NADUT
BoOrcsok Maria

Romlasnak indult?
I.

Sokan hangoztatjak manapsag, hogy a vilag egyre ijesztébb. Terjed az erdszak.
Romlik az erkolcs. Mindezért a televizioban lathaté agressziot, fé6ként pedig a
vallasi nevelés hianyat okoljak.

Kétségtelen, hogy sok Kritizalni valé akad a tarsadalomban. De mikor nem
akadt? Melyik kor latta tisztanak, erkdlcs6snek 6nmagat? Melyik proféta, mora-
lista, kolt6 volt megelégedve sajat koraval? Talan a prédikatorirok? Talan Ma-
gyari Istvan, aki 1602-ben konyvet irt Az orszagokban valé sok romlasoknak
okairdl? Vagy a sz6székrél mennydorgd Pazmany Pater? Esetleg Zrinyi Miklds,
aki Szigeti veszedelem cim( eposzanak elején igy szamol be a magyarok er-
kolcsi allapotarol:

(A nagy Mindenhato lenézett a féldre és)

Lata az magyarnak allhatatlansagat,
Megvetvén az Istent, hogy imadna balvant;
Csak az, eresztené szdjara az zablat,

Csak az, engedné meg, télthetné meg torkat;

Hogy 01 szent nevének nincsen tiszteleti,
Artatlan Fia vérének bocsiileti,
Jbszagos cselekedetnek nincs keleti,
Sem Oreg embernek nincsen tiszteleti;

De sok feslett erkolcs és nehéz karomlas,
Irigység, gyulolség és hamis tandcslas,
Fertelmes fajtalansag és ragalmazas,
Lopas, emberolés és 6rok tobzdédas.

A régies sz6hasznalat ellenére nagyon is mai vadakat olvashatunk ki ezek-
bdl a sorokbdl. Hitetlenség, 6nzés, erkodlcsi ziillés, erdszak s igy tovabb.

De a tizennyolc-tizenkilencedik szazadban élt Berzsenyi Danielnek sincs jo
véleménye ,romlasnak indult” fajtajarol, semmittevd, haszontalan népségnek=
szibarita vaznak tartja 6ket.

Kolcsey pedig egyenesen atkot kér az utokortdl Kkortarsaira. Kesertien
mondja, hogy itt mar csak akkor lesz jobb vilag, .ha mas faj all a négy folyam
partjara”, azaz Kipusztul a magyar.

Vorosmarty is visszasirja a kacaganyos apak korat, akiknek kezében érc-
buzogany rezgett, és ,szaguldo lovakon tértek halni vagy Olni”. A szivtelen,
adgos uri holgyek pedig szépitkezéssel, divattal, flortoléssel térédnek sziilés,
gyereknevelés helyett.




Mi viszont a .tettre kész hazafisag”, a tiszta erkolcsok koranak tartjuk a re-
formkort, és példaként allitjuk a fiatalok elé.

Vajon miért van ez igy?

Vajon miért van az, hogy .tisztak, h6sok, szentek” mindig csak a multban
éltek, a jelen mindig az élveteg, 6nzd, kisszerti embereké?

Talan azért, mert az Id6 rostdjan a jelentéktelen tobbség kihullik, csak a nagy
személyiségek maradnak fenn, de nekik is csak szobraik, idealizalt festményeik
meg néhany velik kapcsolatos legenda. A legenda pedig — mint tudjuk — valla-
si, nemzeti érdek és érziilet alapjan atformalédott valésag. Tehat nem valdsag.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy a nagy embert sokszor egész masnak lat-
ja az utékor, mint amilyen valgjaban volt, mint amilyennek a kdrnyezete latta.

II.

Azok a nagy torténelmi személyek, akiknek emlékét évszazadok 6ta jogos tisz-
telet 6vezi, hozzank hasonlé problémakkal kiiszkodtek, és néha bizony még
minket, ,korcs” utédokat is alulmultak egyben-masban.

Az allamalapité nagy Kiralyt, Szent Istvant némely tettéért — feldarabolas,
szemkitolds, élve eltemetés — manapsag a hagai torvényszék elé citalndk. Es
legalabb annyi régi uralkodotdl kérhetnénk szamon szészegést, hazudozast,
mint amennyi mai politikustdl tessziik.

A szamtzetésbdl hazahivott Andras, a megvakitott Vazul fia példaul szavat ad-
ta az 6t a Zemplén-hegységnél varé poganyoknak, hogy gy6zelme esetén vissza-
allitja a régi vallast. Ehelyett Oriasi poganyirtasba kezdett. Az igaz, hogy a torténe-
lem kerekét — ahogy mondani szoktdk — nem lehet visszaforditani, de a sz6szegés
ettdl szoszegés maradt. Keserves csalddast okozott sok derék magyarnak.

Ne felejtsiik: a poganysag nem megatalkodottsagot, kegyetlenséget, hi-
tetlenkedést jelent, hanem egy mas vallas tiszteletét, melynek énekes-tancos
szertartasai k6zelebb alltak az akkori néphez, mint a kereszténység hokuszpo-
Kuszai (hoc est corpus), amibdl semmit sem értettek. Ezért nem akartak ,hitet,
arcot” cserélni, amit egyébként pozitiv tulajdonsagnak szoktunk értékelni.

Szdszegésért 1. Béla sem ment a szomszédba. Tudjuk, ,Konyves” jelzbvel
megtisztelt nagybatyja, Kalmén kitolatta Béla apjanak, Almosnak a szemét,
hogy uralkodasra alkalmatlanna tegye. Ugyanezt tette az 6t-hat éves Bélaval is.
S6t, 6t még ki is akarta heréltetni. Szerencsére ez utobbit nem teljesitették. Eqy
kutyakolyok heréit prezentaltak Kalmannak. (Ha nem igy cselekszenek, ha nem
szabotadljak a bolcs kirdly rendelkezését, még a tizenkettedik szazad kozepe
elStt kihal az Arpad-haz. Konyves Kalmén fia ugyanis, az alkoholista II. Istvan
steril volt. Nem hagyott utédot.) Mikor némi ,alkotmanymaddositds utan” — vak
ember is lehet kiraly — 1131-ben II. Béla tronra lépett, megfogadta, hogy fatylat
borit a multra, és a megbékélés jegyében Aradon Gsszehivta az orszaggytilést.
Ott aztan 68 embert azonnal lemészaroltatott. Katonai pedig szétszaguldottak
az orszagba, hogy a lemészaroltak rokonaival is végezzenek. Szerintem ez is
van akkora hazugsag, mint amit az ismert mai politikus Osz6don emlegetett.

A Gertrudis elleni merénylet pedig, amely legnagyobb nemzeti dradmanknak
alapjaul szolgal, noha épp Bank ban nem vett részt benne, olyan horrorfilmbe
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ill6 kegyetlenséggel zajlott le, amire talan a mi ziillétt korunkban sincs példa.
A Kiralynét élve daraboltak fol négy Kicsi gyermeke el6tt, akik koziil a legkisebb
haroméves volt. (A legidésebb, a kés6bb szentté avatott Erzsébet mar Thiirin-
giaban élt.) El8szor a kézfejét vagtak le, aztan konyokénél az alkarjat, végiil
mar felkarcsonkjaival hadonaszva konyorgott életéért. A gyerekek sokkot kap-
tak. Ez az iszonyu jelenet egész életiikre kihatott.

Raadasul Gertudis nem volt, mert nem lehetett bliinds, hisz egy kiralyné
kozjogi hatalommal nem rendelkezett. Sem poziciét, sem cimet, sem birtokot
nem osztogathatott. Ezt a kiraly tette, mert halas volt a németeknek, akik befo-
dgadtak, mikor hatalomvagybdl megtamadta Imre Kiralyt, a batyjat, aki legyézte
és elkergette 6t.

De Andras fia, IV. Béla sem viselkedett keresztény médon, mikor 1235-ben,
apja halalakor le akarta kaszabolni annak fiatal 6zvegyét. Az volt a bline, hogy
gyereket var. Az jdonsilt kirdaly megijedt egy sziiletendd testvértdl, aki majd
jogot formal valamilyen birtokra, tartomanyra. A terhes kiralynét férfipancél-
ban, leeresztett sisakkal kellett elmenekiteni a gyilkossag el6l. A papa vette
gondjaiba, és biztositott valami jovedelmet neki.

Kés6ébb aztan Béla szenvedett a fiatdl, aki alig birta Kivarni, hogy V. Istvan
legyen. Pedig mar az orszag keleti része az 6 fennhatdésaga alatt volt. A két
orszagrész kozott pedig binézé bandak vandoroltak ide-oda, hogy elkeriiljék
a felel6sségre vonast.

Akkor azonban nem volt tévéhiradd, és ez emberek nem értesiiltek arrol,
hogy az utakon hany vandort fosztottak ki aznap, hanyat vertek agyon, hany
nét erdszakoltak meg.

Mint ahogy az orszaggytilés eseményeit sem figyelhette képerny6rél az or-
szag népe. Pedig ott is drasztikusabb dolgok térténtek néha, mint a mai hon-
atyak kozt.

1525-ben példaul az urak a nadori szék koriili vitakkal voltak elfoglalva.
A vita hevében Szalkai Laszl6 esztergomi érsek, aki nemrég nemesi korokben
azzal okozott felhaborodast, hogy elszerette Bradenburgi Gyorgy szeretgjét,
nekiugrott Frangepan Kristéfnak, és cibalni, tépni kezdte a szakallat. A hires
condottiere sem volt rest, jol eltangalta az orszag primasat. Olyan jelentéktelen
dolgokkal, mint a torok veszély, az orszaggyulés nem foglalkozott.

Csak két hénappal a mohacsi csata el6tt, 1526. jinius 28-an rendelte el a
Kiralyi tandcs, hogy a templomokbdl a nemesfémbdl késziilt kegytargyakat — az
allamkassza feltoltése és fegyverek gyartasa céljabdl — be kell gytijteni. A be-
gyujtést azonban szabotadltdk, illetve a begytijtott javak jo részét a kovetkezd
allomason megdézsmaltak.

Nem véletleniil jegyezte meg a papai kovet, hogy ,ha Magyarorszagot ha-
rom forinttal meg lehetne valtani a nagy veszedelemtdél, amelyben van, nem
hiszem, hogy akadna harom ember, aki ezt a harom forintot 6sszeadna”.

Hogy ennek mi lett a kovetkezménye, tudjuk.

Azt azonban sohasem fogjuk megtudni, valgjaban ki tette el lab aldl azt a
semmihez sem értd, jatékos kedvl huszéves fiat, aki II. Lajosként fulladt bele
a Csele-patakba, miutan egyediil csellengett a hadszintér kérnyékén. (A muhi
csata utan emberei olyan szorosan vették koril IV. Bélat, hogy a tatarok kép-
telenek voltak rataldlni.)




Mindenesetre 1526 novemberében Kirdllya koronaztak Szapolyait, majd
1527 novemberében ugyanaz a fépap — PodmaniczKy Istvan nyitrai plispok —
lelkifurdalds nélkiil megkorondazta Habsburg Ferdinandot is. Es természetesen
ugyanazok, akik Janos kirdlynak, most vivatoztak Ferdinandnak is.

Frater Gyorgyot, aki éveken at diplomaciai Gton torekedett az orszag 6ssze-
forrasztasara, Ferdinand kiraly megbizasara 1551. december 17-én bestidlisan
lemészaroltak alvinci kastélyaban, pedig az egykori palos perjel még a rémai
katolikus egyhaz biborosa volt.

A Kkeresztények sem bdntak keresztényibb moédon ellenfeleikkel, mint a
nacik, mint a bolsevik pribékek. Es ez sajnos az aldozatta valt fépapra is vo-
natkozik. Izabella kiralyné tanacsnokanak, Csaky Mihalynak a meztelen testére
példaul eleven nyulakat kotoztetett, és kiéheztetett vadaszkutyakat uszitott ra,
hogy a nyulakkal egyiitt 6t is széttépjék.

Egészen biztos, nem az Ujszovetségbdl vette a perverz bosszi Gtletét.

De ki figyelt mar a bibliara?

III. Ince papa az 1215-6s IV. laterani zsinaton kijelentette: ,Aki Jézust sz6
szerint értelmezi, az eretnek és mélté a halalra.”

II.

A keresztény évszazadokban a hivatalos igazsagszolgaltatas is sokkal brutali-
sabb volt, mint a kegyetlennek mondott jelenben.

Most nemcsak az inkviziciéra gondolok, az egyhaz Gestapdjara, vagy — ha
gy tetszik — AVO-jdra, mellyel nemcsak a kézépkorban terrorizélta a vilagot, de
még a tizenkilencedik szazadban is probalkozott vele. Mikor Napdleon 1808-ban
elfoglalta Madridot, az inkvizici6 marvanypalotdinak pincéiben a katonak befa-
lazott hullak szazaira bukkantak. Ez a Krisztus tanitasaival valoban 6ssze nem
egyeztethetd intézmény, melynek spanyol szervezetét 1834-ben, a romait csak
1859-ben szamoltak fel, még 1824-ben is kiild6tt halalba ,eretneket”.

Az allami igazsagszolgaltatast se gondoljuk sokkal humanusabbnak.

Mar a gyanusitottak kihallgatasa is héhérmunka volt. A mai ,vallastalan”
korban egy nyomozdnak az allasaba keriilhet, ha Kideriil: megvert, megalazott
egy eldballitott személyt. Hajdandaban a .kinos kérdéseket” valdban kinosan:
kinpadra vonva tették fel. Az olcsd, tanari szellemeskedés, hogy .fogéval kell
kihtiznom beldled a valaszt”, annak emlékét 6rzi, mikor valdban fogéval, tiizes
fogoval kellett széra birni a makacsul hallgatét. A , kéromszakadtaig” tagadobol
Kiszakitottak a kormot. Mindez teljesen szabalyos és jogszerti volt.

Ezutan természetesen a vadlott mindent bevallott, és sor keriilhetett a Ki-
végzésre, amely az elrettentést szolgalta, tehat a legszélesebb nyilvanossag
elétt rendezték meg. A vérpadot vagy az akasztofat a varosok kozponti helyén,
a piacon vagy a varoshaza el6tti téren allitottak fel. (1795 majusaban példaul
a budai var alatt elteriild Generdlisok Kaszalorétjén, amelyet Martinovicsék ki-
végzésének emlékére késébb Vérmezdnek neveztek el.)

A Kkivégzések kornyékén az ablakokat, erkélyeket az ott lakok j6 pénzért Ki-
adtak a kivancsiskoddknak. Akiknek nem jutott ,paholy”, azok mar el6z6 este
Kililtek, hogy j6 helyet foglaljanak maguknak. Italarusok, lacikonyhasok verték




fel satraikat. Ajandéktargyakat, talizmanokat is arultak az 6ssznépi latvanyos-
sag szinhelyén, ahol gyerekek is jelen voltak.

Az Osszesereglett tbmeg miatt a kivégzésnek sokaig kellett tartania. Nem
lehetett a népnek csalédast okozni azzal, hogy az elitéltnek egyetlen csapassal
levagjak a fejét. A tulajdonképpeni gyilkossagot valogatott kinzasok sora el6z-
te meg. Forré bélyeg égetése a sistergd bérbe, végtagok csonkolasa, a hasfal
megnyitasa, tuzes fogoval Kitépett zsigerek. El6fordult, hogy a haldokld tes-
tébdl kiszaggatott husdarabokat kidobaltak a nép kozé. Volt, aki kendgjében
hazavitte, lit6tt ra egy tojast, és megette vacsorara.

Vajon miért hissziik, hogy a tévében latott piff-puff filmek sokkolébbak a
fiatalok szamara, mint az efféle élmények voltak?

Kiilbndsen az allam, a fennall6 vilagrend, az egyhaz elleni lazadast biintet-
ték minden képzeletet felilmuld kegyetlenséggel.

Ddzsa Kkivégzésérdl Taurinus Istvan igy szamol be:

Azutan sok vér aztatta ruhajat
hoéhér tépi le, és ég6 botot ad a kezébe,
s tiizesult koronat helyezett le Kiralyi fejére...

Tort koponyadjanak béven buggyant ki a nedve,
ontja ki agyvelejét fiile, szaja s az orr liregén at.
Ugy, amiképp az edény nyildsan at az aludttej,
suriisodott folyadék amiddn a fedél leszoritja,
apranként Kics6pog, s a lyukacskakon Kiszivarog;:
ugy omlétt a veld a tlizes koronanak alatta,

s fortelmes folyadék mazolta be végig az arcat.

Taurinus elmondja, hogy Do6zsa pallossal megfenyegetett tarsai ,ragjak,
megtépik puszta fogukkal a megroncsolt tagokat, vérit is isszak”. Bar a Szé-
kelynek nevezett Dézsa alélva kinyult, még mindig élt, ezért vizzel locsoltak,
mire ,megtért ismét a halal kapujabol”.

Ekkor tjra kezdik a kinzast.

...csupa seb tetemét most

foldre teriti a b6sz hohér, hogy négyfelé vagja.
Sok vérrel belepett agyékat felhasogatta

és feltarja szivét, felnyitja egész kebelét is.

Mostan a vad ficko valtig széttordeli csontjat,

félig evett, butykos labat, karjat, nyaka szirtjét.

— Barki ekképp vesszé€k, aki belsé haborusagot
tamaszt — igy szolott, s a fejét fene bard lemetélte.

A Thokoly-felkelés leverése utan is kegyetlen megtorlasra kertilt sor. A mé-
lyen katolikus I. Lip6t a napolyi Caraffat bizta meg ennek lebonyolitasaval. Ca-
raffa 1687-ben Eperjesen vértorvényszéket allitott fel, és a védekezés minden
lehetésége nélkil kildte halalba az embereket. EI6bb jon a kKivégzés — mondta
-, utana lehet a kegyelmi kérvényt benyujtani.




A Kivégzések végrehajtasara acsolt emelvény mészarszékként makodott.

.Mindenekel6tt jobb keziiket — amelyeket szandékukban allt torvényes Ki-
ralyukra emelni — szijjaztak a t6kére, azokra csapott le el6sz6r a bakd. A fe-
jeket a tabori hohér metszette le, a tetemek felnégyelése a varosi hohér és
szolgainak feladata volt. A belek egy része — hanyagsagbdl vagy készakarva?
— sok vérrel boritva a vérpadon maradt s az elitélteknek felfiiggesztés végett
val6 Kiszallitasa utan a szomszéd kutyak nyaltak fol 6ket. A vért pedig, akar-
csak a vagohidon, kutyak nyaldostdk, amely a vérpad ala folyt le, piszkos disz-
nok gyalaztak meg.”

1785-ben Gyulafehérvarott igen kegyetleniil végeztek a két lazado paraszt-
vezérrel, Horiaval és Closcaval is. Tobbezres tomeget szerveztek a varos féte-
rére, ahol a két szerencsétlennek elészor a labszarait, majd al- és felkarjukat,
aztan vallukat, combjukat, csipgjiket zuiztak véres péppé. Ezutan a még €16,
s6t ontudatuknal 1évé aldozatoknak fiirésszel szabdaltak darabokra a testét, és
késsel megnyitott melliikbdl kitépték a még mindig dobogé szivet.

De nemcsak az egész tarsadalomra kihaté cselekmények, a fennallé rend
elleni lazadasok fészerepldit biintették ilyen kegyetleniil. A homoszexualitast,
amelyet fertelmes fajtalankodasnak tartottak, a kozépkorban gyakran sujtottak
élve eltemetéssel. Utdbbi esetben legfeljebb annyi konyoriletet kapott a vét-
kes, hogy szive f6lé egy hosszu csovet allitottak, amelyen keresztiil lesziirtak
egy hegyes ruddal, miutan a foldlapatolast befejezték, hogy megroviditsék a
fuldoklast, ha netan még életben volna.

Egy besurrand tolvaj is rettent6 biintetést kapott — féleg ha valami kegytar-
gyat lopott el. Egy férfi példaul elcsente egy puspok gyémantokkal kirakott ke-
resztjét. Hatara, homlokadra, mellére a tolvajok jelét égették — de harom kulon-
b6z6 helyen, hogy minél tobben lathassak, minél tobben hallhassak tivoltését.
Aztan egy negyedik emelvényhez hurcolva félholtra verték, végiil megfojtottak.

Megint csak kérdezem, miért gondoljuk, hogy a filmekben lathaté trlények,
feltamadt 6sszornyek kegyetlenkedése vagy szamitégépeken a virtualis figu-
rakra vald 16vold6zés artalmasabb a fiatal 1élek szamara, mint annak idején volt
az ilyen ,rendezvényeken” valo részvétel?

A kivégzések csak lassan humanizalédtak, ha kivégzéssel kapcsolatban ezt
a szot egyaltalan lehet hasznadlni. 1671-ben a Wesselényi-féle Gsszeeskiivés
résztvevéit mar nem csonkoltak meg lefejezés el6tt. Enhez az is hozzajarult,
hogy nagyurakrdl volt sz6, mint a horvat ban, Zrinyi Péter, Frangepan Ferenc,
a soégora és Nadasdy Ferenc, az orszagbir6. Utobbi még azt a kegyet is elnyerte,
hogy nem nyilvanosan, hanem kellemes koriilmények kozott, sajat karosszéké-
ben vették a fejét. Mindezt azért, mert besugé volt. Mint egy késébbi I1I/111-as,
az Osszeeskilvés minden mozzanatat jelentette a bécsi udvarnak.

A felkoncolas, a kerékbe torés teljesen megsziint. Folvaltotta az akasztas.
De akasztofakat himbalddzd, Kivajt szemd, rothad6 hullakkal még a tizenkilen-
cedik szazadban is lehetett latni a faluvégeken — nemegyszer bamész gyerekek-
tél koriilvéve. Csak az 1870-es évek végére vitték be a kivégzéseket a bortonok
falai k6z€é. De megsziintetésiikrél sz6 sem eshetett.

Az egyhaz nem emelte fel szavat a torvényesitett gyilkossagok ellen. Egyet-
len papai bulla sem fenyegette kik6zositéssel sem a haldlos itélet meghozdit,
sem végrehajtoit.
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Mint ahogy a zsid6iildozés ellen sem volt szava. Ellenkezdéleg. Aranyszaju
Szent Janos mar a IV. szazadban kijelentette: ,Semmiféle bocsanat nem létez-
het az Ur gyaldzatos gyilkosai szamara.”

Kapisztran Szent Janos, akit mi magyarok Hunyadi és a torokellenes harc
tamogatasaért tiszteliink, szintén kegyetlen antiszemita volt.

IV. Pal 1555. julius 17-én kozzétett Cum nimis absurdum elnevezésti bulla-
jaban kotelez6vé tette, hogy a zsidok sarga megkiillonboztetd jelet viseljenek,
éjszakara pedig fallal 6vezett rezervatumba kellett hiizédniuk, amelyet a velen-
cei 6ntode utan getténak neveztek. Hitler Adolfnak tehat, aki egy ideig bencés
diak volt és mindvégig Kkatolikusnak vallotta magat, és akit a katolikus egyhaz
nem is atkozott ki soha, volt Kitdl tanulnia.

A kereszténység zsidogytilolete azért is megdobbentd, mert Jézus Krisztus
maga is zsido6 volt, koriilmetélt, Téra-hivd, Sabbatot megtarté zsido, aki nem
akart Uj vallast alapitani. (A kereszténység csak a Ill. szazad k6zepén valt el a
judaizmustdl.) Elsé koévet6i mind-mind zsidok voltak, s6t Kr. u. 70-ig nem is
Iéphetett kozéjik, aki nem volt koriilmetélve.

Természetesen ellenségei is voltak a zsidok kozt, hiszen a zsidésag éppugy
nem volt egységes, mint ahogy a magyarsag sem az. A Jobbiktdl az LMP-n at
az MSZP-ig, és ki tudja, még hany csoportig sok mindenrdl, mindenkirdl Kii-
16nbozik a véleményiink.

Az Okori zsiddkndl is voltak politikai szinezetli vallasi csoportosulasok:
a szadduceusok, a farizeusok és az esszéneusok csoportja. Jézus leginkabb az
utobbiakkal rokonszenvezett, a farizeusok és a szadduceusok viszont veszé-
lyesnek tartottak 6t.

De leginkabb veszélyesnek tartottak a romaiak, akik — mint a megszallok al-
talaban - féltek a nép altal kedvelt vezéregyéniségtol. Jézusnak a bevalt kivég-
z8moddszerrel, a kereszttel torténd megolése Sket terheli. Pal azonban, aki az
gj vallast, hogy vilagvallassa tegye, attelepitette Rdmaba, természetesen igye-
kezett a romaiak felelésségét hattérbe szoritani. Ezért valt a zsidésag Jézus Ki-
zarolagos gyilkosava. Ez persze nem jelenti azt, hogy — mint mondtam - Jézus-
nak a zsidok kozt nem voltak ellenségei. A romaiak ezeket aztan felheccelték,
hiszen a megszall6k — ahogy ezt mi, magyarok torténelmiink soran néhanyszor
tapasztaltuk — szeretik azt a latszatot kelteni, hogy a megszalltak akaratabol
cselekszik, amit cselekszenek. Az azonban kizart, hogy Jézus emiatt egész né-
pében csalddott volna. Az pedig végképpen az, hogy uik-lik-likunokaikban is.

A zsidégyiildletet a nyomor és az irigység lobbantotta és lobbantja fel ajra
és Ujra, és a huszadik szazad legnagyobb gaztette, a hatmillié aldozatot kéve-
tel6 holokauszt nem gonoszsagban, hanem a technika fejlettségében muiilta
feliil a régi pogromokat.

IV.

Miért tlinik mégis mindezek ellenére a mi korunk romlottabbnak, mint az el6z6
szazadok?

Miért mondjuk, hogy terjed az erészak, mik6zben egyre humanusabb lesz a
vilag? Nemcsak a biintetés-végrehajtasra, hanem a mindennapokra gondolok.
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Az asszonyok bantalmazasa nemcsak megengedett, de majdhogynem elvart
dolog volt. A tizenkilencedik szazad vége felé, mikor egy fiatalasszony, Vajda
Janos felesége latlelettel fordult a birésaghoz, mert a férje ugy megbotozta,
hogy botja Osszetort, keresetét elutasitottak azzal, hogy ,a férj neje iranyaban
jogosan hazi fegyelmezési jogat gyakorolta. Biintetés ala nem vonhatd.”

A gyerekek testi fenyitése egyenesen a keresztény nevelési elvekhez tar-
tozott. A vakbuzgd Maria Terézia példaul vesszdvel verette gyerekseregletét.
- Felség — mondta neki fianak, a késébbi II. Jozsefnek a nevel§je —, osztrak
féhercegeket nem szokdas megvesszdzni. — Meqg is latszik — mondta a Kiralynd,
és hajthatatlan maradt.

Az 1800-as években a vizben aztatott kotél divatozott. Evvel verték a kis
Jaszai Marit. Evvel verte Pet6fi Sandort az édesapja, ha tanulmanyi eredménye
nem volt megfeleld. A fegyelmezés utan két hétig nem tudott ulni.

Jozsef Attilanak legtobbszor kézzel esett neki az anyja. Egy alkalommal or-
vosnak kellett visszatenni a vallat egy elcsent bukta miatt. (Zaréjelben azért meg-
jegyzem, Petdfi Sandor 6tszor ismétli meg a refrént apjardl irt versében: ,aldja
meg az isten mind a két kezével”. J6zsef Attila pedig koltészetiink legszebb anya-
verseit irta mitoldgiai alakka novesztett, az ég vizében kékitét oldo édesanyjarol.)

Testi fenyitést nemcsak a csaladban, de cselédek, egyszerii emberek fe-
gyelmezésekor is alkalmaztak még a huszadik szazad elsé felében is. Illyés
Gyula Pusztak népe cimi szociolégidjaban (1936) olvashatjuk:

LArculcsapasban a pusztai harminc-harmincét éves koraig részesiil. Aztan
rendszerint csak a tarkdra kap vagy a nyakaba, de leginkabb csak egyet. Palca,
bot, lovagléostor alkalmazasa huszesztenddsnél idésebbeknél lehetbleg kerti-
lendé... Gyermeket minden médon lehet biintetni.”

Azébta a kormos” is rég eltlint az iskolakbdl. A sziil6i pofonnal szemben is
zéro a tolerancia. Eqy renddérnek az allasaba kertl, ha megiit egy gyanusitottat.

Mindez persze nem jelenti azt, hogy a tarsadalomban nincs agresszio, nincs
bliin6zés. A leszakadd népréteg nyomora, a fogyasztasra csabitd reklamok, az
erdfitogtatas mind-mind hozzajarul ehhez. A blintényekrdl — a régebbi korokkal
ellentétben — azonnal értesiiliink. Az 6sszes tévécsatorna két-harom, egymast
kovetd hiraddban szamol be réluk. Aztan foglalkozik veliikk a Kékfény, és mas
hasonlé magazinok. Tehat allandéan van min szérnyiilkddnink, van min habo-
rognunk — hozzateszem: joggal. De azért gondolhatnank arra is, milyen fejlé-
dést jelent az emberiség torténetében, ha biliniugyi hirnek szamit mar az is, ha
két diak verekszik az iskolaban, egy néninek a kdérhazban eltiint az aranylanca,
vagy egy gazda labbal 6sztokélt egy csOkonyos kutyat.

Az allatokat eddig még sohasem védte torvény. Kinzasukat nem fenyeget-
ték bortonbiintetéssel. Ma mar tigyszolvan személyiségi jogaik vannak. Ha len-
ne szédas, bizony nem verhetné a lovat.

Az erkolcsi romlast sokak szemében az jelenti, hogy a két nem viszonya
a szexualitashoz kozelitett egymashoz. A nék ,kiszabadultak”. Nem hiszik el,
hogy tisztességiiket az anatomiai artatlansag jelenti. Egyre tobb konzervativ,
vallasos csalad is elfogadja, hogy az egyiitt jaras a mai fiatalok szamara egytitt
halast jelent.

Megvaltozott a hazassaghoz vald viszony is. Sokan megkérddjelezik Isten
szerepét az dromtelenné valt parok egybekotésében. A hazassagot maganéleti
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eseményként kezelik, mint a régi romaiak, akiknek eskiivjén sem pap, sem
allami hivatalnok nem volt jelen. Voltak viszont vendégek, volt (innepélyes fo-
dgadalom is (ubi tu Gaius, ibi ego Gaia = ahol te Gaius vagy, én Gaia vagyok),
kérték az istenektdl, hogy a kapcsolat boldog legyen, és lehetdleg tartson a
sirig. De nem mindsitették blinnek, tragédianak, hogyha nem tart. Tudtak
ugyanis, hogy ez nem rajtuk malik. Amor nyildval szemben az ember védtelen.

A valas 1894 decemberétdl nalunk is polgarjogot nyert, és egyre tobben
élnek vele. Kiutat jelent a tévedésnek bizonyult vagy kifaradt, elsivarosodott
hazassagbdl, és Gj boldogsag lehetéségét teremti meg.

Es erre a lehetéségre a mai emberek még 40-50-60 éves korukban is
igényt tartanak. Az ilyen korii emberek nemcsak Matyas koraban, de még a
tizenkilencedik szazadban is 6regnek szamitottak. Petéfi aggastyannak titulalja
58 éves apjat. A korfui konzul azt irja a 47 éves Erzsébet kiralynérdl, hogy latta
fatyol nélkil, és szegény csupa ranc.

A hosszabb élet is kedvez az Uj parkapcsolatok kialakulasanak. Es annak,
hogy a valasok szama né.

Azt persze nem vitatom, hogy a valas traumat jelent a gyerekeknek, hisz
szamukra az apa és anya egysége evidens, génjeikben hordozzak mind a ket-
tét. A szilldk UGj parvalasztasa féltékennyé teszi 6ket, a feleslegesség érzését
kelti benniik, és — kiillbndésen ha nagyobbak — sérti anyagi érdekeiket. De ez
jorészt az acsarkodo sziil6k hibdja, akik a gyerekkel zsaroljak, fenyegetik, buin-
tetik egymast, mikézben alszent médon az 6 érdekeire hivatkoznak. Ahol az
ajtoé nyitva all a ,Kirepiilt” sziil6 el6tt, ahol apa és anya baratok maradnak, ami-
re tobb példat latok ismerdseim kozt, ott a gyermeket éré trauma minimalisra
csokken. Ezt pedig el kell viselnie, hisz egykettdre 6 is felnd, baratot-baratnét
tart, és fityul arra, hogy sziileinek rokonszenves-e, akit kertilgetnek sajat la-
kasukban.

Es j6, hogy fiityiil ra. J6, hogy papa, mama kiszorultak a parvalasztds ellen-
Orzésébdl. Hogy a fiatalok nem kolcsonlakasokba, nem aramtalanitott, hideg
vikendhazakba sompolyognak szeretni, nem szigeti, varosligeti padokon o6lel-
keznek, mint az én idémben, hanem otthon. J6, hogy nincsenek Kis cselédek,
akiket a fiatalemberek megszutyongathatnak, hogy menyasszonyuk érintetlen
maradhasson. Es nem kell ezen célbél bordélyba jarniuk.

Mert bordély természetesen a keresztény szazadokban is volt. Kocsmakban.
Fogaddkban. De az ezerhétszazas években a Gellért-hegy alatt, a mai Rudas
furd6é kérnyékén mar utcdja volt a nyilvanoshazaknak. A tizenkilencedik szazad
harmincas éveiben mar nyiltan sétalgattak a fiiredi korzéon a magukat arulé
szépségek, igaz, csak akkor, ,amidén a becsiiletes damak eltakarodtak onnan”.

A szazad végén egy jobb bordély négy komplett ebéd araba kertilt, de voltak
olcsébbak is. Grof Apponyi Albert egy diszkrét maganbordély torzsvendége volt.

AKi nem szerette a pénzen vett 6lelést, elészeretettel udvarolt férjes asszo-
nyoknak, mert az esetleges gyermekaldas nem okozott olyan botranyt, mint
ari Kisasszonyok esetében. A gyereket a férj szamldjara lehetett irni. Ezt tette
Wilborthné, a hires kézgazdasz, Berzeviczy Gergely szeretje is, Es a férj még
boldog is volt, mert ez lett, agymond, a ,legsikeriiltebb” fiacskaja. Széchenyi
Istvan is fiatalasszonyoknak csapta a szelet, ezek kozé tartozott sajat testvé-
rének hitvese is.
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Amikor még nem volt fényképezés, kis emléktargyra festettek disznd ké-
pecskéket, mint amilyen Kisfaludy Karoly tubakos szelencéjén lathaté a Petofi
Irodalmi Mazeumban. A fényképezés feltaldlasaval azonban megjelentek a
porndfelvételek. llyenekkel probalta Horvath Arpad is, Szendrey Julia masodik
férje felizgatni feleségét. Nem sok sikerrel. Julia kéjenc allatnak nevezte férjét,
és végil elhagyta.

Az emberek azonban nem nagyon nyilatkoztak akkor a maganéletiikrdl,
nem volt bulvarsajto, tévé, ezért a felszin alatt zajlott a binné aljasitott szexua-
lis élet.

V.

Tudom, hogy ez az 1j felfogas sokak szemében erkolcstelen. Nem egyezik a
meg-megszedett, de mégis elfogadott erkolcsi parancsokkal. A keresztény ér-
tékrenddel. De létezik-e egyaltalan keresztény értékrend? Létezik, mondtak a
barataim, és mar soroltak is azokat a tulajdonsagokat, melyeket keresztényinek
tartanak: felebarati szeretet, megbocsatas, engedelmesség, alazat, konyoriilet...

Rania jordan kiralyné a szaud-arabiai Dzseddaban tartott iszlam konferen-
cian igy tidvozolte a résztvevoket:

.Minden batorsagunkra sziikség lesz, hogy sorsunkat megfeleléen korma-
nyozzuk. Nincs erre ihlet6bb hely Dzseddanal, ahol minden faji, bérszind és
nemzetiségl zarandokok gyulnek egybe, ahol egyiitt vannak jelen az iszlam
értékek: konyoriletesség, kegyelem, alazat, felebarati szeretet, irgalmassag és
tolerancia.”

A keresztény értékek tehat iszlam értékek is.

Meg buddhistak.

Tenzin Gyatson, a 14. dalai lama tobb izben nyilatkozott arrdl, hogy a tettek
értelmét a konyoriiletesség adja, a lélek békéje a partatlan konyoriletességbol
fakad. De ezt valljak az igaz zsidoK is.

Mezei Andras Holocaust! Remember! cimii kétetében olvasom:

Felirta a fagyken6csot

a honvéd sebes labara.
Utk6ézben még elmondta neki,
hogy aznap hol valthatja ki

a mar ostromlott Budapesten,
amig elsantikalt vele

a katona a kivégzdhelyre.

A zsido6 orvos

a parancsot teljesitette.

A parancsok ugyanis, az erkolcs alapvetd parancsai nem lehetnek teljesen
Kiilbnbozdk, akarmilyen vallasban hisz valaki, de akkor sem, ha nem hisz.

Hit és moralis érzék egyébként sem azonos.

A torténelem leggonoszabb emberei nem voltak hitetlenek. Tomas de Tor-
quemada spanyol inkvizitor Isten dicséségére kinoztatta és Slette az embereket.




A Drakulaként elhiresiilt Vlad Tepes, Havasalf6ld fejedelme soha nem indult
el imadkozas nélkiil végrehajtatni a gondosan Kitervelt kivégzéseket. A karoba
huazas volt a kedvenc mdédszere. Az atszurt emberek ugyanis napokig haldokol-
tak. El6fordult, hogy csecsemdoket tlizetett a karok hegyére, és feltolatta 6ket
az anyjuk testébe.

Vlad Tepes emellett templomba jart, kolostorokat tamogatott. Néha jolla-
katta a kdrnyék szegényeit. Igaz, utana rajuk gyujtatta a termet.

IV. Ivannak, akit Groznij (fenyegetd, kegyetlen) jelz6vel bélyegzett meg az
orosz torténelem, pup nétt a homlokan, mert ajtatossag kdézben a padlatba ver-
te a fejét. Ennek ellenére lelkifurdalas nélkiil gyilkolta honfitarsait. Novgorod-
ban példaul 70 000 embert mészaroltatott le. Sajat fiat vasbottal iitbtte agyon.

Nagy Péter cart sem akadalyozta meg ortodox keresztény hite abban, hogy
sajat fiat meggyilkoltassa. Es rajta kiviil szédzakat. De ez a ,megkeresztelt med-
ve”, ahogy Kkortarsai nevezték, sajat kezével is szeretett Olni, szeretett kinozni
embereket. Szentpétervar épitésekor maga korbacsolta a jeges vizben dolgo-
z6 munkasokat, és ha til lasstinak talalta 6ket, késsel lemetszette az orrukat.
Volt, hogy a Kreml falat korulrakatta az altala lenyakazott blin6sok fejével. Né-
melyiknek csak az volt a bline, hogy sz6t emelt, mert a car megerdszakolta a
feleségét.

II. Ferdinand Habsburg uralkodd, aki hétkéznap két, vasarnap harom misét
hallgatott, ragyujtatta a zstfolt templomot a reformatus hivekre, és minden le-
heté médon irtotta a protestansokat.

Adolf Hitler ,katolicizmusat” mar emlitettem.

Joszif Visszarionovics Dzsugasvilit sem az ateista nevelés rontotta meg.
Mélyen vallasos anyja a helyi ortodox pardkia iskoldjaba iratta be. Onnét a tifli-
szi (ma Tbiliszi) papi szemindriumba Keriilt, ahol még azért is stlyos biintetést
kapott, hogy Victor Hugo regényeit kdlcséndzte ki a varosi konyvtarbodl. Ez a
stupid szellem valtott ki belSle életre szol6 gytldletet az egyhaz irant. Sztalin
lett beldle.

Az erkolcsosség tehat nem vallasos hittdl, még kevésbé a vallasos nevelés-
tél fiigg. Az etikus emberek nézetei, akar hisznek, akar nem hisznek, 1ényegi-
leg nem kulénb6znek egymastdl. De azért természetesen nem egészen egy-
formdk. Es ez a j6 a vildgban. Teljes egységet — akdr nemzeti egységrél, akar
valldsrél van sz6 — csak ostobdk hirdethetnek. Es diktétorok.

Megint a dalai lamat idézem:

.Mindig azt vallottam, hogy sokkal jobb a vallasok és filozéfiak sokfélesége,
semmint ha csupan egy vallas és egy filozofia 1étezne, hiszen minden egyes
emberi l1ény kiillonb6zé mentadlis természettel rendelkezik. Minden egyes val-
lasnak, minden egyes filozéfianak vannak bizonyos egyedi elgondolkodasai
és technikdja, és ezek megismerése csak tovabb gazdagithatja a magunkét.”

Ennek jegyében irtam ezt az esszét.
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