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Elfelejtett torténelem

Barmennyire is meglepd, a XX. szazadi magyar tor-
GYARMATI GYORGY ténelem sztalinista korszakardl alig-alig akad 6ssze-
AR AKOS"KORSZAK foglal6 munka. A nagy addssagot a pécsi professzor,

az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara
fodulenk igazgat6ja, Gyarmati Gyorgy tanar ar rdja le.

A Rakosi-korszak cimli kotet tobbszordsen is
hianyp6tld mii, nemcsak azért, mert Osszefoglalja
a magyarorszagi sztdlinista diktatura politikator-
ténetét, hanem azért is, mert egy tagabb értelmfi,
mozgalmas évtized (1945-1956) elemzését tarja az
olvaso elé.

Gyarmati kotete sajat életmiivének rendszere-
zése is egyben, arrdl a torténelmi korszakrdl, amely
csak ugy kikopott a nemzeti emlékezetbdl még ak-
Kor is, ha az AVH miikodése és az '56-0s forradalom
Gyarmati Gyoray: A Rakosi-  maig a koztudatban €16 jellegzetessége ennek a

korszak. Rendszervaité korszaknak. A szerzd elészor prébalja bemutatni az
fordulatok évtizede Magyar- 1945 és '56 kozoOtti idészakot ugy, hogy annak atfo-
orszagon, 1945-1956, a6, konkrét fogalmi koordinatai legyenek. A korszak

ABTL-Rubicon, Bp., 2011 jellegzetességeinek bemutatasa kétségteleniil hos-

szabb folyamatok leirasat igényli, ezért jol dontott a
szerz8, amikor a Rakosi-korszakot nem a kék cédulds, 1947-es valasztasoktol
vagy az 1948-ban megindulé allamositasoktél kezdte, hanem a masodik vilag-
habori befejezésétdl. Ugyan kétségtelen, hogy a szdlak joval korabbra is vis-
szanyulnak (lasd a két vilaghabora kozoétti illegalis kommunistak miikodését),
mégis Gyarmati inditasa helyénval6; mar csak azért is, mert a Rakosi-korszak
nemcsak Rakosi Matyasrol szol, hanem inkabb a sztadlinizmusrdl, a szovjet pro-
tektoriatusrol, amelynek Rakosi Matyas volt az egyik meghatarozé személye.
.A sztdlinizmus a szovjet tipusi kommunizmusvizié (...) politikai gyakorlatta
tett allam- és tarsadalomszervezési forma” (16.) — hatarozza meg Gyarmati a
korszak f6 jellegzetességét. A szerzé alapvetéen harom részre osztja korszakat:
1. presztalinizacié (1945-1947); 2. sztalinizaldas (1948-1952); 3. de- és resztali-
nizalas (1953-1956) — célja pedig a ,Rakosi-korszak politikatorténeti alapokon
nyugvo, dsszefoglalo leirasa” (25.).

Ezt Gyarmati maradéktalanul teljesiti is, annak ellenére, hogy munkajaban
csak leird jellegu fejezeteket k6zol. Mégis jol kirajzolddik az elsd tiz fejezetbdl a
Kommunista Part hatalomatvételének ive. Ennek elsé nagyobb tézise az orszag
szuverenitasanak 1945-0s elvesztése: ,az 4j allamisag kiils6 és belsd szuvere-
nitasat zargjelbe tette” (40.). Az orszag Ujraformalasanak végrehajtasat a SZEB
(Szovetségi Ellendrzé Bizottsag) végezte. Arrdl, hogy a magyar kormanynak
mekkora kiil- és belpolitikai mozgastere volt abban az idészakban, megoszlik
a torténészek véleménye. Az egyik legsarkalatosabb pontja ennek a németek
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1946-0s kitelepitése, amellyel Gyarmati lathatdéan alig foglalkozik. Pedig a jegy-
zetapparatusban is feltiintetett Téth Agnes torténész miveiben tobbszor felveti
az un. ,potsdami legendat”, amelynek lényege, hogy nemcsak a nemzetkozi
hatalmak szamldjara irhaté mindez (I. Matthias Beer: A potsdami déntésrdl,
in: Regio, 14. évf. [2003] 1. sz.). ,A gy6ztes nagyhatalmak 1945. augusztusi
potsdami konferencidjan sziiletett hatarozat nyoman kozel 200 ezer »svabot«
telepitettek ki Magyarorszagrol” (50.) — irja mégis Gyarmati, és ezt a véleményét
kés6bb sem valtoztatja meg, amikor a partok kisebbségpolitikajardl beszél
(87.). Viszont sz6 esik a kobnyvben a holokauszt taboraibdl a Szudéta-vidékre
és a Felvidékre visszatérd zsidokrol, akiket az el6bbi helyen németként, utébbi
helyen magyarként tartottak nyilvan, és a Benes-dekrétumok alapjan megfosz-
tottak 6ket allampolgarsaguktol (89.).

Ne legyenek senkinek kétségei, A Rakosi-korszak er6s szakmunka a maga
nyelvezetével és monografikus értelmezéseivel. Elbeszélésében és strukturaja-
ban az egyetemi szakkonyvek sorat gazdagitja, am szerkesztésében és a konyv
kiilcsinét tekintve is inkabb ismeretterjesztést sugall. Ezért dicséret a szerkesz-
tének, Racz Arpadnak, aki tdbb mint 250 képpel (igaz, néhany durva képszer-
kesztési hiba azért becstiszott, lasd 361. oldal), abraval és ligyes tipografiaval
fragmentalja a néhol Osszeadlld szovegeket, ezzel is izgalmasabba valtoztatva
Gyarmati szovegét. Az olvashatésagot az is konnyiti, hogy nem a kotet végén,
egybeodntve, hanem a fejezetek zaromondatai utan jelenik meg az aktualis rész
bibliografidgja. Ezek megkonnyitik a kétet attekinthetéségét és szakmai ellendér-
zését. Kissé zavardak Gyarmati fogalmazasaiban a sokszor megjelené hasonla-
tok, nem ritkan metaforak: a szerzé néhol ezekkel prébalja meg leirni az allami
intézményrendszer mukodésének kettdésségét. A ,hagyomdnyos” igazgatas,
a ,demokratizalds” hangoztatdsa, az altaluk ,birtokolt” hatalmi tisztségek (44.)
olyan jelz6kkel megfogalmazok leirasok, amelyekben sokszor nehéz kiismernie
magat az olvasénak. A Rakosi-korszak els6 harmadanak igazi jszerlisége az a
rész, amely a hatalmi dualizmus és a gytijtépart szétverése utani, valdédi egypart-
rendszer miikodésérdl szol. Nem ejt szot viszont arrdl, hogy az 1947-es valasz-
tasokkor hasznalt ,kék kartya” nélkiil hogyan alakult volna a valasztasi gyézelem.

A sztalinizalds gy6zelmét és a létrejovd Uj allamot Gyarmati szellemesen
két egymasba csuszott rendszervaltasként irja le: kommunista Einrichtungs-
werkként (133.), amelynek egyik f6 jellegzetessége a tervutasitasos gazdasag
és a folyamatos hideghaboris késziiltség. Gyarmati Kis fejezeteiben szinte
Kiil6nallé tanulmanyok halmazaként elemzi a Kiil- és belpolitikai valtozasokat,
az Uj alkotmanyt, annak hatasait. Kiilon fejezet szol a Titdnak szant fricskarol,
a Rajk- és mas kirakatperekrdl, a tanacsrendszer miik6désérdl, a hisztériarol és
a magyar ,hadikommunizmusrdl”, ennek irracionalitasardl. Kiilbnésen értékes
a téeszesitésrdl szold, a magyar torténelemiras szamara szuz teriiletnek sza-
mité témardl irt (17.) fejezet. A mezégazdasagban kézpontositasaval nemcsak
a magantulajdon biztonsagat sikertilt alaasnia a Rakosi-rezsimnek, de a tra-
dicionalis tarsadalmi hierarchiat és szokasjogokat is: Gyarmati nem emliti, de
vélhetéen a még meglévd tdj- és nemzetiségi 6kondmia tonkretétele is benne
volt ebben az egységesitésben.

A Rakosi-korszak sztalinizalasrol szolo fejezeteiben latszik a kényv azon
jellegzetessége, amelyet még a szerkeszt6 sem tudott kijavitani, nevezete-
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sen hogy néhol ugy tiinik, mintha egy valogatott tanulmanykoétet lenne ez a
konyv, amelynek sok-sok fejezete ugyan egymashoz kozel all, mégis az atfogé
gondolati iv hianyzik bel6le. Mert ugyan dicséretes, hogy a szerzé e korszak
politikatorténetét kivanta megirni, de annak alakjaihoz 6 sem vitt kozelebb, és
sem emberileg, sem politikailag nem ismerjitkk meg Péter Gabort (AVH-vezér),
Gerd Erndt, Nagy Imrét, Rajk Laszlot, se a névadd Rakos Matyas gondolkoda-
sat, karrierjét.

Az ideologiatorténetnek is beilld részek (18-21. fejezetek) viszont ritka éles-
latassal elemzik a magyar sztdlinizmus Kkultirdjanak torténelemszemiléletét,
monarchisztikus hitét, amelyben ,legkevésbé fajsulyos elemnek gondolom a
marxi internacionalizmust” - irja Gyarmati, majd folytatja: — .inkabb Sztalin na-
ciondlbolsevizmusaval (...) felsébbrendiinek hirdetett nacionalbolsevizmusaval
sokkoltak a magyar protektoriatus haladéit.” Bar talan Kissé erdltetett az a ha-
sonlat, amelyben a szerz6 az orosz nyelv terjesztését kozépkori példakhoz (latin
- kereszténység terjesztése) hasonlitja, annak ellenére, hogy elismeri nyilvanvalé
kiildbnbségeit (236.). A rendszer ,egyszerre szamolta fel a Szekfli Gyula altal neo-
barokknak nevezett avitt uri vilagot, a hozza kotédd historizalt, nagy-nemzeti
nacionalizmust és a (...) polgariasul6 létforma gazdasagi-tarsadalmi fundamen-
tumat is” (242.). A rendszer egyszerre szakadt el sajat torténelmétdl és a nyugati
vilagtdl ugy, hogy kézben almaiban annak meghaladasara torekedett.

Hasonl6 éleslatas ovezi a kotet ,kozismertebb” fejezeteit: a terror miikodé-
sét (22.) és annak elszenveddit (féleg az egyhaz képviseldit), az AVH miikodé-
sét, az interndlétaborok felépitését, mindennemti ellenallds leverését: ,a rend-
szer sajat bazisahoz szamitottak korébdl kerilt ki a killonb6zé hatésagok altal
vegzaltak, meghurcoltak tobbsége” (274.). A gazdasagi anomalia és transzfor-
maciok fejezetét (23.) ismét a vezérkultusz kivesézése koveti (24.), amelyet a
Rakosi 60. sziiletésnapja kortili ,mozgoésitason” keresztiil mutatja be. Gyarmati
ugy szerkeszti meg fejezeteit, hogy azok szinte folyton reflektalnak egymasra.
Az 1953-as olvadas, majd a Nagy Imre-féle ,piirrhoszi gyézelem”, amelyet jog-
dal nevez a szerz6 a de- €s resztalinizdcio korszakanak, egyarant zaréakkordja
és zsakutcdja ennek az éranak, amely egy politikai reform és egy kényszer(i
szabadsagharc aran opportunus szocializmussa fogja valtoztatni az orszagot.
Az SZKP XX. kongresszusa (28. fejezet) leirasa utan az elemzé leirasokbdl Gyar-
mati ismét visszatér a politikatorténethez, és nemzetkozi kitekintésben, parhu-
zamosan mutatja be a forradalom elétti és a szabadsagharc eseményeit: Forré
8sz a hideghaboruban.

A zarofejezetekben (33-34.) historiografiai alapossaggal vizsgalja a szer-
z8 a korszakrdl késziilt konyvészetet, az eddigi torténelemi diskurzust. Bar az
ilyen részek rendszerint a konyvek elején vannak, nem haszontalanok, hiszen
a rendszervaltas koril keletkezett és az azodta sziiletett miivek inkabb csak
elétanulmanyok voltak a valddi forrasfeltarasok el6tt. Ha ebbdl a szempont-
bdl nézziik A Rakosi-korszakot, akkor is csak egy Osszefoglalé prébalkozas a
korszakkal foglalkozé kényvtarnyi irodalombdl. Ennek az irodalomnak meg-
vannak a fehér foltjai, hiszen még Gyarmati mivének egyes momentumai is
feldolgozatlanok (lasd: téeszesités), nem beszélve arrdl a kérdésrél, hogy a
targyalt évtizedet a magyar torténelem folyamatos ideiglenesség-allapotaként
kell értelmezni, vagy massziv torténelmi korszakként.
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Mindenesetre Gyarmati — Ormos Maria téziseibdl kiindulva — harmadik Tria-
nonnak nevezi targyalt idészakat (505.), amelyrdl sajat maga is elismeri, hogy az
allamtorténeti diszciplindjat még tovabb kell fejleszteni orszagtorténetté (5086.).
A Rakosi-korszak nehéz konyv, sokat vallalt magara, amit részben nem is tudott
teljesiteni. Nagymonogradfia jellegli, 6sszefoglalé munka akart lenni, és t6bb-
ségében sikerilt egy olyan ivet leirnia, amely a masodik vilaghabort lerohant
orszagatol nyilik ‘56 Gjra lerohant orszagaig. Gyarmatit sokkal jobban érdekel-
ték a .rendszervaltasok” technikai, ideologiai és miikddési hatarai, realitasa és
irrealitasa, mint fejlédési kohézidja. EbbSl a szempontbdl hidanyos a munkaja,
de az elméleti hattér, az ideoldgiakritikai interpretacié és a korosszefiiggések
elemzései mindenképpen iranymutatok lesznek a kovetkezd évtizedek torténet-
irasaban. Mar csak azért is, mert A Rdkosi-korszak cimi kétet nemcsak azt az
elfejtetett torténelmet mutatja be, amely a mai kéztudatbdl kikopott, hanem azt
is, hogy mit kell tjrakutatni, és mit kellene végre elkezdeni kutatni.

Ritter Gyorgy

Emlékkonyv

Roébert Péter és a rabbiképzdén beliil miikodé zsi-
d6é egyetem tudomanyos munkakozésségének
sokéves kutatémunkdjan alapul a konyv. Ok gytij-
totték Ossze aprolékos munkaval a k. u. k. k6zos
hadsereg els6 vilaghaborus zsidé halottaira vo-
) natkozé adatokat.
| Dr. Raberhpeier Bar visszapillantanak az 1848-as szabadsag-
Edyentd jog a hesi haldlra harcra, és részben eldre is tekintenek az 1918-
19-es forradalmakra, a konyv mégis az elsé vilag-
haboru zsid6 katonahalottairdl szol. E koériilbeliil
(hivatalos becslések szerint) tizezernyi ember
sorsat igyekeznek végigkovetni. Sorsuk azt bizo-
nyitja, hogy sok zsidd is kotelességének érezte a
Monarchia ugyéért harcolni az elsé vilaghaboru-
ban. Még a zsid6 értelmiségiek jelentds részére
Dr. Rébert Péter: Eqyenid jog is atterjedt a haborus lelkesedés 1914 nyaran. Az
a hési halélra — Magyar zsidok ~ ugyvédek és orvosok kozill is tobben 6nként je-
az I. vilaghabordban, Gabbiano  lentkeztek katonanak. Segitette ezt az is, hogy Fe-
Print Kft., 2011 renc Jozsef komolyan vette a zsidé emancipaciot,
s igy a magasabb tiszti rangok is megnyiltak el6t-
tik. Példaul Bauer Gyula tabornoksagig vitte, a kikeresztelkedett Hazai Samu
pedig egy ideig hadiigyminiszter is volt. De még a neves kolté és filmesztéta
Balazs Béla is lelkes 6nkéntesként keriilt ki a frontra.
A konyv igyekszik térben és idében szélesebb Osszefliggésekbe agyazni a
zsid6 katonak elsé vilaghaborus sorsat. Ezért igazabdl az el6zményeket vissza-
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vezeti 1848 koriilig, mig a kovetkezmények szempontjabdl eléretekint a huszas
évek elejéig. Nem Kkeriili meg a kényes kérdéseket sem. Szdl a hadiszallitok
szerepérol és a zsidésag Kkillonb6zé csoportjainak a forradalmak és az ellen-
forradalom idején jatszott szerepérdl is.

Ez utébbi idészakok kortili félreértések tisztazasa is célja a konyvnek. Hisz
a Trianon el6tti idészak a haborua utan tobb valtozast hozott, csak lassan indult
el valamiféle konszolidacié. Nem tagadja a zsidok egy részének jelentds sze-
repét a kommiin idején, de ramutat az ekkor fogsagba vetett zsidok jelentds
szamara is. Rdadasul a szegedi ,nemzeti kormany” oldalan is sok zsid6 harcolt,
annak ellenére, hogy Horthy uralomra jutdsa felerdsitette az antiszemitizmust.

Horthy .nemzeti hadseregét” is j6 néhany zsid6 tamogatta. Talan kissé tiil
részletesen foglalkozik e témaval, de ezt indokolja az is, hogy errél korabban
kevés adat allt rendelkezésre. Mint ahogy a roman hadsereg altal a zsidok és
székelyek ellen alkalmazott megtorlé akciok jelentds része is feltaratlan. Sza-
mos Kisebb témat abrazol a kotet az els6k kozott (pl. Cionista Légio). Erthetd,
hogy a vilaghaboru lezarulasa utani idészakot — nagyjabdl Trianonig — részlete-
sebben targyalja. Ez a periédus a zsidésag helyzetének romlasa szempontjabol
is kulcsfontossagu. A két forradalom, majd az ellenforradalom Osszezavarta a
tarsadalmat. S a nemzetiségek elszakadasaval a Kicsivé valt orszagban sokak
szamara a zsidok jatszottdk a bilinbak szerepét. A sok trauma utan el6térbe ke-
riilt a blnbakkeresés. Ez a hangulat ranyomta bélyegét a Horthy-korszak nagy
részére.

Sok részletet idéznek az elsé vilaghaboru sajtgjabol. Elsésorban a zsid6
vagy zsid6 tematikdju lapokkal foglalkoznak, példaul az Egyenléség c. lappal.
Plasztikusan abrazoljak a honi zsidésagot megoszté ellentéteket. Kiilbn szol-
nak a cionista mozgalom jelentkezésérdl. A cionistak kiilbndsen sok régebbi
csoporttal keriiltek ellentétbe. Tulajdonképpen a vallasos csoportoktdl a vilagi
zsiddsagig mindenkivel volt konfliktusuk. A cionizmus tovabb fokozta a zsid6-
sagon belili megosztottsagot. Persze: a masodik vilaghaborut és az az alatt
bekovetkezd lildoztetést semmiképpen nem lehetett volna megakadalyozni.
A tizes évek végétol er6s6dé megosztottsag azonban rontott a helyzeten. Ezek
az ellentétek egyre élesebb viszalyokban nyilvanultak meg. Gyakori volt a tett-
legesség is (pl. az Egyenléség szerkesztGjének megverése).

A kotet nagy empatiaval ir az ellentétekrdl is, ahogy a kezdeti naiv haborts
lelkesedést is megértéen abrazolja. Igyekszik pontositani a gyakran hozzave-
téleges adatokat is. Gyakran persze nehéz egyértelmili szamadatokat talalni.

Osszegezve: a konyv mélté emléke az elsé vildghaboris magyar zsidé
katondk vitézségének. Emellett folyamatszertien abrazolja a vilaghabortt, be-
agyazva a magyar zsidosag torténetének Osszefiiggéseibe. Alapul szolgdl a
késébbi kutatdk szamadra a részkérdések és problémak tisztazasahoz. Szamos
Uj elemmel gazdagitotta és arnyalta az elsé vilaghaboru alatti zsidosag képét.
Azonban még szamos adat és részlet var pontositasra. A kotet hasznos kiindu-
I6pont a tovabbi kutatasokhoz, s tudomanyos igényii 6sszegzés. Tovabba egy
4j kutatasi iranyt is kijelol a kisebbségek torténetének feltarasahoz. Ez utdbbi
is dontd jelentdségli téma.

Marczinka Csaba
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