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Mozsi Ferenc villanofényei

Ha irodalomkritikai
szandékok nélkiil,
csak lelkes olvasoként
allnank hozza Mozsi
Ferenc Csontkovdcs
cimii kotetének novel-
laihoz, azt mondhat-
nok, a nemes sziv és a
tiszta jellem irasai.

De ez igy még a
szerzot is sérté szimp-
lifikacié lenne, hisz
Mézsi Ferenc a jelenle-
gi magyar préza zuha-
norepiilésében, a zu-
hanoérepiiléssel kelet-
kezett 1égszomjban
kortynyi tiszta levegd-
hoz juttatja az olvasét, sét az eszté-
tikum ritka madarat is fel-felréppenti
itt-ott. (Banté az, ha a kandi olvasé
ezekben az édesapa, Santa Ferenc
talcsorduld liraisagat véli folfedezni?)

Mindjart a legelején, a Halluci-
ndcié irasaban villan6fény lobban.
Akarcsak annak idején Moricz, 6 is a
Sandorokkal kezd kisérteties jatékba,
s sz6 sincs arrdl, hogy Kulturtorténe-
ti emlékeket fakasztana fol, inkabb
emociodkat ébreszt, riadalmat kelt: mi-
lyen az, jobban mondva milyen is
lenne az, ha a természetben békésen
boéklasz6 emberre raront, mondjuk:
Rézsa Sandor? Mozsi al-krimit ir, az
erddszéli merénylé valdban a hajdani
betyar, Roézsa Sandor, legalabbis igy
mutatkozik be a rablé-pandurt jatszo
kamasz. S akire rafogja (fa)puskajat,
az kolté, mégpedig ama fajtabdl valo,
aki, ha kell, ha a szabadsag ugy ki-
vanja, szemrebbenés nélkiil két cim-
borasagot a haldllal. Es ez a Iényeg,
nem a rablé-pandur jaték. Az igazi

Mdzsi Ferenc: Csontkovacs,
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torténés a belsd, az,
ami Mandolin Tamas-
ban lejatszodik. Es itt,
ezen a szalon, a kolt6i
(ir6i) megszallottsag
nyomvonalan el lehet
indulni, lehet vizsgal-
ni azokat a rugodkat,
amelyek az irasok fe-
sziltségét, feszessé-
gét kolcsonzik.

Tobb novelldjaban
kulcsfigura a kolté. Ha
nemcsak kiilonkeritett
egységekként olva-
sunk egy-eqy irast, ha-
nem a kotetet, a gytj-
teményt mint szer-
kezetet vizsgaljuk, akkor tandcsos a
Hallucindcié utan egybdl a cimadd
elbeszélésre, a Csontkovacsra ugrani,
amelyben ugy robbannak a szavak,
mint az aknak. Hogyne robbannanak,
amikor itt a kolté (irébnak nevezi 6n-
magat) még csak gyerekember, de ar-
ra a kérdésre, hogy mi leszel, ha nagy
leszel, konokul vélaszolja: — Iro!

Sz6 sincs itt csak fenegyerekség-
rél, ifjabb Sarkantyi J6zsef nem azért
akar elkotelezett irastudo lenni, mert
tehetség, ambici6 fesziti belulrdl, ha-
nem azért, mert ,nem a_jo emberek-
nél van a pénz”, azért, mert ,a téke
(...) nem a jo tigy oldalan all”. Tenni
kell valamit, s ki cselekedjen, ha nem
az ir6, a koltd?

De j6 lenne egy koravén gyerek
nagyotmondasanak tudni be ezeket
a szavakat! J6 lenne, de nem lehet,
mert minden szava igaz, olyannyira
igaz, hogy kozhelyek, veszedelmes
kézhelyek, amelyek 6nmaguk talme-
legedésétdl meggyulladnak.
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Mézsi Ferenc irdsainak lavato-
mege ezekben a kdozhelyekben van.
Mar-mar bandlis kimondani: a téke
nem a joé ligy oldalan all. Banalisan
igaz az allitas, 6dzkodnak is sokan
szépliteraturai szovegben ezt igy, csu-
pasz mezteleniil leirni, de hat... ez a
vildg nagy baja! Es Magyarorszég leg-
nagyobb baja!

A Kijelolt nyomvonal (a koltd) ko-
vetése tovabbra is tanulsagokkal jar.
Kbzmondasok cimii novellajat ugy in-
ditja, mintha kozépkori kronikat szer-
kesztene: ,Tortént, hogy uralkodasa-
nak masodik esztendejében, annak is
a vége felé, XIX. Gusztav — vagy ahogy
a nép nevezte: Ferté Gusztdav — maga-
hoz rendelte Agostont, a kéltét.” (31.).
Mindez csak toltelékanyag, a nem lé-
tezd kirdly és a kolté egymast kizaro,
egymast ellentételezé parharca a lé-
nyeg, és az eposzi méretii. Az agyon-
gyotort, borténben megkinzott Agos-
ton (a Szent?) testi szenvedése nem
elegendd a Kiralynak, 6 lelki kinokban
kivan gyonyorkodni: .E derék ember
(...) koltd! Aranyak csengésénél ked-
vesebb fiilének az igaz szo, kandal-
6 melegénél jobban heviti az isteni
éthosz!” Ennek a megszallott ember-
nek a lelkére, dicsérd szavara, beho-
dolasara éhes a diktator. (Milyen régi
sztereotipia ez! Es hany példa emlithe-
t6 csak a kozelmultbol?!) De hiaba fii-
roszti tejben-vajban, hidaba gyogyittat-
ja, kuaraltatja ki orvosaival, szolgdival,
Agoston kirdlygyilkoldsra emeli botjat,
csak a szolgadk mentik meg a gyava
tiran életét. Természetesen Kivégzik
Agostont a var ,Széraz Katjaban”.

Moézsi Ferenc azt a koltéi alap-
allast ismétli, amelyet nagy elédeitdl
tanult, amit tanultunk mindnyajan:
~Akasszatok fel a kiralyokat!” S Kiilo-
nossége éppen ezeknek az irasoknak,
hogy nem anakronizmust fogalmaz-
nak meg, ellenkezdéleg: éppen azt irja

meg a szerzd, hogy alig valtozott a
vilag, a ,koronas” gyilkosok koztiink
jarnak, a tirannizmus, a despotizmus,
az 6nkény nem sziint meg, nem tint
el, csak alakot, format valtott, sokkal
rafinaltabb lett, kiizdeni ellene sok-
szor csak Onpusztité onfeldldozassal
lehet, ahogy azt a tdzhalalt vallalé
martirok tették.

Divatos manapsag magikusnak ne-
vezni stilust, eseményszovést, vilagfel-
fogast. M6zsi irasaiban a kolté alakja,
sorsa, villanéfénye magikus aramlast
indit el az olvasé pszichéjében, de az
is igaz, hogy a vilag magikus kéreg-
gyurddéseiben jonnek létre a legke-
ményebb gyémadntok, a kolték. Eber
szemmel kell figyelni hat a vilag nagy
aramlasaira, tektonikus valtozasaira.
Mézsi Ferenc szamon kéré szigorral
tér vissza minduntalan a torténelem-
re, elsésorban a XX. szazadra, annak
ayilkos, eszeveszett pusztitasaira, bor-
zalmaira. Vizsgalddasat ugy végzi el a
Farkasénekben, hogy egy csalad nem-
zedékeit sorolja, s mivel a kin, a fajda-
lom, a banat 6r6k, nem valtozik a nem-
zedékeket reprezentalé személy neve
sem: ,Nyikos Gyula budapesti lakos,
magyar-torténelem szakos kdbzépis-
kolai tandr szépapja, Nyikos Gyula
iffji emberként részt vett az 1848-49-
es szabadsdgharcban...” (63.). Aztan
minden utana kovetkez6 Nyikos Gyula
(lehetne nyugodtan Moéricz Kis Janosa
is!) ugyanugy élt: jottek a kataklizmalk,
jottek a dicstelen hadak, elpusztitottak
az emberi létezés minden feltételét,
kezdeni kellett mindent el6lrdl, hétrét
gornyedve robotolni, ndsiilni, nemze-
ni, menekiilni, embertelen veréseket
elviselni, o6lalkod6 farkasok orgona-
lasat hallgatni, azokkal véres csatat
vivni, Erdélyben a tobz6dé roman ha-
talom ellen sz6t emelni, habora utan
menekiilni, s ebben a monotdniaban
embernek megmaradni...
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Ha azt mondottuk a Kézmonda-
sok novella kapcsan, hogy Moézsi Fe-
renc nagy el6doktdl tanult sztereo-
tipiakat ismétel, itt sem allithatunk
mast. A Ko6lté minden korban ,népért
sir6” (Ady) panasztevd, a nép bana-
tat, gondjat vallalé vatesz (Ne féljink
a szotoll), a kisemmizettek, a meg-
nyomoritottak tolmacsa. Olyan erds
ez az elkotelezettség Moézsi Ferenc-
ben, hogy néha Kiesik ir6i szerepébdl,
s kdznyelven, legalabbis a szociolégus
nyelvén mondja ki most mar a harma-
dik sztereotipiat, ,odalett az emberek
vetése” (Vorosmarty):

~Bamulta a nemzetet, mely a gaz-
da biztonsdgdval tette rendbe szinte
pillanatok alatt az orszagot, s milliok-
hoz hasonléan nem tudhatta 6 sem,
hogy Rakosi Matyds és banddja madr
sodorja a kotelet, ami majd elakaszt-
Ja a hatalmas lélegzetvételt...” (69.).

Egzotikummal is szolgdl szerzénk,
néhany elbeszélésében (Bucsu, Utak,
Dardan Temeri) térben és idében ne-
hezen meghatarozhat6, elhelyezhetd
szinhelyekre vezet (talan meg is sz(-
nik a tér és id6), és furcsa alakokat
mozgat. Félig valos, félig imaginarius
médium ez, éppen ezért az olvasé ne-
hezen sziiri le e torténetek hozadékat,
igazan csak egy epizddban érezziik
Mézsi Ferenc megszokott gondjat, vir-
rasztasat, amikor Ibn Al Gojko del
Hosa taxisof6rhé6z intézet kérdéssoro-
zatat olvassuk:

.~ Mondja... milyen itt az élet?...
—Anép hogy élI?... - Nagy a nyomor?...
— Maganak hany gyereke van?” (22.)

Az utolsé oldalakon, az utolsé
irasban (A vdros ujrafelosztdsa) mint-
ha csak spontanul, szerzéi szandék
nélkil torténne, megismétlédik a vad
és panasz, ez esetben eqy tarisznyas,
fehér galléros fiatalember, Pet6fi (1)
szénokol a profétak stilusaban, Jonas-
ként ,kidlt a varos ellen” (Babits), a
vilagra szabadulé gazsag és igazsag-
talansag ellen. ,Gazdagok hoztak tor-
vényt gazdagoknak. Ez a gazdagok
rendszervaltasa volt!” (257.)

Nagy kondulas ez a vég, siit be-
16le felhaborodas, keserliség, elége-
detlenség, lazadas. De nem a pes-
szimizmus! Az élet céltudatos voltat
jeloli meg Moézsi Ferenc kovetendd
példanak, mert azzal jutunk valami-
re. Nem a Kanaanba, de emberi sorsa
mindenképp.

Azonban ez csak a szocidlis igaz-
sag MOzsi irasaiban. Az emberrdl,
a faj nemes vonasait homlokan hordé
homo sapiensrél minden soraban ne-
mes idealizmussal szol. A kézember
és a Kkolté all szivéhez legkdzelebb,
egyik szorgalmaval és emberfeletti
tirelmével, masik martiromsagaval
gondoskodik arrdl, hogy ne arasszak
el foldiinket (és hazankat) a miazmat
terjeszté korokozok.

Hegedtis Imre Janos




