Virag Zoltan

Nyelvi atmenetek,
hatarvaltasok, kozottvilagok
(Rovid vazlat a magyarorszagi horvat irodalomrol)

.A gondolatok szallnak. A gondolat éter.

Az emberi gondolatnak nem lehet hatart

szabni. A gondolatok hatdrkoziek, hatarfolottiek.
Kévetkezésképp: feltételezhets, hogy valaki a
Dravatdl északra is ugyanigy gondolkozik.”

Miroslav KrleZa

A kilonbo6z6 identitasok parbeszédét, a pluralis kddok érvényesiilését, érvénye-
sitését megkonnyithetik az olyan kozléshelyzetek, amelyeket a kisebbséginek
nevezett individuum hatarozott jelenléte arnyal és bonyolit. Mindazon beszéd-
szubjektumoké, akik a maguk szdarmazasat, tobbnyelviiségét, tapasztalati
evidenciait, kapcsolatrendszereit pontosan azért nem hagyhatjak figyelmen
Kiviil, mert éppen a hangstlyozasuk révén kozelithetik meg a regionalitas 1ét-
elméleti kérdéseit. Akik a hazaérni, otthon lenni nem mindig geografiai kény-
szerhelyzetét, a Kiillonb6zé kultirak szimultaneitasat és relacionalitasat nem az
idegentapasztalat karvallottjaiként vagy az alanyisag kotelezd és kizardlagos
(nép)nevesitése érdekében Kisérlik meg hitelesen képviselni, hanem inkabb a
honossag interszubjektiv problematikajaként igyekeznek a (kisebbségi) sors-
értelmezés horizontjaba allitani. AkKkor is, ha tjra és Gjra kénytelenek belatni,
hogy a specialis kategoridjanak kijaro kelet-k6zép-eurdpai igazsagszolgaltatas,
balkani dresszura, tobbségi fegyelmez6 gyakorlat mennyire kevésszer mélta-
nyolta és milyen ritkan igényli az univerzalis értékek, szellemi kincsek érdeké-
ben torténd nemzet(iséqg)i fellépés sikereit és garanciait.

A teljes beolvadas és a tokéletes elkiilontilés lehetéségeivel foglalkozva ter-
mékenyen lehet szembesiilni az &nmaga(m) és a Masik sokarciisagaval, hiszen
az .idegentapaszatalatban olyan tobblet rejtézhet, amely meghiuasithatja elva-
rasainkat, 6nmegértéseink stabilizalt médozatait, megkérddjelezheti a rogziilt
jelentéseket”,! az érdekelt felek nyelvi és kulturalis vakfoltjainak tudatositasaval
pedig szerencsésen enyhithet6k a kommunikacids sériillékenység aggodalmai.
A jellemzd ismerethianyokat, a sziintelen bizalmatlansagnak, a hitelesség taga-
dasanak, a modernitashoz vald el§jog megvonasanak viszonylatait, a szegre-
gacio és az akkulturacio fenyegetéseit kizardlag a kiilonb6zé identitasok allan-

! Losoncz Alpar, A ,vad tartomany”, avagy mit kezdjunk a kulturakéziséggel?, in: L. A., Eurdpa-
dimenzidk, Ujvidék, Forum, 2002, 183.
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dosulé kozlésfolyamataban érdemes feltarni és mérlegelni, legyen barmilyen
kockazatos és nehezen elfogadtathaté ez a tevékenység.

A magyarorszagi horvat irodalom alakulastérténete, magyarorszagi és hor-
vatorszagi fogadtatasa egyértelmiien azt mutatja, hogy ennek az irodalomnak
az ujabb nemzedékei fokozottan szembesiiltek az etnoidentitas problémajaval,
a nyelvkoziség és a transzkulturalitdas megannyi kérdésével. Alaposan sza-
moltak a szomszéd népi helyzet nehézségeivel, komolyan fontoldra vették és
atgondoltak az egyidejlileg kilonb6zé kulturak rendszeréhez, t6bb régiohoz,
alrégiohoz tartozas térségi fejleményeit és kihatasait. ,Amennyiben a hatarterti-
let Kisebbségi is, akkor az egyben hataron tuli is. Legalabbis valaki(k) szamara!
Es itt 6(k) csakugy Kivetiti(k) a sajat érdekei(ke)t, kinyilvanitja(-dk) a sajat szan-
dékai(ka)t, megalapozza(-ak) a sajat tevékenységét(-liket)... Az ellentmonda-
sokkal és szegényes feltételekkel telis-tele — néha éles, metszd — toérésvonalak
mentén a hatarvidéki és a hatdron tuli terilet dialektikdjanak hatasa sokak
szamara sorsdontd.”?

A szerz6k kozil sokan két, esetenként harom nyelven is alkotnak, egyre in-
tenzivebben és elismertebben vannak jelen a magyar és a horvat tudomanyos,
miivészeti, irodalmi életben. Egymas miuveinek kolcsonds atliltetését szem
elétt tartva jarulnak hozza a forditasirodalom fellenditéséhez,> hathatésan
tamogatjak a magyar irodalom széles korl horvatorszagi megismerését és a
horvat irodalom magyarorszagi bemutatkozasat. Kiléptek a folklortdl szaba-
dulni nem tudod, apolitikus jellegi kisebbségi 1étezés arnyékabdl, tulhaladva
a szubetnikus beadllitottsag (bunyevac, sokac stb.) lamentaldasra és naivitasra
alapozott eszményitésén.* Tobbségiiket elsésorban nem az anyanyelvi kultu-
ra abrandos konzervadlasa, a heroikus dnmeghatarozas, a k6zosségi funkcio
programszerd hirdetése foglalkoztatja, s mar nem érnek ra kizardlag az em-
Iékidézésnek élni, nem kivannak megrekedni az idejétmult szévegformalasi
technikak semmitmondd vagy elfogadhatatlan szintjén.

Muvészeti és kulturalis életiik tagoldédasat, rendezvényeik szervezédését, in-
tézményeik hasznossagat, kiadvanyaik eredményességét, irodalmuk valtozasait
nemcsak a Kiillonb6z4 iranyzatok egymasutanja reprezentalja, hanem az olyan
jelentds gyljteményes kotetek is mutatjak, mint amilyenek az U kolo (Antologi-
Ja juznoslovenskih pesnika u Madarskoj, Budapest, Demotratski savez Juznih
Slovena u Madarskoj, 1969), a Gde nestaje glas? (Antologija mladih pesnika,

hoz, Hid, 2005/7-8, 55.

> Néhany fontos kiadvanyra mindenképpen szlkséges felhivni a figyelmet. Stjepan Blazetin
kitiing tolméacsolasaban Radnéti Mikios kolteményei (Neskladnom vremenu usprkos, Osijek,
Matica hrvatska, 1997) jelentek meg, Stjepan Lukac értd valogatasaban és tarsszerkesztésé-
ben pedig a kortars magyar széppréza kiemelkedé alkotédsai (Zastrasivanje strasila /Antologija
madarske kratke price/, Zagreb, Naklada MD, 2001) Iattak napvildgot horvat nyelven. Ugyané
nemrégiben remek szévegatultetéseivel tobb jelentés kortars horvat szerzé muivét (Magéan-
szférdk reinkarnacidja /Quorum-antolégia/, Szeged, Messzelatd, 2002) magyar nyelven is
hozzaférhetévé tette.

¢ Ehhez Tomislav Zigmanov, A modern horvét irodalom a Vajdasagban: a nem-lét és az ele-
mentéris infrastruktara hianya kézétt, Hid, 2005/5, 76-77.
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Budapest, Tankonyvkiadd, 1984), a Mdsszoval (Magyarorszagi horvat és szerb
kolték magyar nyelven, Pécs, Baranya Megyei M(ivel6dési Kozpont, 1988) és
a Rasuto biserje (Antologija hrvatske poezije u Madarskoj 1945.-2000., Pécs,
Horvat Tudomanyos Kutatok Egyesiilete, 2002) cimi antolégidk. Természete-
sen szemléleti-poétikai, nyelvi-retorikai szempontbdl Iényeges kiilonbségek
mutathatok ki az egyes szerzék miivei kozott. A miinemi elrendezddés, a mi-
faji megoszlas tekintetében ugyanilyen szamottevé eltérések jellemzik a ma-
gyarorszagi horvat irodalmat. Az elbeszéld proza, kiilondsen pedig a regény és
a drama hatranyban maradt a koltészettel szemben, kisebb mértékben jutott
elékel6 szerephez az utébbi idében. Akar az individualitas vonaldra, akar a tor-
ténelmi koordinatdkra, netalan a hagyomanyértelmezés sikjara koncentralnak
elészeretettel, a formaproblémakkal korantsem egyforman vetettek szamot az
alkotok az elmult évtizedek folyaman.

Az emlitett antolégiakban szerepld szerzdk, példaul Anka Bunjevac vagy
Vinko Marjanovi¢ egyes kolteményei, tovabba az 6nadllé verseskotetek, jelesil
Josip Qujas-DZuretin: Povratak u Podravinu (1977), Stipan BlaZetin: Srce na
dlanu (1981) és Suncu u oci (1999), Marko Deki¢: S bacvanske ravnice (1977),
Duga nad zavicajem (1979), Tisine i ljubavi (1986) és Mirisi vrbika (2001),
Ljudevit ékrapié: Droptine (1988) és Obracun (1996), Matilda Bolcs: Jantarska
ciesta (1992), Jolanka TiSler: V modrini neba (1988) és V zrcalu rodice / Szi-
varvanytiikérben (1998) bizonyos darabjai nem mindig lendiilnek ugyan til a
konfesszionalis élménylira sablonjain, nem feltétleniil jellemzik 6ket oldottabb
nyelvi-szerkezeti megoldasok, hianyoznak beldliik az ujszerlinek mondhaté
poétikai eljarasok, viszont erdteljesen érzékeltetik, miként hatarozzak meg a
versalany pozicigjat a szliikebb és tagabb korl otthon alapvetd értékei. A vidék
nem feltétleniil nyomaszté realitdsként, a szovegek helyi érvényl szintereként
tételezédik, hanem a geopszichikai erék, a nyelvi és kulturalis keveredés tor-
téneti helyszineként, a mu részeként tarulkozik eld. Ezt a szerepet jatssza a
Dréva mente Josip Gujas-Dzuretinnél: ,Cekam / da ve¢ jednom iznike / semenje
/ Sto sam ga poneo / iz Podravine // Cekaju me kod kuée / moram da idem /
Sto pre »doma«”® (Varijacije iz rodne Podravine). A tdjisag idiomatikus k6tédé-
su reflexidiban a nyelvi és létformabeli teriiletenkiviiliség sejtelmei koszénnek
vissza olyan koltéknél, mint Jolanka TiSler vagy Matilda Bolcs. KiemelkedSbb
alkotasaikban a hangulati, érzelmi elemek, jelenségcsoportok nem szabjak
meg kozvetlenil a vidék jellegét. A megidézett sziil6fold autentikus élettere-
pe és a belsd viszonylatok folyamatszertisége sem nosztalgikus, romantizal6
alapon fiigg 6ssze az intimisztikus onfeltarulkozassal, igy fontosabb verseik
beszédalanya nem szakad el, nem fiiggetlenedik a nyelvi megel6zottség ta-
pasztalatatol. , Tarsadul csupan oly sokat gyalazott / Horvat nyelved szegddott. /
Az évek elszalltak, lemondtal mindenrdl” — mondja ki a lirai szubjektum Matilda
Bolcs Harom nap Zsiddnyban ciml miivében, s Jolanka TiSler Kajkavska ruza
cimli munkajaban szintén hasonlé felismerést fogalmaz meg az elsé személyti
beszé€ld: . Kak slobodna misel se zdigla, rano i veselo / Da pravicu deli sakom

> Hozzavetdleges forditasban: ,Varom, / hogy kicsirdzzanak mar / a magvak, / amiket magam-
mal hoztam / a Drava-mentérdl // Varnak odahaza, / mennem kell / mielébb »haza«”
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postenom ¢oveku / Kajkavska ruza, re¢ vu vencu rodice / Ziva Zar v dusaj kre
Mure i Drave”.®

Mindannyian a hagyomadnyok ujraszitualasaval, az itthoni és az otthoni
kornyezet allando témava, 6nall6 alakzatta emelése révén tesznek kisérletet a
kulturalis és regionalis identitas értelmezésére. Matilda Bolcs kblteményeiben
tobbek kozott Zsidany és a hozza kapcsolddo képzetek sorozatai, Jolanka Tis-
ler szbvegeiben a Mura-mente élménytémbje, Stipan BlazZetinnél a sziléfoldi
hangulatok és a zagrabi pillanatképek egyberétegzddései, Anka Bunjevacnal
a rokoni szalak atszétte emlékezetformak megdrzédésének valtozatai, Vinko
Marjanovi¢nal pedig az észleletek alomszerii mindéségei képviselik ezt az ira-
nyultsagot. A kiilonbozé kulturak és nyelvek babilonizacigjanak mili¢je ugyan-
annyira lényeges és értékes tapasztalatuk, mint Miroslav KrleZza egyik nevezetes
hdsének, a Habsburg-monarchia nemzetiségi kaoszaban otthonosan mozgé
Adalbert KriZzovecnek, akinek ajkan a német sz6 lagyan, kellemesen, valaszté-
kosan hangzik, magyarul lassan, disztingvaltan beszél, pontos kiejtéssel szdlal
meg, anyanyelvét pedig a nyugati, fels6-horvat kaj nyelvteriilet hangsulyaival
beszéli, kovetkezetesen és konokul hasznalva kedvenc tdjszavait.

Mig a sorra vett szerz6k szovegvilaganak formalédasaban a Hrvatska Mo-
derna tradicidja, formakultardaja, valamint Gustav Krklec, DobriSa Cesaric,
Dragutin Tadijanovi¢, Ivan Goran Kovaci¢ és Miroslav KrleZza koltészete latszik
dontd jelentdségilinek (bar miuveikben gyakorta felbukkannak példaul Ady
Endre, Jozsef Attila, Nagy Laszld, Pilinszky Janos erdteljes hatasat sugarzé
mozzanatok is), addig Ladislav Gujas Dodir vremena / Az idé érintése (1990),
Puso Simara Puzarov Stojim pred vama (1988) és Jos uwvijek snivam (2001)
cimi koteteinek, tovabba Stjepan BlaZetin, Tomislav Kreki¢, Zoltan Gatai, Ti-
mea Horvat kolteményeinek értékorientacigjat inkabb a Krugovi, a Razlog és
a Quorum folydiratokhoz kétédé nemzedékek szovegalakitasi tendenciai hata-
rozzak meg. A multietnikus kézegben vald sikeres tajékozodas, a kisebbségi
sorsban létezés Osszetett kérdései némelyikiiknél mar nem anakronisztikus,
konvencionadlis kozlésmintakban és szovegszerkezetekben bukkannak fel,
s az esetleges formai Gjitasok sem Kkorlatozédnak a kdzpontozas elhagyasara,
a motivikus ismétlések felduzzasztasara, sét szerencsére nem ragadnak meg
az iraskép toredékesség-érzetet keltd, atlatsz6 megoldasainak egyszeru tech-
nikai szintjén sem.

Kiilbndsen a ledfiatalabbak, Stjepan BlaZetin, Tomislav Kreki¢, Zoltan Ga-
tai, Timea Horvat szovegszOvési elgondolasaiban valik jol érzékelhetévé az
onmegértés feltételéiil elgondolt iddbeliséggel szembesiild és szembesitett
lirai szubjektum jelenléte. A torténé megértés igénye viszont kevéssé erdtel-
jesen latszik érvényesiilni Puso Simara Puzarov és Ladislav Gujas koncentralt
személyiség-eszmény mellett Kitarté szovegeiben, amelyek Ovatosan kerilik
a szamvetést a Masik altali 6ntapasztalas kovetkezményeivel. A marginalitas
problémakore ezért alig-alig érintkezik benniik a sajat és az idegen interaktiv
viszonyaval, s az érzelmi kapcsolatok tematizalasa is pusztan az affirmativ sze-

5 Hozzavetdleges forditasban: ,Amikor a gondolat hajnalban szabadon és vidédman kelt, / Hogy
az igazsagot atnyujtsa a becsllletes embernek / Kaj rézsa, sz6 a szivarvany koszortjaban / EIS
zsaratnok a lélekben a Mura és a Drava tajékan”
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repmintak bemutatasara, a kiulonféle élményvaltozatok aprdélékos és hitelesité
dokumentalasara szoritkozik 1épten-nyomon.

A nyers, mesterkéletlen beszéd, a kifejezés kozvetlensége a farmernad-
ragos proza, a Jeans-Prose vallalt 6rokségeként, a nonkonformista fiatalsag
jeladasaként, a beidegzddott tarsadalmi és Kulturdlis strukturak kétségbe-
vonasaként,” egyfajta csoportazonosité védjegyként hiizédik végig Puso Sima-
ra Puzarov 1988-as kotetének versein. A cimadé darab leplezetlentil jeloli ki és
vetiti el6re a koltemények uralkodd hangiitését: ,kako da stanem pred vas / vi
otmenji otimaci zakona / kada nemam nijedno posteno odijelo / samo jedne
otrcane hlace / koje bih da ne znam za sramotu / ve¢ odavno zamijenio / za
jednu dZepnu uru / i umjesto derdana / svezao bih je za vrat / da tako na sebi
nosim / tuZzne minute ovog stolje€a / i olakSam prolaz / takoder nesretnog vre-
mena”® (Stojim pred vama). Valamivel ironikusabb hangvétellel, de 1ényegében
ugyanez az Onérzetes szellemiség hatja at Ladislav Gujas értékesebb alkotasait,
mint amilyenek a Dodir vremena, a Prolaznost és a Preporod? cimu koltemé-
nyek. Ez utébbiban olvashaté sorok szinte korosztalyi hitvallasként tétetnek
kozhirré: U bioskopu mladih / sve stolice zauzete / traze tumacenje danasnjice
/ muzike buducnosti / u skladu generacije / dvadesetog stoleca / ostavlja trag /
na podzemnon trgu”.® A nagy témakat, nemes érzéseket bekebelezd szintaxis
kikezdése, leépitése, a lefokozott stilusrégiok, retorikai szintek elétérbe helye-
zése az ironikus és a groteszk mindségek allandodsitott k6zremiikodésével egy-
uttal a hagyomany és a kozosségi hanyattatasok, személyes megprébaltatasok
szovevényes dimenzidinak feltérképezését is kedvezéen mozditja eld.

E vilagszemléleti modell intellektualis hozadékat a decentralt személyiség
tapasztalatahoz rendelt versbeszéd segitségével aknazza ki és értelmezi ujra
Zoltan Gatai az /utbaigazitd/, az érintés és a Vacsora cimi alkotasaiban, Stje-
pan BlaZetin a Krhotine gondosan kimunkalt egységeiben, a Croatia 1991.
és a Requiem kinzé haboris latomasaiban, Timea Horvat a Ne pamtim és az
Ukratiko emlékmontazsaiban, Tomislav Kreki¢ pedig az egyértelmtien Pilinszky
Janosra alludalé Tisine cimii miniat(irjében, a Vrata rovidke soraiban vagy a
Triptichon figyelmes csiszoltsagu reflexiéiban. Ez utébbiak kozil a talan leg-
fontosabb igy hangzik: ,kozhely-téglakbdl épitett fogadomban / elszallasollak
téged / s egy megunt slagert dudolaszok / késébb tovalibbenek mint / egy
agyonmosott farmernadrag / és nem alkotom meg a jovét”. A tarsas viszonyok
felidézése, a vagyképzetek Kimeritd jelenetezése nem leegyszerfisit6 modon,
valamely esemény vagy kapcsolat adatszeru tényeit ismertetve oldédik meg To-
mislav Kreki¢ Tdéled fiigg... és Egyes szamu térténet ciml szévegeiben, hanem

7 \o. Aleksandar Flaker, Proza u trapericama, Zagreb, SNL, 1976, 34-35.

8 Hozzdvetdleges forditdsban: ,hogy éalljak elétek / ti joI fésult toérvényfacsardk, / mikor nincs
egy tisztességes ruham, csak egy elnyltt nadragom, / melyet, ha nem ismerném a szé-
ayent, mar régen lecseréltem volna / egy zsebdréara / nyaklanc helyett / nyakamra kétném, /
hogy igy hordjam magamon / e szazad szomoru perceit / és megkénnyitsem a szerencsétlen
/ idének az elmulast”

° Hozzavetdleges forditasban: ,Az ifimoziban / minden elfoglalt szék / a jelen értelmezését
kutatja / a jovd zenéjét / a huszadik szazadi generacidkhoz illéen / nyomokat hagyva / a féld
alatti téren”
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az egyéni viszontagsagok, a testi vonzalmak és a szerelem fiktiv atformalasaval,
a kozvetitett szituacié dramatikus, pszichologikus, am mindig ironikusan uralt
mukodtetése révén: ,Voltunk egy barban is / €jfél koriil mondja legalabbis 6 és
hogy mennyire / szeretem és mennyire kivanom és azt is mondja hogy / fog-
dostam a combjat Biztosan részeg voltam Talan / akkor voltam a legnehezebb”
(Egyes szamu torténet). Stjepan BlaZetin Krhotine cimi ciklusaban szintén a
fiktivizal6 konstrukcidés megoldasoknak koszonhetéen megy végbe a beszéd-
poziciok kontemplativ szétvalasztddasa, felcserélédése és dialogizalé egy-
masba jatszasa, mikézben a liranyelv elemi hangzaslehetéségeit probara tevd
szoveg ritmikai tagolddasa, akusztikai valtasai, beszédpozicids athelyezédései
bravarosan élezik ki a lefordithatésag-lefordithatatlansag nyelvi és kulturalis
tehertételeit: ,jaiti/tiija/ja kao ti/ti kao ja /ja kako ti/ ti kako ja/ja ... ti/
ti..ja/...ti/ti.../]...n

Stjepan BlaZetin, Tomislav Kreki¢, Zoltan Gatai, Timea Horvat koltészeté-
ben a peremhelyzet szituacidjanak kultarakézi tapasztalatat és a tartalmatlan
(6n)kifejezésmodok ingatagsagat szemléltetd nyelvjatékok, retorikai lelemé-
nyek, tipogrdfiai trilkkok zo6mmel intertextudlis jellegliek (a mar emlitett ma-
gyar szerzOkon Kiviil az Gjvidéki symposionistak és Petri Gyorgy hatdsat sem
nehéz felismerni benniik), s dinamikus medialitasuk, zenei vagy éppen filmes
reminiszcencidkkal valé telitettségiik, klipszerti logikajuk kovetkeztében a pa-
lyatarsaikénal gazdagabb, erételjesebb irasmuvészet bizonyitékaival szolgal-
nak a magyarorszagi horvat irodalomban.

A prézairodalom tekintetében mennyiségileg sokkalta sztikosebb termésrol
lehet csak beszamolni. Marga Sarac gyermeknovelldinak gytijteménye, a Svet
oko mene (1984), Stipan BlaZetin gyermekregénye, a Bodoljasi (1986) és
Katarina Gubrinski-Takac¢ fiataloknak szant elbeszélései, a Vrteci vrti¢ (1994)
mellett Mijo Karagi¢ novellaskotete, a Slobodni putovi (1987), valamint Zoltan
Gdtai GATAI versus GRAIC (1992) cimii munkdja kiemelendé ebbél a szem-
pontbdl. Orvendetes, hogy a gyermekirodalomhoz tartozé szévegek koziil
Stipan BlaZetin regénye nem koveti azt a Marga Saracndl idénként még jelen
1évé hamis idealt, hogy a gyermekekhez, az ifjisaghoz béven elegendd leeresz-
kedni, és a folottébb kivanatos nevelési elveket alruhas kontosbe oltoztetve,
a felnéttek megszivlelendd intelmeinek el6iré érvényesitésével sikert sikerre
lehet halmozni.

Akar a torténetre, a torténeti témakra, a torténelmi id6é kérdéseire eskiiszik,
akar ezek dekonstrudlasara 6sszpontosit egy irodalmi mualkotas, el6bb-ut6bb
szembesiilnie kell a historia kérdésével, példaul azzal a problémaval, hogy a
dialektika (mint az ellentmondasok logikdja) és a szemiotika (mint a kommu-
nikacio strukturaja) sem képes magyarazatul szolgdlni a konfliktusok Iényegi
felfoghatosagat!® illetéen. A kronikas alapu szovegépitésnek, az 6néletrajzi tet-
szelgésnek, a kozosségi elhivatottsagot sulykold instrumentalis nyelvhasznalat-
nak nem nagyon kedveznek az efféle megfontolasok és felismerések. A valésag
kozvetlen megragadhatésagdnak illizigjaban ringatézas, a kilonb6zé tudatal-

10 \J6. Michel Foucault, Power / Knowledge: Selected Interviews and Other Writings 1972-1977,
ed. Colin Gordon, trans. Colin Gordon, Leo Marshall, John Mepham and Kate Soper, Brighton,
Harvester, 1980, 115.
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lapotok mechanikus régzitése, az idealok kényszeres keresése vagy éppen a
szigoru politikai tabutémak melengetése gyakran szerény miufaji kinalatot és
feltiné individuumszemléleti megoldatlansagokat eredményez.

Stjepan BlaZetin dsszefoglalé konyvében jo érzékkel allapitja meg Mijo Ka-
ragi¢ szépprozajarol, hogy a szerzé irodalmi munkdssaga toretleniil folytatja
a bunyevac-horvat elbeszé16i tradiciot, s ez az elkotelezettsége voltaképpen a
felvilagosodas korabdl szarmazé irodalmi koncepcié hathatés tamogatasaban
Olt testet, mik6zben azért a bels6 monolégok alkalmazasaval, az esszéisztikus
betétek segitségével, az alakok tudatmozgasanak kozvetitésével igyekszik mo-
dernizalni'! a maga elbeszél6i technikajat. Mindezek azonban kevéssé ellen-
sulyozhatjak és halvanyithatjak el azt a tényt, hogy az ir6 novellai nem képesek
eloldédni a nemzetiségi irodalmak hagyomanyanak sematikus beszédrend-
jétol, szimulativ nyelvhasznalatatdl, nem prébalnak szabadulni az auktorialis
elbeszélés szlkos eszkOztaratdl, s mereven ragaszkodnak a zartsag, a lekere-
kitettség egysikiian elgondolt eszményéhez. A felléptetett szerepldk szenzibi-
litasat érinté kérdések, lélektani-szocidlis és erkolcsi problémak fontossagat
hangsiilytalanitja a narraciés médozatok egyszerlisége és a szévegek temati-
kus variabilitasanak meglehetésen szegényes volta. A linearis eseményvezetés,
a térbeli és id6beli valtasokat latvanyosan keriilé fabulacié igy mindossze egy
szokvanyos példakra épiilé kozérzetepika létrejottének kedvez.

Teljesen mas vilagalakitasi tendenciakkal kisérletezik prézai miveiben
Zoltan Gatai, a szovegszervezés olyan valtozataival, amelyekben sorra elmo-
s6édnak a miifaji hatarok, s a kiuléonb6zé narracids cselfogasok, kulénnemfi
részletek rendre kibdviilnek az olvas6t hol sakkjatékossa, hol zenehallgatéva
eléléptetd, és ebben a mindségében is lefoglald, foglalkoztaté metatextualis
programokkal, lendiiletes szérakoz(tat)asformakkal. A labirintus és a mizeum
Otvozédését elénk vetitd posztmodern szituacié az utvesztévé terebélyesedd
muzeumot olyan térré szervezi, amelyben elveszni latszanak a tajékozodasi
pontok, ugyanakkor a labirintus képzete nem pusztan a csapdak alternativait
kindlja, hanem a valasztas lehet6ségét, a rejtély megfejtésének esélyét nyujt-
ja, tehat az Gtvesztébeli mozgas az elveszett jelentés keresése lenne.'? Zoltan
Gatainal a paradoxialis helyzetek, a tomegkulturalis kelléktar, az irénia és a
groteszk minéségei, az elészeretettel frappirozd, poénra kihegyezett muvele-
tek a rejtély-metaforika nyomatékositasaval allitjak el6térbe az olvaséi kozre-
miik6dés kivanalmat. Kétségtelen, hogy a szerzének a kortars horvat, magyar
és vilagirodalmi torekvések felé nyité experimentalis prozaja eddig ismeretlen
teruleteket tart fel a magyarorszagi horvatok irodalma szamara. Nem véletleniil
észrevételezi errdl a fogasokkal telitett epikai arzenalrdl Stjepan BlazZetin, hogy
ugy foghato6 fel, mint az elbeszélé szovegek torvényszerliségeinek tudataban
torténd eljatszadozas az elbeszél6i technikakkal, tehat kortars, mondhatni
posztmodern proézai kisérletként, amelynek irodalmi miifajat meghatarozni's
nem is annyira egyszert feladat.

V6. Stjepan Blazetin, Knjizevnost Hrvata u Madarskoj od 1918. do danas, Osijek, Matica
hrvatska, 1998, 112.

12 \J&. Viktor Zmegac, Povijesna poetika romana, Zagreb, Grafi¢ki zavod Hrvatske, 1987, 416.

13 \J6. Stjepan Blazetin, i. m., 162.
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A magyarorszagi horvat irodalom miinemi szerkezetét attekintve konnyen
regisztralhatd, hogy a legszerényebb szovegterméssel a dramairodalom ren-
delkezik. Am ez pusztan csak mennyiségi értelemben érvényes és lényeges
koriilmény. Petar MiloSevi¢ Ogledi i kritike (1991) cimi fontos konyvében még
joggal hivhatta fel a figyelmet a magyarorszagi horvat dramairodalom teljes
hianyara. Az utébbi években azonban a szélesebb olvas6k6zénség mar megis-
merkedhetett Stjepan Lukac PreobraZenja cimi alkotasaval, amelyet a Rijec fo-
lyGirat 1997-ben kezdett folytatasokban k6z6lni, tovabba 1998-ban megjelent
Stipan BlaZetin szindarabokat és radidjatékokat tartalmazé kotete, a Korenje is.

Stipan BlazZetin darabjai szcenikai megoldasaikban, dramaturgiai felépi-
tésiikben, dialégusszerkezeteik kidolgozasaban alig-alig térnek el az élményi
tapasztalat elsérendliségét szem el6tt tartd, az egységes és zart vilagképnél
kedélyesen lehorgonyzd, az idébeli meg térbeli attételezéshez, eltavolitashoz
csak modjaval vonzddo, visszafogott jelképi-allegorikus torténetiségre szorit-
kozé hagyomanyos irodalmi alkotasok atlagos szinvonalatdl. Stjepan Lukac
dramaja, a PreobraZenja ellenben kivételes mu, kiemelkedéen értékes alkotasa
a (magyarorszagi) horvat irodalomnak, és igen elényos lenne, ha mihamarabb
mas nyelven, nyelveken is megjelenhetne. Raadasul egy trilégianak tervezett
kompozici6 elsé darabja, ami csak fokozza a varakozast a szerzd tovabbi szép-
irodalmi termését illetéen.

Az Antun Branko Simi¢ PreobraZzenje (1920) cimii verseskotetének kiindulé-
pontjat és gondolati ivét felidézd, Miroslav Krleza-i, Ranko Marinkovi¢-i ihletésq,
a test, a mozgas, a gesztus szemiotikdjaval keresztezett jatéknyelvii dramaban
a lét végso kérdéseinek bandlis szakralitasa nyer kiilonos értelmet. Az eredet-
nek, a sziiletésnek mint haldlnak a mozgasa koévetheté nyomon ebben a nyelv
primatusanak illuzigjatol finoman tartézkodo teatralitasban, amelyben a kiilon-
b6zd értéktavlatok parodisztikus relativizalasa nyoman keveredik és folyamato-
san egymasba olvad a karacsonyi misztérium, a husvéti tiinnepkor, a szinpadi
eléadas meg a szerepldk személyes élete. A szb6veg motivumrasztere, a név-
szimbolika és a cim konnotaciéi radikalisan lattatjak az azonosulasi képesség
reménytelenségét, az identitasvesz(t)és abszurditasat. A beszédes mult, a sajat
hagyomanytorténet 1ényegének megértését a jelen alapjainak tisztazasa szol-
galhatna és tamogathatna, de Ana Korpus példaul hidba beszél szimbolikusan
a gyermekhalalrdl, hiaba kap mondanddja valamiféle szlizanyai rendeltetésre
emlékeztetd értelmezést, a szildanyai szerep csédje (lasd viszonyat Maria nev(i
lanyaval) elkeruilhetetlen. A mitologikus jelképiség elemei reneszansz, manie-
rista, barokk, klasszicista, romantikus és expresszionista kontésben is sorra
gjrairédnak a toredékest, a hibridet, a befejezetlent tamogaté poétikanak ko-
szonhetéen. Minden szerep felfiiggesztdédik, a kdzosség szétbomlik, téblabold
szerencsétlenek kusza tomegévé valik, akiknek lecsupaszodik a multja, megbi-
csaklanak a torténetei, megfogyatkoznak az emlékei. A titok-tematika, a vég-
leges megoldas viszonylagositasi tendencidja a szerepek beto6lthetetlenségét
a sérult tudat(ok) archeoldgidjava és fenomenoldgidjava tagitja. A rendeltetés
hianyanak és az alkalmatlansag uralmanak szinevaltozasaban minden résztvevé
bulnelkovetévé lesz, még a kivilallok és az artatlanok is, akar az egész megte-
remtett emberiség Ovidius Metamorphosesében vagy az 6nmaga ala hajszolt,
teljes mivoltaban atlényeqiilt ember Franz Kafka Die Verwandlungjaban.
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Az Onviszonyulas nélkiilozhetetlen igényére épiilé interaktivitas jelentés
mértékben hozzajarulhat a szétszératottsag tapasztalatabdl eredd és a mino-
ritarius beszédhelyzetbdl kibontakozé értékek megbecsiiléséhez. Az ilyesfajta
kulturalis aktivizmus figyelhet fel igazan a kelet-k6zép-eurdpai térség szines
etnikai mozaikjanak nyelvi valtozatossagara, a killonb6z6 régiok és alrégiok
parhuzamos jelenségeire, rokon vondsaira. A nyelvi és a kulturalis érintkezé-
sek, athallasok, jelentésmddosulasok alapos megismeréséhez, koriltekinté
vizsgalatahoz, részletes értékeléséhez leginkabb az egymashoz kozeledés és
az egymashoz kozelités elfogadd, biztos szellemiséggel kezdeményezett és
képviselt viszonyformai vezethetnek el. A tudomanyos, értékeld tudomasulvétel
és véleménycsere igy valhat az 6nként valasztott vagy a sziiletés szerinti hova-
tartozas muvészeti és irodalmi kinyilvanitasanak kezdeményezgjévé. ,A horvat
irodalom nem engedheti meg maganak, hogy figyelmen kiviill hagyjon akar
egyetlen szerzét is, legyen sz6 akarmelyik regionalis vagy »marginalis« iroda-
lomrdl. Eppen ellenkezdleg, meg kell ismerni a horvat nemzeti kisebbségek
alkotoit és irodalmi munkaikat, biztositani kell szamukra »az egyetemes horvat
irodalmi kontextust«, hogy ezaltal 6k is definidlhassak a helyzetiiket az egye-
temes horvat irodalomban. Emellett pedig a kisebbségi koriilmények kozott
sziiletett irodalmi alkotasok rendkivill izgalmasak és 6sztonzék lehetnek, hi-
szen kétnyelv(, két kultirdju k6zegben keletkeztek, igy szamos kérdésre érzé-
kenyebben reagalnak masoknal.”*

A multikulturalis érdekovezetek soketnikumu valdsaganak nem kell feltét-
leniil az idegenellenes kényszerek és identitaskrizisek taptalajava valtoznia.
A perembhelyzet és az exilikus, tranzicids tapasztalatok gyiimolcs6zd nyelvjaté-
kai azt sugalljak, folosleges indokolatlanul elzarkézni, nem muszaj okvetlentil
fuggetlenedni annak belatasatol, hogy a maga etnikai, nemzeti, vallasos, faji,
nemi és szakmai zénadin bellill minden Kulturalis emlékezet hézagokkal, repe-
désekkel szabdaltatik szét, s aligha létezik olyan udvozitd technika, amely a
teljes kultura érdekeit szolgalhatna'> egyszerre mértékaddéan és mértéktartéan.
Bekovetkezhetnek azonban, s akar kovetendd példat is nydjthatnak olyan pil-
lanatok, amikor a Kkisebbségiség, a szegregacié passigjabol a tobbnyelviség,
a transzlokacié passzigja lesz, nyitott, hitelt érdemlé és termékeny cserefolya-
mat, amelyben a nyelvek és a kulturak egymasra telepiilése, a kulturdlis és a
regionalis identitdas megannyi stilusmintdja a szovegek torténeti kommunikaci-
djat, egyidejli és kolcsonds parbeszédét hivja életre.

14 Stjepan BlaZetin, Pregled Kknjizevnosti Hrvata u Madarskoj od 1945. do danas, in: Rasuto
biserje. Antologija hrvatske poezije u Madarskoj 1945.-2000., szerk. Stjepan Blazetin, Pécs,
Horvat Tudomanyos Kutatok Egyesulete, 2002, 241.

15 \J6. Vladimir Biti, Periodizacija kao identifikacija, in: V. B., Strano tijelo pri / povijesti (Eticko-
politicka granica identiteta), Zagreb, Hrvatska sveuciliSna naklada, 2000, 91.
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