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Valamelyik G. B. Shaw-dramavalogatas utészavaban olvastam, rég lehetett, amikor
még utdszavak olvasasara is volt idém, s mert nem tudom, melyik gylijtemény végén
lelhetném fel az idézni kivant Shaw-mondatot, s mert keresni meg sem kisérlem el-
képesztd rendezetlenségl konyvtaramban a kdényvet, csak tartalmilag tudom felidézni
az (6n)irénidban sem szlkolkddé mester, emlékezetem szerint huszonhét oldalas,
szeretdjének irt levele egyik mentegetézd mondatat, melyben elnézést kér a nétdl az
illedelem altal megkivantnal béségesebb terjedelem miatt, mert, mint irja, most éppen
nem volt ideje révidnek lenni.

Noha kindlkozik, ebben a mondatban nyomat sem fedezem fel az (dn)irénianak,
s ha tehetném (és megtaldlndm az omindzus mondatot), minden iréiskola (mert van-
nak mar ilyenek, egyre szaporodéban) tablgja folé odairatnam, egy életre elegendd
okulasul annak, aki abba a hibaba esik még el sem kezdddoétt palyaja elején, hogy az
fras nagysagat a leirt szavak mennyiségével méri.

A rovidség meglehetésen fogds kérdés, és nem kis probatétel az iré6 szamara.
Nem arrél van itt sz, hogy egy 6tszaz oldalas regény megengedhet maganak egy-
nehany trehany mondatot, még csak arrél sem, hogy egy tizoldalas versben lehetnek
kisiklott metaforak, elnagyolt képek, s hogy a harmadik minemet se hagyjuk ki, egy
haromfelvonasos dramaban lehetnek féldéslegesen elmondott parbeszédek. Nem le-
hetnek, de vannak. Hogy Ugy mondjam, elviszi 8ket a tébbi. Vaayis, lefedi, eltakarja,
belombozza, hogy legyink kdltéiek a trehanysag védelmében.

A roévidség mint eleve elhatarozott terjedelmi korlat semmiféle megengedést nem
feltételez. Ellenkezdleg. A hianyban talalja f6l 6nmagat, a ki nem mondottban létezik,
a tovabbgondolasban terjeszkedik dGnmagava.

A ritka egyszavas vagy egy-két mondatbdl allé verseket leszamitva, a legrévidebb
koltéi forma a haiku. Mindoéssze 6t-hét-ot szdétagos harom sorocska. Eredetét a japan
koltészetben talaljuk fol, kuldnféle nemzetiesitett formajat pedig minden egyéb nacié
koltészetében. Ezen a nemzetiesitett forman sok mindent érthetunk, kezdve attdl,
hogy a haiku alaptérvényeibdl a legtébb nem japan verzié mindéssze ezt az 6t-hét-6t
szétagszam-formaciét tartjia magara nézve kotelezének, s az elsd két és a harmadik
sor (konrelaciéjatdél nagyvonallan eltekint. A magyar ,haikusok” egyre szaporodd
népessége, itthoni versszokas szerint, cimet ad — szemben a japan haikuk cimtelen-
ségével — ezen miniatlir darabkéknak, egyes szerzék (lasd Bertok Laszlo nagyszerd
munkait!) még a rimeléstdl sem riadnak vissza.

Hosszabb elemzésre — ezen iras elére megszabott terjedelmi korlatai mian — nincs
maodom. Annyit azonban feltétlenul le kell szégeznem, hogy valamiért, aminek a magya-
razatat, ha akarnam, se lelném fol, erés divatja tamadt a haikuirasnak koéltészetinkben.
Pedig tévednek, akik azt hiszik, hogy kénnyl forma — és hogy haikut barki tud irni.
Utébbi azzal a megszoritassal igaz, hogy haiku-format barki tud alkalmazni. J6 ,magyar
haikut” keveseknek adatik meg irniuk. Ahhoz nagyon sok idé és élet(tapasztalat) kell;
gyanitom, a legtébb irénak inkabb kevés ideje van, a forma ezért — és nem magaért —
lesz révid (és nagyon sokszor Ures). from ezt, kézben érkezik Fodor Akos esti hivasa,
aki a beszélgetés soran beolvassa a telefonba Uj versét, egész napos munkajat, azaz:
felolvas harom sort. Hallgatom, és valahogy egy telies élet szdl at hozzam egyetlen
haikun keresztll. Hm. A haiku nagymestere, és egész napos munka harom sor folétt?
Nincs helye itt hitetlenkedésnek! A mesterség mibenlétérdl van szo.

Zalan Tibor
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E szamunk grafikus mivészvendége
Vincze Judit. Munkainak képi vilaga
ndi aktokon alapul, s vellk parhuzam-
ban olyan fellletek, részletek jelen-
nek meg, amelyek féként a termé-
szetben fellelnetd, esetleg a termé-
szet &ltal roncsolt elemek. Tavoli és
kozeli képek dsszemosasat kétszeres
vagy haromszoros expozicid imita-
ldsaval digitdlis médon oldja meg az
alkotd. Jellegzetességek: ellentétek
egymasra vetitése, fény és sotétség,
természeti és ember altal létrehozott
elemek valtozasanak szembeidllitasa
és szintézise; kimerevitett pontokon
keresztll a valtozds megjelenitése,
montirozott aktok altal a kapcsolatok,
személyiségek leképezése.




