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Mozaikkép Weores Sandorrol
Levél Szondi Gyorgynek

Személyesen csupan egyszer talal-
koztam Weores Sandorral. Madar-
csicsergést hiaba is varnal hat télem,
az hosszabb daloldst igényelne. En
pedig minddsszesen néhany mozaik-
darabkaval rendelkezem, ezeket pré-
balom most Osszerakosgatni. Talan
Kiadja a kolté arcképét.

A nekKi kiildott boritékon a bélyeg-
z6 datumat is prébalom csak Kisila-
bizalni. 1972 lehet, s ha j6l olvasom,
VI. hé. A nap mar teljesen elmosé-
dott, emlékezetemben is. Csak any-
nyit tudok, hogy a kolté hazasparhoz
bejaratos ismerds szinésznd, Polgar
Judit biztatasa nyoman adtam postara
Wedres Sandornak szolé verskiilde-
ményemet. Nem véletleniil éppen ne-
ki — akkoriban jelent meg kétkotetes
dgyljteményes opusa, az Egybegytij-
tott irasok, mely hamar a bibliam
lett. Korabbrdl a Ttizkut cimi kotetét
ismertem mar, meg is vasaroltam.

Polgar Judit. Ugyan ki emlékszik
ma madr csak a nevére is. Rég elfedte
vilaghirii sakkozénké. Korabban a TIT
Budapesti Szervezetében dolgoztam,
itteni munkam soran kertiltem kapcso-
latba vele (az egykori szinészndével), aki
a hatvanas-hetvenes években alkalmi
fellépésekbdl élt: ,haknizott” — vidéki
és fOvarosi kulturhazakban, miuvels-
dési intézményekben mondott verset.
Ruhazatanak Kiiléonos szinfoltjaval,
f6leg a szabolcsi .fekete vonatokon”
nemegyszer keltett megitkozést. De
ilyenkor (elbeszélése szerint) elmagya-
razta munkaba igyekvé utastdrsainak,
hogy feltiind 6ltézete éppoly munkaru-

ha, mint az 6 overalljuk. Meggy6z6 érv
lehetett — kozvetlensége, segitékészsé-
dge, eszessége, politikai tajékozottsaga
és batorsaga is mind magyarazat a
Weores hazasparral valé kapcsolatara.
Foldes Gabor kivégzésérdl téle hallot-
tam el6szor. S a gydri .ellenkormany-
rél” és a ,Dunantuli Koztarsasagrol” is
(valéjaban a Gyori, illetve a Dunantili
Nemzeti Tanacsrol).

A napokban jelentette meg Stei-
nert Agota Weodres Egybegytijtott
irdsainak mintegy a folytatasaként
(s ugyanakkor a Karolyi Amynak tett
régi igéret bevaltasaként) a hagyaték-
ban, gydjteményekben és ujsagokban
kallod6 Weores-versek testes kotetét,
a tobb mint hétszaz oldalas Elhagyott
verseket. A Kossuth radié misoraban,
a Vasarnapi ujsagban most hallottam
a hirét. Els6 gondolatom: lehetett
volna még vaskosabb is e kotet, ha
semmi massal, hat a tulajdonomban
1évé, az olvasOk szamdra egyel6re
kevéssé ismert Weodres-kézirattal is
gyarapodhatott volna. De hat nem
gyarapodott: Steinert [\gotéval nem
tudtunk egymas szandékairdl és kin-
cseirdl. Lappang még nyilvan nem egy
Weodres-vers, sot -kézirat is. Nekem is
hanyag eleganciaval nyujtotta a sz6ba
hozottat a mar széba hozott egyet-
len talalkozasunk alkalmaval. Ennek a
torténete pedig a kovetkeza.

Torokvész uti lakasuk kozelében,
egy presszo Kkertjében, még a nyar
folyaman, az esti 6rakban adott ran-
deviit nekem a kolté (melyre felesége,
Karolyi Amy is elkisérte). ,Most megy a
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nap le” — konstatdlta Weo6res hibatlan
adoniszi mértékben, miel6tt az altalam
kiildott versek értékére terelte volna a
sz6t. De ezt is a lehet6 legegzaktabb
és legkulondsebb formaban: az akko-
riban ,divatos” strukturalista eljarasok-
nak is becsiiletére valt volna. (Az én kis
versem elemzése.) Mert mit is csinalt?
Fogta az egyik kolteményt, s mod-
szeresen elkezdte kiirogatni szavait a
kiildemény éppen kéznél 1évé boriték-
jara. Ha most utanaszamolok, minden
tizedik sz6t. De kétszer végigevezve
am a versen: a végérdl még az elejére
tért s ujbol kezdte a miiveletet. (Ma-
sodjara immar Uj szavakat lejegyezve
— alaposan, véletlen és tévedés esetét
Kizarva.) S igy jutott el egy szinte (ijabb
kolteményig. Ezt mindsitette.

De még ekkor sem allt meg. Meg-
forditva a lapot (csak nem az én par
sorom ihletére?) néhany masodperc
alatt egy tjabb verset kormolt a bori-
tékra. Egy nyilvanvaléan akkor Kiotlott
kolteményt. Iy kell verset irni! — ez volt
az értelme gesztusanak, amellyel visz-
szaadta a paksamétat. Nekem eszem-
be se jutott az éppen ellesett mddszert
alkalmazni, udvariatlan amulatombdl
csak arra futotta, hogy tisztazzam: va-
I6ban nekem adja-e a verset. S hogy
igen, nem firtattam tovabb. (Nehogy
meggondolja magat.) De nem: Kkiralyi
nagyvonalusaggal bucstzott.

Egyik koltébaratom verseskonyvé-
nek fulszovegei kdzo6tt olvasom Lator
Laszlé méltatd sorait: .....ime Amade
baré ukunokdja. Nemcsak mert elra-
daddan pajzan, majdnem-tragar, jaté-
kosan bordélyhazias. Hanem még in-
kabb azért, mert kifogyhatatlan nyel-
vi oOtleteiben, majdnem-halandzsa,
mégis mindig érthetd, hol tajnyelvies,
hol szlenges széleleményeiben. Mint-
ha leginkabb ebben lelné kedvét. Ha
konyvét feliitjik, egy tarka maszkabal-
ba Iépunk. Taldan nem is vagyunk ra

kivancsiak, mi van az alarc alatt, élvez-
zuk, hogy jokedvien palira vesz ben-
nunket.” Vajon mért jut ez eszembe
éppen itt? A Wedres-versrél szélvan?
Mintha illene ra is. Persze csak ,.mint-
ha”, leszamitva a leszamitanddkat,
s a koltébarat versei kapcsan késébb
medfogalmazott dohogasaimmal Kki-
egészitve:

A fulszOvegeket olvasgatva Lator
Laszl6é ragadta meg leginkabb a fi-
gyelmemet. »Amade baré likunokadja«
— ez mar valami, nemcsak hizelgd, de
tag horizontot is rajzol koréd: egye-
nesen az irodalomtorténetbe helyez.
(Még akkor is, ha kritikusaid, egyel6-
re, varatnak magukra.) Hogy igaz-e
ez az allitas? Wedres konyve (Harom
veréb hat szemmel) Amade (Laszlo,
a fit!l) koltészetének szélséségeit egé-
szen a »vakversig«, a »lettrizmusig«
latja terjengeni. Lator is veled kap-
csolatban »majdnem-halandzsardl«
beszél. Maszkabalt emleget, alarcot,
mely kdprazataval tokéletesen beéri
(6, az olvasd), szinte nem is kivancsi
arra, ami mogotte van. Telitalalatnak
érezném e jellemzést, ha csak az elsé
felét olvashatnam. Igy viszont kénnyen
félresiklatonak is. Csilirés Mikldstol
megtanultam, hogy ilyen esetben jobb
az alarc félrecsiiszasat (is) észrevenni,
a mogotte rejtézkodd vagy mogiile
kikandikal6 arcot. E koltészet (altalam
mar tobbszor emlegetett) polifoniajat.
Legjobb verseidben mindig ezt figyel-
hetem megq; a felszin tlizijatéka mogot-
ti (vagy még inkabb: a nyelv tuzijatéka-
ban) egy masik, homalyos-rejtelmes,
mégis evidenciaként haté, mondhat-
nam azt is, hogy egyszerre metafizikai
és személyes dimenziot.”

Mindezt persze legalabb ennyire
(és talan még megfontoltabban) We6-
res Kkoltészetére is érvényesnek kell
tekintenem. Talan még a szdban for-
go versre is all. De errél egy masik
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Onidézettel () szeretnék mar szdlni.
(Egy Kicsit mas sz6gbdl is mutatva a
weoresi verset.) Meglepd moédon egy
Mikszath-regény kapcsan (ahogy is ezt
annak idején Mikszathban-boldog és
.buntars” levelezémnek, Praznovszky
Mihalynak irtam): ,Még egy esetet em-
litek. A Kiilbnos hazassdgban diaktré-
faként szerepel a Marseillaise szove-
dének halandzsa-valtozata (a cenzura
Kijatszasanak furfangos példajaként).
E »zagyvalékrol« a mu elbeszélgje al-
lapitja meg, hogy »az Osszehalaszott
szavak valoban nemcsak a dallamhoz
simulnak jol, hanem az eredeti fran-
cia szOveget is utanozzak« - nyilvan
hangzasban, de ezt mar én teszem
hozza. Ha pedig idézem e versbetét
részletét, és mindjart melléje teszem
Wedres Sandor egy rogtonzését (ez
utobbi kézirata az én tulajdonomban
van), nyilvanvalé hasonldésagra buk-
kanunk itt is — a »semmilyen nyelvq,
modern lettrista vakszoveg« logikajara
(az el6bbi meghatarozas is Wedrestdl
szarmazik). Nézziik elészor Mikszathot:

Qyurdtabla, rézfazék,
Ranto labas, vasreszel6
— Frau Mutter! Frau Mutter!
A kavé,

Krampampuli, limonadé,
Puncs, friss virsli,

Rdntds, martds, jo eledel.
- Véber Kadi, Matilde!
Jager Lizi, tous le trois!
— Matilde!

Patront as

Aridone Simonide,

Brixit Matyas,

Setzgetz Vencel,

Amzat huzta

Drei Matador...

S mindjart Weores is melléje (mas
ritmusban ugyan, de mintha csak foly-
tatasa lenne):

sOher benci
kaufmann berci
schlagnicht pikki
tragar jancsi meg
flangal pancsi
koszlott pincsi de
huzdmeg tercsi

s ideoda karcsi
hétrét manci
marhula marcsa
tigris mancsa
fekete a kecske
tyukszemlencse

Nem kell kételkedniink, Wedres
nyilvan olvasta a Kiilbnés hazassagot,
de hogy kozvetlen hatasrdl lenne itt
sz0, azt éppen az 6 esetében Kizarhat-
juk — ra mindenki hatott (vagy 6 hatott
mindenkire!).”

Most, hogy végre itt all a Weodres-
vers szovedge is, talan mar be is
fejezhetem monddkamat, vagyis a
mozaikszemcsék rakosgatasat. Leg-
féljebb annyit még, hogy valahol fél-
uton taldlom e verset a kdzismerten
Jettrista” Wedres-,vakszovegek” és
a Magyar etuddék vagy a Harminc
bagatell némely groteszkil jatékos
(szGjatékos) megoldasa kozott. Az
elébbiekre a Tdncdal (.panyigai pa-
nyigai panyigai / U panyigai ...”)
vagy a Hangcsoportok (,Ange amban
ulanojje / balanga janegol...”, illetve
LVikulili hejriri sziggaga / mukofoki
kupukadjlili vikufuja...”), az utébbiakra
a Rumba (,Ha jon a bika / ha jon a bi-
ka / ha jon a bikak legnagyobbika...”)
a példa.

S legvégiill a Harom veréb hat
szemmel Osszedllitasaban segédkezd
és a konyv jegyzeteit ir6 KSI (Kovacs
Sandor Ivan) néhany sora — immar
Amade Laszl6rdl: LA Lila moja lila »ér-
telmetlen dalolasat«, »vakszovegét«
Tézsér Arpad idékézben megfejtette
(a szlovak nyelvbdl). (...) A f6 kér-

IKE



désre azonban ugy valaszol, hogy
a »pusztan hangszimbolikai alapon
felfejtett versjelentést a fogalmi szint«
nem Kkorrigalja. »Esetleg konkrétabba
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teszi.«” Valahogy igy lennék én is a
s6her bencivel, ha ezek utan még ma-
gyarazkodni kezdenék. Elégedj meg,
kérlek, kovecseimmel.
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