B2-paholy

Soh mindenféle akartam én lenni, még abban az idében, amikor az ember sok
mindenféle elképzeléssel bir, de fogalma sincs a vilagrdl. Rocsis, atomfizikus,
késébb festd, azt megelézden pedig, révid ideig, zenész. E kdzbUlsét mar csak azért
is el kellett terveznem, mert szUleim zenei altalanos iskolaba jarattak, ahol kotelezd
volt valamilyen hangszeren jatszani. A zongora tdl Uriasnak tint fel eléttink, meg az
se volt mindegy, hogy ahhoz otthonra zongorat kellett volna vennink vagy bérelnunk,
s nekunk akkoriban nemcsak zongorara nem tellett. Olyan hangszert valasztottam
tehat, amelyiket Kolcsén lehetett kapni a zeneiskolatdl. A hegedl mellett déntot-
tem. Ezerszer bamultam meg iskolabdl hazafelé jovet a kettes kocsmaban a cigany-
zenészeket, fekete ruhaban, hoéfehér ingben, hosszu ujjakkal — biliardoztak, vartak az
estét, amikor rajuk kerult a sor, meg a mulatozasra. Néha hegedulni is lattam d&ket,
leginkabb lakodalmakban, és az ujjaik olyan gyorsan tancoltak a hdrokon, hogy szinte
Osszefutottak a szemem elétt. llyen leszek én is, hataroztam el. Fehér cigany. Raptam
is egy heged(t a zeneiskolatdl, mellé egy szadista pesti érultet tanar formajaban, aki
kéztartas-javitas Urugyén fényes vaslapocskaval verte az ujaimat, névekvd hévvel,
fokozddd turelmetlenséggel, mind tobb fajdalmat okozva ezzel nekem. Alapvetden
tehetségtelen voltam, de nem voltak rossz szandékaim a hegedtvel. Egy idé utan
abba kellett hagynom a hegedulést, ez éveket jelent, és alig par lecke haladast a kot-
tafuzetben. Egy ideig harmonikaztam, de ahhoz is ték tehetségtelennek bizonyultam.
Erdekes maédon, ott is elékertilt a fényes vaslapocska, Ugy latszik, az abonyi zeneiskola
tanarainak legfébb mddszertani eszkoze a vaslapocska volt a hatvanas években. Nem
ragozom, végul a dobnal kotéttem ki. Legnagyobb medlepetésemre tehetségesnek
bizonyultam, par év alatt elvégeztem egy mlvész- és egy jazzdob-iskolat. Be is kerul-
tem a zeneiskola nagyzenekaraba, amelyik elsésorban a zenetanarokbdl allt. Nemes
bosszu volt ez részemrdl a vaslapocskasok felé. Es eljétt a nagy pillanat, amikor elsé
radidfelvételem részese lehettem. Mikrofonok, rohangald nagyképl és nagypofaju
févarosi radiésok... Intésre indultunk, otthon a radié elétt az egész csalad, és fulel.
Kodaly Hary-intermezzojaban a dobosnak egyetlen pérgetés van irva, de az nagyon
fontos és jél hallhatd helyen. Mondhatni, helyiértéken. Erre a pillanatra vart a csalad.
Pattogott a zene, Ultem, vartam, hogy Szabd Sanyi bacsi ram nézzen, intsen a palcaja-
val, én meg pergessek, mint az allat. De mert nem tudtam, hogy a muvészek koncert
elétt rapihennek a munkara, egész délutan fociztam, joI kifaradtam, meg a fellépés
elétt rendesen be is zabaltam otthon. igy aztdn egyre homalyosabban lattam a kar-
mesteri palcaval hadonaszé kovér embert, az eléttem fél-ala jarkald vondkat, s hogy,
hogy nem, egyszerre cséndes, am igen mély alomba merultem. Integethetett nekem
a nagy pillanatban a 5zabd Sanyi bacsi, hallgathatta a radiét |élegzetét visszafojtva a
csaladom, én békésen, félrebillent fejjel aludtam a dobok folott — egyenes adasban.
S nem volt tremolé ott, ahol egyedll lehetett volnal Zenei karrierem ezzel véget is ért.
A zenekarbdl kiraktak, a csaladom csak immel-ammal adott vacsorat, akik tudtak rdla,
sokaig emlegették rohdgve a szégyent. Azéta is Ugy néztem a megboldogult emlékU
Mezzo tévén a koncerteket, hogy titkon arra vartam, hatha elalszik valamelyik dobos
koncert kézben, hogy ne csak én, hogy elmondhassam, ez azért meg szokott toérténni
mifelénk, vagy szerte Eurépaban, éppen Ugy, ahogy a jégtancosok idénként seggre
huppannak a jégen.

Zalan Tibor
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Helyesbités

Gelléri Andor Endre ismeretlen irdsainak kommentarja-
ban (Naput 2014/6., p. 7.) helytelenul allitottam, hogy a
taborok felszabaditdsa utadn gyakori ,tllevés” emésztési
katasztréfaban halt meg az iré, ellenkezéleqg: Sebestyén
Endre Elet és Irodalom-beli (1961/18.) visszaemlé-
kezésében arrdl ir, hogy a végtelenul faradt ember
egyetlen kandllal tudott elfogyasztani a fogolytarsai altal
f6z6tt gqulyasbdl. E szerint tehat végkimerllés végzett

a kdnyvtarak nyari szinete nem tesz jot a filolégidnak.

Urban Laszlé
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MAGYAR UIZFESTOH TARSASAGCA

A jelenleg szaztiz tagot szamlald
Magyar VizfestSk Tarsasaga az adott
kiallitdterek méreteihez alkalmazkod-
va nyujt rendre valodatast az akva-
rellistdk mlveibdl, az idei szentend-
rei tarlaton harminc tag és harom
vendégmuivész munkai szerepeltek.
A minimdlis tematikai kotottségbdl
— 2014-ben a két hivoszo: terek és
tavlatok — adddhatott, hogy a kiallita-
son egyarant szerepel tajkép, csend-
élet, minta/pattern, portré, ember- és
allatabrézolas, figurélis és absztrakt
mA. E szadmunk képzémulvész vendé-
dei magyar akvarellistak.




Szentmartoni Szabo Géza

A Napkit az 6kortol napjainkig
Wnaw 7Y (En Semes)
Otestamentum

A Napkit nevti forraskutat, héber nevén az En Semest, amely a Jebuzbdl, azaz
Jeruzsalembdl Jeriko felé vezeté ut mentén csordogalt, kétszer emliti meg
Joézsué konyve, mégpedig hatarbejarasok kapcsan. Alabb olvashaté a forrast
megnevezd eredeti héber mondat, annak gorog és latin forditasa, valamint az
ezekre visszamend régi magyar bibliaforditasok szévege.

HRT PRUR PAREN 1T W PE-nTeN P27 3y . Héber Biblia, Jozsué koényve, 15, 7.
Vulgata: Transitque aquas, quae vocantur fons Solis, et erunt exitus eius ad
fontem Rogel.

Septuaginta: xoi diekPoel £mi 10 HOwp TyTig NAlov Kai Eoton antod 1) 01€E0d0g Ty PoynA.
Vizsolyi Biblia (1590): Es altal mégyen ez az hatdr az En Semes vizeire, és
annak vége vagyon az Rogel nevd forrasnal.

Szent Biblia, magyarra forditotta Kaldi Gyorgy, Bécs, 1626, 199.: Es &ltal mégyen
a vizeken, melyek Nap kitjanak hivattatnak, és annak vége Rogel kiitjanal Iészen.

és 4ltal-mégyen a’ vizcken, mellyck
Nap-kiictydnak hivatcatnak: és an-
nak vé‘cllb;ei kiceydnal léfzen. *

...Di9oa"N RN v Py Ry 18%n 8m : Héber Biblia, Jozsué kényve, 18, 17.
Vulgata: Transiens ad aquilonem, et egrediens ad Ensemes, id est fontem
Solis, et pertransit usque ad tumulos...

A Biblidnak mdsodik része, Kolozsvér, 1565, E3v: Es el6 koriil észak feldl, és
kimenvén a Semes kitféig, onnég altal mégyen a bércig...

Szent Biblia, magyarra forditotta Kaldi Gyorgy, Bécs, 1626, 202.: Altal menvén
Eszakra, és kifakadvan

Ensemesre, azaz a’ Nap Neftoah o Néb, Bahul'im
forrasdra, és dltal mé- Bail-Perdcim® 44 tfagé
ayen a dombokig.... JERUZSALEM * En-Semes
En-Rigel® Bctéma
« Manahit £
. Betlehem
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Kpnvn Hiiov — Fons Solis
Pogany antikvitas

Az antik szerzdk is emlegetnek egy hires Napkutat, mégpedig a libiai sivatag
egyik oazisaban, ahol a napistenként tisztelt Amon (Ammon, Hammon) jos-
temploma allt. A napistent azért abrazoltdk kos alakban, mert akkoriban a
Nap a tavaszi napéjegyenléségkor latszélagosan a Kos-csillagképben tartézko-
dott. A kultusz az asztrolégiai képzetekbdl fakadt, hiszen a Nap, a precesszio
kovetkeztében, 26 000 év alatt jarja végig az allatov 12 csillagképét, az egyes
csillagképekben 2160 esztendét toltve el. A Nap Krisztus sziiletése idején 1épett
at a Kosbdl a Halak-jegyébe.

Hyginus Mythographus, Fabulae, CXXXIIl. Hammon

Liber in India cum aquam quaereret nec invenisset, subito ex harena aries di-
citur exiisse, quo duce Liber cum aquam inuenisset petit ab Iove, ut eum in astro-
rum numerum referret, qui adhuc hodie aequinoctialis aries dicitur. In eo autem
loco ubi aquam invenerat, templum constituit quod lovis Hammonis dicitur.

Liber, amikor Indiaban vizet keresett, és nem taldlt, rogvest a homokbol,
ugy mondjak, kijott egy kos, amelynek vezetésével Liber, miutan megtalalta a
vizet, azt kérte Jupitertdl, hogy a csillagképek k6zé szamldlja be azt, amelyet
a mai napig napéjegyenléségi kosnak neveznek. Azon a helyen pedig, ahol a

A Ros-csillagkép a Naputon
Ammon mint kos alaku napisten Taharqa farahé (Kr. e. 690-664) korabdl.
Jupiter-Ammon kosszarvakkal (Kr. e. V. szazad)




Herodotos Torténeti konyuvei, ford. Geréb Jozsef, 1I. kotet, Bp., 1893, 66-67.

IV. konyv, 181. fejezet:

E népek kozill az els6k a Thebaitdl tiznapnyi tavolsagra laké ammoniusok,
akiknek templomuk a thebaibeli Zeusénak masa, mert mar elé6bb emlitet-

tem, Zeusnak Thebaiban is kosfejii
a szobra.

Van az ammoniusoknak még
mas vizforrasuk is, amely hajnalban
langyos, dél felé hidegebb, délben
pedig nagyon hideg, s ekkor dntozik
meg a kerteket, napnyugta felé a viz
veszit hivosségébdl, s mikor a nap
lenyugszik, mar langyos; minél in-
kabb kozeledik az éjfél, annal mele-
gebb lesz a viz, mig éjfélkor szokellve
forr; ezutan ismét hiilni kezd egészen
hajnalig. Ezt a forrast Napkitnak
nevezik (emikAnow de adtn 1 Kpvn
rxoeetar Hhiov).

Quintus Curtiusnak Az Nagy San-
dornak, macedonok kirdlyanak vi-
seltetett dolgairdl irattatott histo-
ridja, mely most deakbdl magyar
nyelvre Haporthoni Forré Pal altal
fordittatott, Debrecen, 1619, 146.:

Az Napnak csuda forrdasa az
libyai pusztan

Az Hammonnak mas berke is
vagyon, az k6zepiben forras vagyon,
Nap vizének hijjak. Reggel tgy foly,
hogy sem meleg, sem hideg; dél-
be, melynek felettébb valé hévsége

¥ —

[ 10ViE AMMONIS ORACVEIVE. ] (O

22 )

szentélye Libyaban, Ammonium varosaban

Ammonium varosa és temploma
a libyai sivatagban

Ortelius térképe Magy Sandor hddité Utjardl (1595)

Ry
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sarokban latszik a Solis fons, azaz a Napkut
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vagyon, azon forras hidegen foly; az Nap estvére hajolvan, megmelegszik,
éjfélkor forron buzog fel, és az éjtszaka virradtahoz mentdl inkabb kozelget,
az éjtszakai hévségben sok[at] megszall, méglen reggel sem hév, sem hideg
szokott voltaval meglankad.

llosvai Péter, Historia az vildgbiré Nagy Sandornak ez széles vilagon lévd nagy
sok orszagoknak meghddoltatasardl, vitézi kbzott viselt nagy dolgairdl és sok
hadakozasirul (1548), Debrecen, 1607 koriil.

Rzptérvacbcu ptonmt hagya, H ogy birodalmaban
hayta, Am\moi : :vana, Ki az &-

ptomban mthirel ula. "t rnile THRCOR tnlsl ] a1 D
72 Batofaggal’jut ﬂﬂlllkll. ‘Harmad napig Ures étel
italeul, Esnagy pubta homok kdrnyiidk vala, Sem vizet fcn

.fakﬁncm latna ;nla. : -:. 2

. El juta negyed nap nagy nﬂﬁ% mon cnplonu-
iﬂm %f ‘E:Eaplmh mene az nagy U

‘t; iv;ud:-t c;:u tanatfaval. o ;&ﬁ; 9 S odb
33 clt. Sandortlata az Amon Papja, Mo gyu an-
dor Iupiter fia, Es hogy cz vilagot'Sandor clbu'lﬁ Senki Ind'-
dal Sandort meg nem birhattya. :

o P?‘US

Byblos .74
Sidon/§

Ammoni 4
Oraclels

Nagy Sandor Utja Rr. e. 331-ben Ammon templomahoz
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A Kr. e. V. szdzadtdl kezdve a gorogoknél nagy tekintélyt élvezett Ammon
szentélye a libyai pusztasag egyik oazisaban (a mai Sziva-oazisban), ahol a kos-
szarvakkal abrazolt egyiptomi josistent Zeusszal azonositottak (Zeusz Ammon).
Egyiptom meghdditasa utan, Kr. e. 331-ben, Nagy Sandor felkereste Ammon
jostemplomat; ekkor — Plutarkhosz szerint — Ammon jéspapja kedveskedésbdl
gorog nyelven, ,,6 paidion” (o nowiov), azaz .Oh, flam” szavakkal akarta koszonte-
ni 6t, de barbar 1évén, tévedésbdl a gordg n hangot sz-re cserélve, ,6 paidiosz”-t
(w maudi6g) mondott. Ez a nyelvbotlas tetszett Alexandrosznak, €és hire ment, hogy
a jospap pai Diosz-nak (naz Azo’g), azaz Zeusz gyermekének szdlitotta.

|
'L ,b1|{ 'r; }

('\\ ll

AANIER A SACERD AFFELLAT FILI0V. HANN

Nagy Sandor taldlkozasa Ammon fépapjaval.
A metszeten a kosfejd Ammon hajé alaku forraskutban al.
(Curtius Rufus: De rebus gestis Alexandri Magni, Leiden, 1696, 200.)
Nagy Sandor abrazoldsa kosszarvval egy antik érmen

Ammoén-oazis (arabul: Szivah) = A Pallas Nagy Lexikona: a libiai sivatagban
Afrika északi részében, egykor az ugynevezett Ammoniummal, vagyis Am-
monnak, az egyiptomiak istenének hirneves josintézetével, melyet Tahrako

“Es Wogsnds Wi ol e n £y
20t Gartem wni Py gy b L " 0.
QU Palmen Land - -
g m&m.&-, L S

. 0nt
& Rusne

- A - e e i i 1
J Kethtmansis Buckhdlg in Bramen Letepraph. B Instuhat v gor

A Siwa-0azis térképe (Gerhard Rohlfs: Von Tripolis nach Alexandrien, Il., Bremen, 1871)

!/




etiop-egyiptomi farad alapitott. A templom romjain még most is lathat6 a té-
bai Ammon képe. Kambysésnek Tébabdl ez oazisra vald kivonuldsa sikertelen
maradt.

Nagy Sandor Paraetoniumbdl, a tenger mellékérdl nyolc nap alatt érte el
céljat s az odazis templomanak papjai mint ,Ammon fiat” tidvozolték. Ez oazi-
son még most is mutogatjak a ,nap forrasat”, melynek vize 29 C°, és egyenld
légmérséklet mellett nappal hideg, éjszaka ellenben meleg, amit Hérodotosz
is mint sajatszertit emlit fel.

Luigi Mayer (1755-1803) szinezett metszetei Amon temploméanak romjairdl.
(Views in the Ottoman Dominions, London, 1810)

Az 04zis, benne a NAPKUT
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Lucretius, De rerum natura, VI, 848-849. (T6th Béla forditasa)

Esse apud Hammonis fanum fons luce diurna
Frigidus, et calidus nocturno tempore fertur.

Hir van olyan forrasrol Hammon temploma mellett,
Mely, mig napfény van, hideg, és meleg éjjel.

Ovidius, Metamorphoses, XV, 308-310. (Devecseri Gabor forditdsa)

Pauca super referam. Quid? Non et lympha figuras
Datque capitque novas? Medio tua, corniger Ammon,
Unda die gelida est, ortuque obituque calescit.

S lattam is, elmondok néhanyat: a viz ugye mindig
Ad s 6lt 4j alakot? Délben vized oly fagyos, Ammon,
Kétszarvu isten, hajnalban s este melegszik.

Plinius, Naturalis historia, 11, 106.:

Iouis Hammonis fons interdiu frigidus, noctibus feruet. In Troglodytis fons
Solis appellatur dulcis, et circa meridiem maxime frigidus; mox paulatim te-
pescens, ad noctis media fervore et amaritudine infestatur.

Juppiter Hammon forrasa napkézben hideg, éjszaka felforr. A troglodytak
Napkiitnak nevezik, vize édes, és dél koriil a leginkabb hideg; majd lassan-
ként melegedd, éjfélkor forrésaggal és keserliséggel buzog.

Fontana del Sole — Fontaine de Soleil — Napkut
A reneszansz kortdl maig

A reneszansz korban az antik vildg mesés képzetei is bekeriiltek a koltészet
eszkoOztaraba. Petrarca kivaltképpen kedvelte a heves érzelmek Kifejezésére
az erds ellentétparokat. Nem meglepd tehat, hogy nadla is felbukkan az antik
szerzok altal leirt Napkuat, amely a kiils6 hidegben felforr, a forrésagban pedig
megdfagy. Ezt az ellentétpart visszhangozza Balassi egyik verssora is: ,hideg
1évén Kivol, égvén penig beldl Julia szerelmétiil...”

Francesco Petrarca, Canto CXXXV.
Qual piu diversa et nova — Mennél mesés-furabban, 46-60.
(Weodres Sandor forditasa)

Surge nel mezzo giorno A messze déli tajon

una fontana, e tien nome dal Sole, forras buzog, elnevezték a Naprol,
che per natura sole ez minden alkonyatkor

bollir le notti, e 'n sul giorno esser fredda; felforr, de reggel megdermed a habja
e tanto si raffredda és annal fagyosabbra,
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quanto ‘l Sol monta, et quanto € piti da presso. mennél kézelgébb a nappali bolygd.

Cosi avven’ a me stesso; Az én sorsom hasonlo:

Che son fonte di lagrime, e soggiorno, Konny-kit vagyok, és forr az aradasom,
quando ‘1 bel lume adorno, ha ékes napvilagom

ch’ € 'l mio Sol, s‘allontana, et triste et sole tavozik, bus magany bevonja akkor

son le mie luci, et notte oscura ¢ loro, szemem, mert szamara fekete €j jo,
ardo allor; ma se l'oro, s meggyulok; de ha fénylé

e i rai veggio apparir del vivo Sole, sugarban kel é16 Napom aranylén,
tutto dentro et di for sento cangiarme, kiviil-beliil mas természetre valtok,

et ghiaccio farme, cosi freddo torno. jéagé valok, 6 hozza megfagyasom.

Rémaban, a Spanyol-1épcsé aljanal all a Pietro Bernini és fia, Gian Lorenzo Ber-
nini (1598-1680) altal 1627-ben készitett hajoé alaku diszkat, a Fontana della
Barcaccia. Ennek mindkét végén a Nap abrazatanak szdjabdl folyik ki a viz. Ez
tehat egy igazi NAPKUT.

A Fontana della Barcaccia

(Piazza della Trinita de Monti)

eay KVII. szazadi metszeten

(Giovanni Battista Falda: Le Fontane
di Roma nelle Piazze e Luoghi Publici,
Roma, 1691)

A szdkdkut egy masik
RKVII. szazadi metszeten

A Fontana della Barcaccia mai képe
a Spanyol-lépcsé elétt
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Mapkut (Fontaine de Soleil) Nizzaban, a Massena téren (1957)
Az Apollét mint napistent &brézold szobor Alfred Auguste Janniot (1889-1969) alkotasa
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Helios quadrigaja a nizzai szobor fején — A Nap négyesfodata, a Rak-, az Oroszlan-
és a Szliz-csillagképpel, a bonchidai Banffy-kastély istalldjanak kapuja felett (1753).
Johann Machtigall (1717-1761) mUve

Pannonia és Magyarorszag

Jupiter-Hammon Kkultusza Pannoniat is elérte
a légiok segitségével. Aquincumban és masutt
is maradtak fenn a napisten tiszteletére allitott
oltarkbvek. A régi magyar irodalomban akad
egy emlités a bibliai Napkitrél, mégpedig Paz-
many Péternél, aki spiritudlis értelemben utal ra.
Koltéink nem szdélnak a Napkutrdl, am Hamon
isten katja az 6 eszkoztarukban is szerepet ka-
pott némelykor. Bod Péter erkolcsi példazathoz
hasznalta a kuat vizérdl olvasottakat, Orban Ba-
lazs pedig egy korabban ismeretlen Napkutnal
tett latogatasaral irt tudodsitast.

Il. szazadi fogadalmi oltar
Jupiter-Hammonnak Aquincumban
Hammoni I(ovi) O(ptimo) M(aximo)

Pazmany Péter, Ur napjan, elsé prédikacio

Az Isten varasaba pedig, a keresztyén anyaszentegyhazban, semmi jobb
nincs annal a mennyei kenyérnél, mely a lelkeket kovériti, semmi szebb nincs
annal a bornadl, mely tiszta életet szerez; azaz, anndl a gazdag lakodalomnal,
melyben a Kristus teste, vére adatik lelkiink taplalasara. Mert ebben vannak
Fontes Salvatoris, az Udvézitének kifoly6 kitjai, melyekbsl minden jokat me-
rithetiink. Ez igazan Fons Solis, Nap kitfeje, mely az igazsag napjat, a Kristus
Jézsust, azaz minden kincsét az isteni gazdagsagnak magaban foglalja.
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Liszti Laszlé
A szerencsének allhatatlansagarul (1653)

Idegen helyekrtl darvak is megtérnek,
Heveteges helyr(il masova késziilnek,
Hamon forrasahoz sietve ropiilnek,
Hol a kikeletrtl feleletet vésznek.

Fejér Antal
A fiiredi savanyuviznek hasznarul (1777)

Felmulod Castalit nagy tisztasagoddal,
Neptunus tavait savanyusagoddal,

Hamon isten kutjat gyongyos forrasoddal,
Mocskot nem szenved6 tulajdonsagoddal.

Bod Péter, Szent Hildrius, vagy szivet vidamito, elmét élesitd, kegyességre
serkentd, rovid kérdésekbe és feleletekbe foglalt dolgok, Szeben, 1760, 443.:

603. Micsoda csudalatos vizek vagynak? (...) Mondanak olyan forrast is,
amelybdl néha édes, néha keser(i; néha meleg, néha hideg viz foly. Ilyen a két-
szin és hazug embernek szdja, amelybdl sokképpen és sokféle csalardsagnak
beszéde szarmazik.

Orban Balazs, Utazas keleten, 111. kétet, Kolozsvar, 1861, 144.

XXIIl. Kirandulds Heliopolishoz és a kévestilt erd6héz:

Ablatdl félorai ut utan egy kis oasis tlinik fel, a puszta k6zepén lombos zo6ld
fak csoportja, ezt pedig egy bé vizl forras idézi el, mely Ain Shempsz (Nap
forrasa), most ezen hely Materidnak hivatik. A forrds és egy azt arnyalo fiigefa
nagy tisztelet targyai, mert a hagyomanyok szerént, a Betlehembdl menekiilé
szent csalad, terhes pusztai utja utan, ezen fa arnyaban nyugodott; a forras vi-
ze addig keserti volt, de Isten fia érintvén ajkaival, az jova lett, s vize, melynek
betegségeket gydgyitd varazserdt tulajdonitanak, most is igen jo izli és hideg,
a forras kibmlése dltal nedvesitett vidék kertté van atalakitva...

% %k %k

A Naput cimd folyéirat az ekliptika Fazekas Mihaly (1766-1828) altal javasolt
magyar elnevezését valasztotta ciméiil: A szélességet az €ég derekan keresztiil
méltan nevezhetjiik tehat Naputnak.” A kiadé neve, a Napkut, ugyancsak olyan
asztralis képzetet idéz fel, amely az antikvitas idején keletkezett. A magyar
Napkiit sz6 elsé el6fordulasa korabbi a Naputnal is, hiszen az 1626-ban jelent
meg a jezsuita Kaldi Gyorgy (1573-1634) katolikus bibliaforditdsaban: ,Es dltal
mégyen a vizeken, melyek Nap kiitjanak hivattatnak.”
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Nyilas Atilla

Egynyari jegyzetek

(2013)

14
Amn;gb&’m;ga

—J6, akkor akkor, ha jé.

— Igen, beszélek vele errdl.
Meg ha te is beszélsz vele,
akkor beszélj vele te is errdl.

*
— Megvagyok. Nem igazan jol,
de jobban, mint két hete.

— En is hullimzok, de mar valamivel
a legalacsonyabb szint folott.

*
— Folavattam a benzined.

— Remélem, az nem biidos.
— Kozepes, azaz j6. 3 = 4)

*

— AQK’ (Augusztusban Gjra kezdjiik.)

— UUUgy legyen!

15

(Hosszn bm’ku)

16
(Egy Stekovics Gdspdr-fot()m)

Ha éles az arc, a hattérben
a korlat inkdbb homalyos.
Fékuszalhatunk-e egyszerre
az emberre és a racsra?

*

Akkor a leg8szintébb az arcod,
ha nem vagy magadnél?

Akkor az arcod a leg8szintébb,
ha nem magadnal vagy?

Amiéta megtudtam, hogy féleg nem is maguknak,
hanem utédaik tplalékaul van sziikségiik vérre,
az6ta még kevésbé haragszom a szinyogokra.
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Lukdcs 1zabella

Percek tiije alatt

Mosolyom mihaszna, foszl6 visznat

hajitom rad, ha hagyja hullni a 1ét.

Vastagra sz46tt magdny — csak te latsz at.

Rongy testem mogott — lelkem mar hunyt, alélt.
Hany mocskos éjjelen at dlelt és

ftote férfiak helyett hangod selyme,
s megannyl megszakadt vagy... Hideg-kék
tekinteted rajtam a legszebb kelme.

Drapp determindnsa vagy hit hasadt
életemnek, s percek tdje alatt
dolgoz 6ssze minket mohén az 1dé,

majd szabdal szanaszét szép szétlanul.
R4t hajam szovetében ott lapul
befonva minden: nekem te — neked 8.

S00s J()zsef

Augusztusi drnyak

Arnyakkal né a régi haz.
Felette forré szél zihal.
Liliomok kertjében,
szines d4lidk

s illattal bg levendulak.
Megcsonkitott szépség:
lazzal vert ifjasag!

Técsa titkrében

a Hold szépiti magat.
Haitul a telken

gyimolesok érnek.

Csillagok remegnek
hulldsra készen.
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Dezso Katinka

BeszUR00és

Ott vagyunk, ahol a Tejut tekint
csillagporbdl sz4tt Grporondra,
ott, hol galaxisok arnyéka ring
és a Nap ravetil a Holdra.

Mi vagyunk, kikre a Tejat lenéz,
kozmoszkodbe veszd fénylidércek,
kikben a teremtés csillagpenész,
kikben a rossz fekete igéret.

Kiknek minden szava légritkuls,
gylrilobogis tengelyfogsidgban,
kiknek hang helyett a fény is busés
megmentd, ha a csend fogytdn van.

Hitehagyott, kaotikus kérgek:
koriilvevs elemeinkké valtak,
melyek kozott keringd tények
az 6rokmozgé hullécsillagarnyak.

De mégis elttinni latszik a tér;
barki volt itt dimenzidk rabja,
az mostani magabdl visszatér
abba, melyben ragyogasat hagyta.




NADUT
Bazso Addam

Ami {)enm’mk 6l

1.
Sziirrealizmus
Friss has
A partra vetett holtak
Atkaroltak
Benniik a félelem
Akar egy

rezgd hartya
Szivembe martja
kését
A fzjdalom.

Amit leirok, vérzik
Akar egy égi test.

2.

Visszatériink a levelekbe
A gyo6kerekbe
A fikba
Az esetlen és
emberi
imakba
Ahonnan egykoron a semmi sziilt
Format kapéva
Sziirke szerkezetté.
Igy tudunk djra
megmaradni fénynek
Elmondhatatlan dtjain a nap
Onnoénmagiba
igy hullatja sorsunk
Uj égre kell most
kapaszkodnia.

3.

Hozz4 menekiilok
A teste talél
Minden napot
Az évek hitszegését.
Elmailhat, ami meghal
Megbocséthat Isten
vagy ami
benniink él beldle.
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Bird Laszlo

Gurigdaznak az ingevek

ingyen van az dsszes hidny

a csondbdl ma dupldn szedtem
ideért a maginy — hozta
vezeték nélkil a lelkem

ebben a rideg szdzadban
jatszadozom amig lehet
vérvonald tekepdlyan
gurigiaznak az ingerek

szinte minden véltozik nd
a jaj a 1étnél mind nagyobb
két gond kozt valaki bujkal
ez a szamzott én vagyok

hiadba zart e pillanat
nyitva vannak az ablakok
s éjjelente a versekbdl
bett-cirpelést hallgatok

Csepcsanyi Eva

Utolso bdtmmc

A nimfik mind mocsdrba meriiltek,
kinyitottdk a vagéhidakat, idén a fik
torzse is pirosabb.

A Hold szaraz langgal ég,
lasst kez(i kentaur mossa hiatamat,
és a darazsak tdl magasan széllnak.

Taldn mégis t6rténik valami,
a varjak cs8re virdgot eresztett,
taldn holnap lesz az utolsé hatraarc.
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Galla Edit

A [dtogaté

Sejtek, mint celldk

magukba zarnak.

Mennyi hidegen

mosolygé héhér,

térdre hullas,

billog-1zz4s mesterei!
Félelmem szamukra lételem:

korbefognak, mint fehér falak.

Kinzékamra ez vagy kérterem?
Sziszegd szavak

fijdalommentes utat {igérnek,

ha békén

vagyok, encidnkék

mérget a véndba: liiktetd folyoso,
hol tengernyi klaris, piros

korall susog —

most érkezel, Egyszertiség, te
nem vdrt, szent idegen.

Tar termeken 4t

kozeledsz, a gyér

holdvilag

a glériad:

oledben voros rézsik,
oledben kenyér.
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Bihari, Lavotta 250, Egressy 200

A harmas évforduld jegyében, és Kulonos tekintettel a Szézat zeneszerzdjére, a 200 éve
szUletett Egressy Bénire, a Naput folydirat palyazatot ir ki egy vers megzenésitésére.

Palyazni a kovetkezé kategdriakban lehet:
— altalanos iskolas korosztaly
— kozépiskolas és felnétt korosztaly (nem hivatédsos zeneszerzék)
— zenemUvészeti szakkodzépiskolasok

A megzenésitendd vers az altalanos iskolasok szamara:
Petéfi Sandor: Kemény szél fuj... vagy A bokrétat, melyet...

A medzenésitendd vers a koézépiskolasok, felndttek és zenemUvészeti szakkdzépiskolasok
szamara:
Vérosmarty Mihaly: Hymnus

A zenét szerzék a megadott versekbdl tetszéleges szamu versszakot hasznalhatnak fel.

Az eléaddi apparatus lehet:

— szoléének zongora-, gitar- vagy harmonikakisérettel,

— szol6ének egy, kettd, harom vagy négy hangszer Kiséretével a kdvetkezd hangsze-
rek kozul: zongora, hegedd, furulya, fuvola, gordonka.

(Részlete ez meghirdetett versmegzenésitési palyazatunknak.)

Eredményhirdetés

1. A kdzépiskolas és felndtt korosztaly kategdriaban dijat nyert:
Marsall Cili
Sivadé Zséfia
Szaléki Roland

2. A zenemUvészeti szakkoézépiskolasok kategoérigjanak dijazottja:
Szalacsovis Sandor

A zsUri az ,altalanos iskolasok kategoérigjaban” nem adott ki dijat.

Az Unnepélyes dijatadén bemutatandé harom legjobb palyamu:
Marsall Cili, Sivadé 2Zséfia és Szalacsovis Sandor m(ve

A zsUri tagjai:
Horvath Barnabas Erkel-dijas zeneszerzé
Elek Szilvia zeneszerzd, csembalé- és zongoramUvész
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Sziklavari Karoly
Nemzetkarakterisztikum

Szabad gondolatok a verbunkoszene szellemiségérdl

Bizonyos tavlatbdl nézve e nagyszerdi muzsika nem mas, mint a nemzeti ontu-
datra ébredés Gserejii szellemi produktuma; varazshatalmu zenekoltészet, me-
lyet almodni tudd, régi szép id6kben egy teljes nemzet vallott, érzett magaénak
s élt meg Kizardlagosan a sajatjaként: amellyel — helyesebben mindazzal, amit
hangjai kifejezésre juttattak — maradéktalanul azonosult a hajdani magyarsag.
Hdsi és szenvedélyes voltaban szimbolikusan testesitette meg a kor torekvései-
nek erejét, tiizét, szimbidzisban is élve azokkal.! Mar 1800 Kkoériil a verbunkos:
nemzetkarakterisztikum. Majd 1824-ben azoéta szalldigévé lett kijelentés latott
napvilagot: .,A nemzet a muzsikajaban él.”? E délceg tonusu, nemes vereti kul-
tarkincs egészében véve olyan erdével hatott a nemzeti kibontakozas lendiileté-
re, hosszu évtizedeken at, amely mint civilizaciétorténeti jelenség, valdszintileg
parjat ritkitja a vén kontinens egyetemes historidjaban.

A verbunkosmuzsika alapvetéen annak a szellemnek készonheti 1étét, amely
szamos egyéb fejlemény mellett a 18. szazad csodalatosan folivel6 magyar kol-
tészetének is talan a legfontosabb életre hivgja lett. S épp e sugarzo szellemi-
ség révén — melynek a sokat hangoztatott mamor és virtus csupan egy-egy, de
messze nem Kizardlagos Osszetevdje volt®> — gyakorolt olyan nagysagrendii, de-
lejes hatast idehaza s Kiilf6ldon egyarant. Az alabbi, csupan vazlatos jellegu iras
azokbodl a kapcsolatokbdl igyekszik foltarni valamennyit, amelyek tér- és idébeli
kornyezetéhez kototték a verbunkosmuzsikat, ramutatni igyekezvén ily modon is
e gazdag repertodr — s az altala hordozott szellemiség — jelentéségére.

Hamvas Béla tanitasa szerint magyarnak lenni annyit tesz, mint integralni
az Ot géniuszt. S6t: megvaldsitani azok egységét (ami voltaképp megvaldsit-
hatatlan). 18. szazad végi, 19. szazad eleji nemzeti zenénk valamelyest mégis

1 \J6. Szabolcsi Bence, A XIX. szdzad magyar romantikus zenéje, a szerzd A magyar zene
évszazadai cimU tanulmanyfuzérének Il. kotetében (Budapest,1961), 156-8.

2 Matray Gabor szavai: Hasznos Mulatsdgok, 1824, Il. 289.

> AKi kelldképpen dtadta magat e muzsika hatasanak, annak érzékeit az szinte narkotikumként
ejtette foglyul. Ezt emelte ki gréf Széchenyi Istvan Bihari Janossal (1764-1827) kapcsolatos
naplébejegyzésében; ezt élte 4t a maskor oly higgadt Berzsenyi Daniel, aki szintigy a héskor
nagy magusanak varazshegedUjét hallgatva egészen elfeledkezett a szomszéd szobaban
red varakozokrol, sét énmagarél is megfeledkezve kiabélt elragadtatdsaban (l&sd Szabolcsi
hivatkozott tanulmanyat: 153.). A hdsi karakterrel parosuld virtus eredendd, természetes
Osszetevdje volt a régi verbunkosmuzsikanak, olykor konkrétabban is, mint azt az avatatlan
kulsé szemléld egyéltaldn gondolhatnd (lasd idevagd példaként Bihari Hatvagas verbunkjat).
E ténus és karakter megfeleldjét a kor irodalméban tébbek kdzott Gvadanyi Jézsef (1725-
1801) munkaiban fedezhetjuk fol.
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képes volt betolteni ezt a komplex szellemi funkciét.* Arra, hogy ez miként valt
lehetségessé, foként e muzsika Osszetevéinek, gytkereinek szerteagazo volta
adja meg a magyarazatot: mint koztudott, a verbunkos stilusvilaga egyrészt
sok mindent magaba olvasztott a régi magyar tanczenei hagyomanyokbdl — a
dokumentumok tantsaga szerint legalabb a kora ajkor repertoarjaig visszanyii-
l6éan —, masrészt olasz és délnémet-bécsi, északi, valamint déli szlav, s6t még
tavolabbi balkani és iszlamita eredetti impulzusokat szintiigy befogadott. Ebb6l
a szempontbdl is el6zménye volt mar az emlitett régi magyar muzsika egy sze-
lete, az ugynevezett hajdatancok (és rokonaik) repertodrja, melynek kollektiv
szellemisége a magyarsagot s kozvetlen kornyezetét hasonld értelemben — a
hatasok és kolcsonhatasok sokasaga révén — kapcsolta 6ssze. Mi sem lehetne
jellemzébb, mint hogy az osztrak kézépbarokk komponista, Johann Heinrich
Schmelzer (1620/23k.—-1680) Polnische Sackpfeiffern (,Lengyel dudasok”) ci-
met viseld, 1665-0s keletkezésl trioszonatdjanak végén a dudajatékot imitalo
figuraciok hirtelen egy, a 16-17. szazadi gyljteményekbdl jol ismert, s azok
tantsaga szerint a kor magyar zenéjében mindennapos hajditanc-motivum-
ma egyszerisodnek le.> Még nagyobb mértékben mutat nemzetkozi jelleget
a ,Rakoczi’-dallamcsalad, részint lengyel melddiak kapcsan.® Hogy a lengyel
és magyar (nemzeti) tanczene torténetét egyiitt kellene vizsgalni, régi keletii
megadllapitasa a kutatasnak. Erételjes rokonsagra deriil fény mar a kétfajta
16-17. szazadi repertoar egybevetésekor,” s a verbunkosmuzsika esetében is
érdemes behatdbb figyelmet szentelni a k6z6s dsszetevéknek. Példazhatja ezt
akar a lengyel zenei folklérban otthonos Georg Philipp Telemann (1681-1767)
Elsé6 lengyel szondtdjanak — a mu nyit6 tételének — 6sszehasonlitasa R6zsavol-
gyi Mark (1789-1848) Halljuk! cim( csardasanak (1846)® lassujaval, amely a
kétfajta zenei vilag nagyfoku rokonsagara vilagit ra.°

4 Amit mi mas is igazolhatna hivebben, mint a hazankban jart idegen szemtanuk nyilatkozatai:
~merem allitani, hogy nincs még egy nép, melynek nemzeti tanca oly jéI kifejezné sajatos
nemzeti jellemét, mint a magyaroké” — irta példaul 1799-ben egy német utazé: abban a
korban, melyben a nemzeti tanc és az ahhoz tarsuld zene fogalmi szempontbdl még elva-
laszthatatlan egységet alkotott. (Az idézetrdl 1asd Lukacsy Sandor esszéjét: ,Nemes magyar
tdncom!”, 1998; ldsd még: Szabolcsi, i. m., 157.)

> Lasd errél még a jelen szerzd dolgozatat: Birodalmi sokszinliség az osztrék kbzépbarokk ze-
néjében (a Csokonai Vitéz Mihaly Tanitoképzd Féiskola Eléadésaink tartalmabdl c. kétetében,
Kaposvar, 1999). A mU keletkezési adatét lasd Reinhard Goebel CD-ismertetéjében: Scherzi
musicali, Musica Antiqua Koln (Deutsche Grammophon GmbH, 1990).

5 Mint azzal jelen szerzé kéziratos tanulmanyaban foglalkozott: , Radkdczi”-tdncdallamok, konfe-
renciaeléadas, Satoraljadjhely, 2014. junius 27. A dallamcsaladnak ,olah tanc” megjelélési
és szlovak nyelvl szévedgel ellatott melddiak is tagjai.

7 Lasd példaul Domokos Méria dolgozatat a Magyarorszag Zenetorténete Il. kotetében (szerk.
Bardos Kornél, Budapest, 1990), 530.

8 A keletkezés idépontjardl 1asd a Pesti Divatlap 1846. december 12-i szdmét.

° A nyelvi alapelemek kodzvetlen analégiain tul (ideértve egyrészt bizonyos dallamfordulatok
medfeleléseit, kuléndsen a tételkezdd témakat illetden, masrészt a két bdvitett szekundot
tartalmazé: emelt IV. és VII. fokli mollskéla hasznalatat itt és ott) a ritmusvilag (a figuracioktél
részint eltekintve), a tagoldasmaod, a melodikai egységek dsszefuggései, nem kevésbé a két
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S hogy régi szazadok hagyomanyai milyen mértékben érvényesiilnek olykor
a verbunkos stilusu darabokban, annak kapcsan elegendd ifj. Johann Strauss
(1825-1899) Pesti csdrddsara (1846) gondolni: a mu friss szakaszaban helyet
kapott egy olyan melddia is, melynek igen kozeli valtozata, mint felirata szerint
magyar tanc, az an. Stark-féle soproni virginalkonyvbdl (1689) ismerds.° Thern
Karoly (1817-1886) egyik Vorosmarty-megzenésitése, a régies melddiavonali
Tot dedk dala,*! kezdd ivében 17. szazadi — és megint csak szamottevé nem-
zetkozi kapcsolatokkal rendelkezé — magyar dallamtipust idéz. A Liszt Ferenc
altal Magyar rapszddidiban feldolgozott dallamanyag itt-ott a Karpat-medence
régidjanak nem magyar eredetli impulzusait is tartalmazza. Tavolabbi, mégis
tanulsagos, idevonatkoztathaté példaként utalhatunk tovabba Erkel Ferenc
szerb Koldjara — kései operdja, a Brankovics Gyérgy (bemutato: 1874) 1. fel-
vonasabdl —; a tancfiizér egyik csucspontjat egy variansaiban mar a 17. szazadi
Erdélyben foljegyzett melddia képezi: szimbolikus értelemben is mintegy a tel-
jes térséget egyesitd, .népek kozos tavasza” jellegli kortanc alkotéelemeként,
melynek egésze mar-mar bartoki tavlatokat eldlegez.!?

Latszoélag eltavolodva a verbunkosmuzsika témakorétol valik mégis talan jol
érzékelhet6vé a 19. szazad magyar zenéjének — s igy maganak a verbunkos-re-
pertoarnak is — egyik, tobbé-kevésbé rejtett tulajdonsaga: hid- vagy kapocs-
szerepe tér és id6 vonatkozasaban: ahogy ezernyi szallal k6tédve a multhoz és
sajat jelenéhez, mondhatni atheviti ezt a folfedezetlensége miatt még oly sok
titkot rejté zenei hagyatékot a Karpat-medence, mint k6zds otthon szivmelege.

S ahogy a fejl6d6-formalédd 18. szazadi, 19. szazad eleji magyar zene
annyi mindent magaba olvasztott — a magyar muzsika sokszazados multjanak
természetes athagyomanyozédasa mellett — foldrajzi kornyezetének szerteaga-
z6 tradici6ibdl, ugyanugy a nyugati iranyua visszahatas is azonnal, mintegy par-
huzamosan megindult: kisebb mesterek, valamint a két Haydn, W. A. Mozart,
késébb Beethoven, Weber, Schubert és még sok-sok kiilfoldi komponista tollat
inspiralta az ellendllhatatlan buverejii magyar muzsika, mint arra annyiszor ra-

tételkoncepcid egésze: egylttesen figyelemre méltd kdzos sajatsagok! S hogy e két vilag
milyen mértékben tekinthetd ténylegesen egymas rokonanak, mutatja tovabba, hogy a XIX.
szazad magyar szerzéi mily elészerettel komponaltak lengyeles darabokat: lasd példaul Ré-
zsavolayi szamos tanctételét; Erkel lengyeles kérusait a Batori Mariaban, késébb a Névtelen
hd&sékben (utébbiaknél réadasul épp a lengyel és magyar zenei hagyomanyok dsszefuggését
emeli ki az elemzd szakirodalom is: Maréthy Janos, Erkel opera-dramaturgigja és az opera
fejlédésének néhany kérdése, a Zenetudomanyi Tanulmanyok Il. kétetében, szerk. Szabolcsi
Bence és Bartha Dénes, Budapest, 1954, 59., 162.).

19 Mint arra mar a kdzreadd Brodszky Ferenc rdmutatott: A Strauss csaldd Budapesten (Zon-
goréra, Editio Musica, Budapest, 1968, Z 5941). S figyelemre méltd, hogy a zeneszerzé
alapvetéen megdrizte a széban forgd anyag karakterének ,egzotikus” vonasait, a példa igy
joval tdbb egyszerl érdekességnél!

1 Enekhangra és zongorara; a kiadvany leléhelye az Orszagos Széchényi Kényvtar Zenemditara:
2.44252.

12 Ahogyan az elemzés hagyomanyosan interpretalja a Koldt: vé. Mardthy, i. m., 129-130.; Uj-
falussy Joézsef, Erkel Ferenc és szdévegkonyvei, a Zenetudomanyi Tanulmanyok IX. kotetében
(szerk. Szabolcsi Bence és Bartha Dénes, Budapest, 1961), 43.
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mutattak mar. S itt nem csupan arrél az egyszerud tényrdél van szd, hogy Beetho-
ven vagy Schubert magyar dallamokat dolgoztak fél miveikben: az ilyen
eredetl impulzusok 6sszessége mindkettejiik esetében sokkal mélyebben is
dgazdagitotta a zeneszerz6i nyelvet, mint arra bizonyos verbunkos-karakterti
beethoveni témak vonatkozasaban mar Ujfalussy Jozsef ramutatott.'> Egészit-
suik ki most a nagyszamu, eddig ismertetett példat egy olyan tovabbival, amely-
re Kiilonés médon nemigen szoktak figyelmeztetni az elemzdk: a II. szimfdnia
magyaros epizddjdra utalva (pontosabban epizédokrdl: 6sszesen négy ilyen,
alapvetéen azonos zenei anyagu helyrdl beszélhetiink). Idetartozik az expozicid
témakozi atvezetésének a-moll csatazenéje (61-71. litem), amely melodikai
tulajdonsagait tekintve feltiné hasonlésagot mutat Schubert Vonésétésének
finale-kezd6témajaval (Szabolcsi Bence ez utébbit az alla turca-tipusba so-
rolta,'* s a beethoveni hangzaskép is torokds asszociaciot valthat Ki); ennek
kozvetlen szarmazéka a feldolgozasi szakasz végén, fisz-mollban csendiil fol,
ugy, hogy ,harcias” harmashangzat-felbontasok épiilnek ra (198-206. iitem);
a visszatérésben maggiore-minore szinjatékkal parosul az eredeti alak Gjbdli
félhangzasa, ami viszont mar igazi verbunkos-karakterisztikum (D-dir—dmoll
valtasként: 233-243. iitem); végiil a finaléban, ugyancsak a feldolgozasi sza-
kasz végén, a szintén fisz-moll oktav-unisono szakasz anyaga (157-165. uitem)
visszautal a kezddtétel formailag analég pontjan megszdlald, azonos hang-
nemu epizédra (hiszen az nem mas, mint az I. tétel ,alla turca”-dallamanak
augmentalt valtozata), s a ra kovetkezd iitemekben is felismerhetéen jelen
marad még a verbunkos-karakter. Pillanatnyi formai szerepének megfeleléen,
az l. tétel expozicigjaban és visszatérésében egyarant, kozvetleniil a masodik
témaba torkollik a verbunkos-karakterd zenei anyag, amely igy — szellemétoél
nem idegen moédon - heroikus-francias indulémuzsikaval tarsul.'s

De a Beethoven-példa azért is tanulsagos lehet, mert valéban nehéz oly-
kor a 18. szazadvég, 19. szazadel$ nyugati zenéjének turkizmusait és hun-
darizmusait hatarozottan elkuloniteni — teljes egyértelmiiséggel voltaképpen
nem is lehetséges. Ezt illusztralhatja egy-egy kozismert W. A. Mozart-, illetve
J. Haydn-idézet is: szinte megmosolyogtatd, hogy lényegében ugyanaz a zenei
anyag egyszer torokos kornyezetben, mig maskor magyar eredetet hangsu-
lyoz6 szerzdi felirat alatt hangzik fol (Ozmin aridja: Szoktetés a szerdjbaol, 111.
felvonas; D-dur billentytis versenymui Hob. XVIII: 11, IIl. tétel, kezd6téma).

Schubert szamos magyar gyoker(i témdja mellett a verbunkosmuzsika
spontdn-szellemes jaték kiindulépontja is lehetett zenéjében, melynek legkii-
I6nlegesebb példaja a négykezes Divertissement a I'hongroise Op. 54 (D. 818).
S48t a miizeneivé vald verbunkos torténetében még a humor sem bizonyult vol-
taképp idegennek e tradicié eredenddéen kollektiv szellemétél, mint azt Egressy
Béni (1814-1851) a mulatozassal egyiitt jaro ittassagot hangjaiban megeleve-

13 Ujfalussy Jézsef, A Prometheus-téma és magyar rokonai, a Magyar Zenetérténeti Tanulmanyok
Erkel Ferencrél és Korardl c. kotetben (szerk. Bénis Ferenc, Budapest, 1995), a lll. szimfénia
mellett olyan mUveket is ideértve, mint az V. szimfénia vagy az Esz-ddr zongoraverseny.

14 Szabolcsi Bence, Musica Mundana (a Hungaroton SLPX 11725-30 lemezalbuméanak
kisérészovege, Budapest, 1975), 7.

15 V6.: Ujfalussy, A Prometheus-téma és magyar rokonai, i. m., 9.
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nité Sziireti dala, vagy késOébb Bartok Béla hasonld tonusi Kicsit dzottan-ja
(1908-11) tanusithatja. Ez utobbi darab zenei vilaga mogo6tt szintén a 19.
szazadi magyar hagyomany ihletése huzédik meg: a tagabb értelembeli ver-
bunkos (vagy nevezziik talan mar inkabb igy: posztverbunkos) stilustradicioé.
S a Bartok-életml megannyi hasonld ihletd pillanata mellett arra, hogy hany
és hany 20. szazadi, modern hangi magyar szerzd szamara bizonyult szintugy
fontosnak ez a hajdani, eszményitheté magyar zenei vilag — féként Trianon
utan, s hogy mi mindent jelképezve akkor —, elegendé pusztan utalni e helyiitt.

De addigra a verbunkoshagyomdany mar réges-rég egy hallatlan vl ki-
bontakozas alapjava lett: joszerivel nem akadt a 19. szdazad magyarsaganak
olyan zenei megnyilvanuldasa — de talan még zenén Kkiviili sem tulzottan sok —,
amely mogott legalabb szellemiségében ne allt volna ott valamilyen mértékig
az a nemzeti muzsika, melyet ma verbunkos gytijténévvel illetiink, s amelynek
a korban éppen a magyar volt az egyik — sokatmondd - elnevezése. Az Osz-
szefiiggések lancolatabodl csupan vazlatos izelitét nydjtva az alabbiakban: a 19.
szazad k6zépsé harmadanak romantikus magyar muzenéje jorészt a verbun-
kos-tradici6 talajan sarjadt ki, beleértve Erkel Ferenc Hunyadi Laszldjat, Liszt
Ferenc és Mosonyi Mihaly megannyi hangszeres darabjat mint reprezentativ,
idevagé példakat. Az ugyanaz idd tdjt, a verbunkos-irodalom oldalhajtasaként
folviragzott csardas-repertoar'® mellett az 1840-es évtized Gj hangu népies
daltermése is mint ,verbunkostdl ihletett és verbunkossal telitett zenestilus'”
jellemezhetd részint; a széban forgdé daltermés tulajdonképpeni életre hivdja
- legalabbis donté eléfeltétele — lett az ugyancsak az évtized folyaman kibon-
takozo, specifikusan magyar énekes jatéknak, a népszinmiinek;® a népszinmii
hatott az évtizedk6zép magyar etalon-nagyregényére (baré Eotvos Jozsef:
A falu jegyzdje), amely nem sokkal kés6ébb visszahatott a mtifaji klasszicizacio
fokat éppen eléré népszinmiire (Szigligeti Ede: Csikds); a népszinmu-tradicio
azutan szovegi és zenei vonatkozasaban egyarant jelentds befolyast gyakorolt
Erkel meguijhodott operastilusara (Bdnk ban), s a ma mar hungaricumnak sza-
mitdé magyar operett megint csak elképzelhetetlen lett volna a népszinmu mint
zenei elézmény nélkul.

Bizonyos tavlatbdl nézve ennek a 19. szazadi magyar szellemi hagyomany-
nak az egésze: egyetlen hungaricum.

16 \J6. Szabolcsi, A XIX. szdzad magyar romantikus zenéje, 282.

17 Szabolcsi, i. m., 287.

18 A szdzad kozepi népszinmU ugyanakkor igen komplex zenei vilaggal rendelkezett, melynek
részei lehettek még verbunkos stilusu tételek, énekelt csardasmelddiak, operarészletek,
népdalok stb. is.
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Tusnady Laszlo

~Szazados zene-toredékek”
A verbunkos és emberi méltésagunk

JIsten, ne hagyd el szerencsétlen hazankat!” — ezt Kialtotta a rideg és k6zonyos
urbe Kazinczy Lajos 1849. oktdber 25-én. Ez volt utolsé mondata. A fegyverek
szivébe néztek: vérét ontotta nemzetéért. Két nappal késébb lett volna az édes-
apja, Kazinczy Ferenc kilencvenéves. Ha 6 ezt a jeles napot megéli, talan ezen a
szép és egyediili innepen értesiilt volna legkedvesebb gyermeke hdsi halalarol.
Az ifjl huszonkilenc évet élt. Végzete betelt, és ugy latszott, a magyarsagé is.

Harom évvel korabban csendiilt fel honfitarsaink el6tt Berlioz Rakoczi-in-
duldja. A hires zeneszerzd egyediili eseményként idézte fel mindazt, amit atélt:
ugy érezte, hogy a k6zonség tekintete szinte égeti a tarkgjat. Korabban nem
részesiilt ilyen élményben. Egy halalra itélt nép végs6 ohajat, kivansagat kellett
megéreznie, és ez maga az élet volt.

Ez a repesés, ez a forré 6haj hatotta at a lelkeket ott, ahol a mi verbunkos-
muzsikank megszodlalt. Feltétel nélkiil ez nylgo6zte le Gvadanyi Jozsefet, Cso-
konai Vitéz Mihalyt, Kolcsey Ferencet, Pet6fi Sandort, Széchenyit és nemzetiink
tobb nagy személyiségét. A magyarsag lelkébdl sarjadzott, igazi ékessége volt
ez a Kkiilbnos lélek-aramlas. Ezt csenditették fel a legkivalobb idegen zeneszer-
z6K is, Kiilbndsen akkor, ha valamilyen nagyon lényegeset akartak elmondani.
A mi létezésiink Kkristalyosodasi folyamatat lattak meg benne. Nem volt véletlen,
hogy 1811-ben Istvan kirdly cimi alkotasaban Beethoven a verbunkoszene
elemeit vette alapul; erre a zenére épitette muvét.

A Rakoczi-induld elsé valtozata (amelyrdl tudunk) 1815-ben csendiilt fel
Bihari Janos hegedijén. Egy évvel korabban — kétszaz évvel ezel6tt — Paloczi
Horvéth Addmnak azért kellett rettegnie a felelésségre vondstél, mert le merte
irni azt, hogy a magyar tancot tobbre tartja a stajernél. Ugyanebben az évben,
aprilis 21-én latta meg a napvilagot Egressy Béni, a magyar mtivel6dés minde-
nese — Kolt6, zeneszerzd, miifordité. Meyerbeer, Donizetti és Verdi operait az 6
forditasaban ismerhette meg magyarul elészor a k6zonség. A Klapka-indulot
is 6 szerezte. 1843-ban hirdettek palyazatot a Szézat megzenésitésére. Ezt
6 nyerte meg. Kiildetése, munkdassaga elképzelhetetlen a verbunkos nélkiil,
ugyanugy, ahogyan nagy elédeié sem. El6tte éppen 6tven évvel, negyed évez-
reddel ezel6tt sziiletett Bihari Janos és Lavotta Janos.

Huszévesek voltak, amikor II. Jozsef nyelvrendeletével végképp egyesiteni
akarta birodalmat. Lavotta Janos zenei tehetsége mar ekkor megnyilatkozott.
Rhetorica cimi szerzeményében éppen a hivatalos tanulmanyait és zenei ra-
jongasat Osszegezte. Tudta, hogy élethossziglan nem biztos alap az, amire
késziilt, ezért foglalkozott a joggal. Il. J6zsef hagyomanyos iskoldink egy részét
is felszamolta, Lavotta Janos azért ment Pozsonyba jogot tanulni, mert a nagy
atalakitas miatt csak az a hely volt megfelel6 a szamara. A kor légkorében fel
kellett ismernie, hogy hegedujével olyan érzéseket tud elmondani, amelyeket a
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sz6 nem fejezhet ki. Els6sorban nem azért, mert az arra képtelen, hanem azért,
mert az tilos, az nagyon veszélyes volt: maradt a verbunkoszene és a -tanc. Az
ifjd mlvész az emberi hanghoz oly kozeli hiirokon fejezte ki azt, amit a sz6 nem
nevezhetett meg. Ez a koriilmény hozta magaval azt, hogy a mi programzenénk-
nek sokkal nagyobb volt a 1étjogosultsaga, mint olyan miivel6dések esetében,
amelyek nagy, er6s nemzetek lelki értékeit Orizték. Itt elsd pillanattol fogva fel-
vetddhetett az a kérdés, hogy sziikséges-e a zenét irodalmi eszk6z6kkel ,segite-
ni”, vegyiteni. Ahol viszont a 1étezés lehetéségei megfogyatkoztak, ahol til sziik
folyoso vezetett at a jovébe, ott minden odavezeté ut aldasnak szamitott.

Sorsunk, élethelyzetiink a lengyelekéhez hasonlitott. Liszt Ferenc Chopinrdl
irt kdbnyvében ezért foglalkozik oly sokat, oly alaposan a lengyel tanccal, a ma-
zurkaval és a polonézzel, mert vildgosan latta, hogy ha a nyelv, az irodalom
béklyoban hever, akkor az emberi méltésagot a mozgds, a zene fejezheti Ki,
némileg po6tolhatja. Lavotta és tarsai ugyanugy, ahogyan Liszt Ferenc, tudtak,
hogy a zene és a nyelv elvalaszthatatlan egymastoél. A kettének segitenie kell
egymast ahhoz, hogy megvaldsithassuk dnmagunkat masok szolgdlataban,
nemzetink javara.

Az er¢ és ellener6 elve nem csupan a fizikdban létezik, az emberi tarsada-
lomban is. Ebben az utébbiban viszont a .mértékegységeket” nem egyforman
latjuk. Oridsi prizmatorés torténik akkor, ha csak a hatalom fizikai-katonai
erejére gondolunk, hiszen abban gyakran torhetnek felszinre életellenes, karos
erok. Ezt érezték meg nagyjaink nyelviink veszélyeztetett helyzetében. Rajottek
arra, hogy csak akkor maradunk meg, ha megdrizziik 6si 6rokségiinket, anya-
nyelviinket, mtivel6désiinket. Bessenyei Gyorgy batran és vildagosan hirdette:
.Minden nemzet a maga nyelvén lett tudossa, de idegenén sohasem.” Ez a
gyonyorii meghatdrozas olyan volt ebben a s6tét korszakban, mint valamilyen
fénycsdva. Olyan altalanos jelentést hordozott, amelyet nem kellett kiegészite-
ni, Kiillon megmagyarazni. Az utékor embereként mondom tovabb, hogy sze-
rintem, akik ezt magukéva tették, a kovetkezdvel is tisztaban voltak: ,Minden
nemzet a maga 6si gyokerein lett miivésszé, de idegenén sohasem.” A zene
lIélek-aradasa nélkiil igazi teljességre toré ember nem létezik, nemzet sincs. Ez
az utébbi Jozsef Attila szerint ,koz06s ihlet”. Hogyan lehetne tehat nemzet épp
a legtitokzatosabb lélek-aramlas nélkul?

Sehogyan se! Valamelyest volt vita azon a téren, hogy honnan kell venni az
indittatast. Ebben zenénk és irodalmunk egy uton jart, mert itt nem volt masrol
sz6, mint arrdl, hogy a forditas a lényegesebb-e, az idegen érték meghonosita-
sa, vagy az eredeti mti. Am a verbunkoszene megteremtéi, 1étrehozéi, mtivelsi
nem ezen torték a fejiiket, hanem azt adtak vissza, ami sziviikbdl aradt, és ez
valami csodalatos, korabban nem ismert Iélek-aramlas volt. Ennek a folyama-
tosan kialakulé zenének olyan ereje volt, annyira hitelesnek érezték az embe-
rek, hogy vele kapcsolatban olyan vitak nem zajlottak, mint a nyelvdjitasunk
soran szavainkrol, az djitas lehetéségeirdl. Gyanakvo, eredetét firtatdé kérdések
joval késébb vetddtek fel. Elsé Kiteljesitéi, megvaldsitéi mentek a maguk utjan,
és ugy érezték, hogy hiiségesek 6si gyokereinkhez.

Arisztotelész szerint a hagyomanyok hajdani szokasokra épiilnek. Egy ké-
s6bbi kor embere logikatlannak lathat olyasmit is, ami eredetileg nem volt az:
....az ésszerutlenségek néha nem is azok, mert valészind, hogy a valészinttlen
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is torténhetik”.! Konfuciusz viszont ugy vélte, hogy az ember Iéte, fajfenntartasa
kertlt veszélybe azzal, hogy tudja az dsztoneit iranyitani. Ezt a hianyt pétolja a
hagyomany. Nélkiile nincs jové. Az egész emberiséghez is csak sajat nemze-
tink eredeti, dsi gyokerei altal juthatunk el. Amennyire kar az, hogy a tavoli,
pisla fényt falvaink halvany, de gyonyorua és eredeti szellemi vilaga nem jutott
el akkor a hivatdsos muvészekhez, akar a palotakba is — az emberi 1ét bércei-
re, annyira szerencse, hogy létezett a verbunkos, melyben eleink megtalaltak
azt a lehetéséget, hogy altala a mi 1étiinkbdl visszaadhattak azt, amit akkor
és itt megéltek: felmutathattak egy nép emberi méltdsagat. Adott helyzetben
ez nem dicsekvés,  Kivagyisag” volt, hanem olyan arc tarult a vilag elé, amely
még a szenvedésében is képes volt megmutatni a szépet. F. Strich szerint az
élet legmélyebb gytkereihez az ut (a koltészetben is) szimbdlumokon at vezet,
a kolté magaban hallja az egész emberiség hangjat, s az a tudatalatti mélyébdl
tor eld.? Ezzel igy van a zenész is. Valdjaban akkor van reményiink arra, hogy
masok felfigyeljenek a mi értékeinkre, ha fel tudjuk mutatni a nagyvilagnak is,
hogy olyan kincsekkel rendelkeziink, amelyek altal az idegenek lelke is gaz-
dagodik. Ennek a nagy lehetésége van meg és volt meg a verbunkoszenében.
A hatalom vaspatdja mar nem tiporta konyortelen erével népiinket a kala-
pos kirdly halala utan. ,Vége van, mar vége a hajdani gyasznak, / Felhasadoz-
tak a fekete vasznak /.../ Ezt minap egy jambor magyar énekelte, / S benne
a huszadik szazadot képzelte” - irta Csokonai Magyar! Hajnal hasad! cimi
versében. Ez a nagy rajongas hatotta at a lelkeket. Rugyfakadas volt ez, virag-
bimbodk nyilasa; életiink, 1étiink ellentétes eréi pedig még ekkor is a tél derét
zaditottak volna rank. Epp a lelkes vandorpoéta botrankozott meg azon, hogy
német tuddsok, torténészek hajdani nagysagunkat vitattak. Tobbek kozott ez
ihlette arra, hogy Arpddidsz cimmel honfoglaldsi eposzt tervezzen. Az eposz
volt a biztos pont a bizonytalansag vilagaban. Ennek a hidanyat szenvedte meg
a kovetkezd évtizedek magyarja is, olyannyira, hogy az 1807-ben sziiletett
Schedel Ferenc (késébb Toldy Ferenc), pesti német anyanyelvli gyermek, ifji
elfogadhatatlannak tartotta, hogy a német nyelvi vilagirodalmi gydjtemények-
ben mi csak néhany jelentéktelen oldalt kaptunk. Kazinczy tamogatasat kérte.
Igy jott létre a magyar irodalomtudomaény, és ennek eposzi ihletése volt. Igé-
nyeiben azt a nagy 6sszegezést akarta adni irodalmunkroél, amelyben az eposz
mindenségereje van jelen. Ez zenei téren a nagy formaban valésulhat meg.
Nem véletlen, hogy joval korabban Lavotta Janost is az eposz vonzotta, an-
nak a zenei kifejezése. (Az mas kérdés, hogy a verbunkoszenét és a szimfoniat
ekkor még szakadék valasztotta el egymastdl.) Igy szilletett meg a ,Szigetvdr
ostroma, mint ahogyan a plakatja hirdette: ,eredeti magyar abrand, a nép
kozott forgott szazados zene-toredékekbdl alkotta Lavota”. (A révid .t az egy-
kori irasmoéd emléke.) Megalazott népunk rendkiviili alakjardl van szé: a halalt
hésiesen vallalé vitézrdl és tarsairél. Ok oly emberi méltésagot mutattak fel a
vilagnak, amelynél nagyobbat aligha lehet. Krisztus keresztaldozatanak a ro-
kona ez a dicsé tett. Ezt emelte eposzi magaslatra a vitéz harcos dédunokaja,
a kolté, iré és hadvezér. Ez a langlelki leszarmazott fogalmazta meg, hogy egy

1 Arisztotelész, Poétika, Bp.,1994, 50-53.
2 Strich, F., Der Dichter und die Zeit, Bern, 1947, 20-21.
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népnél sem vagyunk aldabbvaléak. November 18-an lesz haromszazotven éve
annak, hogy fol6ttébb gyanus, Kkiilbnds koriilmények kozott zuhant ki az élet-
bél. Alma nem valésult meg. Létcsillaga a mélybe zuhant. Szabadsagot nem
hozhatott nekiink. Tragédidja utan kétszazétven évvel olyan értelmetlen habo-
rus szakadékba zuhantunk, amely a mohacsihoz hasonld, annak rokona, tarsa.
Azt a szakadékot Otszaz évvel ezel6tt mar kijelolte nekiink Dézsa tiizes tronja,
hiszen azon nem egyetlen ember égett el, hanem a magyar jovo egy része is:
éppen az, amelyet a parasztsag képviselt, az a parasztsag, amely miivel6dé-
siinket, 6si gyokereinket a leghtiségesebben drizte.

A szigetvari hés alakja nem csupan a dédunoka remekében élt tovabb.
Ujabb és tjabb irodalmi alkotdsok idézték fel az emlékét. Lavotta Janos mii-
vének a mélyén az van, amit fentebb 6sszegeztem. Maganak a mtinek tovabbi
forrasairdl, azok részleteirdl itt nem beszélhetek.

Nem csoda, hogy 6si gyokereink nem maradtak meg ugy, ahogyan a foly-
tonos és természetes fejlédés azt szavatolhatta volna. Lavotta Janos, Bihari
Janos, Egressy Béni és tarsaik ezekig az 6si gyokerekig nem juthattak el. Rend-
Kivili érdemiik az, hogy a kor hangjat meghallottak, és mint egyediili lehets-
séget, magukéva tették, kifejezték egy nép igazi és akkor teljesen eredetinek
tartott lelkiiletét.

Mily kiilonos, hogy Zrinyi Mikloés emléke ugy ihlette meg Csontvary Kosztka
Tivadar lelkét, hogy eredeti helyszinen kivanta megorokiteni a nagy eseményt,
de az eredménnyel elégedetlen volt. A nagy motivumot elmosta az adott kor
sivarsaga. Ezutan talalta meg a nagy fest6 a lelkének ahitott teljességet a
hortobagyi viharban. Lavotta Janos hasonld jellegii csalédasardl nem tudunk.
Talan azért nem, mert 6 ,a nép kozott forgott szazados zene-téredékek”-re
épitett. Az embernek, a természetnek ezt az 8si erejét érezte meg Csontvary a
Hortobagyon.

Osi gyokerekrél beszélek, mintha el akarndm hallgatni, hogy az 6tfoku,
kvintalo stilus nagyon eltér a verbunkoszenétdl. A hétfoku stilus sokkal inkabb
tari, ismeri a kapcsolatot azzal a zenével, azzal a tanccal, melyet hosszu ideig
tartottak magyarnak, magyarosnak. Am kideriilt réla, hogy arab gydOkerei is
vannak, kiilonos az eredete. Csak épp azzal a zenei ,6shazaval’ nehéz Gssze-
hozni, amelybdl a mi lelkiink vétetett.> Igy keriilt a verbunkoszene a ,vadlottak
padjara”, és miuvelSinek szinte érezniiik kellett, hogy magyar ruhajuk megsz-
Kiilt rajtuk, pedig 6k azt egy ellenséges korban tiintetve, emberi méltésagunk
nagyszerd tudataban viselték. Az nem lehet vigasz, hogy 1925-ig maguk a to-
rokok sem tudtak, hogy a legdsibb dallamaikban a pentaténia van jelen.*

> A siratd stilust dalok hétfokisaguk és jellegzetes kadenciarendjuk miatt kénnyebben talal-
tak utat a kor dur-moll hangrendszer(i mizenéjébe, mint az attél merében idegen hangzasu
otfoku, kvintld stilus.” Domonkos Maria, Az ,Argirus” dallam és verbunkos rokonséga cimu
tanulmanyaban fejti ki ezt a kérdést. Részletek az egészhez. Tanulmanyok a 19. és 20.
szdzad magyar zenéjérdl. Emlékkonyv a 80 éves Bonis Ferenc tiszteletére, 298.

4 A. Adnan Saygun, Milliyet, Sanat Dergisi, 1977, Ocak, Istanbul. A térék zeneszerzé és tudoés
itt 6sszedgezi az anatdliai gyUjtéut soran szerzett élményeit. A régi térok mikoltészet és a
népzene kapcsolatardl a kdvetkezd kdnyvben olvashatunk: Béla Bartok's folk music research
in Turkey by A. Adnan Saygun, edited by Laszlé Vikar, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1976
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Voltaképpen mi tortént? Az a kor, amelyrdl eddig Lavotta és Bihari kapcsan
beszéltem, a verbunkoszenénk elsé szakasza. Szabolcsi Bence korszakoldsa
szerint® ez az elsé szakasz 1750-t6l 1810-ig tartott. Ez volt az almodozasoknak,
abrandoknak a kora. Maga az ,.abrand” zenei meghatdrozas volt, olyannyira, hogy
a fiatal Bartok Béla is hasznadlta.® A masodik idészak 1810-t81 1840-ig tartott.
Hosszan lehetne csak attekinteni, hogy ez a verbunkoszenének, -tancnak olyan
korszaka, amely a nagy kiteljesedésnek, megvaldsulasnak az 6romét sugarozta.
A harmadik szakasz 1840-t6l 1880-ig tartott. Ez mar a toprengés, a szembenézés
ideje. Szabadsagharcunk dicséséges ustokos-tiindoklése volt ekkor, és pokoli
mélybe zuhanasa. Egymagaban még vigasz is lehetett volna a tileré egyhangi
ismétlése, de a vég oly iszonyatos volt, oly rettenetes, hogy egy jézan felelet nem
volt ra (olyan, amelyet mindenki elfogadott volna), tehat adédott ra szamtalan.

Jokai Az uj féldesurban a Haynau-szerli rém-lényrdl is azt bizonyitotta,
hogy a magyar fold atalakit6 ereje csodat miivelhet. Vele szemben Tolnai Lajos
sOtét vilagot fest, és azt kell megélniink, hogy a csakis magyar lakosu alf6ldi fa-
luban is van olyan magyar ember, aki a nagy bukas utan németiil akar beszélni
tarsaival az utcan, jollehet ezt a nyelvet sajat maga sem ismeri. A nagy rajongas
ellentétébe csapott at. A tragédia mélységét nehéz volt elviselni, tehat jott a
kotélhuzas: Kossuth vagy Széchenyi, Gorgey vagy Kossuth, Deak vagy Kossuth.
Kellett a vita, mert éseink sas-lakdara a kor meghasonlott embere csak széde-
legve tudott feltekinteni — mar korabban, még a nagy forradalmi izzas elétt is.
Szent Istvanrol, Szent Laszlordl, a Hunyadiakrdl, Dézsarol, Zrinyirdl, Rakoczirdl
bolcselkedd vitat nem lehetett folytatni, mert elébb szembe kellett volna nézni
veliik, és f6képpen mindenkinek 6nmagaval kellett volna szembenéznie: sajat
l1élek-tiikrébe kellett volna beletekintenie. Ez pedig nem ment, vagy csak na-
gyon nehezen. Az emlitett nagyok a szabadsagnak, a hazaszeretetnek olyan
eszméjévé valtak, amely sok-sok embert nyugtalanitott.

A verbunkoszene ezt a meghasonlast nehezen fejezhette ki. Az iroda-
lom szintjén végképp nem. A reformkor, a szabadsagharc hésies kiizdelmei,
a gyasz iszonyu érzete Kkitoriilhetetlen nyomot hagy a lélekben. Erkel Ferenc,
Liszt Ferenc, Mosonyi Mihaly zenéjében ez volt jelen. Elsésorban a felemelke-
désnek, egy nemzet 6nmegvaldsulasanak olyan nagyszer(i emléke, amelyet az
erészak nem tiporhatott el. Ez mind Gszinte és szép volt. Am a divat is megje-
lent, és a kopas, az elkoptatas veszélye mutatkozott meg ott is, ahol hajdan az
ember szentegyhazban érezte magat. Verbunkoszenénk ekkor kezdett igazan
felhigulni, ekkor fordult szinte 6nmaga ellen. Ezzel mutatta meg igazi arcat:
egyszeriien azt, hogy 6si és eredeti zenénk mas, ennél sokkal tobb. Azok az
oriasok, akik ebbe a hiany-vilagba sziilettek bele, méltan érezték azt a roppant
terhet, amely a vallukat nyomta.

.Magyar! Hajnal hasad!” — hirdette boldogan Csokonai, és valoban igaza
volt, ha nem torténelmi, hanem miuvészi keretek k6zo6tt lobbant fel benne a

> Szabolcsi Bence muvei: A magyar zenetorténet kézikényve, Zenem(kiado, Bp., 1979, 68.

5 Bartdk Béla 1904. szeptember 18-an Harsanyi Kdlmannak irta a kdvetkezét: ,Most viszont én
ajandékozlak meg |. Abrandommal, mely par napja, hogy napvilagra kerult a nyomdabdl.” Az
ifil zeneszerzdnek természetes volt az, hogy baratja eposzt ir, mint ahogyan é nem sokkal
korabban alkotta meg a Kossuth-szimfoniat.
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remény, mert a vilagot amulatba ejté csoda megsziiletett — nagy megfogyatko-
zasunk, csonkitasunk ellenére is.

Virag repesett volna a fény felé Lavotta, Bihari, Egressy és tarsaik igéze-
tében, de tal nagy volt a teher, tul kemény a rég. Eletfank sorsa ez. Bartok
Béla és Kodaly Zoltan — a mi nagy kiteljesedésiink ezzel taldlta magat szembe.
Igy torténhetett meg az, hogy Koddly Zoltdn ,félben maradt nép lantosa”-nak
mondta magat. Idénként kénytelen volt letenni a lantot, hogy oktasson és sok
més egyebet végezzen el. ,igy voltam én is: félkézzel lantos, mésikkal néptani-
td, kubikus, téglahordd, pallér, orvos, ami csak kellett, és szerettem volna min-
den egyéb lenni, amire csak sziikség volt.”” gy 6sszegezte kiildetése Iényegét.
.Komp-orszag”-nak nevezte Ady hazankat, mindezt tragédiaink lattan tette.
.Elveszunk, mert elvesztettik magunkat” — Osszegezte balsejtelmeit. Legna-
gyobbjaink jogfosztottsagunk, szétdaraboltsagunk ellenére a szinte képtelent,
magat a csodat bizonyitottak muvészetiikkel, tudomanyos felismeréseikkel:
Hid-orszagga tették hazankat. Eurazsia lelki, igazi emberi egységét fedezték fel
a mi 6si gyokereinkben. Ez dobbenti meg a vilagot, mert arra mar j6 szaz évvel
ezeldtt is igaz volt Ady Endre tétele: ,Minden Egész eltorott”.

Ily tavoli idépartroél visszatekintve, mennyire természetes az, hogy Lavotta
Janos kenyere egy részét tanitassal szerezte meg. Szerzeményei kozt olyanok
is vannak, amelyeket tanitvanyai is meg tudtak szoélaltatni. A muvelt nemesek
otthonaiban féképpen zongora volt. Lavotta Janos vilagahoz ez a hangszer is
hozzatartozott. A tobbi hangszer 1ényegét, lehetdségét is beliilrdl latta, hallotta.
A fenti megallapitas csak azért sziikséges, mert a kor légkoréhez hozzatarto-
zott, hogy sokfelé a zongora ,vitte” az otthonokba a verbunkoszenét. Am Lavot-
ta eredeti hangszeréhez is hiiséges maradt. Az op. 22-es és 49-es sorozatdval
Dombdvari Janos foglalkozott igen elmélyiilten.® S6t, mlvészi és tudomanyos
munkassaga is erésen kotddik hires zeneszerzénkhoz.® Alkotdink és a tanitas
kapcsolatardl itt nem beszélhetek hosszan. Jelen esetben csak arrdl a Iényeges
mozzanatrél szélhatok, amelynek eredményeként elmondhatjuk, hogy a ver-
bunkos a zenei anyanyelviink része lett, és ezt a folyamatot, kiteljesedést a
tanitas is szolgalta. Elég Mosonyi Mihaly kévetkezé miivére gondolni: Tanulma-
nyok zongordra a magyar zene eléadasdnak képzésére. Liszt Ferenc tanitasa
pedig technikailag is megnyitotta az utat a fiatalok szamara: megérezték azt,
hogy az igazi miivész lelke szabadon aradhat, szinte technikai akadalyok nélkiil
kiizdheti le azt, ami korabban legyézhetetlen nehézségnek latszott.

Lavotta Janos a magyar nyelvli szinhaz hajnalfényeit is lathatta, atélhette,
munkdjaval segithette. Harjain a magyar 1élek tizenete szélalt meg. Kazinczy
Ferenc Erdélyben az 6 zenéjét gyanitotta akkor is, amikor a hires mtivész nem
volt ott jelen. Kolcsey Ferenc viszont kozvetleniil hallhatta zenéjét, és elragad-
tatassal nyilatkozott réla: a magyar szellem legtokéletesebb megnyilvanulasat
latta meg benne. Ez a zene dobogtatta meg Liszt Ferenc szivét. Ezért kért ma-
solatokat Lavotta szerzeményeibdl.

/" Kodaly 2oltén, Visszatekintés I., Bp., Zenemdkiadd, 1964, 5.

8 Részletek az egészhez, 72.

° Dombdvéri Janos, Pusztafedémestdl Tallydig. Monogréfia Lavotta Janosrél, Szent Maximilian
Lap- és Konyvkiadd, Miskolc, 1994

&3 (]



NADUT BIHARI, LAVOTTA 250, EGRESSY 200

Csokonai egykori lelkesedése, hajnal-latomasa egy idére szertefoszlott a
rideg trben. A félelem jo régen, mar Mohacsnal bekolt6zott a Karpat-meden-
cébe, és ha ezt olykor-olykor sikeriilt csOkkenteni, mérsékelni, avagy ritka eset-
ben megsziintetni, akkor a kézponti hatalom hamar éreztette veliink Kazinczy
tragikus felismerését: ,Példa kelle, hogy rettegjen az orszag.” Ebben az idében
a hatalom 6 élvezdi ugy lattak, hogy Bécs foldrajzilag nem a legelény6sebb a
szamukra. Buda sokkal alkalmasabb lenne. Ezért azt tervezték, hogy az udvart
athelyezik Budara. Azt teljesen magukénak tekintették. Nem véletlen, hogy mar
1686-ban tobb torok népdalvaltozat refrénjében a kdvetkezd szerepelt: ,Elvette
a német a mi bajos Budankat” (Aldi nemse bizim nazh Budini).®

A verbunkoszenénk létre repesése a sziiletésnek, a tavasznak az 6romét
hozta. K6zben a kor emberének éreznie kellett, hogy a mi torténelmi jéghe-
gyunknek szinte kontinentdlis alapzata van. Mintha Szibéria gyilkos, metsz6
szele nem csupan 1849-ben siuvitett volna végig szegény hazankon, mintha
joval korabban mar itt 6rvénylett volna, az idegen hatalmat erdsitve.

Kodély Zoltdn megértéen és szeretettel foglalkozott Paléczi Horvath Adam
énekeskonyvével.!! Tudta jol, hogy ebben népdalainknak a csontvaza van meg
csupadn, de ez is tobb volt a semminél. Amit viszont maguk a szévegek hirdetnek,
az napnal vildgosabban tdrja elénk a kor sotét arcat. Ime, csak néhdny idézet:
~Arany szabadsagunkat aranyon eladtak”, ,Vérunket rongdljak”. Az akkor mar szaz
évvel korabbi versekbdl is felcsendiil a szinte 6rokletes veszély hangja: foldjeink-
re, vizeinkre kufarok lestek. Mily sokat kellett még arra varni, hogy megsziilessen
a krisztusi erd, mely alapjan el lehet mondani: ,Es kitizte Sket a templombdl”.

Ady szerint még a templomunkat sem épitettiik fel. Korialményeink hatalma
hozta magaval ezt, de az 6 tagadasaban, axiomaszer(i megallapitasaban a vad
van jelen, és ugyanakkor a remény is: az a templom felépiilt. Verbunkosze-
nénk a templomépitéknek szél, és muveldit nem zavarta az, ha esetleg 6k a
nagy templomi iinnepen nem lehettek jelen. A hivatal, az intézmény képvisel6i
tudtak, hogy miért volt ez igy, de az épiték azt is tudtak, hogy nélkiiliik ez a
templom nem épiilhetett volna fel. Szamomra ilyen templomépité Liszt Ferenc.

Kolcseyt, Lisztet, Bartok Bélat és Hubayt kapcsolja 6ssze Lavotta Janos uto-
élete. Furcsa ez a kijelentés. Bovebben kell kifejtenem. A magyarazat kulcssza-
va a .tetszés”. Kolcsey megérezte Lavotta zenéjében a magyar l€lek uizenetét.
Bartok Béla 1906. december 17-én irt levelébdl viszont kideriil, hogy Hubay
Jend Lavotta szerelme cimii négyfelvonasos operdjat 6rommel fogadta. Ugy
itélte meg, hogy a nagyon mas uton jard zeneszerzdével, kivalé hegediimiivész-
szel végre kozos lett a torekvésiik: vele is az eredeti magyar zene megteremté-
sén faradozik. Ritka és egyediili taldlkozasi pont volt ez a két zenész életében.

Eppen ezért fol6ttébb természetes az, hogy Liszt Ferenc a magyar rapszo-
doszokat keresve, megérezte Lavotta Janos zenéjében az §sok lizenetét. Azzal
is tisztaban volt, hogy mas kincseink is vannak, ezért akart falurdl falura jarni;

10 Mehmet Ozbek, Folklor ve tirkulerimiz, Otuken Nesriyat A. S. Istanbul, 383. Ennek a népdal-
nak az egyik valtozatat Kunos Ignac gydjtétte a Duna azoéta elpusztitott (felrobbantott) szige-
tén, Adakalén. Dr. Kinos Ignac, Oszman-torok nyelvkonyv, Bp., 1905, A Keleti Kereskedelmi
Akadémia kiadasa, 21.

1L Otodfélszéz Enekek, Bp., 1953 (A kéziratos dalgydjtemény datuma: 1813)
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kozvetleniil szerette volna megtaldlni zenénk 8si forrasait, de mindez csak ne-
mes szandék maradt. Lavotta igy lett atmenet a Semmibdl a Teljességbe, és
nem sejthette, hogy ez a nagy atmenet tobb nemzedék Iét-idején at tart. Liszt
Ferenc az altala megismert rapszodoszok zenéjét tanulmanyozva ugy vélte,
hogy felsejlett elétte a tiszta forras. Roppant terjedelmii életmiivében ugy lett
helylink, hogy az akkor elterjedt altalanos szemlélet alapjan 6 a verbunkos-
zenénkben latta meg mindazt, amit veliink kapcsolatban ki lehet fejezni.

Igy dolgozott. ,A tehetség kotelez” — ez volt életelve. Ugyanakkor azt is
tudta, hogy az erkolcsre, a megtisztulasra mindig sziikség van. Az emberélet
utjanak felén Torokorszagban talalkozhatott Yunus Emre legfontosabb gon-
dolataival: ,Krisztus ajkan ima voltam” — hirdette a torokok Dantéja. Hit nélkiil
nincs felemelkedés. Ezért kell a megtisztulas. Masképpen nem érdemeljiik
meg a magasabb mindséget. Ezért borzasztotta el Liszt Ferencet a k6zony,
a meghasonlas — a ,visszavonas”, mely szent kiilldetése kézben kis hazankban
rea ,koszontott”. A szabadsag nem virul a romlott népekben” (La liberta non
alligna nei popoli corrotti) — mondja az olasz k6zmondas. JOl tudta ezt Liszt
Ferenc, és igy lett 6 nem csupan Bartok Bélanak, hanem Kodaly Zoltannak is az
eléképe. Tudta jol, hogy a zenei muveltség terjesztése nélkiil nincs zenei élet.

Mélységes hite lehetévé tette azt, hogy az eszmeit és a torzat is a meghason-
lasos vilag szemléletétdl eltéréen élje meg és abrazolja. O igy tudott dolgozni.
Kiilbnben 6sszeroppant volna. Csaladi tragédiairdl itt nem beszélhetek. Itt csak
azt emelem Ki, hogy 6 élete legmélyebb pontjairdl is a verbunkoszenével szél
hozzénk. O ezt megélte, igy tudott emlékezni. A magyar szavak hallatdn nem
a nyelvi hianyossagai jutottak az eszébe, mert pokoljarasaban nem a nyelvek
vilagat akarta régziteni. Hiiszévesen elhalt fiara gondolt a kinok legkeservesebb
atjan is, és a verbunkoszene jutott az eszébe, csendiilt a fiilébe. Neki ez volt a
természetes.

A késdbbi korok embere joggal tapasztalja azt, hogy idé-ablakunkon Kite-
Kintve, a mi létiink sokkal tobb, mint ez az egyediili ,verbunkos”-megoldas. Nem
jut eszébe az, hogy Bach zenéje sincs a kor ,hordaléka” nélkiil, abban viszont
kockdzatos lenne a ,hibakat” keresni. Amivel masokat elmarasztalunk, azzal 6n-
magunkat is megitéljiik. Liszt oridsi nyitottsaga miatt valhatott a nagy megitélé-
sek prédajava, és ennek — sajnalatos médon — a cimere éppen a verbunkoszene.
A nagy megitéldk a részletek virtudz ismerdi is lehetnek, csak elfelejtik azt, hogy
a vilag téliink még Liszt Ferencet is elvitatja, és a nagy eltulajdonitok koziil senki
sem gondol arra, hogy miért csak ,magyaros” az 6 zenéje, miért nincs abban
jelen a legésibb magyar gyokér. A Mester csak egyet tehetett: azonosito jegyet
hagyott hatra. Mire kell ez a kiilonos jel? Arra a nagy kiildetésre, melyben Liszt
Ferenc gyézott. Mély hitével parhuzamosan talalt egy olyan népet, amelyre a
vilag a krisztusi sorsot kényszeritette. ,Sz6-1a-d6” — zengett 1étezése legmélyebb
pontjan — a kereszt motivuma, és ezzel eszébe jutott mindaz a megalaztatas,
jogfosztottsag, amelyben az 6 népének gyotrédnie kellett.

Erre a szornyliségre 6 egyediili valaszt talalt, mintegy szaz szerzeményé-
ben értiink beszél. Azok, akik a mi muvelédésiinkrdl alig tudnak valamit, ezért
fedezhetnek fel azonositd jelet a mi verbunkoszenénkben, de maga a langész
ennél sokkal tobbet akart Kkifejteni. Tisztaban volt azzal, hogy élethitiinket akar-
tak elvenni. Nagyjainkat igyekeztek lejaratni. Akadalyokat gorditettek Liszt elé,
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amikor zenei életiink megteremtésén faradozott. O munkdasséagaval élethitiin-
ket, emberi méltésagunk tudatat akarta erésiteni, visszaadni.'?

TObb olyan alkotasa van, amellyel a huszadik szazad zenéjét elSlegezte.
Ezekben miért nincs jelen a verbunkos? Egyszertien azért nincs, mert az adott
helyzetben nem volt arra alkalmas. Lisztnek tobbet kellett volna megsejtenie,
mint ami emberi szamitas szerint lehetséges. Nem csupan a muforditas olyan,
mintha bilincsekben tancolna az ember. Kazinczy ugyanezt érezte akkor, ami-
kor elfogadhatd, jol pallérozott nyelvezetii tankonyvet akart atadnia feltérekvé
nemzedékiinknek. Latnia kellett, hogy .nem csak irni, de j6l kimondani sem
tudjuk a szokat”. A nemzet testébe égetett, vagott sebek lelki sériiléseket okoz-
tak. A nyelv a Iélek tiikre, stigmait latnunk kellett.

A fentiek utan nem lepddhetiink meg azon, hogy a nyelviink, nyelvtanunk
tanitasat nagyon, de nagyon megel6zte a zenei oktatasunk. 1489-ben Kisvardai
Janos Sarospatakon magas szinvonalon tanitotta a kor fiataljait. Igen nagy gon-
dot forditott a zenei képzésre is. Szent Gergely papat hivta tantul: ,Semmi sem
jellemzi sajatosabban a tulvilagi 1ét 1ényegét, mint az Istent dicséité lelkek ujjon-
g6 dalolasa.”*> Ezt a nagy rajongast a zene kapcsan atvették a reformatusok is.
Mindez jelen volt Comenius tanitasaban is. Ezt a szemléletet tiikrOzi az a tervezet,
amely a masodik osztalyban tanit6 feladatat a kovetkez6kben latja: ..Megtanulnak
télem hibatlanul olvasni, irni, kezdé szinten szamolni és énekelni, ennél jobban
erkolcsosnek és istenfélének lenni.” A zeneelmélet alapjaiban a kulcsokat, a hang-
jegyeket, a zenei hangsort tanitja meg. Ennek dsszegezését fogalmazza meg az
egyik tanitvany: .a zsoltarokat, a himnuszokat és a vallasos énekeket 6nerémbdl
helyesen megtanulva szépen énekelhessem, és énekemmel dicsérhessem Istent
és gyonyorkodtessem lelkemet a szentek gyiilekezetében és masutt”.'*

Minden életellenes erdvel szemben fel kell 1épnie egy nagyobb erének.
Ez az élet megmaradasanak a torvénye. A mi reformkorunk idején a haza és
haladas kettés jelszava biztositotta azt a magasabb mindséget, amely alapjan
hihettiik azt, hogy Herder joslata csak a mi rosszakardinknak a sugallata volt.
Ez az er6 munkalt mindazokban, akik 6nemésztéen, szinte a lehetetlenre val-
lalkoztak. Egressy Béni kiildetéstudata Sarospatakon alakult ki. Itt volt diak. Itt
jegyezte el magat 6rokre a zenével.!®

Ily nagyszerl el6zmények utdan valéban képtelenségnek hat mindaz, amit
Liszt Ferencnek el kellett viselnie szent igyekezete kézben. Mig 6 magyar ze-
néért kiizdott, ellenséges erdk zadultak ra. Tl nagy volt az az érték, amelyet
6 érdekiinkben képviselt, azért volt oly nagy az ellene szegqiil6k gyfilOlete.
Voltak, akik ugy lattak, hogy a Mester haldla utan a verbunkos f616tt ,eljart az

12 Gombos Laszlé irt arrdl az eléggé el nem itélhetd igyekezetrdl, amellyel Liszt Ferenc budapes-
ti tevékenységét akartak megakadalyozni. Legany Dezsét idézi: ,Itt a hattérben, anélkul hogy
kimondtak volna, rendkivll szivés és szerteagazé erék munkalkodtak azon, hogy Budapest
zenében minél kevésbé legyen magyar.” Részletek az egészhez, 147.

13 Mészéros Istvan, A Szalkai kédex és a XV. szdzad végi sarospataki iskola, Akadémiai Kiadd,
Budapest, 1972, 177.

14 Kovats Déniel, Sarospatak ege alatt. Esszék, tanulmanyok, Sérospatak, 2014, 63.

15 Gupcsé Agnes, Egressy Béni, ,az ember és magyar”. Emiéksorok a zeneszerzé szliletésé-
nek kétszazadik évforduldjan, Zempléni Mlzsa, KIV. évfolyam 2. szam, 2014. Nyar, 38.
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idd”. Kevesen sejtették, hogy a romantika nagy rajongasabdl tobb mas ,elem”,
meghatarozo .tényezd6” is hasonld helyzetbe keriilt. Liszt viszont épp a végtelen
nyitottsagaval tuallépett ezen a kor altal elé gorditett akadalyon — éppen a téle
elvitatott és maga altal valasztott nép életerejével.

.Minden muvészetnek joga van ahhoz, hogy mas, el6z6 miivészetben gyoke-
rezzék, s6t nemcsak joga van, hanem kell is gyokereznie” — irta Bartok Béla. Ezt az
eredeti, el6z4 zenei alapot keresték az idegen alkotok is benniink akkor, ha veliink
kapcsolatban akartak valamit kifejezni, vagy akar a sajat érzéseiknek, kiteljese-
désiiknek valamilyen (j, az el6z6ktdl eltérd jellegét akartak megadni. Ugy vélték,
hogy ebben az esetben a mi zenei anyanyelviinkbdl meritettek. Csak késébb dob-
bentiink ra arra, hogy azt igazan, a maga teljességében mi sem ismertik. Ennek
a teljességnek a hitét, tudatat adta meg Lavotta Janos, Bihari Janos, Egressy Béni,
és mindazok, akik kovették Oket, ihletet meritettek muivészetiikbdl é€s tovabbvitték
kezdeményezéseiket. Akik ebben a korban a tehetségiikben bizd, a zenélésben
oromet taldlé ifjakat tanitottak, hazai kincsként a verbunkost adtak tovabb.

Fentebb lathattuk, hogy Kazinczy Ferenc mennyire megszenvedte nyelviink
esenddségét. Nem a kar6rom toltotte el a szivét, mint rosszakardinkét, hanem
jobbitani akart. TObb mas tarsaval egytitt olyan megujitott nyelvet adott nemzeté-
nek, amelyben a sz6gqy6kok alapjan tisztabb, vildagosabb lett a gondolkodasunk, de
sokak szivét még nem mozgatta meg, mert érezték, hogy amit kaptak, még erésen
mesterséges. Legnagyobb Koltéink, iréink lelket leheltek ebbe az édes anyanyelvbe.
Iqy keriilt az sziklaszildrd, reményeim szerint megingathatatlan alapzatéra. ,Erés a
k&, ha helyén all” — mondja a perzsa. Kell ez az erd, mert szibériai és egyéb szélben
nehéz megadllni. Nagyjaink tették lehetévé, hogy nyelviink tiszta és igazi, eredeti
lelkét meglassuk. Zenénk esetében is ez tortént. Ittzés Mihaly Kodaly Zoltan Félszal-
lott a pdva cimii zenekari darabjardl irja a kovetkezét: ,Ez a kompozicié atmenet a
népdal-variacio és az anyanyelvvé valt népzene kozott. Sajatos muvészi értékein tal
taldn ez adja meg szerzéje életmiivében betoltott killonleges jelentéségét is.” Epp
itt, a zenei anyanyelv emlitése utan irta le Ittzés Mihaly a kévetkezdket: ,Valodi népi
verbunkos lassu-friss 6sszetételli a ‘Kallai kettds’ els6 ének-zongoras valtozata.”*®

.Ha nem tudjuk megjavitani a falat, azért még nem kell ledénteni” (in lam
taszkhlihu khajita, fa la buddan an tanhadima) — mondja az arab. Val6ban nem
kellett ledonteni, mert eljottek azok, akik igazi helyére tudtak tenni a verbun-
kost. A konkolyt kiilénvalasztottak a tiszta biizatol. Kodaly Zoltan és Bartok Béla
legmélyebb zenei gytkereink ismeretében sem zarkdzott el verbunkosmoti-
vumainktdl. Igy van ez jelen miivészetiinkben, az utdnuk kovetkezé alkotok
miiveiben is. Elég Veress Sandor Yogrddi verbunkjara gondolni.

A reformkor oly tarsadalmi mozgalmunk, pezsgésiink, felemelkedésiink volt,
amelyhez foghato6t, hasonlét az egész Karpat-medencében nem taldlunk. Klasszi-
cizmusunk felvilagosult gondolkoddi készitették eld. Nyelviink, irodalmunk, zenénk
parhuzamosan fejlédétt. Igy lett az utébbinak elidegenithetetlen része a verbunkos.

Péterfy Jend Jokai Mor rendkiviili héseirdl allapitotta meg azt, hogy velik a
nagy iré a magyar zsenialitas ébresztdje lett. Liszt Ferenc ugyanezt cselekedte
zenéjével és mindazzal, amit értiink tett. Végsé soron ezzel lett a verbunkosze-
ne a magyarsaglétiink, emberi méltésagunk kontinentalis alapzata.

16 |ttzés Mihély, 22 zenei irds, Kodaly Intézet, Kecskemét, 1999, 40-41.
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Fehér Eva

A verbunkos
mint emlékezethely

a 19. szazad

Bevezetd. A torténet- és kulturatu-
domanyok egyik jelenleg legnépsze-
riibb kutatasi teriilete az emlékezet-
helyeké. Jelen eléadas sziikre szabott
keretei okan nincs ra lehetéségem,
hogy bévebben Kifejtsem az emléke-
zethely-problematikat, igy csak di6-
héjban foglalom 6ssze a leglényege-
sebb tudnivalokat. Az eredetileg Pierre
Noratdl szarmazé emlékezethely-fo-
dalom, a lieu de mémoire a hetve-
nes évek végétdl kezdve szamtalan
Ujraértelmezésen esett at, definicio-
ja nagyban fiugg az éppen aktualis
kritikai értelmezéstdl, és attol, hogy
milyen tartalmat és funkciét tulajdo-
nitunk egy adott emlékezethelynek.
A Nora-féle fogalom a mar Maurice
Halbwachstol! is ismeréssé valt em-
lékezet-torténelem dichotomiara és
ezek természetébdl és miikodési me-
chanizmusaibdl eredd Kkiildnbozdsé-
dére épul. Az emlékezethelyek iranti
tarsadalmi és torténetirdi érdeklédés
és igény megjelenése Nora szerint az
emlékezet és a torténelem végleges
szakitasabol eredeztetheté. Az em-
lékezethelyeket mindig egy (nemze-

! Maurice Halbwachs a Kollektiv emlékezet-
rél kifejtett elgondolasait lasd bdévebben:
Maurice Halbwachs, On collective memory,
The University of Chicago Press, Chicago,
1992, vagy Jan Assmann, A Kulturalis em-
lékezet. Irds, emlékezés és politikai identi-
tas a korai magaskulturaban, Atlantisz, Bp.,
1999

elso felében

ti) kozosség felejtéstdl vald félelme
hivia életre és tartja fent, s els6d-
leges szerepuk, hogy felidézzék és
elevenné tegyék az elfeledett multat.
Az emlékezethelyek harmas értelmu-
ek: anyagi vagy virtudlis hordozéi az
emlékezésnek, szimbolikussa eme-
lik azt, valamint mindig van valami
funkcidjuk (pl. didaktikai célzat), és
természetesen nem johetnek létre az
emlékezés szandéka nélkiil.? Szakdol-
gozatom is egy kivant lenni a szam-
talan emlékezethely-irodalom koziil,
nevesiil a magyar nemzeti kulturalis
és szellemi emlékezethelyek egyiké-
nek, a verbunkosnak a vizsgdlataval,
s amelynek most egy jocskan lerdvidi-
tett valtozatat szeretném a szélesebb
hallgat6- és olvas6kodzonség elé tarni.

A magyar tanczene a 19. sza-
zad elejének nyilvanossagaban.
A verbunkos emlékezethelyként vald
megképzOédésérdl, késébbi formals-
dasardl, tartalmi és alaki valtozasairol
mindenekelStt a 18. szazad végi és
a 19. szazadi nyilvanossagot feldol-
gozva alkothatunk képet. A korabeli
sajtomegjelenések szinhazi és hang-
verseny-tuddsitasai, a nemzetiesedés

2 Pierre Nora emlékezethely-fogalmardl lasd
b&vebben: Pierre Nora, Emiékezet és tor-
ténelem kozott — a helyek problematikaja,
in: U8, Emlékezet és tdrténelem kozott.
Vélogatott tanulmanyok, szerk. K. Horvath
Zsolt, Bp., Napvilag, 2010, 13-33.
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hangaddinak kolteményei, prézai ma-
vei és egymas kozotti levelezése, va-
lamint a 19. szazad masodik felében
a ,zenészeti” lapokban Kifejléd6 Kri-
tikai és egyre tudomanyosabba vald
diskurzus hatarozta meg a nemzet
gondolkodasaban a magyar tanczene
pozicigjat és megitélését. Az eléadas
rovidsége miatt kozelebbrdl csak a
verbunkos héskorat, azaz az un. vir-
tudz-triasz mikodését, és a Szabolcsi
altal ,masodik nemzedéknek” neve-
zett verbunkosszerz6k korszakat vizs-
galom meg. Ez nem jelent mast,
mint hogy a verbunkos emlékezet-
hely-alapit6 szdvegeit veszem goércsd
ala, vagyis a sziiletése pillanataban
érhetjik tetten az emlékezethelyet.
A 19. szazad els6 fele kollektiv emlé-
kezetének ,labnyomai” koziil érdemes
Csokonai Vitéz Mihdlynak Dorottya
vagyis a damdk diadalma a farsan-
gon cimu eposzparddidjaban irott so-
raival kezdeni.

Miutan a vigjaték mulatozé sokasa-
da a balon végigugralta az 6sszes akko-
riban divatos tancot, a minéttdl kezdve
a valceresen, kontratancon, lengyelen
at a mazurkaig és kozakig, felszolittat-
tak végre magyar tancot jarni, melyre

~.Minden magyar szivek azonnal buz-

dulnak,
Osi természetes langjaiktol gytilnak,”
(Dorottya, 39. old.)?

Ez az 8si lang nem mas, mint ,ra-
tartés gégje Azsidnak”, s maganak a
verbunknak is ,Azsiai szinben fénylik
nemessége”.* A kor kdozvéleményében
a magyar eredettudatnak integrans
része volt a nemzeti sajatsagoknak

> Csokonai Vitéz Mihaly, Dorottya vagyis a
damak diadalma a farsangon, Szépirodalmi
Koényvkiadd, Bp., 1985, 39.

4 Uo., 39., 40.

NADUT

és torekvéseknek minden Kkiilsé és
reprezentativ megnyilvanulasa, akar
az oOltozetet, akdr a tancot és zenét
tekintjuk:

.lYemes magyar tancom! ki ési nyel-
viinkkel
S ruhankkal jottél ki dics6é nemze-
tiinkkel,”
(Dorottya, 40. old.)

Csokonai a jegyzetek kozott hozza-
fazi, hogy elédeink korabban a ver-
bunkost ,nemeses tancnak” nevezték®
— joggal feltételezhetjiik, hogy itt nem
pusztan a tanc eléadasanak maodjara
és jellegére torténd, valamint a kil-
s6 szemlélében keltett benyomasokra
alkalmazott jelz6ként értelmezhetd a
.nemeses” fogalom, hanem a tanc 6s-
magyar és rendi eredetére val6 utalast
is magaban rejti. Az erre iranyul6 leg-
Ujabb kutatasok egyértelmtien az alli-
tas ellenkezgjét bizonyitjak, mégpedig
azt, hogy a verbunkos elsésorban
népi elemekbdl épitkezé és a katonai
toborzasok alkalmaval csiszol6dé mii-
faj, amely a nemzeti ébredés iddsza-
kaban terjed csak el a fels6bb rétegek
kozOtt. Tehat Fabd Bertalan megal-
lapitasa sem helyes, aki ugy tartja,
hogy a tanc kialakulasaban szerepet
jatszott a palotas szalontanc is, tovab-
ba hogy a vonulé hadsereg kulféldrdl
hozta magaval a verbunkos alapjait.®
Mégis a kozépkori gentilis tudatnak?”

> Uo., 40.

6 Alekszander Mézi, Verbunkos. A legény-
fogdosas és verbuvélas koranak tanca a
magyar és szlovak irodalmi és zenei doku-
mentumokban 1., Magyar Zene, 1985, 1,
110.

7 A gentilis tudatrél mint Un. protonemzeti
tudatrdl lasd bévebben: Szlics Jend, A ma-
gyar nemgzeti tudat Kialakulasa, JATE, Sze-
ged, 1992
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a maradvanya és ambicigja érhet6
tetten a .nemeses tanc” kifejezésben,
amely Kizarélagosan prébalja az azsiai
sztyeppékrdl kivandorolt nemzetalko-
td nemességnek tulajdonitani a ma-
gyar tancot. Megmutatkozik ez a lassu
verbunkos és a friss szétvalasztasaban
is, mely az elébbinek méltdésagtel-
jes, .felséges allasaban” és a tanclé-
pések mértéktartasaban jelentkezik,
mely ,legjobban egyez sziiz szemé-
remmel”, mig az utdbbi talzott moz-
dalmassagabodl eredéen sem lehet
magyar gyokeri.® A frisset Csokonai
mellett Balla Karoly is tot eredetlinek
tartotta, mivel annak vigalmassaga és
idétlen ,testfintorgatasai” nem illenek
a magyar lélek érziiletéhez.®

Itt egy rovid Kkitéré sziikségelte-
tik, ugyanis a fenti megallapitashoz
kapcsoldddan elengedhetetlen, hogy
ne essen sz6 arrdl, hogy a magyar
verbunkostanc és a verbunkoszene
karakterisztikumanak egyik legmeg-
hatarozébb eleme a militaris jelleg.
Nem is lehetne ez masként, hiszen e
két, szorosan Osszetartozo, s a régi-
ségben egymastdl elvalaszthatatlan
mitifaj kialakulasaban a donté szere-
pet a katonai toborzasok jatszottak.
A verbuvalds ezen rendkiviil fontos
szerepének Kifejtése messzire vezet-
ne, és nem is kapcsolddik szorosan
a targyhoz, emlitése mégis relevans,
és Osszefiigg azzal, hogy mit tekin-
tettek a kortarsak a magyar néplé-
lek és Kkarakter jellegzetességeinek.
A 18. szazad végén az idegen nem-
zetek szemtantinak jelentése szerint
a verbunkos mint egy nyilvanvaléan
.hadi tanc” emlithetd, ami roégton
kitlinik rendkivili eszkdzhasznalata-
val, vagyis a sarkantyik pengetésé-

& Csokonai, i. m., 40.
° Balla Karoly, A" magyar nemzeti tancrdl, in:
Tudomanyos Gydjtemény, 1823. 7. 95.

vel, amely nemcsak elmaradhatatlan
kelléke a férfi tancosok oOltozetének,
hanem szervesen alakitja is a tanc
koreografidgjat. Nem mellékesen a
verbunkos ,a nemzet jellemét rend-
kivtili mod kifejezi”.*° Hoffmann von
Hoffmansegg német utazoé, akitdl ez
a megallapitas szarmazik, mar nem
valami falusi korcsmaban vagy saras
vasartéren vehette szemiigyre a ver-
bunkostancot, hanem egy pesti ba-
lon, amibdl egyértelmiien kovetkezik,
hogy a szazad végére mar nem csu-
pan a katondk és parasztok tancoltak,
hanem a polgarok és nemesemberek
kozo6tt is elterjedt volt. A legtanulsa-
gosabb mégis egqy német polgar be-
szamoldja, amelyet Sandor Istvanon
keresztil ismerhetiink, s amelyet ér-
demes egészében idézniink: ,[a ver-
bunkos] teljesen a magyar karak-
ternek mértéke szerint késziilt, és ki
merem jelenteni, hogy egyetlen nép
sem bir oly nemzeti tanccal, mint a
magyar nemzet, amely ugyanannak
a sajdtsagos karakternek az egészét
kifejezésre tudna juttatni.”'* Ennek
a sajatsagos magyar karakternek a
megitélése sosem volt negativ elgjel-
tél mentes, s6t, a 18. szazad elején
a délnémet és osztrak teriileteken
elterjedt Vélkertafel, amely az eurdpai
nemzeteket hasonlitotta 6ssze, sem
sorolja tulajdonsagai alapjan el6ékeld
helyre a magyarokat. Igazsag szerint,
a tabla abrazolasaban a magyarnal
mar csak az orosz és a torok nép
bizonyul hitvanyabbnak, a t6bbi nala
mind elébbre vald. A magyar httlen és
aruld, szereti a lazadast, hadviselését
tekintve is lazongd, azonkivil a leg-

10 |dézi Alexander Mézi, i. m., 110.

11 A szovegrészletet sajat forditasomban koz-
I6m, a német eredetit idézi Réthei Prikkel
Marian, in: A magyarsag tancai, Studium,
Bp., 1924, (1985), 168.
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kegyetlenebb, s életét is habortiban,
szablya altal vesziti el. Hogy a Népek
tablaja mennyire veheté komolyan,
és mennyire értelmezhetjilk az ir6-
nia mentén, az kérdéses, elnagyolt
karikaturaszerlisége ellenére mégis
ismeretes sztereotipidkra erdsit ra.
Ennek a képnek a mdédosuldsa a ma-
gyar rendek Maria Terézianak tett hd-
ségeskijjével kovetkezett be, amikor
a magyarsag olyan Uj attribtutumokat
nyert el, mint a biliszkeség és bator-
sag. A magyarok haboriskodd kedvé-
rél valé megallapitas azonban sosem
volt egyoldaliian pejorativ felhangu,
a nép merészségét és katonai helytal-
lasat mindenkor elismerték. Ennek a
batorsagnak és egyediilalléan biliszke
magatartasnak a respektalasa vilaglik
ki tehat a magyar tancban gyonyorko-
dé kiilfoldiek elragadtatott hangjabdl,
akik a magyar lelkilet és nemzet
elidegenithetetlen reprezentansanak
tekintették a verbunkost.

Csokonai és Balla korantsem kép-
viseltek Kivételes nézépontot a magyar
tanc megitélésében. Berzsenyi Daniel
nemcsak Bihari Janosnak volt dszinte
tiszteléje, hanem altalanossagban is
rajongott a verbunkoszenéért: ,En
a magyar muzsikaban és tancban
ideadlt latok, s azt hiszem innét, hogy
nemzetiinknek valaha aesthetias kul-
turdjanak kellett lenni, s hogy eleink-
nél a magyar tanc nemcsak mulat-
sag, hanem legvaldédibb aesthetids
gymnastika volt, amit nyilvan mutat
annak egész természete, s nyilvan bi-
zonyit Kinizsink Héstanca.”? Tovabbi
gondolatai is egybevagnak Csokonai
mar idézett meglatasaival a magyar

12 Berzsenyi Daniel levele Grof Széchenyi
Istvan és Baré Wesselényi Miklés Uraknak”,
kelt Miklan, 1830. februar 25-én. In: Ber-
zsenyi Daniel 6sszes mdvei, Szépirodalmi
Konyvkiadd, Bp., 1968, 483.

tanc aranyossagardl és nemes, fenn-
kolt érzéseket kifejezni képes voltardl,
amikor igy ir: ,Ez a tanc oly gazdag
kuilbnféleséggel bir, hogy az valamint
minden kigondolhaté szép mozdu-
latokat és erdfejleteket, uigy minden
szép érzelmeket egyardnt magaba
foglal.”*> Berzsenyinek a Klassziciz-
mus antik szépségeszményén alapuld
allitasa, mely a nemzet régmultjaban
valamiféle gorogokéhez hasonlé esz-
tétikai kulturat feltételez (,6rok ideal
a gérog™*), amelynek a tanc, jelesil
a magyar nemzeti tanc, mint m-
vészeti és testgyakorlasi harmonias
eszkoz, szerves része volt, annak a
gondolatat is magaban foglalja, hogy
a magyar nemzet nagysagaban és
nagyszeruségében az Okori Hellasz-
hoz mérhet6. Azon nézet mogott,
mely szerint a verbunk esztétikailag
folotte all mas nemzetek tancainak,
akar a szupremadcianak némi halvany
elészelét is érzékelhetjuk. JOl latta ezt
Klein Henrik hires zenepedagogus is,
aki szerint ,a magyar éppugy, mint a
spanyol, biiszke s azt hiszi magardl,
hogy a féldkerekség els6 nemzeté-
hez tartozik”."> Az ,En” — amely jelen
esetben azonos a nemzettel — 6nmeg-
hatarozasanak egyik lényeges mozza-
nata a ,Masikkal” val6 6sszehasonlitas
és az ahhoz val6 viszonyitas. A szam-
ba vett tulajdonsagok felnagyitédnak
és pozitiv tartalommal toltédnek fel,
a nemzeti karakter(nek vélt) jellegze-
tes elemeit felvonultato kiilsé szimbo-
lumok — aminek a magyar tanczene is
tekintheté — pedig nemcsak megki-

13 Uo., 483.

14 Uo., 482.

15 Klein Henrik, Ueber die Nationaltdénze der
Ungarn, in: Legany Dezsé, A magyar zene
kronikaja: zenei mdvelédésunk ezer éve
dokumentumokban, ZenemUkiadd, Bp.,
1962, 148. A tovabbiakban MZK.




NADUT BIHARI, LAVOTTA 250, EGRESSY 200

l6nboztetnek és elvalasztanak, hanem
adott esetben a Masik fol€ is emelnek.

Tehat itt is visszatér az a karak-
terolégiai gondolat, amely a magyar
tancon atszfirve latja megjelenni a ma-
dyar nemzet sajatossagait, az egyszer-
re erételjes és elegans tanclépésekben
ott érzi a régi diadalmas hésok harc-
mezdén tanusitott batorsagat, a ma-
gyar katona keleti vadsaggal parositott
fennkolt biiszkeségét. Ugy latszik, ez a
karakterizalas nem teljesen burkoltan,
annal inkabb tendenciézus nyiltsaggal
folyt, mivel Klein szerint ,a zenemii-
vész szamadra, aki nemzeti tancokat
helyesen akar megitélni, elsérendti
koévetelmény, hogy elészor jol ismer-
Je a nemzet f6 vondsait és jellemét,
melynek zenéjével ismerkedik”.'®
Kinizsi Pal héstancanak felemlegeté-
se jol példazza a magyar tanc(zene)
Osszekapcsolddasat a dicsé nemzeti
multtal és a vitéz magatartassal, amely
Osszefiiggést szemmel lathatéan egé-
szen reflektalatlanul hasznalta fel a
kor kozvéleménye, amit az is bizonyit,
hogy az 1479-i kenyérmezei csata
hdsének legendas-anekdotikus tancat
Berzsenyi magatol értetédéen azono-
sitotta a 19. szazad verbunkjaval. S6t,
két évtizeddel késébb, 1854-ben Jokai
Mor mar egyenesen ,toborzoként” ne-
vezi meg Kinizsi gy6zelmi éromtancat
a csatamezdn.'”

16 Uo., 148.

17 ,A gydztes magyar had ott pihen meg a vér
mezején, a harci tarogatobol lakomai dal
zeng, s a gyodztes vezérnek jo kedve tamad
a vidam hangokra, tancra kerekedik a lobo-
go Ortliz mellett, s hogy ne tancoljon egye-
dal, felkap fogai kézé egy elesett torokot
és ugy jarja vele a toborzot. Ez a Kinizsi Pal
tanca.” In: J6kai Mér, A magyar nemzet tor-
ténete regényes rajzokban. A kenyérmezei
diadal, http://mek.oszk.hu/00800/00840/
html/jokai83.htm

Kolcsey Ferenc a ,nemzeti buison-
go karaktert” nem egyszeriien 0sz-
szeférhetének, hanem parban jarénak
latja a ,larma-kedveléssel”, a ,hirtelen
fellobbanassal” s ,féktelen kiarado-
zassal”, igy a magyar néplélek eme
kettds, ambivalens voltabdl vezethe-
téek le ,a nemzeti muzsikanak majd
a pajkossagig eleven, majd a cstg-
gedésig lassul hangjai” is.'® Berzsenyi
szintén észrevételezi ezt a kettdssé-
get, amikor azt irja, hogy a toborzoét
(a lassu verbunkost) sem csak a szo-
morusag, s vig tancdalunkat (a frisst)
sem pusztan a vigalom jellemzi, s eb-
bdél természetszeriileg kovetkezik,
~hogy Biharinak még halotti nota-
Jjabol is kimosolyg a tanctités”.*® De
.a magyar muzsikanak ezen igen
idedlis charaktere™® nem pusztan a
hadi vitézkedd hdsok lelkiiletét, nem-
csak az Osszes magyar ember sajat-
sagos lelkivilagat és érzelmeit tlikrozi
vissza, hanem benne felsejlenek egy
formal6édé nemzet identitaskeresésé-
nek, politikai torekvéseinek grandio-
zus almokat sz6vogetd, meg-megtor-
pano, hol optimista, hol pesszimista,
kétségek kozt vergbdé s néha az
almokbdl felocsiidé hangjai.

A verbunkosszerzék egyediilallé
respektussal birtak a 19. szdazad elsé
felében. Az olykor egészen naiv, am
joggal megalapozott rajongas némi-
leg mar eldrevetiti a romantika ir6- és
koltékultuszat, de mind megjelenési,
mind tartalmi és eszmei formajaban
eltér még attél. Egy kulon eléadas

18 Kolcsey Ferenc, Nemzeti hagyoméanyok, in:
Kolcsey Ferenc 6sszes Kolteményei. Nem-
zeti hagyomanyok. Parainesis, Osiris Riado,
Bp., 2008, 198.

19 Berzsenyi Déaniel, Poétai Harmonistika, in:
Berzsenyi Daniel 6sszes mdvei, Szépirodal-
mi Roényvkiadd, Bp., 1968, 337.

20 Uo., 337.
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témadja lehetne az a ,Kkultusz-kezde-
mény”, amely ezen Kkomponistakat
korulvette, mivel egyesek ugy gon-
doljak, hogy a Kkultusz és az em-
lékezethely gyakorlatilag ugyanaz,
Kiilbnb6z8ségiik abbdl fakad, hogy
a kultuszok az emlékezethelyekkel
szemben szandékvezéreltek. De leg-
alabbis a kultuszok halmaza egy ré-
szén fedésben all az emlékezethelyek
halmazaval, avagy az utébbiba integ-
ralédik.2! Mindenesetre nagyon rovi-
den szeretném attekinteni, hogy mely
jelek utalhatnak ezekre a kultuszokra,
amelyek hozzdjarultak a verbunkos
mint emlékezethely Kialakulasahoz és
megerdsodéséhez. A verbunkosmes-
terek koziil Bihari Janos volt az egyik
leginkabb elismert és korilrajongott,
talan mert 6 érhette el a legszélesebb
tarsadalmi rétegeket muzsikajaval hi-
vatasos (cigany)zenész mivoltabdl fa-
kadoéan. Bihari személyesen t6bbszor
tiszteletét tette Bécsben, bizonyos
csaszari unnepélyek alkalmaval, s bar
ezeknek a latogatasoknak a részletei
inkabb sorolhatéak a Matray Gabor
altal imitt-amott felcsipegetett legen-
dariumhoz, azt mégis bizonyosnak
vehetjiik, hogy I. Ferenc csaszar hal-
lotta 6t muzsikalni.?? Emellett mas
méltdésagokat is szerencséltetett ma-
vészetével; a Hazai és Kilfoldi Tudo-
sitasok hasabjain olvashat6, hogy az
1820-as hadgyakorlat mulatsagain,
amelynek Albert kiralyi herceg volt a
hazigazddja, egyszerre csak ,meg-
szolamlott a magyar muzsika, s ama
hires hegeduistink, Bihari, oly kel-
lemetesen huzta a magyar notakat,

2l Takats Jézsef, A Kultuszkutatds és az Uj
elméletek, in: Az irodalmi Kultuszkutatas
kézikényve. Tanulmanygydjtemény, Kijarat
Kiado, Bp., 2003, 298.

22 Sarosi Balint, Bihari Jdnos (Magyar zene-
szerzék 21.), Magus Kiado, Bp., 2002, 6.

hogy az 6 mesterséges fogasait, kik
eddig nem ismerték, egész gyoényo-
ruiséggel hallgattak”,? tobbek kozott
az angol Kiralyi herceg is.

Persze nem mindenkinek a szivét
hatotta meg oly mértékben a magyar
stilusi muzsika, hogy Kkritikatlanul
fogadta volna; Szemere Pal egy Ka-
zinczyhoz intézett levelében szamol
be réla, hogy Pest-Budan tart6zkod-
va Osszetalalkozott a jo Berzsenyi-
vel, s tobbszor is egyiitt koltotték el
ebédjiiket és vacsorajukat, valamint
mulattak az idét. Berzsenyi, akarhova
tértek be, folyamatosan Bihari felSl
tudakozodott, s a német muzsikan
elégedetlenkedett. Végil a Paradi-
csom fogaddban leltek ra a kolté
vagyai targyara: ,Berzsenyi Biharival
sokaig hegediiltetett s annyira el volt
ragadtatva Bihari altal, hogy a mas
szobaban utdana vdrakozdokrol egé-
szen elfelejtkezett.””* Azonban ugy
latszik, hogy a varazslat nem volt
talzottan ragadds, ugyanis Szemere
a kovetkezdét jegyzi megq: ,Vitkovics
és én, akik eddig Berzsenyi kedvéért
hallgattuk Biharit, megunatkozank
s visszamentiink tarsainkhoz s Ber-
zsenyit egyediil hagytuk muzsikdsa-
val.”?> S ugyanigy, amikor Berzsenyi
felszolitja a cigany hegedtst: ,Te pe-
dig Bihari huzd. Ennekem a muzsi-
ka, csak magyar nota legyen, igen
tetszik”, Szemere visszakozik: ,Yem
igen nékem.”¢

Lavotta Janos népszerisége Ki-
vilaglik mar abbdl is, hogy kézrdl
kézre adta egymasnak a hazai ne-
messég szine-java, és tobb varos

2 Hazai s Kulféldi Tudésitasok, 1820, idézi:
Legany M2K, 161.

24 Szemere Pal levele Kazinczy Ferenchez
1810. aprilis 27-én, idézi Legany M2K, 159.

2 Uo., 160.

26 Uo., 160.
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frissen alakult szinjatszétarsulata is
igényt tartott zenei szolgalataira. Ber-
nat Mihaly kéziratos Lavotta-életraj-
zaban azt allitja, hogy a komponistat
még ifjikoraban (16 évesen) II. Jo6-
zsef csdszar is hallotta muzsikalni
Bécsben: a csaszar ,s a tobbi nagy
méltésagok bamulva bamultak az 6
szapora ujjakkal ruhdzott virtuosa
kezeit, ugyhogy elsé ldtasra (prima
vista) akdrmely nehéz, mesterséges
€s Uj darabokat ugy jddzott koétakbol
hegediijén, mintha azon munkakat
madr régen latta s gyakorlotta vdlna
az elétt”.?” De nem ez volt az egyet-
len eset, amelyet Bernat feltételez,
ugyanis par évvel késébb az alruhas
(!) csaszar a Hét Elector szdlléban,
angol lordok tarsasagaban ismét qyo-
nyorkodhetett Lavotta virtuéz jatéka-
ban, amit 6 arannyal halalt meg neki,
a jelen lévé angol urasagok pedig
hosszas konyorgés utan megvasa-
roltak téle hegediijét 30 aranyért.?®
Bar Bernat lejegyzéseit magatél La-
vottatol eredezteti, azt mar Szilagyi
Sandor, Lavotta korai 20. szazadi
életrajzirgja is erésen kétli, hogy ezen
adatok hitelesek volndnak, sokkal va-
16szintibb, hogy Bernat fantaziajat az
életrajz papirra vetése kdzben min-
denféle mendemondak, anekdotak
befolyasolhattak.?®

A virtudz-triasz tagjai koziil leg-
kevesebb forrasunk Csermdak Antalrol
maradt fenn, akar az életrajzi adatokat,
akar tevékenységének nyomait akarjuk
vizsgdlni. Az el6bbiekhez legtobbet Fay
Istvantdl tudunk, aki igy vallott roéla:
~Magyarok! e névnek emlitése [Cser-

27 Bernat Mihaly Lavottardl irott életrajzat idézi
Legéany, MzZK, 170.

2 Uo., 170-171.

20 Szildgyi Sandor: Lavotta Jédnos. A Kor és az
ember, Rdnyvbaratok Szdvetsége, Buda-
pest, 1930, 49-50., 55-56.

maké], mindenki el6tt, ki a hazai mu-
vészetnek pdrtoldja és kedveldje, va-
[6ban szent! Igenis! Csermak, a Nagy
Csermak volt a magyar zene klassikus
Bethowenje. Jatékban Lavottat, Bi-
harit, mindegyiket feltilmulta, parja
nem vala, compositiéiban pedig senki
meg sem kézeliti!”>° Népszerliségére a
legékesebb bizonyiték azonban a neve
alatt kiadott kottak évtizedek alatt so-
hasem cs6kkend szama, s ugyanaz a
nemesi kuridk és hangversenytermek
kozotti vandorélet, amely Lavotta éle-
tét is fémjelezte.

Az eggyel késObbi zenészgenera-
ci6 tagjaként ismeretes Roézsavolgyi
Mark (kb. 1833-ig Rosenthal Markusz)
miiveit még gyakrabban jelentették
meg, mint barmelyik szerzéét a fent
emlitettek koziil. Rdadasul 1844-ben,
amikor a Nemzeti Kor ‘Nemzeti Zene-
tar kiadasanak igényével lépett fel,
a legels6 koétet éppen Roézsavolgyi
zongorara irott magyarjainak gyujte-
ménye lett.>! A komponista 1848 feb-
rudrjaban bekovetkezett haldla utan
Pet6fi Sandor egy verssel emlékezett
meg rola. Véleményem szerint ez a
koltemény képezi meg a legtisztabban
és legegyértelmiibben a magyar tanc-
zenét mint emlékezethelyet.

~Cudar nemzet biz a magyar, hiaba,
Nem igen néz se’ eldre, se’ hdtra,
Elfeledte, ami tortént ezeldtt,
A jévé meg? banja is ez a jovdt.
Banja is ez a jovot!

Egyszer ember csak a magyar, mikor a
Flilét, szivét megtolti a muzsika,

%0 Fay Istvan, Csermdk Antal, idézi Legany,
MzK, 174.

31 Pandi Marianne, Hangészati mulatsdgok,
Magus Kiado, Bp., 2001, 34. = Pandi Ma-
rianne, Szaz esztendé magyar zenekritika-
ja, ZenemUkiadd Vdllalat, Bp., 1967, 35.
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Koénnybe labbad a két szeme olyankor,
Eszébe jut a siralmas hajdankor,

A siralmas hajdankor.
Sirathatjuk is a multat, Mohdcsot,
Kiket ott a térok fegyver levagott;
Ha Oket eltemették von rendesen,

Huszezer sir dllna ottan egy helyen,
Huszezer sir egy helyen!
[...]

Ebredj fol, vén muzsikus, vén bardtom,
Hadd busuljunk, lelkesedjtink nétadon,
Olyan istenigazaban tudtad te,
Hogy hol fekszik a magyarnak a szive,
A magyarnak a szive.”*?

A .cudar magyar nemzetnek” tehat
a legnagyobb problémadja, hogy elfe-
ledte multjat, emlékezni nem tud és
nem is akar. De amikor felcsendiilnek
a magyar zene, a verbunkos hangjai,
akkor hirtelen emlékezni kezd, és a
legszorosabb kozelségbe keriil sajat
multjaval. Az identitas az emlékeken,
az emlékezésen keresztil épiil fel,
azaz aki nincs tisztaban sajat multja-
val, az mintegy nem is létezik, sze-
mélyiségének hatarai elmosddnak, bi-
zonytalanok. De nemcsak az egyének,
hanem a nemzetek is csak miultjuk
teljes tudataban és él6 ismeretében
képesek Onmagukat meghatarozni,
latjuk ezt Aleida Assmann definicigja-
ban is az emlékezethelyekrdl: ,funk-
cidjuk szerint szimbolikus idébe és
térbe helyezik, megktilbnboztethetd
identitdssal, k6z0s kulturalis gyakor-
latokkal latjak el az illeté nemzetet,
érzelmi toltetet adva a kézos referen-
cidknak”.>> Az emlékezethely harmas
értelme is tetten érheté benne: az

32 Petdfi Séndor Osszes kolteménye, Téth
Konyvkereskedés és Kiadd Kft., Debrecen,
2003, 731-732.

3 Aleida Assmann, Az emlékezet &talakito
ereje, Studia Litteraria, 2012/1-2. Emléke-
zethelyek, 15.

anyagi és/vagy virtualis hordozé nem
mas, mint a ,muzsikus” vagy a ,ho-
ta”. Szimbolikus értelmében egyfajta
eredetalkotast visz végbe, amikor a
magyar zenének és magyar léleknek
az osszefonddasarol beszél (lasd Cso-
konaitl), a koltemény ,hol fekszik a
magyarnak a szive” soraban. A ver-
bunkosnak mint emlékezethelynek
a funkcigja pedig nem mas, mint hogy
a miultat feltamassza és a jelenhez
kapcsolja, tovabba hogy a nemzet
identitasat megerdsitse (,eszébe jut a
siralmas hajdankor”). A magyar zene
PetSfi versében tehat mint az emlé-
kezést elésegitd eszkoz, tovabba mint
médium, mult és jelen k6zo6tti kozveti-
té jelenik meg. Azt mar némi iréniaval
jegyezhetjilk meg, hogy az Assmann
altal emlitett érzelmi toltet hagyoma-
nyosan €s explicite a kdnnyes Ossze-
borulasokban és a borongd, szenti-
mentalis részegségben nyilvanult meg
leginkabb.

Torténelmi emlékezet a ma-
gyar zenében. Miel6tt a 19. szazad
masodik harmadaban Erkel Ferenc
és Mosonyi Mihadly megirtak volna
torténelmi targya operaikat, Mosonyi
a Szép llonkdt és az Almost (vala-
mint a Tisztulds tlinnepe az Ungnal
cimii kantatajat), Erkel pedig a Batori
Mariat, Hunyadi Laszlét, Bank bant,
Saroltat, Dozsa Gyoérgyot stb., mar
joval korabban is voltak torekvései a
magyar stilusi zene szerzdinek arra,
hogy a nemzet kollektiv emlékezetét
tematizaljak muiveikben.

A szazad elejérdl szarmazo legis-
mertebb és legnépszertibb ilyen alko-
tas Ruzitska Jozsef Béla futdasa cimi
daljatéka, amely a magyar opera 8sé-
nek is tekintheté egyben. A daljaték
a kozépkori Magyarorszag elsé nagy
vereségét, a muhi csata elvesztését
és IV. Béla Kiraly kimenekitését dol-
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gozza fel. A muvet el6szor 1822-ben
mutattak be Kolozsvarott, majd négy
évvel kés6bb a Budai Jatékszinen is
tobb alkalommal, nagy sikerrel jat-
szottak. A Hazai s Kiilfoldi Tuddsitasok
igy ad szamot a darabrdl: ,Pesten e
folyo honap 11-ikén a Borsod Varme-
gyei Magyar Jatszo Tarsasag a varosi
nagy thedtrumban elé adta Béla Fu-
tdsdt, mint Enekes Jatékot. A Pesti
nagy Publikum megmutatta, melly
készséggel vegyen részt a Nemzeti
tsinosoddsnak ezen jeles dgdban, és
mennyire tudja betstilni a Nemzetisé-
get; mert, ami kulbmben nagy ritka-
sdag, ama tdgas jatékszinnek minden
osztalyai meg voltak rakva nézékkel.
[...] A jatéknak megnyitdsa jeles mu-
zsika darab volt, és egész folyamatja
kuilonosen azt mutatta, hogy Ruzitska
Igndc Ur [helyesen Jézsef; gyakorta
Osszekeverték a két szerzét, holott
rokonok sem voltak] (a Muzsikanak
Szerzdje), ktilbnosen a Nemzeti érzést
a kozonségesen ismert €s kedvellett
Enekeknek, és Tancoknak nétdikhoz
kozelité elbaddssal kivanta éleszte-
ni.”* Elészor is megemlitendd, hogy
Ruzitska igyekezetében, hogy a ma-
gyar tanczene stilusjegyeit hasznal-
ja fel magasabbrendd miiformak (itt:
opera) megalkotasdra, mar a kovetke-
z8 generacié vallalkozasinak elészele
kOszOn vissza. Tovabba rovidsége el-
lenére is Kiolvashatdak a tudodsitasbol
a korabeli kozvélemény gondolkoda-
sanak f6 csapasvonalai: nemzeti csi-
nosodas és nemzeti €rzés. Nemcsak
azt jelenti ki ez a szOveg, hogy a ver-
bunkoszene a nemzeti csinosodasnak
mint a nemzeti tartalmi, szervezett
nyelvi, mulveltségbeli és kulturalis fej-
l6désnek az egyik alkotéeleme, ha-

34 Pandi Marianne, Hangdszati mulatsagok, i.
m., 15. = Pandi Marianne: 5zaz esztendd
magyar zenekritikaja, i. m., 16.

nem azt is, hogy mindazok a polga-
rok, akik jelenlétiikkel és idejiikkel
aldoznak a muzsika oltaran, szintén
fontos szerepet vallalnak ezen fejl6-
dés folyamataban. Azt mar korabban
megyvizsgaltuk, hogy a verbunkos mily
nagymértékben volt képes a nemzeti
érzelmek felgyujtasara, a fenti sorok
expressis verbis csak még jobban
megerdsitenek minket meggy6zédé-
siinkben. Amit ezzel 6sszefiiggésben
Szabolcsi ,retrospektiv elérzékenyii-
lésnek™> nevez, amogott valdjaban
egy nagyon mély és fontos indikator
hazodik meg, mégpedig az emléke-
zésnek a nemzeti identitasképzésben
és -megerositésben jatszott szerepe.
Aleida Assman mondja, hogy ,a régi
keretek kézott a nemzeti emlékezet
féként hési tettek és hdsies szenve-
dések koré szervezddott”,’ s hogy az
emlékezet masik funkcidja az identi-
tasteremtés mellett a nemzetnek ,6n-
maguk meglinneplése™” is volt. Bar
a téma, a magyarok veresége, elsé
latasra nem adna okot kiilbnésebb
linneplésre, a negativ tapasztalat tGjra-
élése és ujra elbeszélése, amelyet az
aldozat, jelen esetben a magyar nem-
zet szenved el kinzgjatol, a tataroktdl,
mégis ugyanazzal az 6sszekovacsold
és megszilardité erdével bir, mintha
ellentétes elgjelt élményrdl, a gydze-
lemrdl volna szd.

De ne szaladjunk ennyire elére az
idében, inkabb térjink vissza a 18.
szazad végére, ahol is latni fogjuk,
hogy a verbunkos mar ekkor szin-
padra volt — ha korlatozott mértékben
is — alkalmazhat6. Domokos Marianak
sikertilt Kimutatnia, hogy Lavotta Janos
Szigetvdr ostroma elnevezésli prog-
ramzenéje nagy valdszinlség szerint

%> Szabolcsi, MRZ, 6.
%6 Assmann, i. m., 16.
57 Uo., 16.
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szinpadi Kkisérézene volt, mégpedig
F. C. Werthes Zrinyi Miklds vagy Sziget
vdranak veszedelme c. dramdjahoz ké-
sziilt 1793-ban.*® Bar Lavotta azokban
a hénapokban, amikor a szinmiivet a
Budai Szinjatszétarsasagban bemutat-
tak, mar nem allott a szolgalatukban,
a Bécsi Magyar Merkurius egy tudoési-
tasabdl is egyértelmiinek latszik, hogy
a darabot Werthes harom felvonasos
vitézi szomorujatékahoz komponailta.
.Tegnap [1794. aprilis 4-én] jddszotta
a’ Nemzeti Jadszo-Tdrsasag Pesten a’
Zrinyi Miklos, vagy is Szigeth Varanak
veszedelme nevii vitézi szomoru ja-
tékot 3 felvonasokban - Vertess Pro-
fesszor Urnak szerzése utdan Csépan
Istvan Ur forditasa szerént. (...) Nagy
diszére volt a’ Darabnak Lavota Ur al-
tal a’ régi Idokhéz szabott igaz Magyar
izlésti yjjonnan szerzett, vért pezsdité
Magyar Muzsika.”°® Masrészt a szinmu
szerzdi utasitasaibol is megallapithato,
hogy a Lavotta-féle Szigetvar ostro-
manak Ot tétele, a Tandcskozds, Ost-
romzaj, Végbucsu, Ima és Harctérre
rohands mind illeszkedik a drama egy-
egy jelenetéhez.** Az el6z6 fejezetben
irottakhoz hasonléan, a Merkuriusnak
abban a Kijelentésében is az emlékezet
folytonossagdnak tudata érhetd tetten,
amely szerint régi idékh6z szabott ma-
gyar zenérdl van szd6, csakiigy mint a
Werthes-drama egy szereplgjének sza-
vaiban is: ,Nossza hamar eggy szép ré-
gi Magyar Notat mellynek ékes-hangja
Ujitsa-meg a’ mi lelkeinket, és mint
valamelly édes alom ebbdl a’ Vilagbol
mint eggy ki-ringassa.”" Tulajdon-
képpen nem masroél van sz4, mint (Jan

%8 Domokos Maria, Lavotta szinpadi Kisérd-
zenéje, in: Széphalom. A Razinczy Ferenc
Térsasag Evkonyve, 2003, 133.

% Uo., 135., és Domboévérii. m. 71.

4 Uo., 138-139.

41 |dézi Domokos, uo., 138.

Assmann nyoman) az egqymasba torl6-
d6 emlékezetregiszterekrdl, a kommu-
nikativ és a kulturalis emlékezet egybe-
mosoddasarol.*? Emlékezhetink még a
megel6z6 fejezetbdl Kinizsi HOstanca-
ra, amely mind Berzsenyinél, mind J6-
kainal ilyen szimbolikus csatorna volt,
ami Osszekéti a régmult torténéseit
a jelenkor valésagaval. Egyértelmtien
tudjuk, hogy a verbunkos nem része
annak a tényleges torténelmi multnak,
amelyben Kinizsi és a szigetvari vitézek
éltek, a kettd osszekotése igy tehat egy
olyan emlékezetstruktiurat feltételez,
melyben a személyesen atélt élmé-
nyek, azaz a verbunkos szemtanusaga,
szorosan egybeforrnak a csak kozvet-
ve atoroklédott torténelmi tapaszta-
latokkal. Elgondolasunk szerint innen
eredeztethetjik a 19. szazad elejének
a verbunkos O&siségébe vetett hitét
(lasd Csokonait és Berzsenyit), s ab-
bdl tovabba, hogy a magyar tanc mar
végig a 18. szazadon at is a Kulturalis
emlékezetnek egy olyan hordozé- és
kifejez6eszkbze volt, mely tobb mas
médium (a nyelv, az Oltozet és a szo-
kasok) mellett elésegitette a k6zosség
megszilardulasat és nemzetté valasat.

1797-ben irta Lavotta a Nota In-
surrectiondlis Hungarica cimd prog-
ramszvitjét. A ,magyar nemesi folke-
Iés dala” egy valdszinlileg nagy pa-
nikot Kkivaltdé és emlékezetes torténés
apropgjan sziiletett: 1. Ferenc csaszar
Napoleon gyézelmei folott érzett ag-
godalmaban fegyverbe hivta a magyar
nemességet, bar hadi szolgalataikra
kés6bb mégsem volt sziikség. A Ber-
nat Gaspar konyvében részletesen
kozolt 18 pontbdl allé ,program” sz6-

42 Jan Assman a kollektiv emlékezés forma-
irél frott tanulmanyat lasd bévebben: Jan
Assmann, A Kkulturalis emlékezet: iras, em-
lékezés és politikai identitas a korai magas-
Kultdrakban, Atlantisz, Bp., 1999, 49-66.
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beli tartalmi kivonata a szerz6 Altal
a zene nyelvén megfogalmazott és
abrazolt hangulati képeknek.*> Tizen-
két évvel késObb a napdleoni hadjarat
sikeressége és eldretérése nyoman
Ujabb inszurrekcié valt sziikségessé,
S a magyar nemesek immaron nem
keriilhették el a harcba bocsatko-
zast. Az esemény ezittal Csermak
Antalt ihlette meg annyira, hogy tiz-
tételes programszvitet komponaljon
LAz intézet[t] veszedelem, vagy Haza
szeretete, melyet Nemzeti Muzsikara
téve alazatossan ajanlja Az Magyar
Nemességnek Csermak Antal 1809.
esztenddbe” cimmel.** Mindkét darab

4 Dombovéri, i. m., 67.

44 Bénis Ferenc, Mozart és a népdal Cserméak
zenéjében, in: U8, Mozarttol Bartokig, PUus-
ki, Bp., 2000, 19.

a csatakat kisérd jellegzetes jelenete-
ket adja vissza tételrdl tételre: a bu-
csuzast a csaladtdl, az elkeseredett
sirast, a bajtarsak kozotti batoritast,
biztatast, az litkozetet, a gydzelem
utani lakomazast, mulatozast, tanco-
last (rdaadasul tobb nemzetiség tan-
caitl) és kulonféle készontbket, majd
a dicséséges hazatérést.*> S hogy mit
zengenek az énekmondok a gydzte-
sek taboraban? Nem mast, mint ,.a vi-
téz magyarok dicséretét”, s ,a ha-
di torténet emlékezetét, a magok
s utddaik dicséségére”.*® Ahogy azt
fentebb is lathattuk, a zenei diskurzus
képzi meg a kozo6s mult, s ezaltal a
nemzet eqységét.

4 Dombovari, i. m., 68-70.
% Uo., 69.
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Szilagyi Andras

Liszt Ferenc

€s a magyar verbunkoszene

I. Liszt és az eurOpai népek népi-nemzeti dallamai

Liszt Ferenc egész életében Kitlinteté érdeklédést tanusitott azon népek dal-
lamai, zenei témai irant, mely orszagokban megfordult. Egyrészt udvarias
gesztusként szivesen improvizalt hangversenyein az adott orszag nemzeti
vagy divatos dallamaira (Pl. God save the Queen, Hussitenlied, La Marseil-
laise, Viva Henri IV, La cloche sonne, Gaudeamus igitur...), masrészt viszont,
és ez az érdekesebb, érdeklédéssel fordult egy-egy orszag, nép népies dal-
lamai fel€ (az 6 idejében ,népdal” és ,népies muidal” k6z6tt nemigen tettek
Kiilbnbséget).

1.

Album d'un voyageur (Egy utazo napldja) 1835-36 (S:156)
I. Impessions et poesies no. 1-6
II. Fleurs melodiaques des Alpes (Az Alpok dallamviragai)
no. 7/a,b,c no. 8/a,b,c no. 9/a,b,c
Ill. Paraphrases
no. 10 Ranz de Vaches
no. 11 Un soir dans les montagnes
no. 12 Ranz de chévres
(A 1I. és III. kotet svajci népi motivumok és F. Huber. E. Knop svajci né-
pies mudalainak feldolgozasa.)
A kéteten Liszt sokat vajudott. 1840-ben tervezte a kiadasat. Ennek elésza-
vaban jelezte, hogy mas népek dallamait, igy magyar dallamokat is szeret-
ne a tovabbiakban csatolni a kétetekhez. (1840-ben jart elészér Magyar-
orszagon, és mar fogalmazta a Magyar Dallok elsé szamait.) 1842-ben az
egészet kiadta, majd a kiadast visszavonta, és a nyomoélemezeket is vissza-
vasarolta. Az I. koteten sokat dolgozott, kiegészitette, és 6nallé kotetként
jo6 20 év mulva publikalta: Années de pélerinage (Zarandokévek) 1. kotet,
Suisse no. 1-9. 1855 (S:160)
Fantaisie romantique sur deux melodies Suisses, 1835 (S:157)
Rondeau fantastique sur un theme espagnol (El contrabandista), 1836
(S:252)
La romanesca, 1840 (S: 252a)
Venezia e Napoli, 1840 (S:159)
a/ Lento. Chant du gondolier
b/ Allegro
¢/ Andante placido (Gondoliera)
d/ Tarantelles napolitaines

s/
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KésOébb az a/ téma lett a Tasso szimf. koltemény fé6témaja, a b/ témat el-
hagyta, a ¢/ és d/ témakat kiegészitette, és a kozben mar 1858-ban megje-
lent Zarandokévek II. Italie (S:161) kotetéhez Supplementumként illesztette
hozza: Venezia e Napoli 1/ Gondoliera
2/ Canzone
3/ Tarantella
6. Canzone napolitana, 1842 (S: 248)
7. Deux melodies russes, 1842 (S: 250) 1/ Le rossignol (Aljabjev)
2/ Chanson bohemienne (Bulakhov)
8. Romancero espagnol, 1845 (S: 695a) Terjedelmes mu. Kéziratban maradt
2009-ig.
9. (Grosse Konzert-Phantasie tiber spanische Weisen, 1845 (S:253)
10. Glanes de Woronince. 1847-48 (S: 249) a/ Ballada d'Ukraine, Dumka
b/ Melodies polonaises
¢/ Complainte, Dumka
11. Spanyol rapszddia, 1863 (S: 254)
12. Abschied - Russisches Volkslied, 1885 (S: 251)

Ehhez a felsorolashoz még hozzailleszthetjik az alabbiakat:

13. Soirées musicales no. 1-12 (Rossini) 1837 (S: 424)

14. Soirées italiennes no. 1-6 (Mercadante) 1838 (S: 411)

15. Nuits dété a Pausilippe no. 7-9 (Donizetti) 1838 (S: 399)
16. Mélodies hongroises dapres Fr. Schubert, 1838-39 (S: 425)
17. Ungarische National-Melodien, 1840 (S: 243)

18. Soirées de Vienne no. 1-9. (Schubert) 1852 (S: 427)

Bizony-bizony, ha Liszt folytatni akarta volna az ,Utazé napldja”-koncepciot,
a felsorolt miivekbdl atdolgozas utdan egy tobbkotetes mu sziilethetett volna
svajci, spanyol, olasz, osztrak, magyar, orosz, ukran, lengyel népi vagy népies
dallamokbdl. Liszt nem volt a mai értelemben vett ,.tudés” népdalgytijtd, de a
népdal- és népiesmiidal-gyujtok taboraban ,tiszteletbeli tag” lehetne.

II. Liszt és a magyar népi-nemzeti dallamok

A/ A magyar népies miidal (,magyar néta”) és tanc-muzsika (verbun-
kos). A 18. sz.-ban egy sajdtos magyar daltipus alakult ki, melynek elé6zményei
a régi és Uj stilustt magyar népdalokban, az un. virdagénekekben, a katolikus és
protestans egyhazi népénekekben, a kollégiumi didkok didkdalaiban, a kuruc
kori és az azt kovetd idok ,bujdosd-énekei’-ben lelhetdk fel. Az egyre fokozodo
Habsburg-elnyomas ellen lazado kis- és k6zépnemesi réteg, a varosi polgarok
koziil szamosan irtak és komponaltak szovegeket, dallamokat ennek a magyar
hagyomanynak a talajan, és fokozatosan kialakult egy hatalmas dal-irodalom.
A dalokat ,nétanak” nevezték, mai szohasznadlattal ,népies miidalnak”, utobb
~magyar notanak”. A dalok szerzdi jobbara ismeretlenek, de jo néhanynak
ismerjiik a szerzgjét is (pl. Lavotta J. .verbunkosnétai”, Kossovits hangszeres
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noétdaja, melyhez késébb illesztették hozza Csokonai A reményhez c. versét).
A dalok szdjhagyomany utjan, kéziratos cédulakon, néhany szaz példanyban
Kinyomtatott formaban kézrdél kézre, vagy piacokon, kocsmakban terjedtek.
A szdvegek, dallamok Kisebb valtozatokban témegével fordultak eld, a .szer-
z8K” egy masik ismert vagy ismeretlen szerz6é anyagat alakitottak, hozzatettek
- elvettek... A folyamat nagyon hasonlit a valédi népdalok kollektiv alakulasara,
a szamtalan valtozat létrejottére. A magyar nétakbdl gydjteményes kiadvanyok
is sziilettek: Kulcsar melodiarium, 1775, Pataki melodiarium, 1790, Horvath
Adam: Otédfélszdz énekek, 1813 stb. A magyar néta visszaszivargott a magyar
népzenébe is. A 19-20. sz. forduldjan a parasztsag mar szinte kizardlag az (j
stilusu népdalokat és a népies mudalokat énekelte.

A magyar nemzeti tancmuzsika, a verbunkos Kialakulasa a magyar népi
tanczenébdl ezzel parhuzamos és hasonl6 folyamat volt. Torténelmi, ideolégiai
hattere is azonos: az egyre fokozédé Habsburg-ellenesség. A fiiggetlenségi
haborik katonai, a hajduk és kurucok tancai mélyen gytkereztek a régi és {ij
stilusi néptancokban és kanasztancokban. Az osztrak-porosz haboru idején
nagy sziikség volt a magyar katonai erére. A csecsemdvel a karjan mosolygo
szépséges Madria Terézia megbabonazta a magyar nemességet: életiiket és
vérilket ajanlottak fel Kiralyndjiknek. Megkezdddott a magyar huszar hadse-
reg toborzasa (,Verbung”). Falurdl falura jartak a toborzok, és diszes-zsindros
ruhaban jartak a tancot: lasst tempdju nemes ,vonulas” utan élénk ritmusut
tanc, .szaporazasok”, sorvégeken ,bokazasok”, erételjes paros utem, a kezdd
hangok ,cifrazata”, pontozott ritmus, kuruc kori ,kvart-ugrasok”. A verbuval6
katondk nyilvan a .nép gyermekei’ voltak, és a verbuvalasnal a hagyomanyos
magyar tancot jartak, kiegészitve a kardforgatas elemeivel. Ezt a hagyomanyos
magyar tancot Pesovar E. ,kandsztanc-ugrés” (.régi torténelmi réteg”)-nek
nevezte. A tanctipus és zenei kisérete a bécsi magyar testdriskolaban tovabb
csiszolddott, és kikristalyosodott a verbunkos-stilus. A verbunkoszene a re-
formkor idején a magyar nemzeti érzés, a fiiggetlenségi mozgalom szimbao-
lumadva valt. Egyre tobb ismeretlen és ismert szerzd irt verbunkosokat, gyakran
egymastol is kolcsonoztek dallam- és ritmuselemeket. A stilus kialakulasa
ugyanugy kollektiv zeneszerzés eredménye, mint a népies mudal, a magyar
noéta Kialakulasa. (A verbunkost is gyakran ,nétanak” nevezték.)

A hagyomanyos magyar tanc természetesen tovabb élt a nép korében,
és a verbuvalasnal hasznalt kard helyett bottal jartak a tancot, majd a bo-
tot, seprtt, liveget... foldre helyezve, azok f6lott ugraltak. Az eszkéz nélkiili
ugros tancot nevezték ,verbunknak” — ezzel is utalva a sz6 eredetére. A ver-
bunktanc erdélyi megfeleldje nagyjabdl a .legényes”. A zene ritmus-kisérete
haromféle lehet:

1. ,Esz-tam” kiséret: bracsa - L;lifl’

bégs : J YT

»gyors divé”: !“‘l )

3. lasst diivé”: ¢ L
Sih
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Mindharom kiséret, de féleg az .esz-tam” kiséret jellemz$ a verbunkos
muzsikara is.

A .verbunkos” és a ,verbunk” tehat kozo6s gyokerli, mindkettd a ,régi ma-
gyar rétegben” gyokerezik, de mig a verbunkos szelidiilt és polgarosult, addig
a verbunk a nép korében szilajult. A verbunkos zenéje felszivott sok muzenei
elemet, hiszen szerzdi is tobb-kevesebb ,bécsi-klasszikus” zenei képzésben
részesiiltek.

A noétak és verbunkosok ,szerzdi” egyik csoportja ismeretlen, névtelen.
Darabjaik a gydjteményekben csak igy szerepelnek: ,Lassu magyar”, ,Friss ma-
gyar”. Falusi kdrnyezetben, Kkuridikban €16 kis- és kozépnemesek megindultak
a polgarosodas utjan, zenetanart alkalmaztak, jatszottak tarogatén, hegedin,
Klaviron... hazi-muzsikaltak, elénekelték, eljatszottdk szerzeményeiket egy-
masnak, melyek aztan rejtélyes uton, gyakran az altaluk alkalmazott cigany
muzsikusok altal orszagosan elterjedtek.

A magyar szarmazasu szerzék masik csoportjat név szerint ismerjik, 6k
altalaban nemesi vagy polgari szarmazasuak:

— Hunyady Janos Keresztély — orvos, mukedveld, jol képzett zenész, hege-
dis

— Tsukly Jézsef Mihadly — nemesi csaldd sarja, neves zongorista

- Kirch Janos - polgari szarmazasu zenetanar

- Egressy Béni — Kisnemes szarmazasu autodidakta muzsikus, a Szdzat
zenéjének szerzdje

— Lavotta Janos — nemesi szarmazasu, jogi végzettséqli, jol képzett zenész,
a pesti Magyar Szinhaz és a kolozsvari szintarsulat zeneigazgatdja

— Arnold Gyorgy — paksi kantor gyermeke, képzett zenész, templomi kar-
nagy Pécsett

— gr Fay Istvan — k6zépnemes csalad sarja (apja kapott grofi rangot). Amatér
zenész, jO zongorista és komponista. Egész életét a magyar zene elterjeszté-
sének szentelte.

A szerzék harmadik csoportja a Magyarorszagon tevékenykedd és fokoza-
tosan elmagyarosodoé cseh, osztrak, német szarmazasu zenészek:

— Winkhler Karoly — bajor nemesi csalad sarja, fiatalon keriil Mo.-ra, féuri
csaladok zenetanara

— Rdézsavolgyi (Rosenthal) Mark — cseh szarmazasu képzett muzsikus, fiata-
lon kerult Mo.-ra. Sok verbunkost irt, attoérgje volt a csardas-zenének.

— Csermak Antal — cseh-morva szarmazasi heged(i-mtivész. Tanitvanya Auer
Lip6t. Uradalmi muzsikus adllasok utan a veszprémi székesegyhaz karnagya

- Fusz, Druschetzky, Spech, Kleinheinz... bévitik a sort.

A szerz6k negyedik csoportjat a cigany muzsikusok képezik. Koziiliik is a
leghiresebb Bihari Janos, kival6é hegedus, aki ciganyzenekaraval jelentés nem-
zetkozi sikereket is aratott. (Osszes verbunkosai szdma taldn 80 is lehetett!?)
Notait és verbunkosait nem irta le, mintegy 16 szerzeményét masok hallomas
atjan jegyezték le jobbara zongorara. Tovabbi cigany szarmazasu zenészek,
akiket névrdl ismerink, és akik magyar nétakat, verbunkosokat és csardasokat
frtak: Tsori A., Arvai J., Polturds L., Zomb J., Kecskeméti, ,Bunké”, , Tyutyu”.

Terjesztés. A notak és verbunkosok adltalaban hallas atjan terjedtek, aminek
soran alakultak, csiszolédtak. Egy-egy nemesi kiiridban, varosi zene-egyletben
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megjelent az igény arra, hogy a favorizalt, gyakran jatszott, jobb mindségti
miinek tartott darabokat nyomtatasban is kdzreadjak:

— Nagy Potpourri — Kéziratos lapok gylijteménye

— Matray Gabor: A Musikdnak kézonséges torténete, 1829-32

— Matray Gabor: Pannonia. Valogatott magyar nétak gytijteménye

— Mohaupt Agoston: Nemzeti Magyar Tantzok. Fiizetekben 1820-as évek

— Magyar Notak Veszprém Varmegyébdl. 156 darab Ruzitska 1. zongora-le-
tétje, 15 Flzet, 1823-32

— Régi Magyar Zene Gyongyei. Fay 1. négykezes zongora letétjei, 5 Flizet,
1857-61.

B/ Liszt Ferenc magyarsagtudata és a magyar zene. Edesapja minden
bizonnyal magyarnak nevelte. A 12 éves Liszt pesti koncertjeit (1823. majus) az
alabbi szoveggel hirdette fia nevében: ,Magyar vagyok, s nem tudok nagyobb
boldogsagot, mint azt, hogy neveltetésem és tanittatasom elsé zsengéit draga
Hazamnak tiszteletteljesen felajanljam... Talan egykor abban a legboldogabb
helyzetbe hoz, hogy én is Hazam diszeinek egyikévé valhatok.” Majus 19-i
hangversenyén mar jatszotta a ,Rakdczi indulét”.

1823-t6l Parizsban élt, majd Svajcban és Italiaban. Magyarsagtudata el-
halvanyult. (Lidércalom a balban c. cikkében igy ir: ,...Tavoli orszagbdl jovok,
melynek leghalvanyabb emléke is kiveszett belélem.” Az 1838-as nagy pesti
arviz dobbentette ra magyar voltara. A Gazette Musicaléban cikket irt: ,....Oh, én
tavoli és vad hazam! Ismeretlen barataim, orias csaladom! Fajdalmad kialtasa
visszahivott hozzad, egész belsémet felkavarta a részvét és én lehajtottam feje-
met szégyenemben, hogy ily sokaig megfeledkeztem rolad.” Bécsi jotékonysagi
hangversenyein oridsi 6sszeget zongorazott 6ssze az arvizkarosultak javara.

A kovetkez6 években, 1839-40-ben két hdnapot tolto6tt Magyarorszagon.
Rabul ejtették a magyar nétak és verbunkosok, melyeket zomében hallas utan
jegyzett le noteszaba, de az el6zéekben felsorolt kiadvanyok egyike-masika
mar ekkor a kezébe Kkeriilhetett, hiszen személyesen is megismerkedett pl.
Matray Gaborral és Fay Istvannal. Az igy gytijtott dallamokat feldolgozta és fii-
zetekben adta ki:

— Magyar Dallok no. 1-11 (1840 és 1843).

Liszt ettdl kezdve élete végéig magyarnak vallotta magat, Magyarorsza-
got hazajanak, a magyarokat honfitarsainak nevezte. 1846-ban négy és fél
hénapot toltott Magyarorszagon, és szamos varosban mintegy 25 hangver-
senyt adott (Pest, Sopron, K8szeg, Szekszard, Pécs, Nadasd, Temesvar, Arad,
Lugos, Szeben, Nagyenyed, Kolozsvar). A vendéglatéi kuariaiban, kastélyaiban
adott fogadasokon, szallodakban, éttermekben hallott nétakat, verbunkosokat
noteszaba lejegyezte, hangversenyein ezeket szabadon improvizalva eléadta
(Magyar dalok, Melodies hongoises...), és még ez évben egy csokorra val6t
megkomponalva ki is adott, de mar nem Dallok, hanem Magyar rapszodiak
cimmel - bar Festetics Lednak 1846. okt. 8-an irt levelében ezeket is még
.Dallamoknak” nevezte: ....Magyarorszagi tartozkodasom alatt sok toredéket
gyujtéttem, melyek segitségével Gjra 6ssze lehetne allitani a zenei eposzat en-
nek a Kkiilbnds orszagnak, melynek énekese, rapszodosza akarok lenni. Az a hat
fuzet, amit most adtam ki, a »Magyar Dallamok« cimet viseli...” Az alabbiakban,
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a késébb végleges Magyar rapszodiaktdl megkiilonboztetésiil — Liszt el6bb
idézett levelére is hivatkozva — nevezziik ezeket Magyar Dallamoknak, mivel a
sorszamozasuk is a Magyar Dallok 1-11 sorszamait folytatja:

— Magyar Dallamok no. 12-17 (6 Fuzetben), 1847

— Magyar Dallamok no. 18-21 Kiadatlan, 1847

— Magyar Dallamok no. 22 ,Pesti Karneval”, 1847

Magyarorszagot elhagyva és véqgiil 1848-ban Weimarban letelepedve, tovabb
foglalkozott a magyar témaval, és tobb muvet is komponalt:

— Zigeuner Epos no. 1-11, 1848. Kiadatlan kézirat, a Magyar Dallok 1-11
konnyitett valtozata

— Magyar fantazia zongorara, zenekarra, 1852 (Kiadva: 1862)

- Ungarische Romanzero no. 1-18, cc. 1853 (Kiadatlan kézirat, egyes da-
rabok csak vazlatok)

Végiil megjelentek a végleges Magyar rapszddidk — az el6bbiektdl megkiilon-
boztetve német cimmel: Ungarische Rhapsodien no. I-XV.

— Magyar rapszddidk no. I, II. 1851 (04j témak, dallamok)

— Magyar rapszddidk no. IlI-XV. 1853 (Ezeket a korabbi Magyar Dallok
1-11 és Magyar Dallamok 12-22 témaibdl allitotta 6ssze mas sorrendben és
mas szamozassal. A Magyar Dallok 1, 2, 3, 8, 9-et teljesen elhagyta, a 4, 5, 6,
20, 21 egy-egy témadjat hasznalta fel.)

C/ A Magyar Dallokban, Rapszodidkban felhasznalt témadk eredete.
A felsorolt kiadott és kiadatlan mlvekben Gsszesen 99 magyar nétat és ver-
bunkost dolgozott fel. (A Magyar rapszddidkban 55 dallamot, tovabbi 10-et a
Magyar Dallokbdl és Dallamokbdl, melyeket a Rapszddidkban nem hasznalt
fel, az Ungarische Romanzero 1-18-ban 32 dallamot, és az 1828-ban irt ,Zum
Andenken — Két verbunkos”-ban 2 dallamot.

A felhasznalt témak egyik csoportja ismert szerz6k miuvei, melyek Liszt
idejében mar nyomtatasban megjelentek: Erkel F., Bernat G., Thern K., Cser-
mak A., Rézsavolgyi M., Egressy B., Kossovits J.

A madsik csoport olyan ismeretlen vagy ismert szerz6k miivei, melyeket
Liszt hallomas utjan jegyzett le noteszaba, de késébb valamelyik kiadvanyban
megjelentek.

A harmadik csoport — ez talan a legszamosabb - forrasa kizaroélag Liszt no-
tesza, tehat hallomas utjan jegyezte le 6ket, és késdbb sem jelentek meg egyik
Kiadvanyban sem, szerzdik nem ismert.

Véqiil a témak kozott szerepel 5 valddi magyar népdal, melyeket szintén
zOmében hallomas utjan jegyzett le. Kés6bb megjelentek Kodaly és Bartok
gyujtéseiben.

A 99 téma (dallam) tehat mind magyar népdal, népies miidal, verbunkos
€s csdrdas. A kiadatlan Magyar Dallamok no. 20-ban megjelené egyetlen ro-
man témat nem hasznalta fel a végleges Magyar rapszddidkban. A kéziratban
maradt Ungarische Romanzero 1-18-ban csupa ismert szerz6 témait dolgozta
fel: Csermak A., Bihari J., Matray G., Fay A., Egressy B., Travnyik J., Lavotta J.,
Rézsavolgyi M., Zomb J., Polturas L. J., Ruzitska I.
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A végleges Magyar rapszodiak a maguk nemében mestermunkak. A fel-
hasznalt témak feldolgozasa rendkivill szinpompas, valtozatos és virtuéz. Eqy-
egy rapszodia altalaban 3-5 téma szvi-szeru fuzérébdl all, gyakran ,lassu-gyors”
tételparra osztva, mdaskor a vezeté motivum ismételt visszatérésével keretbe
szerkesztve. Gyakori a cigany muzsikusok — hegedlisok és cimbalmosok -
virtuéz improvizalasanak utdanzasa. A szokasos eléadoéi utasitdsok (Andante,
Presto con grazie stb.) mellett felttinnek olyanok, melyek a cigany muzsikusok
jatékara utalnak: ,Dacos, mélabus cigany stilusban”, ,Allegro zingarese”. Liszt
rapszodiadinak eléadasahoz a legmagasabb technikai felkésziiltség sziikséges.
E mivek a korabeli magyar zenét alkalmassa tették az eurépai hangversenyter-
mekben valé megszélaldsra, és ismertté tették a magyar zenét vilagszerte. Es
valéban, mintegy szaz éven at napjainkig a legtobb zongorista repertoarjaban
szerepel néhany Magyar rapszodia.

III. Liszt konyve:
A ciganyokrol és a cigany zenérdl Magyarorszagon”

A Konyv franciaul 1859-ben, magyarul 1861-ben jelent meg. Ebben a Magyar-
orszagon nagy felhaborodast Kivaltott konyvben Liszt arrdl értekezik, hogy a
magyar zene voltaképpen a magyarorszagi ciganyok zenéje. Nagy szeretettel
ir a ciganyzenészek mesterségbeli tudasarol, a hegedisok, cimbalmosok imp-
rovizativ jatékardl és virtuozitasardl. Liszt magyarorszagi tartézkodasai idején
minden bizonnyal Kizarélag ciganyzenészektdl hallotta a magyar zenét, hiszen
éttermekben, kocsmakban, szallodakban, de még a vidéki és varosi kuridkban,
palotdkban is ciganyzenészek muzsikaltak. ,Ciganyzene” — ,magyar néta”; mai
napig is szinonim fogalmak.

Kevesen vették észre azonban, hogy a 267. oldalon — részben Matray
Gaborra is hivatkozva — igy ir: .A magyarok zenéjét, mely 6nmagaban to-
kéletlen, a cigany muzsikusok alakitottak és adtak el6 ugy, hogy azoknak
miuibecset, dicséséget, hirnevet kolcsonoztek az 6 eléadasuk, érzelmik al-
tal, melyet azokba leheltek. (...) A magyarok voltak, kik sajat énekeiket és
tancnotaikat a ciganyoknak betanitottdk... azokat a darabos és szegényes
téredékallapotbél megmentették.” Matray Gabor Uber ungarische Musik
und jene der ungarischen Zigeuner cikkében 1853-ban igy ir: ,A ciganyok
a (magyar) nép dalait zengetik, melyeknek szoveg- és zeneszerz6ik a nép
kozil valok.”

Késébb Bartok Béla sokat foglalkozott a Karpat-medencében egyiitt €16
népek, romanok, szlovakok, délszlavok népzenéjével, és megallapitotta, hogy
oda-vissza kolcsonhatasok talalhatok e népek zenéje és a magyar népzene ko-
z6tt. E megadllapitasa erds ellenérzést valtott ki egyes tulzott nemzeti dntudatu
magyarok korében. (Hasonl6 koélcsOnhatasok mutathatok ki a népviselet, nép-
mesék, balladak, népszokasok, néptanc-elemek vonatkozasaban is!)

A ciganyok sajat népzenéje egészen mas, mint a magyarok népzenéje. A ci-
ganyok azonban Liszt idejében nem jatszottdk sajat zenéjiiket a sajat koreiken
kivul, .fehér emberek” korében. Nem valdszinti tehat, hogy Liszt egyaltalan
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hallhatott valddi ciganyzenét. Csak a 20. sz. masodik felében kezdtek cigany
muzsikusok cigany népzenét jatszani a magyar ,szorakoztatéiparban”, egyéb-
ként nagy sikert aratva.

IV. A magyar zene Liszt kés6bbi alkoto korszakaiban

Miutan Liszt végleges formaba ontotte a Magyar rapszddidkat és a Magyar
fantdziat, nekilatott korszakalkotd nagy miivei megkomponadlasahoz. Egyes
magyar témadju miiveibe masok témainak feldolgozasa helyett most mar in-
kabb a magyar verbunkoszene elemeinek felhasznaldasaval sajat maga alkotta
magyaros zenei elemeket komponailt.

— Hungadria, szimfénikus koltemény (1848-54%)

— Heroide funébre, szimf. kolt. (1848-54)

— Funérailles, oct. 1849. (1853)

— Esztergomi mise (1856)

— Szent Erzsébet legenddja (1865)

— La Notte (Qyaszéda no. 2) (1863)

Ez utdbbi egy korabbi miivének atdolgozasa (.Il penseroso” a Zarandokévek
1. kotetében). K6zépsd részébe egy lassu verbunkost komponalt, melynek indu-
lasanal a kottaba beirta Vergilius Aeneisébdl: ,Dulces moriens reminiscitur Argos”
(Haldokolva visszagondol az édes Argoszra). Az .€des Argosz” a hazat, ebben az
esetben a verbunkoszenével Magyarorszagot jelenti. A kéziratra még azt is rairta,
hogy temetésén ezt a zenét jatsszak a .magyar kddencia kedvéért”. Képletesen
szOlva, zeneileg zsindros magyar ruhaban kivant a ravatalon fekiidni. (Nem igy tor-
tént: Bayreuthban a temetési szertartason Bruckner Wagner-mtivekre improvizalt!)

1870 utan részben hazakoltozott: altalaban az év elsé honapjait Magyaror-
szagon toltotte (,Haromszogletli életmdd”). Csak ritkan fordult eld, hogy egy-
egy muvébe ismert v. ismeretlen szerz6 témajat hasznalta fel:

- Ot magyar népdal (1873) L. Gizyck-Zamoyska feldolgozasa alapjan

— Csdrdds macabre (1880-82) , Eg a kunyho, ropog a nad” - csardas

— Magyar kiraly-dal (1883) ,Rakéczi-néta”

— XIX. Magyar rapszédia (1885) Abranyi K.: ,Csdrdds nobles”

T6bb miivében azonban ,batorkodott” 6nallé6 magyaros verbunkos-csardas
témakat alkotni:

— Sunt lacrimae rerum, En mode hongroise (1877)

— Csardas és Csardas obstine (1880-84)

— XVI. Magyar rapszddia (1882)

— XVII. Magyar rapszddia (1883)

— XVIII. Magyar rapszdédia (1885)

— Puszta-Wehmut (A puszta keserve) (1885)

— Magyar torténelmi arcképek no. 1-7 (1885)

Ezekben a mulvekben — és egyéb, nem ,magyaros” témajui miuveiben is —
a verbunkoszene absztrahalt elemeit, mintegy ,sajat” zenei nyelvét hasznalta
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(ereszkedd dallamvonal, két bdvitett masodot tartalmazé un. magyar-skala,
pontozott-szinkdpas ritmus, cifrazatok, bokazé elemek, altalaban paros, 4/4-es
utem, ,kurucos” kvart-ugrasok, lassu-gyors tételparos...).

A végsé Osszeszamolaskor megallapithatjuk, hogy Liszt élete soran a ko-
rabbi muveiben feldolgozott 99 magyar témahoz még 10 téma tarsult késébbi
miiveiben, igy mindésszesen 110 magyar témadt dolgozott fel. Ehhez a szam-
hoz tarsulnak a kés6bbi alkotdé korszakdban sajat maga alkotta magyaros (ver-
bunkos-csardas) témak, 6sszesen mintegy 15-20.

Kiemelés: Liszt 6sszes ,magyar” zenemiive ,magyar” jelzével jelent meg,
kizdrdlag a kényve szdl a ciganyok zenéjérol.

Liszt Ferenc a magyar zenéhez val6 viszonyat tomoren igy fogalmazta meg
A. Gouziennek irt levelében 1879-ben: ,Ami a magyar zenét illeti, barataim azt
allitjak, hogy meglehetésen hozzdjarultam elterjesztéséhez... Egyes szomoru
és nemes magyar hangnemek velem sziilettek, és én egész szivembdl teszem
hozzajuk azt a kis tehetséget, amit tobb mint 6tven esztendd szakadatlan mun-
kajaval még szereztem.”

—

—

( ‘f/y t /!/fzyx/fﬁ‘ 'Ir'/'//.l)/,/'m - | (‘7}/ ARG e Jedber -'rrr')'//ux;;.;
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Ittzés Mihaly

Kodaly Zoltan
és a verbunkoszene

A cim olvastan vagy hallatan bizonyara mindenkinek, aki Kicsit is ismeri Kodaly
zenemtiveit, a Galantai tdncok és a Hary Janos 3. kalandjanak énekes-tancos
zarGjelenete, a Toborzo jut eszébe. Ha nem is sokkal, de néhany tétellel azért
ennél tobbrél adhatunk szamot. A verbunkoshoz kapcsolhaté zenemiivek
szambavétele el6tt azonban sziikségesnek érzem, hogy felidézziik Kodaly gon-
dolatait, vélekedését e torténeti zenénkrol.

Egy zenetOrténeti ritkasagot, Mihdlovits Lukdcs Hdrom magyar notdjat
kottaval és elemzéssel bemutatd, 1951-es keltezésu révid tanulmanyanak be-
vezetésében olvashatjuk:!

.Sokat beszéllink vjabban a »verbunkos«-rol, de keveset tudunk rola. Eqy
stilust akkor ismertink, ha feltiintét, viragzdsat, hervaddsat letiintéig nyomon
tudjuk koévetni, palydjat, elterjedését térképezni, torvényszertiségeit fejlédése
minden fokan megallapitani, a jellemzd kézhelyeket, egyéni eltéréseket meg
tudjuk hatdrozni.”

Id6ében til a maga alkotémiivészi verbunkos-adaptacidin zenetudomanyi
feladatokat fogalmazott meg, jel6lt ki e mondatokkal. Felhivta még a figyelmet
a .kisemberek, utanzok, visszhangzok” kdzhelyes miveire mint a bevezetében
jelzett stilustisztazas hasznos dokumentumaira, és siirgette a 18-19. szazad
tanczenéjének szambavételét, bibliografidjanak elkészitését. (Azéta persze mar
tobbet tudunk e korszakrdl is, a repertoart illetéen egyebek mellett féként Papp
Géza forrasjegyzékének, Domokos Pal Péter dallamtaranak és masok kutata-
sainak kdszdénhetben.)

A Visszatekintés, Kodaly Zoltan irasainak nagy gydjteménye tanuskodik arrdl,
hogy a szerzé korabban is érintette e torténeti zenénket, a verbunkos-korszakot.
Igy példaul eqy 1937 és 1943 kozott tobb valtozatban késziilt Népzenénk cimii,
eredetileg német nyelvli tanulmanyaban.? Kodaly e dolgozataban — nyilvan a
kiilfoldi olvasokra vald tekintettel és a félreértések tisztazasanak szandékaval —
a Magyar népdal vagy ciganyzene? kérdésfelvetésbdl indul ki. A 19. szazadi,
ciganyzenekarok altal is elészeretettel jatszott népies midalok mibenlétét kivan-
ta tisztazni. A masodik szakasz a Kézvetlen el6dok cimet viseli. Az 1800-1850
kozotti idészak zenéjérdl irottakat Kissé hosszabban idézziik, hogy arnyaltabban
mutathassuk be a folklorista-zeneszerzd viszonyulasat a verbunkos-emlékeihez.
(Megjegyzendd: Kodaly itt nem hasznalja a verbunkos nevet.)

I |n: Kodaly Zoltan, Visszatekintés. Osszegydjtott irasok, beszédek, nyilatkozatok, sajté ala
rendezte és bibliografia jegyzetekkel ellatta Bénis Ferenc, Budapest, Argumentum, 2007, II.
271-273.

2 Az 1943-ban készult végleges valtozat Bonis Ferenc forditdsaban. Visszatekintés, Ill., 374—
375.
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.Ez a stilus is vdrosi miizene — eredetileg csak tanczene —, melyet kezdet-
ben ktilféldiek és bevandoroltak komponaltak. Ez is nyomtatott miivekben
maradt fenn. Az 1790 tdjan feltiint elsé »Danses Hongroises«-nak — vagy egy-
szertien »Hongroises«-nak, »Ungarische«-nak — nevezett darabok szerzdi ko-
zOtt ilyen neveket talalunk: Joseph Bengraf, Franz Tost, [stb.] Honnan vették
a magyar diszeket bécsi stilusban formalt és harmonizalt, tobbnyire igencsak
kézépszerti darabjaikhoz? — még nem tisztazta a kutatas.

Néhany fiizetnyi, ismeretlen szerzdju akkori tanc (Bécsben nyomtattak
— benne taldlhatok Haydn Rondo all'ongarese c. darabjdnak forrdsai) egy ré-
gebbi, primitiv hangszeres hagyomadny nyomait érzi. Ez a hagyomany még
€Elhetett az akkori ciganyok kérében,; szorvanyosan, eldugott falvakban, ma is
talalkozhatunk vele.

E stilus kialakitasan késé6bb magyarok munkalkodtak: izsépfalvi és ke-
vehazi Lavotta Jdnos (1763 [helyesen 1764]-1820), [és még harom kevésbé
jelentds név], valamint a pest-budai magyar szintdrsulatnak 1795-t6l Magyar-
orszdgon é€lt elsé hegedlise, Csermak Antal (...) és mindannyiuk kézott a leg-
hiresebb, a cigany Bihari Janos (1764-1827).

E zene ma madr jobbara elavultnak, €élettelennek hat. Csak Bihari darab-
Jjaiban liktet még é€let. (...) Tény, hogy néhany darabja régi hagyomanyu
magyar parasztdalok rokona. Bihariban ldthatjuk az egyetlen hidat, mely, ha
igen keskeny is, a paraszti hagyomanytol ahhoz a varosi tanczenéhez vezet,
melybdl 1830 koriil kialakult a csardas.”

Magyarsag a zenében cimii tanulmanyaban a zenében megnyilvanulé
nemzeti 6ntudatra ébredés kérdését taglalva a népies dalirodalom mellett hi-
vatkozik az anndl korabban népszertiségre szert tett tdnczenére. Am fontosnak
tartja megjegyezni: ,A verbunkos megrekedt az elSkeldk klavirjan, legfeljebb
néhany jobb cigdanybanda k6zdnségéig jutott el.”> Vagyis nem emelkedett
igazan a magasabb rendd miizene régidiba (kivéve persze az el6z6 idézetben
hivatkozott bécsi mestereket, de naluk mégis csak egzotikus szinként, egy-egy
esettdl eltekintve stlyosabb mondanivald nélkiil jelenik meg).

A fentiekbdl két megallapitast kell kKiemelniink. Az egyiket akar meglepének
is tarthatjuk: ,E zene [vagyis a 18-19. szazad forduldjanak tanczenéje, a ver-
bunkos] ma mar jobbadra elavultnak, élettelennek hat.” A masik Bihari teljesit-
ményének kiemelése a kor jelesei koziil.

Ezzel a targyilagos, am kritikai iranyt vélekedéssel szinte ellentétesnek
latszik az, ahogy a Galdntai tancok sziiletése kapcsan, személyes hangiitéssel
nyilatkozik, idézi a korabeli verbunkost dicsér6 mondatokat a partitira el6-
szavaban. Az azonban, hogy a 19. szazad elején Bécsben megjelent magyar
tanczene-flizetek egy része éppen a galantai ciganyokra mint a darabok forra-
sara hivatkozik, és az, hogy gyermekkoranak legszebb hét esztendejét éppen
Galantan toltotte a zeneszerzd, valdszintileg kevés inspiracio lett volna e zenék
Uj életre keltéséhez, ha egyébként nem latott volna benniik fantaziat, zenei
lehetéséget. (Néhany gondolat erejéig még visszatériink e darabhoz.) Kodaly
egész magyar zenetorténeti szemléletének egyik meghatarozgja az él6 népze-
néhez val6 viszonya, az abban szerzett tapasztalatai és élményei voltak. Ennek

> Magyarség a zenében. Egyszdlami muizene, (1939) Visszatekintés, Il., 242.
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tikrében érthet6 igazan a Régi kotdkrol cimen olvashato Kis jegyzet-csoport a
hatrahagyott irasokat tartalmazé kotetben.*

.Csak sajnadlhatjuk, hogy irott hagyomdnyunk oly sziikszavu. Azonban
nem az a helyes szempontja irott hagyomanyunk értékelésének, hogy mi az
benne, ami rdank, ma is még eleven mivészetnek hat. A kétféle hagyomadny
[az irott és az él8] szorosan dsszetartozik, egqymadst kdlcsonésen meguilagitja,
értelmezi. Az él6 hagyomany megsejteti vellink, hogyan hangzott egy-egy
régi kéziratban vazlatosan, tokéletlentil feljegyzett dallam. (S tegyuk hozza:
akar nyomtatasban, de — mai kifejezéssel élve — mintegy »lebutitva« megjelent
darabokra is vonatkozik Kodaly megallapitdsa.) A régi kéziratok jelentik, hogy
ez vagy az a ma élé dallamunk mar 200 éve meguolt.

Zeneirodalmat potolni kell jol-rosszul az €l6 kényvtarnak. (...) A magyar
zenetdrténet: csupa rekonstrukcio, elképzelés! Nagy fantdzia [és] sok biztos
anyagon valo iskolazottsdg kell hozza.”

Ez vilagos, személyes programot is jelentd beszéd: életet lehelni a holt,
papirizii anyagba, 6sszekapcsolva az él6 hagyomannyal, s egyitt felemelni a
mtizene magasaba. Meggy6z6 példa Kodaly tjraalkoto eljarasara a Hary Jdnos
Intermezzdja. Bonis Ferenc kutatasaibdl tudjuk, hogy kisebb egyiittesre, még
trié nélkili formaban Csokonai Dorottydjanak Modricz Zsigmond-féle atdolgo-
zasahoz készitette el Kodaly a Gati Istvan zongoraiskoldjabdl vett dallamot.
A kottakép Kiilbnbsége elarul minden lényeges dolgot a feldolgozas mibenlété-
rél. Itt — és a szinpadi Hary mas tételeiben — a verbunkoszene a korrajz része.>

A symphoneta, a feldolgoz6 fantazidjat megmozgato feladat, az egyszerten,
szinte csontvazként fennmaradt darabok rejtett zenei lehetéségeinek kibontasa és
a személyes indittatas mellett,® ugy vélem, a hajdani emberek altal vallott eszmei
programot is meglelhetjiik a Galdntai tancok hatterében. Err6l nem tudjuk Kodaly
szavait idézni, de egy 19. szazadi kecskeméti varostorténeti kiadvany jegyzete jo ki-
egészitésiil szolgalhat. Tomori Szab6 Sandor, a reformatus kollégium tanara amel-
lett, hogy szines leirasban utal a katonatoborzas gyakorlatara, réviden bemutatja,
hogy mi, s6t: ki a verbunkos, romantikus koltéiséggel megfogalmazza a verbunkos
zenei formajaban, pontosabban: tempoéiban és karaktereiben is megnyilvanuld
ideoldgiat. Mondhatni: szinte mar a Kulturalis antropolégia mdédszerét alkalmazza.”

4 Magyar zene, magyar nyelv, magyar vers. Kodaly Zoltan hatrahagyott irdsai [Il.], szerkesztet-
te: Vargyas Lajos, Budapest, Szépirodalmi Ronyvkiadd, 1993, 122-123.

> Dorottya. Magyar tanc. Bénis Ferenc, Elet-pélya: Kodély Zoltan, Budapest, Balassi Kiadd — Ko-
daly Archivum, 2011, 201-203., 198-201. sz. — llletve: Hary Janos, 9. sz. Kdzjaték. — Gati
szdvedgdel, ,hazaszeretet dalként” kdzolte a verbunkos dallamot.

6 Galantai tdncok. Elész6 a partitirahoz, Visszatekintés, Il. 493. L. még: Major Ervin, A galantai
ciganyok (1960). Fejezetek a magyar zene torténetébdl, sajtd ald rendezte: Bonis Ferenc,
Budapest, ZenemUkiadd, 1967, 125-128.

7 Szokolay-Hartd Janos, Szabadalmas Kecskemét vérosdnak torténetirati ismertetése azaz
régibb kori és jelen &llapotjénak lehetd hiv eléadésa. irta: — Kecskeméten, nyomatott Szi-
lady Karoly bettivel MDCCCXLVI — A jegyzetirérdl Hornyik Janos térténész, akadémikus irta:
»Tomori Szabé Sandor akkori kecskeméti tanar [Szokolay-Hartd] verseit megsimitva, kézben
szamos és tartalmas jegyzetekkel ellatva, a munkat annyira vitte, hogy [...] 180 nyolcadrétd
lapot foglal el.” Szokolay-Hartd, 27. és 32., ill. 91-92.
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.Toborzd vagy Taborozé névvel nevezték Gsapdink a’ hadra mend vitézek
tanczdt. Ma igy nevezik a’ németesen ugy mondatott Werbunkost, t.i. azon
nyalka sinoros ruhas, csorgdé sarkantyus, lobogo sargaveres tarka zsebken-
dds gyaloghuszart, ki egyik markdban félig kiivott boros butellidval, ma-
sikban a’ czifra kdromkoddsokhoz és rakontzaltan versekhez pattogtatdsra
szoritott ujakkal ujjongatja a’ bamész pimaszok szdros fiileikbe a’ katonai
agyoéngy élet’ hangos dicséretét. Igy kertlil lépre az ostoba madar, mellyet nem
érett megfontolds, nem kell6 hon szeretet, és nem dicséretesen féllobbant
hdsi hevtilet: de a’ madardsz’ édesen hangicsalo sipja visz pompads fogsag-
ra. En azt 6hajtanam, hogy elészor ne bédulds és amulds csalnd, utébb ne
kényszerités hajtana honért viselendd fegyverhez a’ hon gyermekeit, hanem
sziveikben langold hazaszeretet, és annak megértése hogy kedves honunkat
védeni életiink feldldozasaval is tartozunk. (...)

Altaldban a magyarnak jelleme vagy karaktere a biiskomolysdg ollykor
fol-folvilland kedéllyel. Még a tancza is illyen a magyarnak: buslassti léptetéssel
kezdi, mintha vérmezén hunyt dsei szazadok mohatol lepett sirja koril em-
lékdldozatot szentelve jarna, és ekkor, t.i. a lassu lépdelés kbzben, nem ritkdn
mélly fajdalmat kifejez6 mozdulatokat tesz, szeme akaratlanul kénnyel telik
vagy legalabb bus komolysag tertil el arczan, és nagyot sejteté kifejezéssel
podri bajuszat,; végtil foldertil, és olly szapora lépteket tesz serény laba, mintha
a_jovd szazadokon roplilve at akarna futni, és azon varva vart, biztosan remény-
lett boldogabb iddre jutni, mellyrél a nagy honfi grof Szechényi [sic!] Istvan
nemzeti magas lelkesedéstdl ihlettetve azt josld, hogy lessz Magyarorszag!”

Az utébbi idézet mar nemcsak a napdleoni haborak koranak katonafogo
tancardl szol, hanem a reformkor (az 1840-es években vagyunk!) megneme-
sedett nemzeti tancardl. A puszta zenén tal, mi masrdl szélna Kodaly Galantai
tancok cimli miive, mint éppen errdl a rejtett programrol? — és az életerd
diadalardl. Bonis Ferenc egyenesen torténelmi jelképként mutat be egy tanul-
manyaban tobb verbunkos-kotédésli, vagy legalabbis a tagabban ebbe a kdrbe
sorolhat6 dallamot. Ilyen példaul a Kodaly altal is feldolgozott, a Cinka Panna
zenéjébe beillesztett Rakdczi induld, de Egressynek a verbunkos-nyelvben fo-
dant Szozat-dallama is. (Kodaly ezt idézte a Zrinyi szézataban.)® Megjegyzen-
dd, hogy Olsvai Imre éppen e tanc-rondéban mutatott ki népzenei elemeket.
A zeneszerz6 tehat meglelte és kiépitette a kapcsolatot az irott és az €16 hagyo-
many k6zo6tt.° A kozvetleniil és egészében népzenei forrasbol taplalkozé Kallai
kettds is tulajdonképpen a verbunkoszenékhez sorolhaté. Anndl is inkabb,
mert a Galdntai tancoknak a bécsi gylijtemény Prestgjabdl lasstuva alakitott
rondo-témaja duktusaban, lejtésében kozeli rokona a Kallai tancok lassujanak
(FelUlrdl faj az 6szi szél).

A tancfantazia még egy .gyermeki” rokonnal is rendelkezik: a Gyermektan-
cok 8. darabja a Friss cimet kapta, s az elsé angol kiadasban olvashat6 szerzéi

8 Bénis Ferenc, Térténelmi jelképek a magyar zenében a nemzeti romantika koratél Kodalyig,
Bonis Ferenc (szerk.): Kodaly emlékkonyv, 1997, Budapest, Puski, 10-27.

9 Olsvai Imre, Kodaly egyik ,galédntai” dallama, Bénis Ferenc (szerk.), Kodély Zoltan és Szabol-
csi Bence emlékezete, Recskemét, Kodaly Intézet, 1992, 151-160.
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jegyzet kozelebbrdl is utal a verbunkosjellegre: Hungarian style of 1790. Kii-
l6nlegessége a verbunkosban ismeretlen pentaton hangsor. 1°

Itt térjiink vissza a Hdry Janoshoz. Napdleon legyézése és a csaszari par
~valasa” utan jo friss talpalavalot jatszik néhany ciganyzenész. Ebbe a mula-
tozasba toppan be Orzse — ezért is szakad olyan furcsan félbe a paros tanc.
(Sajnos, gyakran kimarad az el6éadasbol, forrasa ismeretlen.) Itt jegyezziik meg,
hogy Kodaly nagyra értékelte a j6 ciganyzenészeket, zenei eléado- és diszits-
miivészetiiket. Hangszeres gy(jtésében sok darabnak falusi ciganyzenészek
jatéka volt a forrasa. Tehat a maga rekonstrualé miivészetében alkalmazhatta,
amit tanulhatott a dallamdiszités cigany és falusi paraszt mestereitol.

A széban forgd jelenetben Maria Lujza csaszarné hédolgja, a bajkeverd
Ebelasztin bard is elsirhatja banatat egy 18. szazadi kéziratokbdl ismert da-
locskdval. (Sajnos ezt a dalt is gyakran kihagyjdk!) Onmagdban az énekelt
dallam - Hagyj békét, viaskodd, 6 — nem keriilt volna be példaink kozé, de a
kiséret miatt itt a helye. Valédi tlizes verbunkos ellenpontozza az 6nsajnalat
noétajat. A Kodaly-népdalfeldolgozasok forrasgytijteménye szerint: ,Kodaly egy
feltehetéen népzenei gytijtésbdl eredé hangszeres dallamot szdlaltat meg. En-
nek forrasa ismeretlen, de igen emlékeztet egy XVIII. szazad végén megjelent
verbunkosdallamra: Magyar Tanc, a Hadi és mas nevezetes torténetek 1791-es
(IV.) évfolyamabdl.” A zeneszerzd a Szinhdzi nyitdanyban is felhasznalta mo-
tivumait. Ez is ramutat arra, hogy Kodaly tanc-tételeiben, tanczenét felidézé
kiséreteiben a népzene benne él6 élménye, s6t egy-egy példdja erésen hat
kompoziciés munkajara, konkrét dallamatvétel nélkiil is, és még akkor is, ha
irott forrasbdl indul ki.!!

A Hary daljaték egyik csucspontja a 3. kaland finaléja, a Toborzo (22. sz.
A jo lovas katonadnak), melynek alapanyagat 1911-ben a zoboralji Zsérén (Nyit-
ra megye) gytjtotte. El6szor ének-zongora feldolgozast készitett, s a Magyar
népzene VI. fiuzetében jelent meg Verbunk cimmel. Tulajdonképpen érthetd,
hogy hattérbe szoritotta a zenekaros, szdl6énekes, korusos feldolgozas, mely
a szinpadon mintegy életszera funkcidoba helyezve szdlal meg. (Igaz, ebben a
helyzetben éppen nem verbuvalni kell a legényeket, hanem a régen seregbe
szegddotteket a mesebelien gydztes csata utan dalra, 6rébmtancra buzditani.)
A 2. stréfa utani kozjatékhoz, a Frisshez (a kottaban Con moto) Bihari neve
alatt fennmaradt verbunkoszenét vett kdlcson Kodaly. Szinte vandor-dallamrol
van sz6: masok mellett mar Liszt is feldolgozta 1840-ben a talan mar gyer-
mekkoraban megismert melddiat a Magyar Dallok 9. szamanak Quasi Presto
részében.!?

Igy valik teljessé Kodaly Zoltdn miivében a ,klasszikus” verbunk, a roman-
tikus nemzeti hagyomany és a népdalvilag egyiittélése. Abrand a hési multrél?
Nem, inkdbb erdét adoé felmutatasa a mult megbecsiilendd értékeinek.

10 Jttzés Mihaly, Kodély Zoltén hangszeres gyermekdarabjairdl, in: ud, 22 zenei irds, Kecskemét,
Kodaly Intézet, 1999, 92-93. és 95-96.

11 Bereczky J.—Domokos M. et al, Kodély népdalfeldolgozasainak dallam- és szévegforrasai,
Budapest, ZenemUkiadd, 1984, 57., 82. sz.

12 Major Ervin: Bihari Jdnos verbunkosainak visszhangja a XIX. szédzadi magyar zenében, i. m.
(. 6.1.) 134-145.
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NADUT

Rakos Miklos

Petofi és a verbunkos

Irdsomban olyan epizédokat szeret-
nék felvillantani Petdfi életébdl, ame-
lyek a koltének a verbunkoszenéhez
fz6d6 kapcsolatara vilagitanak ra.

Amikor 1849. januar 5-én osztrak
hadsereg szallta meg Budat és Pestet,
az Uj birdsagi szervezet, a Pesti Csa-
szari és Kiralyi Féluigyészség a forra-
dalomban részt vett személyek vad ala
helyezésével, vagy ezek hatrahagyott
javainak elkobzasaval kezdte meg te-
vékenységét. Petdfi 1848 szeptembe-
rétél mar nem tartézkodott Pesten,
ugyanis oktober 15-étél kiképzotiszt
volt Debrecenben, majd harctéri be-
osztast kért Kossuthtél. 1849. januar
15-ét6l az erdélyi hadszintérre Kertilt
Bem tabornok mellé, segédtisztnek.

A vagyonelkobzasi rendelet kiter-
jedt a kolté tulajdonat képezd, sziilei
Zoldkert utca 481. szam alatti laka-
saban 1évé ingdésagokra is (a lakas a
mai Realtanoda utcaban volt), ugyan-
is amikor Pet6fiék 1848. szeptem-
ber 24-én Pestrdl Endrédre utaztak,
Lovész utcai lakasukbol (ma Kiralyi
Pal utca) 6sszes ingésagukat atvitték
Petdfi sziileinek a lakdsara. Amikor
a févaros visszafoglalasat kovetden,
1849. majus 9-én ismét Pestre jottek,
a Marczibanyi-féle hazban — a Rakodczi
ut 12. szam alatti haz III. emeletén,
a Sip utca sarkan - béreltek harom-
szobas lakast, majd julius 3-an ismét
elutaztak.

1849. februar 16-an hazkutatast
tartottak a kolté sziileinek lakasaban,
és az ott talalhato, Petdfiék tulajdonat
képez6 targyakrol, képekrdl és a tobb
mint 200 kottardl részletes leltart ké-
szitettek. (Ezzel kapcsolatban bévebb

informaciét Mezdési Karoly Koézelebb
Petdfihez c. munkdjaban [Budapest,
1972], a Petdfi adattar 1. kotetében
[Budapest, 1992] és Ger6 Jozsef Petds-
fi javainak lefoglaldsa €s eldrverezése
[1849-1851] c. irasaban talalunk [Iro-
dalomtorténeti Kozlemények, 1933,
126-133.].)

A lefoglalt kottdk nagy része
Szendrey Juliaé lehetett, aki zongo-
razott, ugyanis arrél nincsen tudo-
masunk, hogy Pet6fi kottakat gyujtott
volna. Néhany szaz konyvbdl allé gyuj-
teményének nagyobbik részét még
1848. majus 24-én elarvereztette, és
a befolyt 0sszeget a honvédség fel-
allitasara ajanlotta fel. A lefoglalt ze-
nemtivek kozott volt egy verbunkos-
tancokat tartalmazé kottakiadvany is,
.Magyar Notak Veszprém varmegyé-
bél” felirattal, amelyek a veszprémi
székesegyhazi karnagy, .Ruzitska Ig-
nac altal alkalmaztattak fortepianéra”.
Mivel a Petdfiék lakdasaban lefoglalt
kottasfiizet a korszak legjelentésebb
verbunkostanc-gytijteményéhez tarto-
zott, a veszprémi tancsorozatrol kiilon
is szeretnék szdlni.

Az 1823 novemberében megje-
lent elsd fiizet — akkori széhasznalat
szerint elsd .fogas” - nyomdai kéz-
iratanak cimlapjara Ruzitska még a
.6 Magyar Tancok” elnevezést irta fel.
Mivel Sebestyén Gabor, a Veszprém
Varmegyei Muzsikai Intézet nyelvuji-
tasi szandéktol vezérelt fojegyzdje a
német ,tanc” széhasznalattal szem-
ben a latin eredetd .nota” (hang-
jegy) elnevezést részesitette elényben,
a tancgyudjtemény cime Magyar Notak
Veszprém vdrmegyébdl lett. Az el-

ol
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nevezés ma mar félrevezetd, ugyanis
ezek a .notak” hangszeres megszo-
laltatasra készilt verbunkostancok
voltak, amelyek nem tévesztendSk
Ossze a 19. szazad masodik felében
keletkezett népies miidalokkal, a ma-
gyar nétakkal. A 136 tancot tartalmazd
dgyljtemény a verbunkos fénykoranak
legjavat Orizte meg szamunkra, hiszen
tobbek kozott olyan szerzék dallamai
szerepelnek benne, mint Bihari Janos,
Csermadk Antal, Lavotta Janos, Ruzits-
ka Ignac és Rézsavolgyi Mark.

A tancgylijtemény Ruzitska altal
elkészitett nyomdai kéziratat sokaig
elveszettnek vélték. Amikor 1964-ben
az Orszagos Széchényi Konyvtarban,
raktarrendezés soran eldkeriilt a so-
rozat elsé nyolc fiizete, nem tudtak,
hogy eredeti dokumentumrdl van szo,
ezért a leltarba ,kéziratos masolat-
ként” vezették be. A veszprémi érseki
levéltarban fennmaradt latin nyelv(
nyugtak segitségével, 1992-ben si-
kerult beazonositanom Ruzitska kéz-
irasat, majd azt Osszehasonlitottam
a nyomdai kéziratban 1évd irassal.
Kozben az elsé nyolc fiizet nyomtatott
példanyaiban felfedeztem 32 sajto-
hibat, és a hibasan kinyomtatott tte-
meket Osszevetettem Ruzitska nyom-
dai kézirataval. Ekkor mar nem volt
kétséges, hogy nem kéziratos maso-
latrdl, hanem eredeti Ruzitska-kéz-
iratrél van szé6. Ezt kdvetéen nemcsak
a tancgytijtemény nyomtatott anyagat
jelentettem meg fakszimile valtozat-
ban, hanem a sorozat els6é nyolc fii-
zetét tartalmazé nyomdai kéziratot
is — benne 67 verbunkostanccal -,
abban a reményben, hogy ezaltal to-
vabbi, még lappang6 Ruzitska-kézira-
tok felbukkanasat segithetem eld. Ez
a verbunkos-kézirat azért is fontos,
mert az elsé nyolc fiizet tartalmazza
a veszprémi tancgytijtemény legjavat,
koztik olyan Bihari- és Csermak-mu-

veket, amelyek Ruzitska Ignac lejegy-
zésében maradtak fenn. Az 1994-ben
megjelent fakszimile kiadvanyhoz irt
tanulmanyomat Papp Géza lektoralta.
Ot évvel késbb, 1999-ben Papp Géza
jelentette meg A verbunkos kézira-
tos emlékei cimmel azt a tematikus
katalégust, amely az OSZK-ban fellel-
hetd verbunkos-kéziratokat ismerteti.
Munkadja sordan a veszprémi tancgyuj-
temény nyomdai kéziratanak ujabb
flizeteit sikeriilt beazonositania, igy
a 9-10. fiuzetet (Ms. mus. IV. 2014),
a 11-12. fiizetet (Ms. mus. IV. 2013),
a 14. fiizetet (Ms. mus. IV. 2012), és
ratalalt a 15. flizet anyagahoz tarto-
z6 Cholera verbung ciml Ruzitska-
szerzemény kéziratara is (Ms. mus.
354/53). A veszprémi tancgyijtemény
13. flizetének nyomdai kézirata tudo-
masom szerint azéta sem kertlt eld,
és nem lehet tudni, mi lett a sorsa a
16. fiizet nyomdai kéziratanak, ame-
lyet réviddel haldla el6tt Ruzitska még
elkészitett, de mar nem jelent meg.

Sajnos a Petdéfi sziileinek lakasan
leltart készit6 hivatalnok nem jegyezte
fel, hogy a veszprémi verbunkosgyj-
temény melyik flizetét tartalmazta az
altala felvett jegyzék. Bar a kotta valo-
szinuleg Szendrey Julianak kdsz6nhe-
téen Kkerilt ide, kdnnyen lehetséges,
hogy Rézsavolgyi Mark ajandékozta
azt Petdfinek, ugyanis a IV. és a XIV.
fiizet megjelenése kozotti idészakban
— vagyis 1824 és 1831 kozott — Ru-
zitska a sorozat mindegyik fiizetében
kozolt legalabb egy, de tobbnyire két
Rézsavolgyi-darabot.

Pet6fi 1844 juliusatdl 1845 mar-
ciusanak végéig volt segédszerkeszt6
Vahot Imre mellett a Pesti Divatlapnal.
Vahot és Petdfi akkoriban tobbszor is
megvédte Rdézsavolgyit a Pesti Hirlap
tamadasai ellen. Ilyen rosszindulata
iras jelent meg a Hirlap 1844. augusz-
tus 22-i szamaban is, az alabbi szo-
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veggel: ,A’ napokban egy historiai ne-
vezetességre vergddott Kavéhdz hol-
mi fokoskorabeli sallangmaradvany
szinhelye volt; négy vagy o6t czigany
fiu rontotta egy sarokban a’ levegdt
fiilsértd recsegtetésivel...”

Az olvasOk persze nagyon jol tud-
tak, hogy a cikkben a pesti fiatalsag
talalkozohelyérdl, a Pilvax kavéhazrol
van sz0, ahol Rézsavolgyi Mark zenész-
tarsasaga .rontotta a levegé6t”. Mivel
utolsé éveiben Roézsavolgyinek nem
volt biztos kenyérkereseti lehetésége,
Vahot azt tanacsolta neki, alapitson
Pesten egy magyar népzenetarsulatot.
Az egylittes Osszetartasaval aztan Ro-
zsavolgyinek igen sok gondja lett.

A Pesti Hirlapban megjelent, ta-
madoé cikkre Petdfi valaszolt: E hét
személybdl all6 tdrsasdgnak feje — ha
a koriilmények nem valtoznak — Ro6-
zsavélgyi leendett, ki magat banda-
Jjaval, ugy hiszem, madr ajanla is a
Nemzeti Kérnek, s talan csak nem
teszi fol az vjdonsdgok érdemes irdja
derék Rozsavdlgyinkrél, hogy 6 a
Koérbe flilsértd recsegtetésekkel” to-
lakodjék... A szoban forgo kdavéhdzat
egy idé ota némelly urak mod nélktil
szeretik gyanusitgatni — irta Petofi.

A hegediin jatsz6 és a magyar
zenét killbndsen kedvelé Vahot Ro-
zsavolgyivel kapcsolatban Pet6firdl
is megemlékezett. Mint irja, .zené-
szeink, zeneszerzdink kozt legjob-
ban szerette a classikus, fellengzé
magyar zene egyik féteremtdjét, Ro-
zsavélgyit, a mi Markus bdcsinkat, ki
gyakran jatszott hazamnal s ki genia-
lis mivei elbéadasaval egészen elbii-
volte Petdfi lelkét, — ugy, hogy meg is
énekelte 6t" (Vahot Imre emlékiratai,
1880, 261.)

Most 1épjlunk vissza az idében né-
hany esztendét. Pet6fi 1839. szep-
tember 6-an Sopronban bedlt6zott a
Gollner baré nevét visel6 48-as gya-

logezred egyenruhdjaba, ahova mint
Onkéntest, hat évre soroztak be koz-
legénynek. Sass Istvantol, Pet6fi Sop-
ronban tanuld baratjatdl tudunk meg
részleteket errdl a nehéz iddészakrol.
Sass iskolai padszomszédja volt a 10
esztendds Petdfinek Sarszentlérincen.
Amint beszamolt réla — korahoz képest
Pet6fi mar akkor is komoly volt, de ha
tarsai kozé keveredett, virgonc lett,
mint a csik. Soproni talalkozasukrol
Sass a kovetkezdket irta: ..... elbeszél-
te sikertelen tanuldpalydjdt, Pesten,
a szinhdz jelesei kézelében eltoltott,
szerinte keserti nélklilbzésekkel teljes,
s mégis dicséséges napjait, apjanak
Ot egy alaptalan feladasra igazolatla-
nul elitélé elhatdrozdsat és kitagado
levelét — anyjanak (a legjobb édes-
anyanak) sikertelen kézbelépését,
végre mindezek utdn a katonai pdlya-
nak, melyen szerinte senkinek a ter-
hére nem lesz, 6nkéntes vdlasztasat.
Mindezt szdrazon, részvétre szamitas
nélkiul beszélte el...szanakozasunkat
kizar6é célzattal, nem az események
kényszerébdl kovetkezdnek tiinte-
té fol végzete ama fordulatdt, hogy
katondva lett, hanem ellenkezdleg,
szabad valasztasabol szarmazonak al-
lita be azt. Késoébb bekdvetkezett bi-
zalmasabb egyuittlétiinkkor azonban
szamtalanszor bepillantvan banatos
lelkébe, té6bbé nem a szabad elhata-
rozasok embereként, hanem balvég-
zete jatékanak odadobva tekinthetém
ot” (lllyés Gyula, Petdfi Sandor, 1970,
42-43.)

Véqiil, az 1841. februar 28-an,
Zagrabban Kiadott hadtest-parancs-
noksagi rendelet alapjan - gyenge
testalkata, tidébajra valé hajlama és
a szivedények taguldsa miatt — Pe-
téfit sajat kérelmére elbocsatottak a
hadseregb6l. Még miel6tt azonban
1840 marciusaban Sopronbdl Hor-
vatorszagba indult ezredével hadgya-
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korlatra, rendkivili zenei élményben
volt része. Dacolva a katonai regu-
laval, 1840. februar 18-an kiszokott
a kaszarnyabdl, hogy este 7 orakor,
a Soproni Kaszinéban meghallgas-
sa Liszt Ferenc hangversenyét. f\gai
Adolf Pakh Albert é€letrajzabdl cimu
irasaban - amely Az Orszag Tiikre
1863. augusztus 21-i szamaban jelent
meg - igy emlékezett meg errdl:

Ugyanez idében tortént, hogy a
dics6ség szdarnyain repuld Liszt, az
eurdpai zongoralistékoés, Magyaror-
szagba visszatérve, elsGszor is szui-
l6vdrosaban, Sopronban adott hang-
versenyt. (A cikkK irgja itt ,csusztatott”,
hiszen Liszt a kzeli Doborjanban szii-
letett.) — Szerencsétlenségére ugyan-
ezen este megint valami kételessége
akadt Sandornak, kinek langolo szive
annak hallatdra, hogy Liszt Sopronban
Jjatszani fog, csaknem hamuva égett a
vagytol. A bardtok azonban segitettek
a bajon. — Petdfit bebujtattak valami
frakkfélébe, fejébe nyomtak egy ma-
gas teteju kalapot, a kaszarnyabdl ki-
szOktették s szerencsésen bejutottak
a szinhdzba. — Sandort masnap ter-
mészetesen kurta vasra verték; s ilyes
kihagdsokat nem egyszer kdvetett el,
az inté szora nem hallgatott, mivel
neki »kissé akaratos feje volt«.”

Ezen a hangversenyen Liszt el6-
szOr egy fantaziat adott elé Bellini
Puritanok c. operaja nyoman, majd két
Schubert-mitivet: a Stdndchent (Esti
dal) és az Erlkoniget (Szellemkiraly)
jatszotta a sajat atirataban. Ezt kdve-
téen adta el .fantazia alakban”, gyuj-
té hatassal a Rakoczi-indulét, ame-
lyet el6zéleg, 1838. december 29-én,
1839. januar 4-én és 12-én mar Pes-
ten is eljatszott. Liszt akkoriban még
féként mas szerz6k zongoradarabjait
jatszotta, parafrazisokat és atiratokat,
illetve rogtonzott egy adott témara. Pe-
téfi, ez a 17 esztendds ..szent kamasz”

ekkor még nem sejthette, hogy egy-
szer majd Liszt is verseinek szamtalan
megzenésitdje kozott lesz (lasd A ma-
gyarok istene cimti, 1848 aprilisaban
irt versét). Liszt zongoramiivekkel is
tisztelgett Pet6fi emléke el6tt. Ezek
k6zé tartozik a Petdfi szellemének c.
darab 1877-bdl, valamint az 1885-ben
komponalt Magyar térténelmi arcké-
pek cimi sorozat 6. szama.

A kolté verbunkoszenéhez fliz6dé
vonzalmaval kapcsolatban szeretném
kiemelni, hogy a sziil6i haztél tanul-
manyai miatt koran elszakadt Petdfi
barati kore féleg a falusi-mezdvarosi
értelmiségbdl — tanitokbdl, iskolames-
terekbdl, kantorokbdl stb. — kertilt ki.
Kozottilk érezte magat a legjobban,
és els6sorban ennek a rétegnek a
zene- és dalkulturaja hatott ra. Ebbdl
a kozegbdl érkeztek legjobb bara-
tai, Arany Janos és Tompa Mihaly.
Szorosan koétédtek a népi kultirahoz
és a verbunkoszenéhez, amely élet-
érzésiikre meghatarozo6 jelentéséggel
birt. A hagyomanyos népi dallamkincs
hatasait is magaba szivé verbunkos,
a valahonnan a kuruc id6kbdl szar-
maztatott ,.régi magyarok” dallamai és
a Rakdczi-nota motivumai kitorolhe-
tetlentl beivodtak a magyar életbe és
miiveltségbe. A reformkor értelmisége
ezernyi szallal kotédott a verbunkos-
zenéhez: ez a muzsika akkor egy
életérzés megtestesiilése volt. A ro-
mantikus korszak kulfoldi megfigyeldi
joggal vélték felfedezni a nevében is
~.magyar” zenei stilusban a sajatos ma-
gyar nemzeti karakter Kifejez6dését.

Mindenekel6tt a lassti verbunkos
volt az, amely kozel allt Petofi lelki
alkatahoz, vagy ahogyan Magyar va-
gyok cimii versében fogalmaz: ,ko-
moly természetéhez”. A lélek htrja
szo6lal meg benne, amikor a vers elsé
soraiban a komoly hangvételd, lassu
magyar tanc hangulatat idézi fel. Az
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els6 verssorokbdl megtudjuk, hogy
a magyar ember szamdra a muzsika
.Lassd magyar’-ral kezdddik: a he-
dgedldk megszoélalasakor mindig lassu
verbunkos hangzik fel. Utana - a ,ha-
rom a tanc” alapelvnek megfeleléen —
gyors és még gyorsabb szakasz kovet-
kezik. Lassuk a Petdfi-vers elsé sorait:

Magyar vagyok. Természetem komoly,
Mint hegedtiink elsé hangjai,
Ajkamra fel-felr6ppen a mosoly,

De nevetésem ritkan hallani.

Ha az orém legjobban festi képem:
Magas kedvemben sirva fakadok...

A felilletes szbévegelemz6 az ilyen
megdfogalmazas mogott rogton a ,sir-
va vigadé” magyar embert szokta fel-
fedezni, ko6zonséges kocsmai sirva
vigadassa fokozva le a biiszke 6romtdl
valé elérzékenyiilés jellegzetes ma-
gyar tulajdonsagat. Pedig Pet6fi kol-
teményében nyoma sincs sirva viga-
dasnak. Sokkal inkabb a biiszke 6réom
mély atélésérdl tantiskodo lelki beal-
litbdas megnyilatkozasanak lehetiink
itt tanui. Mennyivel mas ez a hang,
mint a 19. szazad masodik felében
széles korben elterjedt népies miidal
idészakdanak szentimentalis sirva vi-
dadasa! Az irodalomtorténeti munkak
sajnos figyelmen kiviil szoktak hagyni,
hogy Petdéfi a Magyar vagyok cimu
vers elején a komoly hangvételti, las-
su verbunkostanc hangulatat idézi fel.

Pet6fi Rozsavolgyi halalara cimi
versének kovetkezd részleteibdl meg-
tudjuk azt is, milyen belsé energidkat,
milyen Iélekbdl fakadoé tetterét képes
mozgOdsitani a magyarsagban a ver-
bunkos muzsika:

~Egqyszer ember csak a magyar, mikor a
Flilét szivét megtolti a muzsika

Koénnybe labad a két szeme ilyenkor...”
,Es mikor mar kibusuiltuk magunkat,
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Megfeszitjiik lelktinket és karunkat...”
.Akkor aztan bizni kezdiink magunkba,
Hogy telik még mitéliink is nagy munka,
Hogy kivirit még a magyar nép faja...”
,Ebredj fol, vén muzsikus, vén bardtom,
Hadd bustiljunk, lelkesedjiink nétadon,
Olyan isten igazaban tudtad te,

Hol fekszik a magyarnak a szive...”

Pet6fi verse jol tiikrozi azt a heroikus
érzelmi megnyilvanulast, amelyben
nemzeti gondolat és zene elvalaszt-
hatatlanul 6sszefonddott a 19. szazad
els6 évtizedeiben. A magyarsag On-
magadra ismert zenéjében, és biliszkén
azonosult vele.

Véqiil — Petdfivel kapcsolatban —
szeretnék megemlékezni egy magyar
hegedliimivészrél. Az 6 aldozatvalla-
lasanak koszonhetjiik, hogy Peto6fi-
nek szobra van a pesti Duna-parton.
Reményi Ede a szabadsagharc utan
hosszui évekig emigracioba kénysze-
riilt. Ahol csak jart, lelkesen népsze-
risitette a magyar zenét. Hazatérése
utan, 1860 decemberében, Kiskunha-
lason fogalmazta meg a Petdfi-szobor
felallitasanak gondolatat. Utana kon-
certkoratra indult, hogy a szobor ja-
vara adomanyokat gyudjtson. A nemzet
lelkiismeretét megtestesité szobor-
alak ma is all, jelképként magasodva
a pesti Duna-parton. Jékai 1882. ok-
tober 15-én, a szobor felavatasakor
igy kezdte beszédét: ,Uraim, a Petdfi-
szobor a legdrdgabb emlék a kerek-
foldén, mert ez a legcsengdbb ércbdl
van ontve: csupa hegedtiszobol ké-
sztilt...” Majd — mar a jovobe tekintve —
beszédét ezekkel a szavakkal fejezte
be: ,En azt hiszem, hogy 6 maga is
Jelen van. A szellemnek ott kell lakni a
szoborban, mit az igazsdgoszté uto-
kor megérokitésére emel. Ez a szobor
lat, érez, és gondolkodik. S a szelle-
mek igazsagosak: vildgosan ldatnak s
szenvedély nélkiil itélnek...”
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Gombos Laszlo

Sarga cserebogar
es Lavotta elso szerelme
A verbunkosszerz6 Lavotta — Hubay Jend csdardajeleneteiben

.Mi mindig mindenrdl elkéstink, / Mi biztosan messzirdl joviink, / Faradt, szo-
moru a lépéstink. /| Mi mindig mindenrdl elkéstink” — mondja Ady Endre az Akik
mindig elkésnek c. versében, és énekli Kodaly Zoltan a vers nyoman kompo-
nalt kérusmiiben. A térok megszallast kbvetéen a 18. szazadi Magyarorszagon
megkésve vett nagy lendiiletet a polgarosodas, ennek részeként pedig a nyu-
dati tipusu zeneélet és a magyar miizene megteremtése is. Jottek és asszimi-
lalédtak németek, lengyelek, csehek, zsidok, hollandok és mas népek fiai, hogy
veliink és nekiink épitsenek. Jottek Erkelek és Kodalyok, tovabba Huberek,
akiknek egy kései sarja, Jend, 1879-ben a magyarosan csengd Hubayra valtoz-
tatta a nevét. A nyugati klasszikus zenén nevelkedett muzsikusok a régi magyar
tanczenébdl, a népies dalokbdl és a népszeru verbunkosbdl kiindulva lathat-
tak hozza a magyar miuze-
ne megteremtéséhez, hiszen
a parasztzene oly tavol volt a
miivelt rétegek vilagatol.

A 20. szazad elejére sem
potolhattuk teljesen a lema-
radast, erre utalt Kodaly a
Megkésett melddidk (op. 6)
cimadasaval. Berzsenyi, Kol-
csey és Csokonai versei ke-
rultek itt zenei foglalatba, egy
évszazaddal a koltemények
szilletése utan. Ugyanekkor, -
az 1910-es évek elsé felében Lavotta Janos és Hubay Jend portréja
készililt Berzsenyi nyoman
A kozelité tél (op. 5 no. 1) is, amelyet pardarabjaval, az Ady versére komponalt
Sirni, sirni, sirni c. zenekari dallal (op. 5 no. 2) egyiitt kissé megkésve, 1921.
januar 10-én mutattak be a Zeneakadémian.! Ugyanezen az estén, de a Vigado
épiiletében, Kedmley Bianca Hubay Jen6tdl éppen az O mért oly késén (op. 75
no. 2) kezdetl dalt énekelte Dienzl Oszkar kiséretével.

Néhany hénappal késdbb, mdjus 2-an a verbunkoszene egyik legjelentd-
sebb képviseldjét linnepelték, szintén a Vigadoéban, ugyancsak megkésve. Az
1820-ban elhunyt Lavotta Janos centenariumardl 1921-ben, a 101. évben em-
lékeztek meg Budapesten, ahogy negyed szazaddal korabban a honfoglalasrol

1 Venczell Béla énekelt, a Filharmoniai Tarsasag zenekarat Dohnanyi Erné vezényelte.
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az 1001. esztendében. Mi mindig mindenrdl elkésiink. A diszestélyen Kivald
miivészek, szinészek és tudosok szerepeltek a Czukrasz Gyula altal vezényelt
Egyetemi Enekkar és Medikus Zenekar mellett: Jaszai Mari szavalt, Hegyi Anna
és Pall6é Imre énekelt, Zsamboky Miklos gordonkan, Vaczi Karoly tarogaton,
Dienzl Oszkar zongoran jatszott. Kemény Melinda tancolt, Vikar Béla néprajz-
kutaté beszédet mondott.

A szervezdk az utolsé pillanatban a kor egyik legnagyobb tekintélyti ma-
gyar muzsikusat, Hubay Jend (1858-1937) hegediimtivészt és zeneszerzé6t is
felkérték, hogy az alkalomhoz ill6 darabbal miikodjon kozre. Hubay, a Zene-
akadémia igazgatdja, aznap estére mar hangversenyt tuzott ki az intézmény
300 tagu ének- és zenekaraval, a mtisoron Liszt Korondzasi miséjével, amelyet
maga dirigalt. Eqyik eseményrdél sem hianyozhatott, ezért 8 éra koriil épp hogy
csak letette a vezényl6palcat a Zeneakadémian, mar rohant is hegedujével a
Vigadéba, hogy késve, de odaérjen a Lavotta-est végére.

Felesége, Cebrian R6za gréfnd igy szamolt be fianak, Tibornak az események-
rél a koncert masnapjan: ,Draga jo fiam. Fatter tegnapi »Hochstleisung«-jarol
bizonyadra értestilt Led dltal. Mindenki bamulatba esett. Liszt misét dirigalni
6 1/2-kor [fél 7-kor], 9 utan pedig megint hegedtilni a Vigadoban — ez igazan
tobb a soknal. A fantazia, amit jatszott, két nappal el6bb késziilt Lavotta szer-
zeményeibdl. Brillians, szép csdrdajelenet. Hallottam reggel Dienzl-lel a pro-
bat — gydényérii volt. Este nem mentem. Nem szeretem azokat a »meli-melo«
koncerteket, hol mindenki énekel, jatszik, szaval €s senki sem 6 maga. Fattert
este nem engedtem kivlilrdl jatszani. Igaz, hogy nem is volt ideje megtanulni
az uj szerzeményt, de madr jo elére megmondtam neki, hogy a Liszt mise utdn
ujdonsagot kivtilrél nem jatszhat. Hallom, hogy remektil ment s nagy hatdst
gyakorolt. A Liszt mise nem ment ugy, mint elészér, de azért igy is remek
volt. A Kormanyzo ur jelen volt s azt hi-
szem legjobban az tetszett neki, hogy 8
Ora elStt mar vége is volt.”

A Lavotta-unnep alkalmabdl, alig két
nappal a bemutaté el6tt komponalt 4aj ma
a szerz6 14. csardajelenete volt (op. 117,
alcime: Sur des thémes de Lavotta). Hu-
bay neve vilagszerte 6sszefonddott a csar-
dajelenet fogalmaval, amely mint zenei
miifaj az 4 talalmanya. Tavolabbi el6dei a
szazad elején miik6dd verbunkosszerzok
voltak. Ezek révid, gyakran csupan néhany
zenei mondatbdl allé6 darabjainak funda-
mentuman a kovetkez6 nemzedék mar '
nagyobb 1éptékii formakkal kisérletezett, SC E;NF.D:,F LA CSf-"I-RF?_i}" No. 14
Erkel és pélyatdrsai még az operat is a s e G
verbunkos jellegzetes fordulatainak fel- ME 00 Hubny ow i
hasznélasaval probéltak meg magyarossa Zi
tenni. A Hubay-csardajelenetek kozvetlen Hubay 14. csérdajelenetének cimlapja
mintai kozott ott talaljuk Liszt Ferenc rap- Rubinstein Erna portréjaval

37/

< B DT LeuN




NADUT BIHARI, LAVOTTA 250, EGRESSY 200

szodiait és édesapja, Huber Karoly generacidjanak magyar fantaziait egyarant.
Hubay 1878-ban Liszt ajanlasaval utazott Parizsba, ahol heged(ijatékaval meg-
héditotta a muvészi szalonok és koncerttermek kézonségét, majd beutazta
Nyugat-Eurépat. Mivel mindenhol magyar muivészként mutatkozott be, elvartak
téle, hogy olyan miiveket is miisordra tizzon, amelyeket akkor magyar zene-
ként ismertek. Ez pedig nem jelentett mast, mint népies dallamokbdl 6sszeal-
litott dalcsokrokat, amelyekkel a Magyarorszagrol jott cigany muzsikusok Eurd-
pa kdvéhdzaiban és vendéglSiben nagy sikerrel szerepeltek. igy Hubay a mii-
vészi szalonokban és koncerttermekben gyakran rogtonzétt fantaziakat olyan
dallamok nyoman, amelyeket a kozonség jol ismert a ,népzenészek” jatékabol.
Zongorapartnere az elsé parizsi években a Liszt-tanitvany Agghazy Karoly volt.

1880 juliusaban Londonbdl batyjahoz irott levele mtvészi programnyilatko-
zatanak tekinthetd, és kisértetiesen egybecseng Bartok Béla negyed szazaddal
késdbbi, sokat idézett soraival: .Mi, Agghdzyval, az én népdal-parafrazisomat
Jjatszottuk, itt ‘Hungarian National Melodies’ volt a cime... miutan itt most
a zenében a népies iranyzat kezd elhatalmasodni, kénytelenek voltunk egy
idevdago reprezentativ muisordarabbal szerepelni... Az Oridsi siker igazolta
felfogdsunkat. Mondhatom, ez nemcsak zenei, hanem magyar diadal is volt.
Orék térekvésem fog maradni, hogy vonémmal mentdél tobb hivet szerezzek
hazamnak...”

Az elhangzott szamokat csak ritkan tudjuk azonositani a fennmaradt muvek-
kel, mivel a micimek valdszintileg nem konkrét darabokra, hanem az eléadok
k6zOs improvizacidira utaltak (Fantaisie hongroise, Fantaisie tziganesque,
Poeéme hongrois, Echos de la Puszta, Duo hongrois etc.). Az ilyen rogtonzések
emlékét d6rzik az évekkel késObb Csdrdajelenet cimmel lejegyzett kompoziciok.
Fél évszazad tavolabol Hubay a kovetkezSképpen emlékezett vissza: ,1885.
november 25-én fejeztem be tizennégy
csdrdajelenetem kozil az elsét... Még

Y
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Oeuvre 3
Fdition pour Piano & & mains
Breslau,
oJures flarnvaven.

New-Tord, vilapent
& SONIRNER. HARMONIA

Ty

Hubay 6. csardajelenetének
(Sérga cserebogér) cimlapja

meguan az eredeti kéziratom... Bruisszel-
ben komponaltam és Klotild f6hercegnd-
nek ajanlottam. A tizennégy csardajelenet
koziil Marie Henriette belga kiralyndnek,
Kubeliknek, Szigeti Jozsefnek és Rubin-
stein Erndnak is ajanlottam egyet. Az
egész vilagon jatszottak: Kreisler, Hugo
Heermann, Sarasate, Kubelik, Rosé€, Drdla,
Vecsey Ferenc és Szigeti Jozsef. Ez a cim
az én talalmanyom. Tulajdonképpen nem
mas, mint: rapszodia.” (Az elsé darab va-
l6jaban 1882-ben mar megjelent nyomta-
tasban, 1885 az atdolgozas éve.)

A fent emlitett utolsé csardajelenetet
megel6zéen Hubay mar a hatodikkal is
Lavotta Janos el6tt tisztelgett, amikor a
Cserebogdr, sdrga cserebogdr kezdeti
kozismert dalt hasznalta fel és valasztotta
a darab alcimének. A mii 1890-ben jelent
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A Emile Sauret. 3

»Sarga Cserebogar.”

VIOLINO.
Jen® Hubay, Scenes de la Csarda NO 6.0euvre 34,
Andante.(M.M.d-66) S ey
Prie. | P R 23
g " AATRIR 2
Hre——
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mallo espressive

A Sérga cserebogar-dallam Hubay 6. csardajelenetében, részlet

meg Jules Hainauernél Breslauban, a hires francia hegedi(imtivésznek, Emile
Sauret-nek szA6l6 ajanlassal. Rovid bevezetés utan felhangzik benne a Cserebo-
gdr-dallam, amely a 19. szazad eqyik legnépszertibb dala volt. Szamtalanszor
adtak kozre népies dalkiadvanyokban, és szinte minden ciganybanda reper-
toarjan szerepelt. Hubay Jend is megkiillonboztetett figyelmet szentelt neki.
1918-ban igy kezdte Lavotta Janosrdl irott tanulmanyat, amelyet az 1920-as
centendrium alkalmaval is kdzreadott a Tallyan rendezett megemlékezés mi-
sorfiizetében: E név hallatdara ki ne gondolna a »Sdrga cserebogdr« €s sok
szaz mas gyonyorui magyar notdra, melyik magyar szivben ne dobbanna meg
a hdla érzete az inszurrekcios iddk e legnagyobb dalnoka irdnt?” Majd Lavotta
életutjanak és zenéjének jellemzése utan a kovetkezd konkluzidval zarta irasat:
.De ha 6 csak a »Lavotta elsé szerelme« cimii meghato hallgatdjaval és az
orokszép »Cserebogar, sarga cserebogar« dallal ajandékozta volna meg nem-
zetét, ez is elég lenne, hogy emlékét ne csak kdbe vésstik, hanem sziveinkben
mindenkor kegyelettel Orizziik!”

A sors irénidja, hogy Hubay éppen arra a két dallamra hivatkozott, ame-
lyeket akkoriban lépten-nyomon Lavottaval kapcsoltak Ossze, de amelyeket
— mint mar régen kidertiilt - nem 6 komponalt. Ez a jelenség jelképesen szinte
magdba sliriti Lavotta és zenéje egész sorsat: a mtlivésznek nehéz és hanyatott
volt az élete, miiveinek azonban ennél is kedvezé6tlenebbiil alakult a torténete.
A verbunkoszene egyik megteremtdjének a neve hidba van immar 200 éve a
koztudatban, személyérdl és alkotasairdl mégis megdobbentéen keveset tu-
dunk. Mire - jokora késéssel — felismerték és elismerték valddi jelentdségét,
addigra alakjat mar csak a fakul6 emlékezet Orizte, és miivei jelentds részének
is nyoma veszett.

Hubay 6. csdrdajelenete a szerz6 magyaros kompozicidinak viragkorabdl
szarmazik. A 14 csardajelenet koziil 12 az 1880-1890-es években késziilt (ha-
rom 1882-85 kdzo6tt Brusszelben, ugyanennyi 1890 koriil, a no. 7 1893-ban,
majd Gjabb 6t a szazad utolsé éveiben), és ugyanerre az iddszakra datalhatok
Hubay hasonld jellegli magyaros fantaziai €s .magyar kolteményei” is. Nemzet-
kozi 6sszehasonlitasban azonban a miifaj és a hozza kapcsolddé zenei stilus
hasznalata ekkor mar megkésett ,utdviragzas”-nak szamitott, a magyar zene
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maér emlitett sajatossagainak koszoénhetéen. Evtizedekkel korabban is archai-
zal6, a multba tekinté szerepet jatszott volna Liszt, Wagner és Brahms idején,
és még inkdabb az volt a 19. szazad utolsé éveiben. Az 1921-ben, Lavotta té-
mai nyoman komponalt 14. csdrdajelenet pedig még a hianypétld, megkésett
mufajhoz képest is egyfajta ..utols6 mohikan”-nak tekinthetd, amely nem belsé
indittatasnak, hanem az évforduld kinalta alkalomnak és Kkiilsé felkérésnek ko-
szOnhette sziiletését.

Az id6 rovidsége miatt Hubay kény-
telen volt meglévé miiveihez és korabbi
forrasaihoz fordulni. Kottataraban megvolt
Kaldy Gyula kiadvanya, az 1890-ben meg-
jelent Régi magyar zene kincsei, amelynek
Lavottatdl és Kkortarsaitdl szarmazod fel-

dolgozasai visszakodszontek az 4j csarda- L —(1672-1838)_

jelenet témaiban. Valdszintileg ugyanezt _ Weisen und Liederaus den Zeilen von

a Kkottafiizetet haszndlta fel dallamforrds- FHI@JK&)E‘F*R%K!D}W.

ként, amikor 17 évvel korabban, 1904 BN Ve
nyaran Lavotta szerelme c. operdjat kom- e LR S '\10559‘.; inRehe BoKAS
ponalta.? Ez mar a negyedik szinpadi m{ive rurp,amruﬂew i Handen

volt: az Alienor (bem. 1891) és a vilag- J“uus Kx

hirt hozé Cremonai hegediis (bem. 1894)
nemzetk6zi mintak alapjan készilt, majd
a millennium évében latott napvilagot a
magyaros Falu rossza. A 20. szazad elején
Hubay Shakespeare-témak megzenésité-
sét tervezte (Macbeth, Téli rege, Velencei
kalmar), végiil mégis Lavotta mellett don-
tott. Nem véletleniil, hiszen a magyar muzsikus alakjaban tobb vonatkozas-
ban is 6nmagdra ismert. A librettét Berczik Arpad és Farkas Imre irta Hubay
intencidi alapjan. A verbunkosszerzd sziiletésének 140. évforduldja aktualitast
is adott a bemutaténak, ezt azonban tavaszra, majd szre halasztottak. igy a
szerz6 csak 1905 nyaran fejezte be a hangszerelést, idében az év novemberére
Kitlizott eléadashoz, amely megemlékezésiil szolgalhatott volna Lavotta halal-
nak 85. évforduldjara. Az Operahaz azonban ismét az anyagi nehézségekre
hivatkozott, és vart 1906 végéig. Hiszen Mi mindig mindenrdl...

Hubay az opera hitelességét azzal is ndvelni igyekezett, hogy Lavotta-kora-
beli dallamokat hasznalt fel benne. Az 1921-es csdrdajelenet a Lavotta szerelme
idézeteit szolaltatja meg, raadasul ugyanabban a sorrendben, mint az operaban.
Két részletet nem vett at, éppen azokat, amelyek nem az emlitett Kaldy-féle ko-
tetbdl szarmaznak. Kimaradt a csardajelenetbdl Lavotta ,bokazd”-ja, amelyre a
3. felvonas huszartoborzgjaban tancolnak, valamint a Sdarga cserebogdr-dallam,
amelyet (bar a szinpadi mtiiben kiemelt szerepet kapott) Hubay harminc évvel
korabban mar cimadé dalnak valasztott a 6. csardajelenetben. A Lavotta-csarda-
jelenetben elhangzo kilenc idézet harom ,m{i”-b6l szarmazik:

X

Raldy Gyula: A régi magyar
zene Kincsei, cimlap

2 Hubay eleinte a Lavotha irdsmddot hasznélta, mivel ismerdése, a csalad egyik tagja ezt prefe-
ralta. Résébb & is attért az elterjedtebb Lavotta alakra.
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1a-b: A Lavottanak és Bihari Janosnak
egyarant tulajdonitott ,Hallgato magyar”
elsé nyolc iiteme, ill. ennek teljes Figura

feliratti szakasza. (Kaldy mint Lavotta-mu- QQ“BP* SZ EE ‘gz

vet 1795-re datalta, 23-25. lap) » - "kd?
2a-b: A ,Lavotta els6 szerelme” Las- DALMU

st és Piu vivo szakasza. A 19. szazadban & felvanasbaairpl SERRask

Lavottanak tulajdonitottak, akkor kapta a g i

cimét. Ujabban — Kazinczy Ferenc kozlése Berczik Arpad ¢ Farkas Imre.

alapjan — Kossovits Jozsef 1794-es miive-
ként tartjak szamon, amelyhez Csokonai

Zendlit sxarséi

utdlag irta A reményhez cimii versét. (Kal- HUBAY JENO.
dy mint Lavotta-mivet 1786-ra datalta, g W
20-21. lap)

3a-b-c-d-e: ,A hires Chlopiczky nota” e
Lassujanak 1. és 2., ill. Ugrés nétdjanak 1., e s
3. és 4. szakasza. A darabot Liszt is feldol- s

gozta a 6. rapszddiaban. (Kaldy: 17-19. lap)

. . . Hubay Jend Lavotta szerelme
Azaltal, hogy a 14. csardajelenetben c. operéjanak cimlapja

eléfordulé verbunkosrészletek korabban

egy-egy operai szituacioban jelentek meg, a hegedidarab ,programja” szem-
pontjabdl relevans jelentést hordoznak és az opera sajatos szemponti met-
szetét villantjak fel. Mar az opera témavalasztasa is programértékii: a kitalalt
torténet és szituacid, amelybdl mind6ssze a cimszereplé személye valdésagos,
legalabb annyira vonatkoztathaté Hubayra, mint Lavottara. Zenész-el6dei koziil
Hubay leginkabb Lavottaval azonosulhatott, aki egyszerre hegediimiivész és
magyar nemes volt, raadasul nem csupan tehetséges dilettans, hanem pro-
fesszionalis muzsikus. Bar Hubay a német nevii és polgdri szarmazasu Huber
csaladba sziiletett, nevét 21 évesen magyarositotta, grofnét vett feleségiil, sét
az opera komponalasa idején mar eldontott tény volt, hogy nemességet kap a
Kiralytdl. Azaz 6 is magyarosan csengd nevl nemes ur, hivatasos hegedtis és
komponista lett, amilyen egykor Lavotta volt.

A Lavotta szerelme torténete az 1809-es, Napodleon elleni nemesi felkelés
idején jatszodik, kozéppontjaban egy szerelmi haromszog all. Szentgyorgyi
llonat Aradi Zoltan gréfhoz akarjak adni, 6 azonban az ismeretlen Lavottaba
szerelmes, mivel elblivolték annak szép dallamai (,Alomkép, akit szeretek, egy
ifju, akit sohase ldttam, de akinek zokogo daldban szivem minden buja remeg,
oh, almaim deli lovagja Lavotha!”). A parhuzam egyértelmt: Hubayné Cebrian
Réza is eldszor férje miivészetébe, hegedlijének hangjaba szeretett bele, nap-
l6ja tantsaga szerint jéval személyes taldlkozasuk elStt. Edesapja (édesanyja
ugyanugy nem é€lt mar, mint az opera Illondjanak) szintén rangjahoz ill6 férjet
szant neki, igy a fiataloknak harom és fél évet kellett varniuk, hogy a menyasz-
szony nagykorusaganak napjan, 24. sziiletésnapjan 6sszehdazasodhassanak.

Az operaban a Hallgaté magyart (a csardajelenetben la motivum) a ci-
ganyok jatsszak Ilona eskiivdje el6tt, a Figura (1b) zenéje a koérus éromteli
énekét Kiséri. Lavotta kiragadja a primas kezébdl a hangszert, és 6 all a mtivét
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Fassii. Lavotta elso szerelme.

Lavotta Janos.

Abrérl_.!}iﬂgi@._l____\_ @Q_““\ _ ,,._———; (1788)

HTR

A Lavotta elsé szerelme cimU darab Kaldy Gyula kiadvanyaban

jatszé banda élére. A szituacié ismét Hubay életének egy jellegzetes mozzana-
tara utal: A cremonai hegedtis c. operaban a szerelmes f6szerepld, a pupos
Philippo szdlaltatja meg a maga készitette hegedtt a szinpadon. Ez lett a m{
legemlékezetesebb pillanata, a k6zonség gyakran meg is ismételtette, féleg ha
maga szerzd jatszotta a szolot a szinfalak mogott. A Kortarsak — afféle Hubay-
névjegyként, mint Mascagnindl az intermezzo6t — joggal vartak el a kovetkezd
hegedts-operaban, hogy a f6szerepld hangszert vegyen a kezébe a szinpadon.
Az emlitett jelenet végén Lavotta sikere sem marad el, a vdllara kapja a nép,
ahogy fénykoraban Hubayt is tombolva linnepelte a k6z6nség.

A kovetkezd felvonasban, Lavotta szerelmi vallomasanak kiséréjeként Kos-
sovits Lavotta elsé szerelme cim(i dallama (2a) szélal meg. Ez az egész opera
emocionadlis-melodikus kézéppontja, amelynek legkozelebbi felidézése a cse-
lekmény forduldépontjahoz vezet. llona még kitart halott anyjanak adott szava
mellett, de amikor a templomban a zenekolté ismét eljatssza a vallomas-dal-
lamot, a zene hatasara kilép az eskiivéi menetbdl és elhajitia a menyasszonyi
csokrot. A gyilkos indulatok eldl Lavottat a frissen toborzott katondk viszik
magukkal, Ilona pedig megszokik és tavolrol koveti szerelmét.

A csardajelenetben is megszdlalé harmadik idézet, a Chlopiczky nodta
(3a—e) az inszurgensek taboraban jatszodé 3. felvondsban, a huszartoborzé
tanczenében kap szerepet. A Lavotta-évfordulét tinneplé hegedidarab utolsé
harmadat a Chlopiczky néta 6t motivumanak feldolgozasa teszi ki, az operaival
egyez0 sorrendben. Azaz itt mar nem kapott helyet az operaban ezutan beko-
vetkezd tragédia, Ilona haldla (a felszarvazott vélegény Lavottat akarja meg6ini,
de a leany kozéjuk ugrik). Elmarad az az édes-bus, nosztalgikus hangvétel,
amely a Sdrga cserebogadr dal 3. felvonasbeli elhangzasat (pasztor jatssza éj-
szaka a tavolban, mikdzben a zenekolté drséget all) és az epildgust jellemzi:
Ilona sirboltjanal a zenekolté 6ssze akarja torni a hegedtijét, de megjelenik a
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A Chlopiczky néta Hubay 14. csardajelenetében, részlet

lany talvilagi alakja és megakadalyozza. Véqul a hattérben Tallya vidéke latszik
a kanyargo Tiszaval, a sziiretelé parasztok a Cserebogart éneklik. Hubay az
1921-es kompozicigjaban tehat ezen elemek elhagyasaval, a cstcsponton zar-
ta le Lavotta (és sajat) palyajanak abrazolasat, hogy mélté emlékmtvet emeljen
a hanyatott sorsu miivésznek. Mik6zben sajat arcvondsait mintazta meg ezttal
is, az operat komponal6 egykori énjére €s egy lettint kor zenei vilagara tekintett
vissza. A megkésett centendrium alkalmabodl keletkezett csardajelenettel, egy
megkésett mifaj megkésett darabjaval mégis lerétta kegyeletét a verbunkos
koranak nagy alakja el6tt.
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Dombadvari Janos

Lavotta-kultusz Zemplénben

.A verbunkoszene segitett magyarnak
lenni, segitett magyarnak maradni, se-
gitett Europaban helytallani.”

Szabolcsi Bence iménti gondolatat Lavotta Janosra
emlékezd zenetudomanyi uiléseink meghivéin szi-
vesen idézzuk, mert mindaz benne van, amit mi,
kései utdédok, a nemzetté valas korszakaban e zenei
stilus sziletésének koszonhetiink.

A felvilagosodas eszméje magdval ragadta
a kor hangaszait is. Zenénk pedig kézen fogva
haladt az irodalommal. Kazinczyhoz, Kdlcseyhez
hasonléan - zenész kortarsai koziil egyediiliként —
Lavotta is csatlakozik a felvilagosodas eszméinek,
emberbarati, erkolcsi torekvéseinek megvaldsi-
tasara létrejové szabadkdémilvesség nemzetkozi
mozgalmahoz. Jogi tanulmanyait Pesten, a Ma-
gyar Kiralyi Univerzitasban fejezi be. Az ezzel par-
huzamosan zenei képzésben is részesiilé Lavotta hamar népszeriivé valik
joghallgato6 tarsai kérében, .muzsikai akadémiak” résztvevdje, s ezért joggal
emlithetjiik nevét a hangversenyezés honi szokasanak megteremtdi kozott.
Kaldy Gyula pedig mar a zeneszerzé Lavottardl irja, hogy ,bemutatta néhany
magyar szerzeményét, és ez volt az elsé eset, hogy a magyar zene muzsdja
hanguversenyteremben megszolalt”.? A nemzeti érzés fellangoldsa szintén
magaval ragadja a fiatal Lavottat. A kalapos kiraly halala utan, 1790-ben
II. Lip6t a Szent Koronat Bécsbdl Budara szallittatja, majd a koronazas ide-
jére Pozsonyba. A korona utja orszagszerte valdsagos diadalmenet volt, s a
koronazasi linnepségeken Pozsonyban részt vett Lavotta is. Talan ennél az
élménynél is meghatarozébb Lavotta szamara zenei eszmélése, amely nem
lehetett mas, mint a verbunkos. Az 0j zenei stilus Kkialakitasahoz, fejleszté-
séhez — a virtudztriasz masik két tagjaval: Bihari Janossal, Csermak Antallal
egyitt — 6 maga is tevékenyen hozzajarult. A magyar vonds kamara- s prog-
ramzene uttordjeként a korai verbunkosstilusbél hatarozottan kérvonalazott
tancformat és kész, hajlékony zenei nyelvet teremtett. A mintegy 120 opu-
sabdl alig fele kerilt eddig elé, azonban a kéziratos miveknek is csupan
toredékét ismerhetjiik. Az elmult negyed szazadban a hallgaték — elsésorban
a Lavotta Janos Kamarazenekar Magyar Verbunkos Zene lemezsorozatanak

! Szabolcsi Bence, A magyar zenetérténet kézikonyve, Bp., 1955, 41.
2 Domboévéri Janos, Pusztafedémestdl Tallydig. Monogréfia Lavotta Janosrdl, Miskolc, 1994,
37-38.
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koszonhetben — legalabb a négy vonds hangszerre irt verbunkosait, hegedti-,
valamint Kiirtdudéit megismerhették.

Kazinczy Ferenc lapjaban, az Orpheusban vetette fel 1790-ben annak
gondolatat, hogy tartsanak magyar szinieldadasokat a Budan Osszeiilé or-
szaggyulés alkalmaval. A szinhdz vezetése kezdettdl szamitott az addigra mar
orszagosan ismert, hegediivirtu6zként, zeneszerzéként szamon tartott Lavot-
tara, és 1793 janudrjaban a magyar zenés szinjatszas els6 karmestereként,
muzsika-direktornak szerzddtetik. Ezt a feladatot latta el Miskolcon, Losoncon,
s majd 1802-t6l Kolozsvaron is, baré Wesselényi Miklos szinhazaban.

Lavotta hazitanitoi tevékenysége szinte eqyidds zeneszerzdségével, erre
kozvetett bizonyitékként pedagodgiai céla hegedi- és kirtdudi szolgalnak.
Eletrajziréi, a lexikonok szécikk-szerzéi Lavotta nemesi csalddoknal toltott
rovidebb-hosszabb idejét hajlamosak mar-mar dologtalan kéborlasnak te-
Kinteni. El8szor is, ezek a familiak Lavotta személyében orszagosan ismert
hegedist, zeneszerz6t lathattak vendégiil, aki mintegy ellenszolgaltatas-
ként - szdérakoztatasuk mellett — a csalad tagjait oktatta a hangszerkezelés
tudomanyara. Masrészt Lavotta nemesi szarmazasa, jogi végzettsége révén
nemcsak szivesen latott vendége volt e karidknak, hanem t6bb helyen meg-
becsiilt baratként fogadtak. Miivei a hegedlipedagdgia szamara is figye-
lemre méltéak, a 19. szazad magyar heged(iirodalmaban egyenesen hianyt
potolnak.?

Lavotta Alapitvany - Lavotta Janos-dij. Létrejotte 6ta taldn elegendé
id6 eltelt ahhoz, hogy a kezdetet érdemes ujra felidézni, azt a reményteljes
idészakot, amikor az oly hosszura nyult kényszersziinet utan a frissen jott
intézményi szabadsag, a polgarok szabad gondolata s
akarata maradandd, nemes tettekben is megnyilva-
nulhatott. Ilyen kegyelmi allapot volt 1989-ben a
satoraljatijhelyi zeneiskola névvalasztasa — a Tallyan
nyugvé verbunkosszerzd, hegedivirtudz, az elsé
szinhazi karmester, hazitanité Lavotta Janos nevét
vette fel. A Lavotta-dombormi el6tt — az aldott &
emlékii Lavotha Géza faragta fabdl — Lukin Laszlé
altal elmondott avaté beszéd, valamint a zeneiskola
vonoOstanarai kozremiikodésével elészor felcsendild
Lavotta F-dar verbunkosa egyuttal a Lavotta-kutatas* (j
fejezetének kezdetét jelentette.

Kezdetben vala a dij. A torténeti hliséghez hozzatartozik, hogy e dolgozat
irGja a zeneiskola tantestiiletének Lavotta Jdnos-dij létrehozasat javasolta
1990-ben. Ugyanis van valami egyiittérzé rokonszenvet kelté abban, ahogy La-
votta jo harom évtizeden at hazitanitéskodott. A Hegykdzben, Bodrogkdzben,

> Az op. 22-es, hat darabbdl allé Duetto Hungarica a Neuma Kiadd, az op.49-es, un. Kénnyd
hegedlidudk pedig az Editio Musica Budapest gondozasaban jelent meg 2014-ben. A dudk
kozreaddja Dombdévari Janos.

4 Zemplénben mindenképpen beszélhetlnk akar mozgalomrdl is, ahogy azt Abaulj egyszemé-
lyes zenei intézménye, Bakonyi Béla.
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Hegyaljan oktaté zenetanar, muzsikus feladata alapvetéen ma sem valtozott:
a hangszeres oktatas iranti igényeknek, tovabba a szép muzsikara éhes ko-
zOnség elvarasainak kell megfelelnie. S hogy a szandékot rogton tett kovesse,
egy e céllal rendezett bracsa-est> bevétele jelentette azt a vonzerét, amelyhez
késObb szamos zempléni, abauji 6nkormanyzat, miivel6dési intézmény, neves
miivész és maganszemély csatlakozott. Az igy 1étrejott Lavotta Janos-dij éven-
kénti odaitélésének feltételei méltdak a névadohoz.®

Egy dij értékét els6sorban a jutalmazottak kore, az elvégzett feladat nagy-
saga, a muavészi teljesitmény hatarozza meg.

A Lavotta Janos-dijat eddig hiisz alkalommal itélte oda a kuratérium.”

A Lavotta Alapitvany létrejottekor, 1991-ben az els6é bejegyzett civil szer-
vezet volt a hajdani megyeszékhelyen, a tartalom szerint pedig maig egyetlen
alapitvany a térségben, amely dijat is adomanyoz. Az alapitvany tiszteletbeli
elndke az iskolas éveit Abaujszanton tolté s kozel harom évtizede Cremo-
naban hegediikészitd muhelyt, iskolat létrehozé Koénya Istvan professzor.
A kuratérium elsédleges feladatanak tekintette a névado életének kutatasat,
megismertetését, miliveinek 6sszegytijtését, népszerlsitését, a Lavotta Janos
Kamarazenekar tamogatasan keresztiil a térség zenei k6zmtvel6désének gaz-
dagitasat, valamint a fels6foki zenei tanulmanyokat folytaté fiatalok segitését.
Utébbiak részére odaitélhetd tamogatas a Cremonabdl, Kénya Istvan hegedt-
készité miihelyébdl szarmazd mesterhegedi (1994), tovabba mesterbracsa
(2000). A felbecsiilhetetlen értékili hangszereket — 6sztondijként — a térség fiatal
muzsikusai kapjak fels6fokii hangszeres tanulmanyaik idejére.

> Kovéacs Gaborné zongoratanarnd volt Dombaévari Janos lelkes partnere.

5 Az alapitd okirat szerint a ,torténelmi Zemplén és Abalj vérosaiban, falvaiban mukodd
zenemUvészek, zeneiskolai tanarok, kérusvezeték, kantorok, e taj kultUrajanak gyarapita-
saért faradozok kitartd, magas szinvonalld, mUvészi munkajat, tovabba a magyar nemzeti
romantika korat, ezen belll Lavotta Janos életmdvét kutatd, népszerdsitd, hagyomanyt
teremté és apolé tudomanyos tevékenységet” szandékozik elismerni. A dij tartozéka egy
bronzplakett diszdobozban — Borsi Antal munkaja, valamint a Csété Laszld tervezte disz-
oklevél.

7 1991: Dr.Maczay Gyulané heged(tanar; 1992: Asztalos Bélané zongoramlvész-tanar
(posztumusz); 1993: Bakonyi Béla karnagy, énektanér, zenei kdziré — Abaujszantd; 1994:
Dombdvari Janos hegedUltanar, iskolaigazgatd, mivészeti vezetd, a Lavotta Janosrél széld
monodrafia szerzéje; 1995: Zempléni Kamarazenekar, az elsd Lavotta-CD kézremuikoddje;
1997: Csehi Ferenc zenetanar, karnagy, iskolaigazgatd — Sarospatak; 1998: Ujj Viktor Géza
zenetanar, iskolaigazgatd, karnagy, zeneszerzé — Miskolc; 1999: Fridl Andras zenetanar
(posztumusz) — Sarospatak; 2000: Lukin Laszlé kozépiskolai énektanér, karnagy, zenetor-
ténész — Budapest; 2001: Rolla Janos hegedliimuivész, koncertmester — Budapest; 2002:
Dr.Domokos Méria zenetérténész — Budapest; 2003: Fehérné Sulyok Eva gordonkatanar,
igazgatéhelyettes, tanszakvezetd; 2004: Molnar Pal karmester, zeneszerzé — Rastatt (D);
2005: Dr.Papp Géza zenetorténész — Budapest; 2006: Szatmari Gyorgy karnagy; 2007:
Dr.Bdnis Ferenc zenetérténész — Budapest; 2009: Scholcz Péter karmester, zenetdrténész
— Hollandia; 2011: Pecze Janos képzémuUvész-tanar — Génc; 2013: Majorosné Hoédossy
llona énektanar, karnagy — Satoraljadjhely; 2014: Csétd Laszlé képzémulvész-tanar —
Kiralyhelmec.
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Milliokban is mérheté mindazon eszmei érték, amelyet az alapitvany a kozel
huszonét év soran megalkotott.®

Zenetudomanyi konferencidk. Az alapitvany Lavotta Jdnos haldlanak
170. évforduldja emlékére szervezte elsé tudomanyos iilését 1990-ben. Sator-
aljadjhelyen a feldjitott Kazinczy Ferenc Mizeumban Legany Dezsd, Domokos
Maria, valamint Dombdvari Janos olvastak fel dolgozataikat, mindekdzben
pedig az akkor alakulé Zempléni Kamarazenekar eleven Lavotta-muzsikat jat-
szott. 1994-ben, a névado sziiletésének 230. évfordulgja tiszteletére orszagos
megemlékezés volt Satoraljatjhelyen, Tallyan, valamint a sziil6helyen, a Po-
zsony varmegyei Pusztafedémesen (Pusté U’lany). A jeles szakemberek, kozéleti
személyek altal alkotott Lavotta Emlékbizottsag két védnoke: Farkas Ferenc
Kossuth-dijas zeneszerzd és Katona Tamas, a Miniszterelnoki Hivatal akkori
allamtitkara, maguk is részt vettek az tinnepségeken. Rajtuk kiviil négy évtized
utan hazalatogatott Lavotha Elemér cselldomiivész, a stockholmi Zeneakadémia
tanara, Kénya Istvan (hegedtikészité édesapjaval) Cremonabdl, valamint a ven-
dégek kozott volt Glasa Milos, Pusztafedémes polgarmestere.

A hazai megemlékezés a Zempléni Kamarazenekar fellépéseivel — Su-
nyovszKy Sylvia meghivasara — a pozsonyi Magyar Hazban, majd Pusztafedéme-
sen folytatdédott. A pozsonyi Magyar Nagykovetség erre az alkalomra egy fekete
marvanytablat vésetett, amely magyar és szlovak nyelven hirdeti: itt sziiletett a
verbunkoszene uttérdje, Lavotta Janos. A Meciar-évek azonban nem kedveztek
a tabla Gnnepélyes leleplezésének. Ez maig addssaga a pusztafedémesi on-
kormanyzatnak, talan majd 2020-ban, a hegedtivirtu6z halalanak bicentenari-
uman erre is sor kertilhet.

A magyar millennium éve alkalmat adott arra is, hogy a lemezkiadason tul
ismét zenetudomanyi konferencia segitségével tekintse at a tudomany a Lavot-
taval és koraval kapcsolatos kutatasok legijabb eredményeit.

A Lavotta Janos haldlanak 180. évforduldja alkalmabdl Satoraljaujhelyen
és Tallyan rendezett tudomanyos iilésen neves el6éadok® idézték a magyar ze-
nei romantika szazadat. A kiemelked6 eseményt Legany Dénes zongoraestje,
valamint Réti Zoltan festémiivész kiallitasa tette még élményszeribbé.

Lavotta Janos sziiletésének 240. évforduldja minden eddiginél gazdagabb
megemlékezés jegyében telt, amely rendezvénysorozat a IIl. Lavotta Napok
keretében zajlott 2004-ben. A Magyar Radié népszerli Ki nyer ma? jatéka so-
kadik alkalommal a Lavotta-hazbdl jelentkezett, majd ugyanitt volt Réti Zoltan
Balassi-illusztracidinak kiallitasa, Nagy Péter Liszt-estje pedig remek felvezetdje
volt a zenetudomanyi konferencianak, amelynek a 60 éves Rolla Janos hege-

8 1989: Lavotta fa dombormUve a mUvészeti iskolaban, valamint 1994-ben felallitott koztéri
mellszobra, mindketté Lavotha Géza szobraszmUvész munkaja; Dombévari Janos Lavot-
tarél széld, 1994-ben megjelent monografigja; Riss Gyoérgy Munkacsy-dijas mivész bronz
Lavotta-dombormdve Tallyan, a gyulai Erkel Ferenc Tarsasag adomanyozta 2002-ben; Lavot-
ta-emlékszoba kialakitasa Tallyan; a Lavottanak és kortarsainak verbunkosait hallhatéva tevd
Magyar Verbunkos Zene CD-sorozat hét darabja (1995, 2000, 2004, 2005, 2006, 2010,
2012); a Lavotta Jadnos Kamarazenekar reformkori egyenruhdjanak elkészitése 2003-ban.

9 Barsi Erné, Domokos Méria, Dombdvari Janos, Papp Géza, Pethé Csilla, Réti Zoltan
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dimuvész volt a diszvendége. A vilaghir(i
muzsikus a satoraljagjhelyi kézonséget
megajandékozta, a J. S. Bach kéthegedus
versenymuvében koézremiikodé Lavotta
Janos Kamarazenekart pedig Kkitiintette
nemes hangu, elegans hegediilésével.
A Lavotta és kora cimmel Satoraljaujhe-
lyen és Tallyan megrendezett konferencia
hat eléaddjal® a 19. szazad magyar ze-
néjérdl eddig alkotott képet tovabbi ada-
tokkal, figyelemre mélté gondolatokkal,
kovetkeztetésekkel gyarapitotta.

Mar tortént utalas arra, hogy az alapitvany milyen szivélyes kapcsolatot
apolt a magyar zeneszerz6k doyenjével, ami egyebek mellett abban is meg-
nyilvanult, hogy Farkas Ferenc a Lavottiana flivés6t6s sz6lamait, valamint a La-
votta-szvit partitirdjanak szerz6i példanyat a kamarazenekarnak ajandékozta.
Mi sem természetesebb, hogy a negyedik konferenciat 2006-ban a szervezok
— sziletésének centendriuma alkalmabdl — Farkas Ferenc emlékének szentel-
ték. A kétnapos zenetudomanyi iilés eléadasait!! a Lavotta Janos Szimfonikus
Zenekar és a sarospataki korusok (Gaudium Musici, Mlivel6dés Haza Vegyes-
kara) emlékhangversenye zarta.

Az V. Lavotta Napok programsorozatat 2007-ben a zeneiskola volt névendé-
ke, az olasz, majd belga 6sztondijas Csoma Gabor gitarestje vezette be a Lavot-
ta-hazban. Az ugyancsak kétnapos zenetudomanyi konferencia eléadoéi'? A dal a
magyar lélek székely kapuja cimmel Kodaly Zoltan munkassagarol értekeztek.

A rendezvény diszvendége a 75 éves Dr. Bonis Ferenc, az MTA doktora,
zenetudods volt, akit oldott, élvezetes beszélgetés keretében Fehérné Sulyok
Eva szekciévezetd az iinnepelt termékeny torténészi munkdssagardl faggatott.
A Konferenciat a Lavotta-szimfonikusok — a Hary Janos és a Székelyfono koz-
ismert részleteibdl 6sszeallitott — hangversenye zarta.

Nemcsak a gyulai Erkel Ferenc Tarsa-
sag készilt lelkesen névaddja sziiletésé-
nek bicentendriumara, de 2010-ben igy
tettek a Lavotta-intézmények is — alapit-
vany, kamarazenekar, miivészeti iskola,
Lavotta-haz —, hogy Lavotta Janos hala-
lanak 190. évfordulgjarél méltdoképpen
megemlékezzenek.

A Lavotta és kora cimmel megrende-
zett, ezuttal haromnapos zenetudomanyi
konferencianak a 75. életévét betoltott

10 Bonis Ferenc, Papp Géza, Sziklavari Karoly zenetorténészek, valamint Domboévari Janos isko-
lavezetd, Fehér Jozsef mluzeumigazgatod, Timar Sandor tanckoreografus

11 Bonis Ferenc, Dombévari Janos, Fehér Jozsef, Gombos Laszld, Sziklavari Karoly

12 Bonis Ferenc, Domboévaéri Janos, Edsze Laszld, Fehér Jézsef, Horkay Tamés, Papp Géza,
Sziklavari Karoly
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Erkel Tibor zongoramuvész, a budapesti Zeneakadémia tanara volt a diszven-
dége. A Lavotta-hazban Szamosvolgyi Péter polgarmesteri kdszontdje utan az
Erkel-leszarmazottal Fehérné Sulyok Eva, a miivészeti iskola vezetShelyettese
beszélgetett, aki a 19. szazadi magyar zenetorténet-beli jartassagat felhasznal-
va a hallgatésagot is érdekld kérdéseket intézett a Magyar Radié nyugalmazott
miivészeti vezetdjéhez. Az igazan lebilincsel$ parbeszédet, valamint a szinvo-
nalas estet Kassai Istvan Liszt Ferenc-dijas zongoramiivész elsésorban Erkel
zongoradarabjaibdl, atirataibdl 6sszeallitott hangversenye teljesitette Ki.

A konferencia masodik napjan, a Magyar Nyelv Muizeumaban, Széphalmon
— Dombévari Janos és Szab6é Sandor elbéadasaban — a koézonséget Lavotta
hegedlidudinak hangjai koszontotték. A hegediidudk az eléadasok kozti el-
hangzasukkal a konferencia ..zenei kotéanyaganak” szerepét toltotték be. A tu-
domanyos iilésen végig elnoklé Fehérné Sulyok Eva elséként Dombévari Janos
iskolavezet6t szolitotta eléadasanak megtartasara, aki Lavotta a magyar he-
gedlipedagdgia szamara eddig teljesen ismeretlen hegedidudirdl értekezett.
Bonis Ferenc, a zenetudomanyok doktora a nemzeti opera megteremtgjének,
a Himnusz zenekoltdjének, a zongoramiivész, karmester, a Zeneakadémia
igazgatd-tanaranak, Erkel Ferencnek alakjat idézte a bécsi Gjsagok cikkeinek
tikrében. Erkel Tibor Lenau és Liszt Mephistdja cimmel a Magyar Radié Szim-
fonikus Zenekara Grand Prix-dijas lemezfelvételének torténetébe avatta be a
hallgatékat. Az ebédsziinet el6tt Rakos Miklés Mozart G-dur hegedtiversenyé-
nek verbunkos-motivumait elemezte Lavotta és kora egy Mozart-kézirat tiik-
rében cimt eléadasaban. Sziklavari Karoly dolgozata, Az ezerarcti verbunkos a
cimének megfeleléen mutatta be a verbunkos-zene gazdagsagat, sokszintisé-
gét. A konferencia aznapi eléadasait Horkay Tamas Magyaros elemek Schubert
életmiivében cimmel bemutatott frappans elemzése zarta.

A zenetudomanyi konferencia vendégeihez az est folyaman a miskolci
Borsodi Zenei Tarsasag autébusznyi kiildottsége csatlakozott, akik a hazai
érdekl6dbkkel egyiitt a Lavotta Janos Kamarazenekar hangversenyét hallgat-
hattak. Az egyiittes e jeles alkalommal szinte kotelezd verbunkosok (Lavotta,
Csermak, Bihari, R6zsavolgyi) el6adasa mellett tehetséges szdlistainak — Szabd
Marta (hegedt), Szekrényesy Béla (gordonka) — kézremuikodésével W. A. Mo-
zart, ill. J. Haydn versenymiivének figyelemre mélté tolmacsolasaval vivta ki
a szakmai koézonség elismerését. A konferencia harmadik napjan, s egyben a
VIII. Lavotta Napok befejezé programjaként Tallyan, a hazigazda 6nkormanyzat
nevében Rencsiné Agh Marta alpolgdrmester asszony szivélyesen koszontotte a
Tallyara érkezett tudds vendégeket. Lavotta hegediidudi - ezuttal Szabé Marta
és Dombovari Janos eléadasaban - keretet adtak a tallyai tanacskozasnak is.
Gombos Laszlé a Lavottanak emléket allité Hubay-daljatékot elemezte. A La-
votta szerelme kilenc alkalommal szerepelt az Operahaz miisoran. A darabrol
elragadtatassal nyilatkozott az alig hiiszesztendés Bartok Béla is. Valdszintileg
a hely szelleme is inspiralta Fehér J6zsef muzeumigazgatot, amikor élvezetes
eléadasaban, ezuttal Kazinczy Ferenctdl vett példakkal, a borrdl elmélkedett.

Kiilbn zenetudomanyi konferencia készontbtte a 80 esztendds Dr. Bonis
Ferenc Széchenyi-dijas zenetuddst 2012-ben. Kodaly Zoltanné volt a Lavotta
Janostol Kodaly Zoltanig cimmel megrendezett kétnapos konferencia févédno-
ke. A Lavotta Janos Muivészeti Iskola tanarai, névendékei a nemzeti romantika
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jegyében szélaltattak meg a kor muzsikdjat a Lavotta-haz pédiumtermében.
A Kkonferencia kezdetén Bonis Ferencet Széphalmon, a Magyar Nyelv Muzeu-
maban Szamosvolgyi Péter, Satoraljaujhely polgarmestere koszontotte. Erkel
és Liszt Ferenc egy-egy muivének elemzése mellett Kodaly és Mdricz Zsigmond
kapcsolatardl, Kazinczy Ferencnek a muzsikahoz fz6d6 viszonyardl, végiil
pedig Sarasate Zigeunerweisen cimli muvének verbunkos-dallamforrasairol
hangzottak el figyelemre mélto, értékes eléadasok.®

Lavotta Janos sziiletésének 250. évfordulgja tiszteletére az 6rokségét apold
satoraljatijhelyi szervezetek, intézmények a kor muzsikdjanak, valamint Lavotta
tevékenységének jobb megismerése érdekében 2014-ben emliékévet hirdettek
meg, amelyet Bihari sziiletésének 250., Csermak 240., valamint Egressy Béni
200. évfordulgja elétt tisztelegve nevezhetnénk akar a verbunkoszene évének
is. A programok tamogatasara, szervezésére 16 tagu emlékbizottsag jott 1étre,
melynek févédnoke az Emberi Eréforrasok Minisztériuma képviseletében Balog
Zoltan miniszter, védnoke — Zemplén neves kozéleti személyiségei mellett — Dr.
Bonis Ferenc Széchenyi-dijas zenetudods. A tagok kozott a kottakiadok, a média
képviseldin Kiviil Dr. Markusné Natter-Nad Klara a Magyar Kodaly Tarsasag elnok-
ségébdl, valamint Ember Csaba a Magyar Zene- és Miivészeti Iskolak Szévetsége
elnokeként vett részt az emlékbizottsag munkajaban. Tagja volt még a testiilet-
nek a sziiléfold képviseletében Drahotina Simekova, Pusztafedémes polgarmes-
tere, valamint Téllya részérél Rencsiné Agh Mdrta alpolgdrmester is. A mintegy
hasz program a hangszeres versenyektdl a kottakiadason at a hangversenyeken
keresztil a zenetudomanyi konferenciaig névendéknek, zenemiivésznek, zene-
tuddsnak egyarant lehetéséget adott a verbunkos koranak, zenéjének, valamint
a legujabb kutatasi eredmények kozvetitésére, megismertetésére.

A Lavotta Janos és a magyar nemzeti romantika kora cimmel megren-
dezett konferencia nyitanyaként a Lavotta Janos Kamarazenekar jubileumi
verbunkos-hangversenye csendiilt fel a Varoshaza disztermében. A rendez-
vény diszvendége a 90. életévét betoltott Dr. Szényi Erzsébet Kossuth-, Liszt-,
Erkel-dijas zenepedagdgus, zeneszerzd, karnagy volt, aki azonban bizonytalan
egészségi allapota miatt a hosszu utat mégsem vallalta. Tavollétében a kama-
razenekar Preludium é€s fuiga cimii darabjaval koszontotte szerzgjét. A jubileu-
mi hangverseny tovabbi részében Doppler
Ferenc Magyar fantazia fuvolara (Dombo-
vari Janos Imre) és zenekarra, Popper Da-
vid Magyar rapszddia gordonkara (Dom-
bévari Zsolt) és zenekarra, valamint Farkas
Ferenc Lavotta-szvit cimli miuve szolalt
meg Derecskei Andras vezényletével.

A zenetudomanyi konferencia eléadoi'*
a magyar nemzeti romantika korardl ismét
Széphalmon, a Magyar Nyelv Muzeuma-

13 Bonis Ferenc, Dombovéri Janos, Gombos Laszlo, Ittzés Mihaly, Kassai Istvan, Rakos Miklds,
Scholcz Péter, Sziklavari Karoly, Tusnady Laszlé

14 Agécs Gergely, Bonis Ferenc, Dombdévari Janos, Fehér Eva, Gombos Laszl, Ittzés Mihaly,
Rakos Miklés, Sziklavari Raroly, Tusnady Laszlo
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ban, valamint Tallyan osztottak meg gondolataikat, s beszéltek legfrissebb
kutatasi eredményeikrdl. A teljesség igénye nélkil, ezattal csupan a verbunkos
témakoréhez szorosan kapcsolédd dolgozatokat emlitjilk, mint pl. a verbun-
kost mint emlékezethelyet (Fehér Eva), a magyarsdg ontudatra ébredését és
Lavotta életmtivét (Tusnady Laszld), Bihari Hatvagds verbungjat (Rakos Miklos),
Fay Istvan négykezes verbunkos gyongyeit (Elek Szilvia), valamint Kodaly ver-
bunkoszenéit (Ittzés Mihdly) bemutat6 eléadasokat. A konferencia ezuttal is a
Tallyan nyugvo Lavotta Janos siremlékének, valamint f6téri dombormuvének
koszoruzasaval, a Himnusz és Szozat eléneklésével ért véget.

Lavotta Janos Kamarazenekar — Magyar Verbunkos Zene CD-sorozat.
Az egyiittes az amatér muzsikalds tobb évtizedes satoraljatjhelyi hagyomanyat
folytatva jott 1étre 1990-ben. Tagjai hangszeres tanarok, magas osztalya no-
vendékek, valamint zenei palyan tanulé didakok, hallgatok Zemplén térségébdl.
Megalakulasa 6ta kiemelt céljuk, hogy megismertessék, népszertisitsék a 19.
szazadi magyar verbunkoszenét, amelynek egyik uttoréje a zempléni féldben
nyugvo Lavotta Janos.

Az egyittesnek szinte létrejotte 6ta 6nallod
hangversenyei vannak Satoraljatjhelyen, s fel-
lépéseivel tamogatja a térség telepiiléseinek
zenei kozmiuvel6dését. A kamarazenekar ne-
gyedszazados tevékenységébdl most azokat a
feladatokat, eredményeket emeljiik ki, amelyek
a verbunkoszene megismertetésével, népszeru-
sitésével, megorokitésével kapcsolatosak.

Feltétleniil a felsorolds €élére kivankozik a Ma-
gyar Verbunkos Zene cimmel Iétrehozott CD-so-
rozat, amelynek eddig kiadott hét (1995; 2000;
2004; 2005; 2006; 2010; 2012) felvételén 15 szerz6tdl mintegy 6tszaz percnyi
verbunkoszenei anyag hallhat6.'> Ezek a lemezek a magyar zenetudomany altal
is rokonszenvvel Kisért kiadvanyok, igazi zemplenicumok.

Kivételes lehet8ség adddott a Lavotta Janos Kamarazenekar szamara 2004.
marcius 15-én, amikor Bonis Ferencnek, az Erkel Ferenc Tarsasag elntkének
meghivasara a XVI. Torténelmi Hangversenyen, Gyulan koézremikodd egyut-

Lavotta-hegedidudk

e

..-.:\;"."-. 4
-

15 Lavotta: Hegedlidudk (21), Homorédi néta, Magyar Aquadro Mo 2., Magyar verbungtanc
(F-Dur), Magyar tanc (g-moll), Magyar ténc gitarra, Négy dud vadaszkurtre, Szigetvar ostroma,
Toborzé, Verbunkos (B-Dur); Allaga: Régi magyar tdncdallamok; Bihari: Kesergé — Lavotta
sirjara, Primatialis magyar, Requiem fia halalara; Csermak: Az intézett veszedelem, Hat ma-
gyar tanc; Doppler Ferenc: Magyar fantazia fuvolara és zenekarra; Farkas; Aria e Rondo all’
ungherese, Lavotta-szvit, Régi magyar tancok; Rossovits: Lavotta szerelme; Kossovits—Cso-
konai: A reményhez; Muller-Allaga: Damjanich-induld; Pfeifer—Csokonai: Tartozkodd kérelem;
Mosonyi: Hodolat Kazinczy Ferenc szellemének — zongora, Hodolat Kazinczy Ferenc szelle-
mének — zenekar, Tisztulds tnnepe az Ungnéal 886. esztendében, zongoraverseny (e-moll);
Rézsavolayi: Beszallasozas, Els6 magyar tarsastanc, Debreceni csardas, Gergencsi csardas;
Verseghy: Mincs Bacchusnal a nagy égben; Weiner: Divertimento Op. 20; C. M. von Weber:
Andante e Rondo Ungherese
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tes verbunkos-programjat'® a zenetudds
ismertetdjével egyutt a Bartok Radid €16
adasban kozvetitette.

A Lavotta Janos Kamarazenekar szak-
mai sikerei kozul kiemelkedik a 2008-ban
Készegen, a XV. Orszagos Kamarazeneka-
ri Fesztivalon kapott f6dij, amelyet a zene-
akadémiai zstiri elnOkeként Kostyal Kal-
man egyik mondataval a kovetkez6képpen
indokolt: ,A Lavotta Janos Kamarazenekar
mind a musorvdlasztdas, mind a szdlista-
produkcio €s zenekari teljesitmény vonat-
kozdsdban a taldlkozo legkiemelkeddbb
teljesitményét nyujtotta...”*”

A kamarazenekar kovetkezetes mu-
sorvalasztasaval demonstralja: sziikség
van Lavotta és kora zeneszerzdéinek, a re-
formkor, a nemzetté valas nagy zenei vo-
nulatainak bemutatasara, hogy orszag-vi-
lag szamara megismerhetévé valjék a
magyar verbunkoszene. Semmi tulzas
nincs ebben, hiszen a magyar romantika
Eurdpa-szerte ismert zenei stilusa a La-
votta Janos Kamarazenekar kozvetitésé-
vel — hatdaron innen és tul — szamos tele-
puléshez eljutott mar.'® A hangversenyek
sikeréhez bizonyadra hozzdjarult az egyiit-
tes tagjainak a torténelmi muzsikahoz illé
korhti 6lt6zéke is.

A verbunkos mint a zenei nevelés
eszkoze. A verbunkoszene megismerésé-
re, sokrétu alkalmazasara még az 1990-es
években oktatasi-nevelési koncepcio jott 1étre a satoraljagjhelyi Lavotta Janos,
valamint a Széptan Mivészeti Iskolaban. A verbunkos a zenei nevelés minden-
napos eszkozévé valt intézményeinkben. Az évente megrendezett tanulmanyi

16 Lavotta: Homorddi ndéta; Csermak: Hat magyar tanc; Mosonyi: Zongoraverseny (e-moll); Far-
kas: Régi magyar tancok; Weiner: Divertimento Op. 20; raadas — Muller-Allaga: Damjanich
induld; vezényelt: Molnar Pal; zongoran kézremUikodott Rassai Istvan

17 A mUsorban elhangzott dijazott mU: Doppler: Magyar fantazia fuvoléra és zenekarra, szblista:
Dombdvari Janos Imre

18 Zemplén telepulései, tovabba Budapest, Veszprém, Készeg, Szentendre, Eger, Aggtelek,
Razincbarcika, Edelény, Génc, Miskolc, Tiszaljvaros, Abadszaldk, Vasarosnamény, Gyula, to-
vabba az anyaorszagon kivul Pozsony, Magyszombat, Galanta, Pusztafedémes, Kirdlyhelmec,
Nagykapos, Deregnyd, Dobdruszka, Ungvar, Szatmarnémeti, Nagykaroly, a németorszagi
Rastatt, valamint a hollandiai Franekker
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versenyek!® - Szdzat-énekld, Himnusz-zongora-,
Lavotta Janos hegediidud-, verbunkos négykezes-,
Lukin Laszlé népdal- és népzenei, zenei miiveltsé-
gi, valamint a zempléni hangszeresek versenye —
kotelez6 anyaga valamennyi hangszeren egy osz-
talyonként, korcsoportonként Kijelolt verbunkosda-
rab el6adasa.

Jot s jol*° Ebben
all a Lavotta Janos
nevét visel6 alapit-
vanynak, kamaraze-
nekarnak, miivészeti
iskolanak a Lavot-
ta-kutatast segité és
emlékét apold, a ver-
bunkoszenét népszerisitd, a magyar zenetorté-
netet hangzé anyaggal gyarapit6, a fiatalok zenei
nevelését a magyar zenei romantika koraval gaz-

Dombdéviri Jinos

iJ fe - s ie
dagit6, a magas szinvonalli teljesitményt dijjal elis- ﬁ"j’/”/"’(_"m"‘&’/ S “@""W
merd, a térség zenei életét szervezd tevékenysége. Mdnop (il Lavoas Muweey

19 Magyar Kultdra Napja: Himnusz-zongoraverseny — szabadon vélasztott mU: 20. szazadi,

vagy kortars magyar zeneszerz$ darabja
Szoézat-énekld verseny — szabadon valasztott mi: midal a 19. szazadbdl
Lavotta Napok: Lukin Laszlé népdal- és népzenei verseny
Verbunkos négykezes verseny
Zenei mUveltségi verseny
Zempléni Hangszeres Talalkozok — valamennyi hangszeren
Lavotta Janos hegedUdué-verseny
20 A Kazinczy-idézet folytatdsa: Ebben all a nagy titok! Ezt ha nem érted
Szants és vess, s hagyjad masnak az aldozatot.
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Lazar Balazs

A katonafogas modszerei
a 18-19. szazadban

Bevezetés. Az eurdpai haborukat év-
szazadokig el6kel6 harcosok, vagyis
lovagok és j6 pénzen felfogadott zsol-
dosok vivtak. A wallensteini idékben
vagy még korabban a zsoldos egy
szabad ember, akit rendszerint egy
hadjaratra fogadnak fel. Felszerelése
és fegyverzete sajat tulajdona, és fe-
leségét és akar gyermekeit is magaval
hozhatja a taborba. Ha nincs zsold,
konnyen odébballt akar az ellensé-
ges hadsereghez is. Valamikor a kora
yjkor idején, a harmincéves haboru
(1618-1648) utan jelennek meg az
igazi allandé hadseregek Eurépaban,
tisztikarral, egyenruhazattal, kézpon-
ti ellatassal és egyebekkel. Egyszeri
tagjai, a kozemberek immaron nem
zsoldosok, hanem katonak. A zsol-
dossal ellentétben a katona mar az
allam szolgdja, gyakran élete végéig.
Napirendjét szigoru eléirasok szaba-
lyozzak, maganélet pedig nem létezik.
Esetleges kihagdsait bottal torolhatta
meg az altiszt, és a katonai biro-
sagok konnyli kézzel osztogattak a
vesszdfutast, nyereghordast, kikotést
vagy egyéb fantaziadus biintetéseket.
A katondk ndsiilését altalaban tiltottak
— bar nem volt példa nélkiili —, mivel
az allam mar nem akart tobb éhes
szdjat etetni a taborban, a zsoldbdl
pedig lehetetlen volt csaladot fenn-
tartani. A katona tobbet nem nagyon
érintkezhetett a csaladjaval, megsziint
a tarsadalom tagja lenni, bekeriilt egy
zart kozosségbe: az ezredébe, mely
innentdl kezdve a csaladja és a haza-
ja lett. A katona elbocsatast, obsitot

ritkan kapott, csak akkor, ha megrok-
kanasa miatt mar alkalmatlanna valt
a tovabbi szolgalatra. EKkor haza mar
aligha térhetett, hiszen a faluk6zos-
ség gyakorlatilag halottnak tekintette,
amint katonanak allt. Az obsitos vagy
bevonult egy invalidushazba, vagy
nagyvonalian engedélyt kapott, hogy
koldulasbdl tartsa el magat.

A katonaélet tehat nagyon nehéz
sors volt még a korszak mércéjével
mérve is. igy egyre kevesebben vallal-
tak onként, féleg ugy, hogy a 16-17.
szazad zlirzavarai utan Eurépaban las-
san rendezédtek a gazdasagi és tar-
sadalmi viszonyok. A nyomor és létbi-
zonytalansag persze nem szlint meg,
igy 6nkéntes mindig akadt a hadsereg
szamara. A dontés azonban, hogy va-
laki katonanak all, igy is nagyon su-
lyos volt, a fent ismertetett okokbal.
A katonaéletet tehat mai kifejezéssel
élve ,marketingezni” kellett. Példaul az
egyenruhanak igy pompazatosnak és a
ndi sziveket megdobogtatéan elegans-
nak kellett lennie. A parasztlegénynek
azonban el6szor kezet kellett adnia
a toborzétisztnek, mielétt magara Olti
a ,csaszar kabatjat”. Ezt a dontését
minden eszkozzel eld kellett segiteni.
Errdl szdlnak a verbunk avagy toborzas
jOl bejaratott technikai.

A hadkiegészités szervezeti
hattere a Habsburg Birodalomban
a 18-19. szazadban. A 18-19. szaza-
di hadsereg alapegységei az ezredek,
regimentek voltak, amelyek a tobor-
zast sajat erejukbdl sajat maguk sza-
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mara folytattak. A katonai igazgatas
rendszerint bizonyos teriileteket jelolt
ki az egyes ezredek szamara a tobor-
zas folytatasara. A hétéves haboru
(1756-1763) idején a Karoly féherceg
gyalogezred szamara példaul Eszter-
gom, Noégrad, Zolyom, Hont, Bars és
Liptd varmegyéket jelolték Ki, mig
a tobbi nyolc magyar ezred hasonlé
nagysagu, 6t-hat varmegyére Kiterje-
dé korzeteket kapott. Az is el6fordult
azonban, féleg a huszarezredek ese-
tében, hogy az alakulat egész Magyar-
orszagon toborozhatott. A toborzast
igyekeztek tapasztalt tisztekre bizni,
akik csak hivatalos dokumentumok,
toborzé patensek birtokaban kezdhet-
ték meg azt.

Az ezredtoborzas folyamata megle-
hetésen ember- és pénzigényes vallal-
kozas volt. 1742 nyaran Bécs kornyé-
kén kilenc ezred folytatott toborzast,
ami allomanyukbdl koézel 300 o6t (tisz-
teket, altiszteket és legénységet, zené-
szeket és felcsereket) kotott le tartd-
san. Erre a problémara jelentett némi
megoldast az un. Particular Werbung,
amikor az Udvari Haditanacs kozvet-
lentil bizott meg tiszteket a toborzas-
sal, vagy az udvari testérségek tagjai,
esetleg a hely6rségi csapatok vagy
szabadcsapatok és a nemzeti milicidak
tehermentesitették a sorezredeket.

A belf6ldi toborzason kiviil fontos
szerepe volt a birodalmi toborzas in-
tézményének. Német teriileteken a
Habsburg-uralkodénak jogaban allt
a birodalmi varosokban (reichsun-
mittelbaren) toborzast folytatni, de
a tobbi tartomanyban a tartomanyur
elézetes beleegyezésére volt sziikség.
A csaszdrral ellenséges viszonyban
allé fejedelmek ezt természetesen
nem tették lehetévé. Mashol viszont
a csaszari hadseregben tabornokként
szolgal6 szamos kisebb német herceg
abban az esetben, ha ezredtulajdono-

si cimet kapott, regimentjét féleg sajat
alattval6i korébdl egészitette Ki.

Az un. .nemzeti gyalogezredek”,
vagyis az itdliai, vallon és magyar re-
gimentek Kizardlag sajat nemzetiségt
ujoncot fogadhattak soraikba, de a
zsidok és ciganyok felvételét min-
den esetben expressis verbis tiltottak.
A késébbi hires tabornagy, Ludwig
Andreas von Khevenhiiller 1722. évi
memorandumaban 6va intett fran-
cia nemzetiségliek verbuvalasatol is,
mivel ,az ilyenekkel ritkdn lehet jol
Kijonni, nem tudnak a mi bajtarsias-
sagunkba beleszokni, altalaban na-
gyotmondd szokevények, akik egyik
[hadseregtdl] a masikig vandorolnak
és végill még a j6 embereket is fél-
revezetik és megrontjak”. A német
gyalogezredekben ugyanakkor a ma-
gyarokat és horvatokat szintén ,in-
kompatibilisnek” tartottak a k6zosség
szempontjabol.

A lovasezredek hadkiegészitése
némilegq masképp miikodott. Nekik
altalaban egyenesen tilos volt nyilva-
nos toborzast folytatni, mert a lovas
szolgdlat vonzereje elszivta a poten-
cialis emberanyagot a gyalogsag sza-
mara. Elébbiek ,titkos” toborzassal is
kell§ regrutahoz jutottak. Khevenhiil-
ler el6bb emlitett memorandumaban
panaszkodott azokra a gyalogsag sza-
mara toborzé tisztekre, akik lovassagi
pallost kotve azt a latszatot keltik,
hogy a vértesek vagy dragonyosok
szamadra verbuvdlnak. Az 1741 utan
létrehozott Gj magyar gyalogezredek
sujtasos magyar nemzeti viselete szin-
tén hozzajarult ahhoz, hogy az egqy-
szeri ember Osszekeverje 6ket a hu-
szarokkal...

A hadkiegészités muikodésének
természetesen komoly anyagi von-
zatai voltak, els6sorban az ujoncok-
nak fizetendé kézipénz avagy foglald
miatt. Az ezredek a hadigazdalkodasi
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ugyeket intézé hivatal, a Féhadbiz-
tossag felé minden év végén jelezték
a hianyt és a pénzmennyiséget, mely
szilkséges az Ujoncozas és potlova-
zas lefolytatasara. A Féhadbiztossag
egyeztetett a felettes katonai és pénz-
ugyi szervekkel, majd Osszesitette az
igényeket. Ezutan a csdaszar nevében
a legfels6bb kormanyszervek vezetdit
tomorito testiilet, a Deputacié kdzolte
a tartomanyokkal a hadsereg részére
kovetelt add Osszegét. A tartomanyok
ezt kozvetleniil a hadipénztarakba fi-
zette be, mely felosztotta az 6sszeget
az ezredek kozott. A koltségek csok-
kentése érdekében III. Karoly csaszar
rendeletére 1722-ben megreformal-
tak az ezredtoborzast. Az allomany
egy részét 9-10 hénapra szabadsagol-
tak, és az igy felszabadul6 zsoldot az
an. Gjoncozé alapba iranyitottak. Az
ezredek tobbet nem kaptak kozponti-
lag pénzt a toborzasra, hanem ebbdl
az alapbdl finansziroztak az ujon-
cozast. Az Orokos tartomanyokban
1771-t8l bevezetett 6sszeiré rendszer
azonban mar a kotelez6 katonai szol-
dgalat, a sorkotelezettség iranyaban
tett 1épés volt. A csaszari-kiralyi had-
sereg szamara ettdl kezdve féleg a
német birodalomban folyt toborzas.
Az Osszeird rendszer altal sorkoteles-
nek mondott férfiak — altalaban a leg-
szegényebbek, a tarsadalom peremén
€16k — husz évig tartoztak szolgalni, de
1801-ben a szolgalati idét fegyverne-
menként szabalyoztak. A gyalogsag-
nal 12, a lovassagnal és a tlizérségnél
14 évben. Mind az Osszeiré rendszer,
mind a viszonylag alacsony szolgalati
id6 (kapitulacié) azonban megbukott
Magyarorszagon, és csak a Lajtan tul
és a cseh teriileteken Iépett életbe.

A toborzas Magyarorszagon. Az
1715. évi orszaggylilés szentesitet-
te az allandé hadsereg fenntartasa-

nak sziikségességét Magyarorszagon.
E hadsereg tagjai elvben Kkizardlag
Onkéntesek voltak. A magyar rendi
kozvélemény még 1807-ben is azon a
véleményen volt, hogy barmilyen nem
Onkéntes katonai szolgalat, vagyis a
sorozas €s erOszakos katonaallitas
.ellenkezik az orszag alkotmanyaval,
a nemzetnek természeti tulajdonsa-
gaval, a bels6é batorsaggal [kézbiz-
tonsaggal], s6t a hazanak kiils6 ba-
torsaga fenntartasaval is” — ahogy egy
orszaggyulési kovet megfogalmazta.
Ez az allaspont ekkortajt viszont mar
csak jogi fikcié volt Magyarorszagon.
1741-t6l kezdve az orszaggytilés altal
megszavazva, vagy pusztan uralkodoi
Onkény alapjan az orszag torvény-
hatdsagai kiréva, haboruk idején az
orszag novekvd szamu tjoncot allitott
a csaszari-kiralyi hadsereg magyar
ezredeinek Kkiegészitésére. Bar for-
mailag ezek a regrutak Onkéntesek
voltak, gyakorlatilag altalaban bizony
.kotéllel” fogott legények, vagy éppen
a varmegyei tomlocbdl a hadsereg-
nek atadott ,bajkeverék”. 1807-t6l
kezdve valt rendszeressé a sorshuzas
intézménye a falvakban az anyakény-
vek segitségével katonanak Ossze-
irtak koziil. Ez a rendszer vitt némi
szisztematikussagot a korabbi On-
kény helyére. A papsag, nemesség,
a telkes jobbagyok és az értelmiség
természetesen mentes volt a katonai
szolgalat aldl. A szOkések és On-
csonkitasok szama igen magas volt,
a legények gyakran mar a ,hizasra”
kijel6lt nap el6tt az erd6kbe menekiil-
tek. A dezert6rok — Kiket révidre nyirt
hajukrél gyorsan fel lehetett ismer-
ni — sulyos kozbiztonsagi problémat
okoztak. A sz6kevények folyamatosan
gondoskodtak a betyarvilag utanpot-
lasardl is.

A katonaallitasok kozott zajlott az
ezredtoborzas. A huszarok nyilvanos
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toborzasat gyakran tiltottak, hiszen
ezekbe a nagy presztizsti alakulatok-
ba altalaban kiilbndsebb etetés-itatas
nélkiil is beadlltak a legények. Egy
magyar nemesember szamara az sem
derogalt, ha kozlegényként kellett a
huszaroknal szolgalnia.

Hogyan is zajlott a toborzas? Az
ezred egyik tisztje, aki a toborzasért
volt felelds, altalaban egy-két altiszt
és jo kiallasu, jol tancold legény Kisé-
retében leszurta az ezred vagy kom-
pania zaszlajat a falu féterén vagy a
templom el6tt, vagy mas, frekventalt
helyen. A toborzast altalaban hetiva-
sarok és mas sokadalmak idején tar-
tottak, vagy vasarnap. Ezeknek a nagy
szama megkonnyitette a toborzok
dolgat. A kiilébnitmény tagja volt még
altalaban egy irnok és egy felcser is,
aki ellendrizte a regrutak alkalmassa-
gat. A torvényhatésagnak gondoskod-
ni kellett ételrdl/italrdl, illetve dudas
pasztorrol vagy hegedtis ciganyrdl, aki
a talpalaval6t hazta. A mulatsag soran
a koréjuk gylilt bamész népnek a to-
borzék a katonaélet gondtalansagat
hirdették, és étellel és itallal kinaltak
a legényeket. A toborzok altalaban
gondoskodtak lanyokrdl is, akik tan-
coltak el6szor a toborzékkal, majd a
jol beborozott potencialis tijoncokkal.
A beleegyezésnek, katonanak allasnak
szamos egyezményes jele volt. A le-
daény kezet adott a toborzonak, vagy
valamelyik tancos menyecske csakot
rakott a fejére, esetleg aldomast ivott
az uralkod6 egészségére. Sokan vol-
tak, akik e szemfényvesztéstol, vagy
éppen az alkoholmamortdl elkabulva
csaptak a toborzétiszt kezébe. Ok reg-
delre gyakran megbantak dontésiiket,
de ekkor mar nem volt visszaut. Kivéve
ha a szulék jo pénzért visszavaltottak
konnyelmtii gyermekiiket. A toborzé-
tiszt bizony gyakran meggazdagodott
ezeken az uizelmeken. A besorozottat

megyvizsgalta a felcser, és ha alkal-
masnak talalta, akkor 6 mar egy zart
ajtaju helyiségben toltotte az éjszakat.
Masnap lenyirtak a varkocsos hajat, és
szekéren, drizet alatt utnak inditottak
ezredének kijelolt depdjaba, a tartalék
zaszléalj kiképzékozpontjaba.

Voltak azonban olyanok, akik na-
gyon is racionalis dontést hoztak, mi-
kor katondnak alltak. Elbocsatott bé-
resek, akik megélhetés nélkiill marad-
tak, hazassag, esetleg a torvény eldl
menekilék. Nagy vonzer6t jelentett
a foglalépénz is, melyet sok szegény
legény rogton a sziileinek adott, hogy
nyomorukat enyhitse. Ennek 6sszege
a huszaroknal 1781-ig nyolc magyar
forint volt, melyet akkor megemeltek
negyven forintra. Ez viszonylag jelen-
tds Osszeg volt, hiszen egy forintbdl
napokra meg lehetett szallni egy jo
bécsi fogadéban, a napszam pedig
csak néhany krajcar volt.

Nézziik a katonai szolgalat fizikai
kovetelményeit! ,Minden, l6fegyveres
szolgdlatra szant djoncnak egészsé-
ges testi allapotinak, erésnek és a
hadjaratok faradalmait tGrének kell
lennie. Nem lehet alacsonyabb, mint
ot lab harom hiivelyk [kb. 165 cml],
fiatalabb, mint 17 és idésebb, mint
40 éves” — ahogy egy 1787-es rende-
let fogalmaz. Személyi nyilvantartas
azonban nem létezett, igy elég volt, ha
az illetd ranézésre elég idésnek tlint.
Kizaré ok volt a gorbe testtartas, és
a szemfogak hianya, mivel a korabeli
l6fegyverek megtoltésénél ki kellett
harapni a papirbdl késziilt zacskot,
mely a golyét és a felporzé I16port
tartalmazta. Sokan ezért katonaallitas
idején kihtuizattak fogaikat, am ezeket
késObb egyszerlien a szekerészethez
osztottak be...

A toborzas és sorozas fogalma
azonban gyakran Osszekeveredett.
A katonaallitas egyre kevéssé volt tan-

€37/



NADUT BIHARI, LAVOTTA 250, EGRESSY 200

cos mulatsag. A francia haboruk ha-
talmas emberigénye egyre nagyobb
terhet jelentett, els6sorban a paraszti
tarsadalomnak. ,Mindenki, ha csak le-
hetséges volt, szokés, ellenszegiilés,
megvesztegetés, vagy mas tiltott mo-
dok altal keresett utat a katonasagtol
magat kivonni. Egy ujoncfogas sem
torténhetett meg anélkiil, hogy gyakori
verekedések, sét félelem, vagy bosszu-
boli tobb gyilkossagok, vagy agyonve-
rések, gyujtogatasok s tobb efféle ne
torténtek volna” - irta Trécsanyi Zsolt a
korszak erdélyi ujoncozasairdl.

A véradé azonban mar az or-
szag zsido kozosségét sem Kimélte;
1787-t6l kezdve Sket is elvitték kato-
nanak. Bar a hadkiegészités magyar-
orszagi rendszere sok szempontbdl
esetleges és kissé barbar volt, nem
sokban kiilobnb6zoétt a korabeli Euro-
pa szintén visszatetszé maodszereitdl.
A magyar rendiség ugyanakkor sike-
resen verte vissza Bécs egyre erésebb

Katonai Kézlonyhoz]

Konyvkiadd, 2006

rohamait az orszag .human erdéforra-
sainak” nagyobb kihasznalasara. Ha
a rendszert csak egy Kicsit is szerve-
zettebbé és igazsagosabba tette volna
a hazai politikum, akkor a hadkiegé-
szités minden bizonnyal olajozottabb
modon és talan kisebb tarsadalmi
karokkal is miikddhetett volna.

A mindenkire kotelez6 Kkatonai
szolgalat ,modern” rendszerét végiil
az 1868. évi véderdtorvény vezette
be, mely immaron minden katonako-
ru férfira Kiterjedt, igaz, békeidében
még mindig Kisorsoltak az egész-
ségugyileg alkalmasok koziil, hogy
végul ki menjen katonanak. A folya-
mat azonban mar teljes egészében a
katonai adminisztracié keretei kozott
zajlott le. Ezt a konyortelen gépezetet
a Nagy Haboru idején, 1914 és 1918
kozOtt jarattak a csticsra, amikor az
Osztrak-Magyar Monarchia 8 millié
allampolgarat Oltoztette csukasziirke
uniformisba.

Valogatott magyar nyelv(i szakirodalom
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Terek és tavlatok

A Magyar VizfestOk Tarsasaganak kiallitasa
MANK, Régi Mlvésztelepi Galéria, Szentendre, 2014. szeptember 4-29.

Az 1990-ben alakult Magyar Vizfest6k Tarsasaga az idén is megrendezte szo-
kasos évenkénti kiallitasat, melyek helyszinei valtozdak, a budapestieken Kiviil
példaul Esztergomban, Szombathelyen, vagy akar Milanéban, Rémaban is
bemutatkozhattak. A jelenleg szaztiz tagot szamlaloé Tarsasag az adott kiallito-
terek méreteihez alkalmazkodva nyujtott valogatast az akvarellistak muveibdl,
az idei tarlaton harminc tag és harom vendégmiivész munkai szerepeltek.
A minimalis tematikai kotottségbdl — a cimben jelzett hivoszavak a terek és
tavlatok voltak — adédhatott, hogy a kiallitason egyarant szerepel tajkép, csend-
élet, minta/pattern, portré, ember- és allatabrazolas, figuralis és absztrakt mi.
A mérethatart — 70x50 cm — ugyan tobben nem vették figyelembe, voltak, akik
két munkat adtak be, paran pedig sorozattal jelentkeztek, am a tarlat igy is
dinamikusra és reprezentativra sikeredett.

Bukta Imre Udvarhelyi hdz, 2014 cimli munkajabdl kiderult, hogy a féleg
szobraszi és installacids tevékenységérdl ismert muvésztél az akvarell mufaja
sem all tavol. A mi olyan, mintha lélegezne, transzparenssé valik a falusi haz,
annak tetészerkezete és keritésének kapuja, mig a kertben all6 fekete fa kopar,
lombjat vesztetten magasodik. Ennek a s6tét, szinte fenyegeté motivumnak az
ellenpontja a zoldek, vordsek, lilak, rézsaszinek foltjai. A terméskobdl épiilt fal
és az ablak szintén szerkesztett, szabalyos spalettdjanak szigorat az el6tér és a
hattér lazan felvitt, egybefolyatott, terjeszkedd pacai oldjak.

Butak Andras Kapu-jel I-1I-11l., 2014 sorozatan pasztellekben tartott, Kivil-
lan6 fehérek, felfényld vilagoskék-sarga-zold szinek folynak at, melyek részben
amorf teriiletek, részben pedig rozoga alakzatok, szerkezetek, melyek éleinek
konturjai feketék és sziirkék. A finoman Kivitelezett kompozicié darabjai egy
elpusztult, egykoron szigorian szerkesztett épitmény vazat idézek meg, amely-
nek geometridja megrogyott, diiléngél, romjaiba dolt.

Deim Palnak, a tarlat doyenjének Sziirke Golgota, 2010 mlvén harom alak
rajzolédik ki a kereszt arnyékaban. A figurak ismerdsek az életmt sikban és
3D-ben Kivitelezett korabbi munkaibdl, hiszen ezek az emberi alakok elnagyoltan,
sematikusan csak a test aranyait és korvonalait jelzik. A babszert idolok, az ég
és a kornyezet sziirkében van tartva, zuhog az esd, mikézben a keresztre hajlé
figura fehér fénnyel van megyilagitva. Fajdalom jarja at ezt a szomoru képet. Az
Arnyékom az udvaron, 2010 viszont egy sokkal hétkéznapibb jelenetet idéz meg.
A z0ld-sziirke-sarga szinekbdl épitkezd muvon egy kivilagitott szobabelsd vetiil
a kert gyepére, melyen az ablakban all6 figura arnyéka is kirajzolédik. A mester
munkdjan a magany és az elszigeteltség szimbolikdja egyarant érzékelhetd.

Fehér Laszlé Dr. Merics Imre emlékére, 2014 képén hdarom alak sétdl a
tajban, kettdjiik esernyds, egyikiik taskaval bandukol. A mu virtudlis terében
a fekete-fehér-zold-foldszinl rétegek felhékként usznak, igy nem tudjuk, hogy
tél van-e még, vagy pedig a tavaszi nap mar sarjadasra késztette a természetet.
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Az alakok hatulrdl vannak abrazolva, igy nem a személyiik a fontos, hanem az
a tény, ahogy tarsas maganyukban a temeté felé mennek.

Gaal Jozsef Portré I-1I. — Tavlatok nélkiil, 2014 munkai hartyavékony, kézi
meritésli papirokon jelennek meg. A portrék valgjaban biisztok, de a fejek
erésebben vannak hangsulyozva. Az dabrazolas nyers, mar-mar barbar idéket
idéz6. A komor, foltos szigetekkel tordelt arcok egyike szénfeketében, mig
a masik sargasbarna foéldszinekben van megjelenitve. Lemondas, a dolgok
feladasa sugarzik réluk. Még valahogy elvegetalnak a térben, am mar régen
tavlatok nélkiil élnek.

Javor Piroska 365 nap, 2001-es miive egy tobb mint harom méter hosszu,
a galéria padlgjaig 16gatott, szovott papirmunka, amely hihetetlen aprélékos-
saggal van megdolgozva. Az egymashoz ,lancolt” papirfecnik minden egyes
darabjan repetitiv motivumok tinnek fel. A fehér alapokon a kék, piros, sarga
alakzatok telitetten festettek, vagy pedig pottyods, szemcsés, csikos mintazat
fut at a haromszogek, téglalapok felszinén, melyek mellett korok, girlandok,
nyilak, korona-alakzat, kampoék, ndévényi indak tliinnek fel, és megjelenik az élet
korforgasanak, az ugjjasziiletésnek a szimbodluma, a spiral is. A mulvész élete
egy évének vizualis naplgjaval van dolgunk.

Lobler Ferenc A semmi partjan, 2014 mivén a képmezd osztott, a felezévo-
nal jobb sarkabdl egy fehér egyenes indul negyvenét fokos szogben a kép alsé
kozepe felé. A mi centrumaban fekete és sziirke szinekbdl egy Kicsi téglatest all.
A muvész igy probal valamiféle rendet teremteni, hiszen a képmezét egy kavargd
felh6zet uralja, mely eziistos, sziirkés, kékes szinekbdl épitkezik. Nem tudjuk,
hogy az akvarell egyféle vilagvége-hangulatot sugall-e, vagy pedig inkabb a te-
remtés el6tti kaotikus allapotot tiikrozi. Reménykedjiink az utébbiban.

Molnar Péter Csénd-haz sorozat I-1I., 1995-96 darabjait el6sz6r kozvetle-
nul azok elkésziilte utan lathattam a berlini Magyar Kulturalis Intézetben, ahol
megnyithattam a muvész Kiallitasat. Mar akkor lenyligéz6tt a munkak puritan-
saga, szerénysége, azok szépsége. A munkak barnas, aranylé alapjan/hatterén
féregjaratok, csatornak futnak. A hihetetleniil aprélékos kidolgozas csipkesze-
rivé teszi akvarelljeit. A képeken a kdzponti motivum egy-egy tlires haznak a
sziluettje, egy toretlen vonallal hizott rajzolata. A haznak se ajtaja, se ablaka
nincsen. Lakhatatlan. Nagy itt a csond. Nagy itt a magany.

Szikora Tamas (1943-2012) Cim nélktil, 2007-es, grafittal is megdolgozott,
két részre osztott vizfestményére papirlapokat applikalt. A fehér-barna-fekete,
amorf szigetek mellett megjelennek allandéan hasznalt motivumai, a dobozok,
melyek most tépetten utalnak a kivagasok el6tti eredeti dllapotra. A geomet-
rikus alakzatok mellett felt(inik egy sz6veges betét is. A laza improvizacié és a
szerkesztettség parositasa jellemzé a mire.

Stefanovics Péter Gyakorlat I-1I., 2014 akvarelljei egyszerre egy fenyegetd
és jatékos vilagba vezetnek. A haboriik fenyegetettségét a vorés kardkra fel-
nyarsalt, fodros szélli, fekete felhdk jelzik, a gyep rajzolata kereszt alaki. Az
égen fekete harci repiil6k huznak at, a vadaszgépek alatt pedig mesterséges,
geometrikusan épitkez6 fold-alakzatok magasodnak. A csuszka tetején egy
pohar all, melybdl ragacsos malnaszorp folyik alda. Kesert-édes megkézelités.
Masutt a piros villanyoszlopok valdjaban keresztek, melyek ala egy hengeres
csatornabdl viz folyik, kék pocsolyat rajzolva a talajra. Sziirrealis muvek.
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Szily Géza Begonidval teli kert kutydval, 2014 muivén csak ugy tolakodnak
a vOros, piros szinek. A tolnai kertben burjanzik a természet. A natura liikteté-
sét az egymasba folyatott amorf foltok, pacdk jelzik, mik6zben a helyszin — a
tobz6do szinek ellenére — mérhetetlen békességet sugall. A mii egy z6ld savval
osztott, ami felett a kert fai magasodnak. A mi alsé felében megjelenik egy
fekete korvonallal kirajzol6do kutya, amely bemozgatja ezt a nyugalmat, hiszen
tobb variansa ide-oda ugral a képmezdében. Az akvarell mufajanak kivalé pél-
dajaval allunk szemben.

Vanyai Magdolna Személyes torténetek IIl., 2014 annak a sorozatnak
a darabja, amelyet a mlvész a mezéturi miivésztelepen készitett. Mig ezek
egyik darabja egy konkrét objektet, egy vizatemel$ gézgépet abrazol, addig a
Kiallitasra beadott mi hangulati elemekbdl épitkezik, fehérek-sargak-barnak
kavarognak rajta, néha egy kis voros és finom sziirkék-kékek is megjelennek.
A fels6 harmadban feltiinik egy arc profilbdl, mig a fiiggélegesen strukturalt
miiben zarvanyos szigetek is megjelennek. A Kivitelezés folyamatahoz valé
visszacsatolas pedig az, hogy a kézponti motivum egy festédllvany, az, melyen
a jelen mu is késziilt.

Végh Andras Mosoly, 2013 és Madame Roses, 2013 munkai groteszk arc-
és emberabrazolasok. A fehér alapokon egy-egy torz figura zar k6zépre, szin-
vilaguk diborgd, rézsaszinek, pirosak, sargak, narancsok valtogatjak egymast.
Szandékoltan nincs helyén se a fej, se a szdj, sem pedig maga a test. A torz
jelenségeket fekete aura vagy zoldes-feketés, szaggatott peremu hattér koriti.
A mosoly ugyanugy torz, kényszeredett, mint a kdzvetleniil a labban végz6dd
figura. Vidam, jatékos, kbnnyed munkak.

A Tarsasag minden évben meghiv vendégmiivészeket, tavaly példaul
Hencze Tamas jelentkezett korai munkaival. Idén harom muvész kapott meg-
hivast.

Kovacs Attila Strukturalt stk 1-2-3, 1964 sorozata a tarlat egyik legérzéke-
nyebb darabja. A sziirke hatteret/alapot finom, kozel geometrikus alakzatok,
ismeretlen kultirkorok hieroglifai lakjak be. A kép kozel szimmetrikusan épit-
kezik. A sziirke alapon fehér, szabalyos vonalhalézat kigyozik, a lefelé 1épeget6
vonalak derékszogben tornek meg. A mivész halvanyan és finoman hangolja a
szurkét a fehérrel. Jelrendszere pedig olyan, mintha egy 8si, misztikus, isme-
retlen kdéddal allnank szemben.

Méhes Lorant Zuzu Szobortervek, 2014 képein alul egy-egy sematikusan
jelzett fekete posztamens tlnik fel, melyen kanyargd szalagot rajzolé vékony
szalak futnak, keresztezik egymast, fonédnak egymasba és bujnak at egyma-
son. A szalagokon sorjazo szinek valtakozasa ritmust ad a mtinek, mig levegds,
attort szerkezete a fotdrealista festdmiivész Gj iranyat is jelezheti.

Hans Peter Bauer Idol I-1I., 2014 munkai pedig konkrétan utalnak a vizzel
val6 festés gyakorlatara, folyamatara. Kizarélagosan szines savok lathatok a
miiveken. A szindinamika ko6zéprdl indit egy-egy vilagité narancs-vilagoskék
savval, majd oldaliranyban terjeszkedik a csikozads. A vékonyabb és vastagabb
piros, z06ld, kék, lila, narancs csikokon beliil a szinek atmenetei figyelhetok
meg. A kép luktet, pulzal. Teret teremt, tdvlatot nyit.

Kozak Csaba
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Szauer Agoston

Ulepedés

A hordé szélén barna por,
b4dog lyukan a nap kutat.
Derékig érd friss kapor.

A fik: megannyi gorbeség.
Lelassul minden mozdulat,
az arnyaké most épp elég.

Eliilnek rossz cipdk, fivek,
gaz lep be téglat és utat.
Az ég dunsztos, kovér tiveg.

Papucsban

Egy hosszi nap tét nélkiil volna jé.
Tedba citrom lassa cseppje, méz...,
Piszmogva épiil palcakbdl hajé,
sotéttel, vilagossal is te 1épsz.

A morzsds konyvbe egy fikusz beles,
s most feltinik, a kdvé hogyha kész,
a fuggdny drnya mily kiilonleges.
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Stanczik—Stavecz Erum

Penyem[ek
Chile, Curileo, 1993. dec.
Esdvarazslds a mapucse indianoknal

Rejtélyes volgy mélyén fekszik a Szent Kor.
A régi 8sok jarnak itt friss, zold gallyakkal,
még napkelte el§tt metszették a bodité illata
eukaliptuszokrdl, babérhéjtakrél, kanélokrol.

Madaremberek tancolnak a Kor szivében:

pitvarbdl kamrédba, kamrabél pitvarba

zadul az 8si vér. Igy adjak at egymdsnak a helyet:
tincos olvad a titkos tirességbe, béke il a masik szivére.

Az dldott Kor sz€lén csaladok tiizei gyulladnak.
Hitbdl, vagybdl, félelembdl formalédott
Csend-karika ereszkedik lassan ala.

S ott kozelegnek a landzsds-lobogés varazstuttatok!
Fénylik a lovasok arca. A tdvolban még stlytalanok
az 6ridscs6dorok és kancdk — dsznak a légben.

Az Aranytolld Madiar a Kor kézepén leroskad.

Megreped az ég a siméndobok eget kérlel hangjatdl.

A landzsasok testkozelben, de mar bronzba 6ntott

harci paripdkon, foldet kapalva, horkandsok kozt diiborogve.
Elall minden sziv. Szilaj es§ ered el, gyokeret keresd.
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A k()'nyvtm{)an

A zsirdf rogton a felsd polecal
kezdi, ha a kényvtarban kopogtat
magasrél hiny a hiilye versekre

Néwa itélet

Sokszor pecsét sincs az itéleten
Titkos sirgodrok koril szelid t4j
De egy orvl6vész szebben simogat

Hokusai biicsitja a vildgtol

Az utolsé zajos éjszakin
Az 4g mélyen, végleg meghajol
Odaszérja féradt szirmait

Ha majo

A hullahazban rendezgetjiik a testeket
Kozottiik éliink, veliik tincolunk, szeretnek
Misokkal nem baratkozunk, csak ha majd musz4j

Fekete 6jszakank zenéje

Estére csondes hullimok érkeztek
A partra hemperegtek, megpihentek
Halacskak halkan dddoltak hajnalig
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Az 100 vejtekén

Tegnap se
maholnap
holnaputin

(amikor a domboldal kinydjtézkodik
halott gyermekek a rétre hemperegnek
napba f4j a szél — fehér pernye szerteszall)

A férao diadala

Rettegésiinket legydzziik
Kis piramist épitiink ra
Pusztulds var kegyelmesen

(A sirkamra trénusan iilt
A nap bebocsatasra vart
Belépett, fényét kint fogtik)

Vers

Szép gytimolestiink elkedvetlenedtek
Lazzal teleltek, tavaszt halogattak
Az egyik dgon csecsemdt ringattak

Fonnyadt bogyéval etették
Széraz gallyakkal fésiilték
Halk susogéssal nevelték

Foldre tették
Gyokereit
Kitépkedték

Eqy nap haladek

Halacskak partra ugranak, ficinkolnak, nytgjtézkodnak, szaritkoznak
Aztan cipdt htznak, elindulnak, az esében kalapot emelnek
Egész nap kocsméznak, estefelé a konyhdban feladjadk magukat
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Vassné Szabo Agota

Venoetta

Mert kijatszottatok, atvertétek,

sokdig magdnyosan dalolt a holdnak.

A hazug szavak, mint temetetlen holtak,
a nyoméba szegddtek:

— mig él —

nyakaba lihegve minden 4rulénak.
Nem kantalt 4tkot,

szdjdban nem nevelt

fekete, mérgezd virdgot.

Nem szitkozédott azért, mert kifosztottad,
batran raboltad, loptad a fényét:
gyo6gyirként hasznalva

teste menedékét.

Aztén a foldre ejtettétek és otthagytitok.
Kezdte ebbdl a perspektivabdl latni

— ezt a tble egészen tavoli —

vildgot, amiben éltek.

Mir tudta,

hogy kijatszottatok, és dtvertétek.

Létta, hogy a szavak falkdja

szimat utidn kutat,

s mikor szagotokra lel,

orrdval a holdat loki fel az égre,

hogy tényénél homlokotokon

viritson a jel,

és egy se kertilhesse el,

hogy a hazug szavak

— mint temetetlen holtak —

nyomadba szegddjencek, mig él,

a nyakéba lihegve mar az 4ruléknak.
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Radnai Istvdn

Mergezett tavaszok

miért dlmodunk ma is fegyverekkel
mar tébb mint 6tven éve
torkolattiizek provokalt konnyek
kinek van erre érve

ha a hé elolvad macskatetem

aki elveszett a kertben

miért mozdul emberré tekintetem
fényébe érve s lebben

a tavaszi felhd bojti szél szelel
a kémény még bodorodik
ahogy lépkedek a dombra fel
ibolya kokoresin narcisz

még pihen a tetem al6l hévirdgok
pisszenni merek nem kidltok

Sivkevt jizemiddben

emlékeziink egy négyszog
keretezett rogok alatta sekélység
a csontok ha akarnak
kimasznak s kifehérednek

mi az a huszonét év csak alkalom
fizetni s fizetni Gjra aztdn
gépiesek a lapatok kidobjak

neved utdn a szemétdombra

az immar artatlan csontokat
a légynek sem

mar neki sem taplalék

s a nyiivek is kitikkadtak

egy tetsz8leges négyszog alatt
alig kétméteres mélység ha felallnal

1/
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Barcs Janos

Milvészi keveszteb
— Szabo Tinde koltonek —

Jol lathattad a bis végzetet:
Szaturnusz fényjel csillag-képét: —
S csalogat: Untad lélegzeted —

S Holdad dmulva rdd kémlelt.

Beldled végtelenség drad:
Bolcs felhdk sem tudtak kovetni.
Barikddod mogétt is vartad
Napod, — tudjal visszanevetni

4j fényre: Mvészsorsot kaptal: —
S hallgatni is ,,hdsként” tanultal.
Szerelmed, egy debrecenti lany...

Cipeld mivészkereszted: —
S szép Tiindéred, el nem ereszthet!
Taldlkozastok: Orok taldny...
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Szabo Timde

Bunvarnt

— Barcs Jdnos kedvesenmmek —

Valami elindult

a lélek-paripan,
tlizlangbdl drnyékfény
sors ,falak oltdran”.

Valami:
valami:
valami:
valami:

Valami:
valami:
valami:
valami:

rezzenés
idlomtanc
ébredés
életlanc.

keringd
borzongis
szédulés
suttogds.

Utolsé pillanat:
sziviink roncshajéjan...

ISTEN-1 merilés:

skarmdnk” bivardtgan.




Magyari Barna

Siklunk az édenbe

lenge utépia vordsen lengenek

ma tinnepld ingem véremben a tujdk
sz6bdl csiholt szikra hogy téged szeretlek
utaztat el innen sejjeim mind tudjak
leveg8s mondatom minden cs6k bériinkon
akar a rokoké érzelmiink bélyege
bdjadra mondhatom ha szived felfitom
génbdl varrt lobogd siklunk az édenbe

gy6gyit a hév-para
magunkra kell kenniink
par gyonyor gyurmazza
egésszé a lelkiink

Nydr1 ouma

elmajszolva épp egy kortét
verset cirégat a garat
labujjhegyen jar a héség
hogy ne zavarja a nyarat

ma nem veszed fel kék bldzod
s nem hajolsz ki az ablakon
ma csak képzeletem hizod
ettdl forré az alkalom

a gondolat lombja alatt

gépem itt most barmit letit
egy szal nyari duma rajtad
izgatébb mint fehérnemtd
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Kozo’lk Vilma

Vipera szisszen.

Randul a I4b, és a sziv
vesztegzdr alatt.

S1Y
Vildgga megyek.

Talpam alatt hajnali
harmat. Sir a fG.

nem 18

Labnyom a héban,
s mert az enyém, nem 1s
olyan nagyon mély.

ta[&ilkozds

Cseresznyefa sziz
bimbécskdja néz engem,
a viragtalant.

A kovetkez6 oldalakon (101-105.) a Cédrus Muvészeti Alapitvany tavalyi
palyazatan jelentkezé szerz6k miiveit kozoljuk.
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Lisz6i Gyuricza Jozsef

Edlrettenés

1
Szép kismama egy csopp gyerekkel. Riigyek hangjan dertit cserélnek.
Onzés fagya s véletlen ellen nagyitom fel tavaszi képnek.
Tl bizonytalan mindenség ez: kdosz kora s kisbolygé rettent.
Fold? — Gyerekkocsi! A remény megy — véges ttjan a végtelenbe.

Kankalin Gjra ,sipvirdg” ma egy 6reg kertben. Szinte szdlit:
LSsipoljon a vers”. — Mintha vigyam még ragyogna! (Hogy nem valddi:
rejtse el stilus (#égimddil). — De a szin visszacsavart langja
hamvad, kedvemre kormolédik. — S 6nglnyt gyotrédés csendje valga.

Azt gondoltam: firkilni vétek. S ha frtam: csak gy, hogy ,.ne t6bbet!”.
De lattam annyi ferdeséget: toll s papir kellett hogy NE OLJEK!
Hidba véltem: alig élnek kik drnyként drnyakkal porolnek.

Igy pusztultak széva az évek.

Felhdék habos hétéra fekszem. Libam a szélbe 16g. Futyiilve
szaguldok, rbpft a kedvem: megbirkéztam seregnyi zlrrel!
Jatszhatom — végre — elmeriilten, hogy mér alattam és felettem
olyan dolgok allnak s repiilnek, amlket csupin a SZO teremthet.

Nem ott tengek, ahol a testem. Nem az vagyok, akinek lattat.
S nem kell j6] mimelt gystrelemmel elvigyédnom ,egy jobb vildgba”:
Nyelv-téglakbdl épitek hizat. S amikor otthon vagyok benne
sebeim is békitve fijnak. — A tobbi? — Csak ,,volna” és ,lehetne”. ..
6
Unalom visz most s tiintet el kedvet, belsd fényt. Egybeszdve
utcdk és 6nzéstbl beteg arcok. — Gorces tépi agyvelémet:
bdmulnék havas hegytetSket s verset, amit a csénd terem,
de gydkerem aszfaltba nétt le. — HIANYBOL rakjak szohegyetp’
7
Kissé elhiztam. Azt hiszem, cukrom mar mézga. Vérnyomasom
felhét 6klel, mert nem plhen agyam: e fejre allt vildgot
annyl BUN ragja. (A hideg kirdz téle.) S amit utélok:
gépzaj nd! Rigofitty tipeg, s beleveszik. — Mit ér az dtok?!

Egész valémban 1dz s aggodalom van. Bennem kék bolygénk és fliszalnyi lénye.
Szornyt kor ez: csak szerencsés zugokban lelni — mérgen 4t — szivargé reményre.
DE: hossztG multat feltirta az élet. Folyton valtozik s klpusztlthatatlan
gigantikus fa. Agakat cserélhet! — A vakhit csatdz kin-j6zan agyammal.
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9

Erre csak most stivit hasonlat: széthullva épiil e vilag,
s kik unokaikban lakolnak, halmoznak hibara hibat.
Magit senki sem érti mar, de (rossz) szerepszoveget mondva
jatszik VEZERT és ,bolcs” BIRAT. — Reménytelen remény a ,holnap”!
10
Széttort, mi kinzott s megkstott. Urében némi »szabadsdgot”
leltem. Mar az is csak nyligoz! Sivarra tdgult a vildgom:
nincs mit gyiilolnom vagy imddnom. — E hidnyt szavakba 616m
s csalok: bdrmi fontosnak ldtsszon, mig iires képét kormaolom.
11
Utazok. Pélyaudvarok viltoznak. Uz és vonz az €let.
Latok (bar rég nem akarok!) a jéban is csak ferdeséges.

Lét-fut pénz rabja, rabld, kéjenc. Dithomben aszkéta vagyok.
Tudom, kenyszerzubbonyban végzem, de cséndémmel is ORDITOK!
12
Legyen bar dupla szenvedés, nem békiilok a képtelennel.

A kényszer mékuskerekét tapossa csak egy ,,gépi ember”. —
Kibékiiltem a Nagy Egésszel a minden-semmi peremén.

Egy két pillét-csigat ha mentek, mar azt hiszem: ,,2dn van remény...”
13
Rémalmom: rozsdat sir egy vén vaskulcs. Ajtét nem nyit ki t6bbé.
A LIRA az. Ginyolt helyén biintetése a torz ,6roklét”.

S én ,kolt6t” mimelnék, ki 6klét ragva vigyorog 6n- duhen.
Csak igy tudom eltirni ,,6nként”, hogy van — MERT NINCS — a ,kéltemény”.
14
Voltam koldus, toprongy ,.cséves”. Girhes, ¢hes. Korgott a gyomrom.
De nem zsir s his, csak kis koles kellett volna. — Am Gzve gondot
zsigerek kinjdn 4t is folyton ZENE zsongott: egy j6 6reg
szvit-emlék. — Mig zajgott a ,,boldog”, reklimmal rdngatott témeg!...
15
Nem vagyok sem vén, sem kolyok. Testem romlik. Idegen élet
hal meg vele. (Majd — mint dogét — a kézhely nyelvén elitélnek. ) —
JOBBIK RESZEM kepzelt egészben szdguldva keres ,,6romét”.
Mit banom, hol jar s meddig ér el: dzra lelr lét és kor foloie.

16
Né-nd az ember-daganat. Megfojtja Foldiink. Majd kidrad...
Mégis e rossz rakrosseb ad szivnek-észnek rakétaszarnyat:

»fausti 1ény”. Nem lel hazdra. Egyszerre igenel s tagad! —
Vak diihot BELATASRA viltja a szot szétrdagé GONDOLAT.
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Csirke Zoltdan

A wiltozas dllandosdga

Magényos szelld.
Egy tirs utdni vagyban:
viharba bujik.

*

F4jdalmas téjon,
leborotvalt hegyoldal:
lattatja méhét.

*

Léndzsas atifd
a novénysereg élén:
all6habora.

Alkobol

Térben Erjeds,
Erben Terjedd.

Angya[szdm;gon

Angyalszarnyon szall a lélek,
fijjdalmam nincs, mitdl féljek?
Tuzet viszek, tiszkot hagyok,
testem nélkiil bator vagyok.
Vakon stgok, néman latok,
igy figyelem a vildgot.
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Kincses Eit

Pevcritku[ds

Az 6réaval furcsa
farkasszemet iilok,
egyszerre csukom
pilldm a perccel —
az 6ra nem fogy,
pedig lapjat nyelik
a ritkulé percek,
az iddfaldst nézni
kézelebb megyek,

szembe az idGvel.

Homokora bom[okobm

Az id4, mint ldgy futéhomok, fékezhetetlen
gordiil tovabb. Tévedsz, ha azt hiszed,
markodba szorithatod
majd egyszer
az idét,
mint
a
port,
mely a
végtelen alakd
iiveg-nyolcasban fel-ald
igyekszik: a féktelen futé homokot
akaratod al4 te soha nem kényszeritheted.




Sziklavari Karoly

sec.magyar vilag,
magyar jellemekkel”

Szigligeti Ede és Egressy Béni dicsérete

I. Egyazon tavaszon lattak meg a napvilagot, éppen 200 esztendeje — ha nem
is kimondottan a szinészet mesterségére, mégis egyarant izig-vérig a szinhaz
intézménye szamara teremtve. Ottani falak k6zott szokkent szarba alkotétevé-
kenységik az 1830-as évtized folyaman, s teljesedett ki késébb olyan lendiilettel,
hogy végeredményben mindketten a magyar kultira Gttéré érdemii gyarapit6i
lettek. Eqyikiik a szazad legiinnepeltebb honi szinmtirdjaként, masikuk pedig
mint zeneszerzd s a romantika koranak legjobb magyar operalibrettistdja.

Elsé kozOs alkotdasuk a Pdrbaj mint istenitélet volt: Szigligeti torténelmi tar-
dyu népdramai kisérletéhez Egressy allitotta 6ssze a muzsikat (bemutat6: 1848.
marcius 4.). Majd a szabadsagharc utdani id6k dermedt csendjében — amely oly
sokakat késztetett elhallgatasra vagy részleges visszavonulasra — az 6 toretlen
ereju alkotdomunkajuk a sz6 legteljesebb és legnemesebb értelmében szolga-
latta valt. Szigligeti a magyar vigjatékok vigjatékaval, a Liliomfival szinpadra
idézte a honi élet (elképzelt) régi idilljét, vigaszt nyujtva ezzel a szenvedd jelen
szamara, s ramutatva: mit is adhat ténylegesen a muvészet — méghozza 6nnén
miivészete — maganak a nemzetnek! (Jollehet a darab mar korabban elkésziilt,
szinrevitele aligha lehetett volna idészertibb 1849 végénél: az eszményi mult
képe mintegy fénysugarra valt a jovo felé.) Egressynek a szabadsagharcban
val6 részvétele pedig szinte megsokszorozta alkotdergjét: 1850-51 folyaman
lazas sietséggel vetette papirra jobbnal jobb munkait, melyek révén olykor a
lettint dicsé napok nosztalgikus Kkrénikasa lett egyszersmind. Utébbiak k6zé
tartozott Szigligeti egyik tjabb népszinmiivéhez, a Fidibuszhoz irott zenéje,
benne a Klapka-induldval és szdvegiikben szintiigy a szabadsagharcra vissza-
utal6é dalokkal (eléadasok: 1850. aprilis 20., 21.).

Szigligeti szamos alkalommal hatott az ir6 Egressyre. Ez a tény 6nmagaban
legfeljebb egyszerti — s voltaképp érdektelen - filoldgiai vizsgalédast hivhatna
életre akkor, ha a témaval 6sszefiiggésben nem sziilettek volna meg kettejiik
keze nyoman - valamint Erkel Ferenc zeneszerzéi teljesitménye révén — a ma-
gyar kultara rendkiviili szépségu, kivételesen mélyrdl fakad6 hajtasai. Az alabbi
tanulmany szerzdje ezek részbeni bemutatasara tesz kisérletet.

Egressy Béni 6sszesen 6t librettét alkotott, négy opera- és egy népszinmii-
sz6vegkonyvet ideértve:

Tiindérlak, vigopera két felvonasban. Zene: Szerdahelyi J6zsef. Bemutato:
1840. julius 11.;
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Batori Maria, opera két felvonasban. Zene: Erkel Ferenc. Bemutatd: 1840.
augusztus 8.;

Hunyadi Laszlo, opera négy felvonasban. Zene: Erkel Ferenc. Bemutato:
1844. januar 27.;

Bank ban, opera harom felvonasban. (A libretté befejezése: 1850 &sze.)
Zene: Erkel Ferenc. Bemutaté: 1861. marcius 9.;

Két Sobri, Egressy Béni 6nallé6 népszinmtve. Bemutatd: 1851. januar 11.

Valamennyi darab premierje a Pesti Magyar / Nemzeti Szinhazban zajlott le.

Az Erkel szamara irt harom szévegkonyv kapcsan hol gyanithatd, hol vi-
szont nyilvanvalé Szigligeti-hatasokrdl beszélhetiink. Mig a Két Sobri egyene-
sen elképzelhetetlen volna az inspiraciét mar cimében is tikr6zé elézmény, az
ir6 eqyik legsikeresebb népszinmiive: a Két pisztoly (1844) nélkKiil.

A fiatal Szigligeti kronikasdramai kozil a Vazul cselekménye bossziieskiibe
torkollik. Feltehetéen az 1838 januarjaban szinre vitt, majd késébb is mtisoron
tartott drama megoldasa (illetve a konfliktus feloldatlansaga) inspiralta a Batori
Maria operalibrettgjanak eredeti befejezés-verzidjat, a végleges megfogalma-
zasbdl kihagyott bosszuikart ideértve.! Az Osszefiiggést az a tény is erdsiteni
latszik, hogy Vazul megcsonkitasaval egyidejlleg egy masik baké Luciat, a f6-
hds szerelmét Oli meg, igy Batori Maria meggyilkolasahoz hasonléan Szigligeti
darabjaban is ontatik artatlan leanyvér.

Szigligeti Ede: Vazul:

.VISKE Le térdre! mindnydjan le térdre! — Eskiidjetek bossziit!
MIND Bosszu! Bosszu!

Vége”

Egressy Béni: Batorl Maria, eredeti verzio:

ISTVAN MIKLOS Eskudjetek, eskudjetek,

ISTVAN, MIKLOS, KAR Bosszii, bosszii a gyilkos fejére!
Vége”

A Hunyadi Laszlo librettdjanak esetében részint kozvetleniil, részint at-
tételes modon: a legfébb irodalmi elézmény, Téth Lérinc dramajanak (Két
Laszlo) cselekményén keresztiil jutott érvényre a gyanithaté Szigligeti-hatas.
A Két Laszlé a Magyar Tudoés Tarsasag 1839. évi palyazatara készilt. Iro-
dalmi el6képeinek egyike Szigligeti 4 felvonasos szomorujatéka, a Pokaiak
volt, amely 1838. szeptember 19-én kerilt els6ként a Pesti Magyar Szinpad
ko6zonsége elé, s az ir6 addigi palyafutasanak legnagyobb sikerii alkotasa
lett.2 A hatast egyebek mellett a k6z6s motivumok sokasaga arulja el: igy a
bortdnjelenet, Pokainé és Szilagyi Erzsébet bizonyos fokig hasonlé szerepe,

! Dugonics Andras — Egressy librettdjanak alapjaul szolgalé — szinmUvének befejezése merd-

ben eltér ettdl.
2 Osvéth Béla, Szigligeti, Budapest, 1955, 29.
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a kivégzés, majd a kedves ongyilkossdaga,® az a tény, hogy Békessy (Batori
Istvan erdélyi fejedelem ellenlabasa) mint ,olah ivadék” keriil emlitésre a Po-
kaiak cselekményében, s ugyanez a Hunyadi-csalad jelzGje lesz Téth Lérinc
dramajaban, stb. Az operabeli, félbeszakadt eskiivének viszont nincs elézmé-
nye a Két Laszlo szovegében: feltételezhetd, hogy annak 6tletét — a szituaciok
rokonsagabdl adéddéan — kozvetleniil Szigligeti darabja sugallhatta Egressy
szamara.

II. A legtobbet azonban a Bank ban kodszonheti Szigligeti ir6i munkassaganak
Egressy operalibrett6i koziil.

Ritkan hangsulyozott, amde korantsem elhanyagolhaté tény, hogy a 19.
szazadi német és magyar zenés szinhaz — ott négy, itt egyetlen estét betolto —
f6 miive egyarant mitoszi erével idézi szinpadara a nemzet foldrajzi mitolo-
gidjaban vezetd szerepet jatszo folyot (s némileg hasonld jelentéséggel ruhazta
fel a Moldvat is a cseh Smetana szimfonikus magnum opusaban, a Hazdm
ciklusban). Konkrét hatasrdl nem beszélhetiink ezekben az esetekben: olyas-
mirdl van sz, amirdl azt mondjak, benne volt akkoriban a levegében. De nem
elé6zmények nélkiil: a folyok mar a romantikat megel6zé korok eurdpai szép-
irodalmaban gyakran mint jelképek vagy allegorikus jelentéstartalom hordozoi
tintek fol. Majd e kultusz 19. szazadi fejleményei k6z6tt szamottevd szerep
jutott azoknak, amelyeknél a foly6 képi folidézése akar az emberi életut, akar a
nemzeti, vagy az annal is tagabb érvényti Kollektiv sors példazataként szolgalt:
hol a keletkezés-sziiletés, hol a mindent visszafogad6 ésanya szimbolumaként.
A Tetralégia wagneri vilagdramajaban a Rajna mindkét utébbi funkciot betolti.
Az Elbeste bevezetd zenéje, felnangsor-elvii textardja révén — szilard logikaval
Iépésenként a mélységbdl a magasba torve —, minden idSk leghiresebb és leg-
csodalatraméltobb zenei teremtésmitosza lett. Majd — mintegy teljes cselekmé-
nyi keretként szolgaldan is — Az istenek alkonya apokaliptikus zargjelenetében
a kiont6 Rajna hullamai segitik el a végso tisztulast.

Erkel Ferenc-Egressy Béni Bank banjanak nemzeti dramajaban a Tisza-
parti jelenet mitoszias alapmozzanata az, hogy a Tisza mint ,Folyéanya” visz-
szafogadja-megtisztitja Melindat (vele egyiitt magaba Olelve artatlan gyermekét
is). Katona Jézsef szinmtivének s Egressy Béni librettgjanak egyik legfontosabb
cselekményi killonbsége éppen a fentiekkel: Melinda halalaval, valamint Kis-
fia sorsaval kapcsolatos. Az opera Ill. felvonasat megnyité Tisza-parti jelenet
egészében véve Ujszerli a dramahoz képest,* s a nemzeti mitoldgia elemei itt
a torténelmi Osszetevoktdl fiiggetleniil: mondai-legendai hattérként vannak
jelen. A szimbolikus jelentéstartalmakat kozvetitd cselekményi helyszin ma-
gyar tdjszimbdlum egyben (szamottevd mivelédéstorténeti hattérrel az idd
szerint mar®); a part mint pusztasag itt a végsé egyediillét (belsd) allapotanak

> A Pdkaiak végén Jolan — igaz, tragikus kimenetelll félretdjékozottsdg miatt — mérget iszik;
Toéth Lérincnél, szemben a késébbi operalibrettéval, Méria szintén 6ngyilkos lesz.

4 A szinmU cselekményében Ottd bosszutdl vezérelt emberei végeznek Bank nejével.

> Errdl kuldn tanulmanyrész nyujt attekintést a jelen dolgozat fuggelékeként.
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tikre,® a folyd: 8sanya. Minthogy a nagytr birtokai tul a Tiszan teriilnek el (az ope-
ralibretto felvonas eleji, szinpadi utasitasa szerint latszik is varlaka a tavolban), Me-
linda majdnem hazaér, helyesebben: hazaér, de masfajta, nem foldi értelemben.

Katona Jozsef dramadjanak és Egressy Béni szovegkonyvének alapvetd cse-
lekményi kiilbnbségei k6zé tartozik Melinda s a gyermek sorsa mellett az apaé
is. Bank halalat akar 6nmagaban megindokolhatja a kétféle keletkezési id6 tor-
ténelmi nagysagrendu kiilbnbsége: 184849 utan a bizonyos tette(ke)t elkdvetett
féhds immar nem maradhatott életben — igy Meyerbeer Profétdjanak Leydeni Ja-
nosa sem. Marpedig a Bdnk ban a Proféta utani darab,” a kifejezésnek abban az
értelmében is, amely a feltételezhetd mintak egyikére céloz. Melinda sorsat, s a
vele elvalaszthatatlanul 6sszetartozé — igy haldlaban is osztozé — kisfiaét viszont
leginkabb az a szinpadi irodalom magyarazhatja, amely Szigligeti Ede tollabdl,
részint Katona szinmuvének hatasa alatt, még az 1840-es évek folyaman kelet-
kezett (Mic ban csalddja; Parbaj mint istenitélet): Egressy nem csupan magat a
nemzeti dramat vette alapul a libretté elkészitésekor, hanem - a legkézenfek-
vébb mdédon eljarva — annak holdudvarat is az egykoru irodalmi termésbol.®

A Mic ban csaladja (drama harom felvonasban, elgjatékkal) 1840. majus
30-an kerult bemutatasra. (A drama és az elgjaték cselekménye k6zott 20 évnyi a
tavolsag; az elsé felvonas a Balaton és a Tisza partjan, kés6bb Mic bannal, a ma-
sodik Gerd bannal, a harmadik ismét Mic bannal jatszédik.) Szigligeti f6 forrasaul
vélhetéen a kolozsvari Nemzeti Tarsalkodo egyik 1839. évi cikke szolgalt, amely
részletesen ismertette a mondai torténetet.® Az ir6 szinte egyideji impulzust kap-

5 A természeti kép az emberi lélek tlkre mar a Korai romantikusoknal: a zenében elegendd
ehhez Schubertre, Weberre vagy Berliozra gondolnunk. A Tisza-part a csénd és magany
otthona, s mindez lehet idilli ténusu, de jelképezheti ellenkezé mddon akar a végsé elha-
gyatottsagot is, mint azt Szigligeti Mic ban csalddja cim( dramaja kapcsan lathatjuk majd.
Az otthontalansagnak némileg hasonld értelmében, elfeledett Tisza-parti temetd képe tlnik
fol Egressy Béni egyik 1849 folyaman keletkezett versében is (Fut a német). Mint Melinda e
vilagi palyajanak utolsé helyszine, a legteljesebb magarahagyatottsag lelki szimbdlumaként
értelmezhetd a viharos, sétét Tisza-part, lathatatlan szellemkaraval.

’ A Korszakos jelentéségli opera 1850 folyaman kerult szinre a Nemzeti Szinhdzban, hénapok-
kal azt megelézéen, hogy Egressy befejezte a Bank ban librettdjat. A Proféta késébb olyan
magyar alkotasokra is hatast gyakorolt, mint Jékai Mér Dozsa Gydrgy-dramaja, sét Erkel—
Szigligeti annak nyoman készult Dézsa Gydrgy-operdja. (Lasd errdl a jelen szerzé dolgozatat:
Egy ritkén hallhato Erkel-operérdl, in: Partium 2004 [XIll.] Nyér, 53-59.)

8 Az 1839. évi pesti elbadast kdvetben Katona Joézsef Bank bénja hosszu tadvl, szertedgazd
hatast gyakorolt az Ujabb magyar dramai alkotasokra: lasd errél tébbek kozott Kerényi Ferenc
Osszefoglaldsat: A régi magyar szinpadon 1790-1849 (Budapest, 1981), 396.

° Rakodczay P&l (Irodalomtorténeti Kézlemények, 1914, 304-305.) s onnan atvéve: Csikds
Zsuzsanna (ItK, 1993, 81.) &llitdsaval ellentétben Szigligeti alapveté forrdsa a Nemzeti Tar-
salkodo fent emlitett, 1839. februar 14-i cikke, s nem Budai Ferenc 1805. évi — egyébként
Magyvéaradon, Szigligeti szulévarosaban megjelent — lexikona lehetett (amit a Detre/Ditrik
névvarians kulonbségei a lexikonban, Ujsagcikkben és a dramaban nagyjabdl kizarnak; az
egyes torténet-valtozatok ¢sszehasonlitdsa mas pontokon is egyértelmvé teszi a Nemzeti
Tarsalkodé mint forras elsédlegességét). Am magat a mondat Szigligeti eleve ismerhette mar
a szdéban forgd lexikonbdl, azonkivul, mint sz lesz réla, mas forrasokbdl is.
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hatott tovabba Katona Jézsefnek a Pesti Magyar Szinhazban 1839 marciusaban
szinre vitt dramajatdl, a Bank bantdl is,'° melynek eléaddi kozott 6 volt 11. Endre.
Kisfaludy Sandor Mic ban-regéje is csak par esztendével korabban (1836) jelent
meg. Magat a torténetet — kora uajkori historiografiai hagyomanyok nyomdo-
kain — sokan feldolgoztak mar Katona Jozsef el6tt és utan is: Mészaros Ignactol
és Dugonics Andrastdl kezdve Mikszath Kalmanig.!! Nemzetkozi valtozataiban
részint mint csaladi eredetmonda élt Eurépa-szerte, nalunk ily médon — masoké
mellett — a Bocskaiak szarmazastorténetével kapcsolodott Gssze.!?

A Mic banné-monda révid Osszefoglalasa: az asszony egy izben alamizs-
naért konyorgd koldusndvel talalkozik, aki harmas ikerszilotteket nevel. Eqy
réges-régi, s még a kozépkorban is €16 hiedelemtdl vezérelten — mely szerint
az ikerszilés erkolcstelenség kovetkezménye — Mic banné haragosan elizi
magatol a nyomorult teremtést, am ezzel valdjaban bunt kovet el. A koldusné
megatkozza, s az meg is fogan: Mic banné késébb hetes ikreket sziil. Férje
épp tavol van az id6 szerint, igy a sajat hiedelmének csapddjaba esett asszony
hirtelen elhatarozasra jut: megszabadul hat gyermekét6l. A szornyli bulntett
végrehajtasat egy cselédasszonyra bizza, aki el is indul a szerencsétlen sor-
su ujsziilottekkel, amde varatlanul szembetalalkozik a hazatéré Mic bannal.
(A monda Fels6-Tisza menti valtozataiban az elveszejtés szandéka a Tiszaba
vettetést vagy a kosarban valé odahelyezést jelenti.) A taldlkozast kdvetéen a
ban titokban maga gondoskodik a gyermekek folneveltetésérdl, majd egy id6
multdn, a varaban rendezett pazar lakoma alkalmaval — melyen az 6 jévoltabol
mind a hét fia jelen van — mindent leleplez. Mic banné szamara megvaltas e
pillanat, s rendszerint elnyeri férje bocsanatat is. A torténet killonb6z4 variansai
csupan részleteikben térnek el, 1ényegiik k6zds.

Szigligeti dramajanak Elgjdtéka 1. Endre kirdly idejében jatszodik.!> Mic
banné gyermeket varva Leo, a felvilagosult-rousseau-ianus hitelvli, gérég poli-
tikai szamfiz6tt, valamint Judit, a primitiv hiedelmekben €16 dajka tarsasagaban
sétalva talalkozik az alamizsnaért konyorgd, harmas ikreket nevel$ koldusasz-
szonnyal. El8szO6r még varaba is fogadna a jovevényeket, de Judit babonas sza-
vainak hatasara végul eliizi 6ket. Leo hidba kel az asszony védelmére, az éles
nézetkiilbnbségek miatt végiil 6 maga is tavozni kényszeriil Mic banék varabdl.

10 L&sd a dréma EIs6 szakaszat: Simon és Mikhal parbeszédét. (A Bank ban az 1845 &szével
induld s a szabadsagharcig tartd sikersorozatot megelézéen minddssze egyetlen alkalommmal
kerult el6adasra a Pesti Magyar Szinpadon: akkor, 1839-ben. Szigligeti mar korabban ismerte
a darabot: l4sd ehhez a 31. szdmu jegyzetet.)

1A Nemzeti Tarsalkodd hivatkozott cikke tdbbet is megemlit az addigiak kdzul. A részletes
felsorolastdl eltekintunk e helyUtt; az Ujabb szakirodalmi munkak kdzUul lasd mindenekeldtt
Csikés Zsuzsanna hivatkozott tanulmanyat. Viszont a Mic ban-térténet egyik tovabbi elbeszé-
|6jeként, mint a modern szakirodalomban ismeretlen irast, érdemes megemiliteni Mészaros
lgndcét (18. szézad [vége?]): Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattér, Fol. Hung. 157.; a tor-
ténet a Topolya mentén jatszodik.

12 Major Zoltan Laszlé, Adatok a Bocskai-hagyoményhoz, in: Hajdu-Bihar Megyei Levéltar Ev-
kényve, XXX.

15 A szerzd szinpadi utasitsa: ,Oldalt var a szin elején [...]. Hatul a Tisza. A vér ellenében luga-
sok, Uléhelyek.”

10e




TEKA NADUT

Husz esztenddvel késdbb (1. felvonas, 1. jelenet) Mic banné hat Kitett fia
szinte mint rousseau-i természeti ember éli mindennapjait a Balaton-part idil-
li, tarsadalomtdl elzart kérnyezetében.'* Csaknem mitoszi hatarteriiletre vivé
parbeszéd-részek — a folserdiilt fink szarmazasukat talalgaté szavai — kaptak
helyet a 2. jelenetben:

DITRIK: ,A forrasban sorsunkat latom; oly titokteljes annak szarmazasa,
mint a miénk. S én meg sem foghatom, hogy tudtatok kacagni Simont, mi-
ddn ama szent folyét ment latogatni, melybdl erediink? — Nem kell-e a Tiszat
anyanknak nevezniink? (...)"

BOKSA: ,Ha nem anyank, legalabb boélcsénk volt. (...)"

DEMETER: ,Halljatok, mint gondolkozom én a Tiszardl. A Tisza Magyaror-
szagban fakad, s igy minket sem hozhatvan mas orszagbdl ide, bizonyosan
magyarok vagyunk.”!®

Az 1. felvonas 4. jelenete a mindannyiuk szarmazasat felkutatni elindult s a
Tiszdhoz megérkezett testvér, Simon monoldgja:'® ,A Tisza! A Tisza! — Udvozol-
lek, szOke Tisza, s altalam udvozlenek testvéreim! Kivilled mas sziilét mi nem
ismerilink; habjaid ringatanak elészor, s csondes morajod vala bdlcsédalunk.
Azért vedd most az ifjak halaemlékét!” Simon ezutan - tulajdonképp isteni be-
avatkozasban reménykedve — szinte a mitologikus 18. szazadi poézis hangjan
mint valésagos folydistent szdlitja meg a Tiszat: .S én eljovok hozzad szdke Tisza
minden évben, s Gjra kérdezendem Kik sziilleim? Te nem fogsz valaszolni; de én
mégis eljovok, s megkérdelek.” Ezutan benyit a szinpadon lathaté remetelakba,
ahol a végorait €16, mar haldokld Judit lakik. Simon hozza intézett, patetikus sza-
vai: ,Oreg anyam, e hely nekem legszentebb. Lasd mig mésok Szent féldre, vagy
Rémadba zardndokolnak, én a Tiszahoz vagydédtam.” Késébb: , Tehat ez el6tt husz
évvel Leo - igy hivtak neveldnket, — itt a Tisza partjan utazott. Egykor, mivel valami
Miczbanné ellizte varabdl, hol az éjt vala toltendd, a szabad ég alatt kelle halnia.
S mi éppen annak kdszonjiik életiinket, mert a habok koziil gyermeksiras ité meg
fiilét. Felugrott, s a parthoz sietett. A holdnak akkor is oly béven kelle vilagitni,
mint most, mert tisztan latott a folyé kozepén egy kormanytalan csénakot tiszni.”*”

14 A szerz$ szinpadi utasitasa: ,Vidék. Oldalt csonkatorony. Hatul a Balaton, partjan virdggal és
szomorflizzel &rnyazott sir.” (A sir Ledé. A szinen tovabba, mint az a szévegbdl majd kiderul,
egy forrés is lathatd.)

15 A szdveq itt a folydnak arra a ,legmagyarabb” tulajdonsagara utal, a ra kévetkezé gondo-
latmenet alapjaul is megtéve azt, amelyet méasok — igy Vahot Imre (1842) és Petdfi Sandor
(1847) is — kiemeltek akkoriban.

16 A szerzé szinpadi utasitdsa: ,Véltozas. Vidék. Eldl jobbra kdpolna, balra remetelak. Hatul a
Tisza. Telehold.”

17 Mint mér a felidézett Balaton-parti jelenet 6ta sejthette az Olvaso, a csénakban egykor Uszd
kisdedeket Leo nevelte fol, szemben a Mic ban-mondaszévegek e pontjan altalaban follelhe-
té epizéddal, mely szerint a csecsemdket dajkaknak adjak ki. Ez a monda egyik Felsé-Tisza
menti valtozatahoz vezet el, ahol egy halasz neje neveli fol a hat fiat, miutan férje gyékény-
koséarban Uszva taldlta meg éket a folyon. Lasd: Karpati kalendarium, 1972 (Karpat Konyvki-
ado, Uzshorod), 24.; annak kiegészitéseként: Sods Kalman, A Tisza bolcsdje: Eszeny és a
Miczban-monda, in: Evgydrdk. Irodalmi, mivészeti és tarsadalompolitikai kiadvany, Ungvar,
1989, 105-112.; folytatasa az Evgydrdk ‘90 kétetben (Ungvar, 1991, 95-101.).
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Judit ezutan, mint a titok egyetlen tuddja Mic banné mellett — s lelkiismeretén
is konnyitve végsdé oraiban —, beavatja Simont.!® Megtudhatjuk azt is, hogy a
hét testvér egyike a varban él, s a szenvedd anya immar huasz év 6ta emberi
roncsként tolti napjait ugyanott.

Késébb Mic banné a Tisza menti kapolnanal, az egykori, vélt hullamsirba
mertlés feltételezett helyszinén, eljut az 6nmegsemmisités gondolatdaig. Mo-
nolégjanak részlete: ,Itt a hely... Itt meriiltek ala... (a parthoz megy.) Mi kot
engem foldh6z? mi ijeszt vissza gyermekim sirjatél? ... Keblemre nehezkedik
ismét a kétségbeesés Olyve, s kbrmeit szivembe vagja. — El innen! — Gyermeki-
met latom a habok f6l6tt Giszni. Fejem szédiil. — Bocsass, te lathatatlan kéz, ne
vonj ala hozzajok! Bocsass!

(a varbol a lélekharang éles szavdra eszmél, térdére rogyik)” Mic banné igy
nem lesz onkiviileti dllapotban a habok dldozatava — szemben Melinddval.'® Am
Melinda gyermekével egyiitt ugrik a vizbe: tragikus Osszetartozasuk kérdésére
még visszatérink.

Szigligeti dramdjaban Mic ban csak roviddel a befejezés el6tt szerez
tudomast a hasz éve torténtekrdl, hat nem is sejtett gyermeke sorsarol.
Varaba nagy vendégsereget hiv 6ssze (kOztik természetesen a megkeriilt
fidkkal); a terembe Dalnok 1ép, aki a lakomara még mit sem sejtve érkezdé
Mic bannét megyvilagositja énekével. A Dalnok a drama reformkori eléada-
sainak nagy részében (1840-45 kozott szinte minden alkalommal) Egressy
Béni volt.?°

A Mic ban cselekménye arrdl tanuskodik, hogy a monda Fels6-Tisza vidéki
(Eszeny kozség, Csap varos stb.), s még a 20. szazad folyaman is él6 valtoza-
ta?! — melyben a gyermekek sorsa nem a ban személyes kdzbeavatkozasaval,
hanem a foly6 utjaval kapcsolodik 6ssze — valamilyen médon Szigligetihez is
eljutott. A balatoni helyszin bevonasa a torténetbe viszont mar az 6 egyéni
oOtlete volt. E komplementer foldrajzi kettésségben a Tisza mitoszi szerepét
azonos sullyal ellenpontozza a Balatoné: a folyé mint Kelet (=Napkelet) az ere-
det jelképe itt; a t6 partja mint Nyugat pedig a folcseperedett ifjak dinamikus

18 Szigligetinél Mic ban személye — a térténet feldolgozasait tekintve ugyancsak a Felsé-Tisza
vidéki valtozatokra jellemzé moédon — teljességgel kivul all a hajdanvolt eseményeken.
Meyerbeer Profétajanak artatlan ndi szerepldje is a folydba veti magat, viszont megmenekul.
Edressy Tisza-parti jelenetét, ha nem is teljes egészében, de valamelyest ez a cselekmény-
mozzanat is inspiralhatta.

A zenét Szerdahelyi Jozsef szerezte. — Az Ujszulott fiahoz hdtlen, &t voltaképp sorsara hagyd

nd alakja, irodalmi topossza véalva, még Szigligeti egyik legismertebb darabjaban, a Sz6kott

katonaban (1843) is visszakdszont, sét végigkisérte a cselekményt. Ebben az értelemben a

darab végének mindent megoldd, érzelemdls egymasra talalasa is a Mic ban befejezésének

folytatasa-Ujrairasa volt. Am a titokzatos szarmazas motivuma a Mic ban-toposztdl figgetlendl
is, mar a korabbi évektdl kezdve, at- meg atszétte Szigligeti darabjait.

2l | 4sd: Ferenczi Imre, Tiszahéti és felsé-tiszai torténeti népmondéak (Szeged, 1986); Ferenczi
Imre, Bocskai Istvédn és szabadsdgharcénak emléke a néphagyomanyban (in: A Debreceni
Déri Mizeum Evkényve 1960-61, Debrecen, 1962); a hivatkozott Karpati kalendarium,
1972 — s utébbiban a dalnok-szerepkdrrdél is olvashatunk, méghozza egyeduli esetként Szig-
ligeti mellett() —; lasd még az Evgylirtk hivatkozott 1989. és 1990. évi koteteit.
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élettereként az érettség szimbodluma, jelen esetben immar a beavatdsra valé
megérettségé.??

A kollektiv tartalmat kozvetité cim s a darabot részben uraldé kozosségi
hang mellett a tdjszimbolika mitoszi tavlatai — nem kevésbé a szinpadképi
vilagnak voltaképp a nemzeti teljességre utalé dualitasa — egyarant arrdl ta-
nuskodhatnak, hogy Szigligeti katartikus ereji, nemzeti funkciéban élni tudé
szinjatékot kivant megalkotni a Mic ban csalddjaval, valamelyest abban a
szellemben, amelyet még 1835 folyaman, Garay Janossal és T6th Lorinccel
harmasban létrehozva a pesti dramairdk egyesiiletét, kozosen igy hataroztak
meg: ,a hazai torténet nagy, szép és oktatd egyes jeleneteit kiszemelve, dra-
mailag feldolgozni”.?> S Garay 1836-ban Jdsige cimmel bemutatott dramajahoz
is visszanyult Szigligeti a Mic ban megirasakor: részint dramakoncepciéban,
részint tobbfajta ottani cselekménymotivum atvétele révén.?* Talanyos szdlak
kapcsoljak tovabba a Mic bdn csaladjat Katona Jozsef egyik, ma mar joszeri-
vel ismeretlennek szamité — am a maga idején sokdig népszerti — darabjahoz,
a Luca székéhez (bemutato: 1812).

Habar Szigligeti darabja évtizedeken at, orszagos viszonylatban is szinpadon
maradt, az iréi kisérlet tragikus torténeti eseményhez nem kétédo, s éppen ezal-
tal ,egyetemesen magyar” jellegii nemzeti drama megalkotasara, valgjaban nem
sikeriilt. A Mic ban csalddja mint irodalmi mu sok helyiitt lapos és iskolas; széve-
ge néhol mtifajhagyomany-ellenesen didaktikus, sét merev. Am e gyengék dacéra
is igazi magyar atmoszférat, tovabba azzal 6sszecsengd, valddi poézist tudott
teremteni Szigligeti a darab nem egy pillanataban. Bajza J6zsef annak idején ugy
irt a Rézsardl, Szigligeti elsé torténelmi vigjatékardl (bemutatd: 1840. november
30.), hogy az: ,magyar vilag, magyar jellemekkel”.?> Ami felerészt viszont mar a
Mic ban cselekményében megvaldsult, kezdeteként a kibontakozas csodalatra
méltéan gazdag sorozatdnak az elkovetkezé évek-évtizedek folyaman. Ujdon-
sagként és frissességet kolcsondézve a dramanak mufaji 6sszetevdiben is, a Mic
ban csalddjdba misztikusan meseszeri elemeket sz6tt bele Szigligeti, s e lirai
momentumokban bdvelked6 1égkornek mintegy nélkilézhetetlen kelléke lett a
magyar tajmitoldgia szinpadképi jelenléte: mindenekel6tt a Balatoné s a Tiszaé.?®

22 A Tisza mint a szdrmazas, az eredet helye (=Napkelet) mér Szigligeti Dienes c. szomorujaté-
kéban (1836) folvillant: 1asd a rejtélyes szarmazasu David II. felvonasbeli elbeszélését.

2> Utobbirdl 1asd tobbek kozott a Magyar remekirék sorozat 47. kotetének bevezetdjét, Bayer
Jozseftdl (Szigligeti Ede szinmdvei 1. kétet, Budapest, 1902), 15-16., tovabba Garay Janos
cikkeit: ,Milly iranyt vegyenek szindarabjaink”, a Honmlvész 1835/43. és 46. szamaban
(méjus 28. és junius 7.).

24 |lyenek: az Elgjaték idébeli tdvolsaga a tulajdonképpeni draméatél; a babona szerepe, a bo-
szorkanylényegl josné (Gdéga) és Judit alakja; kézos a sir-motivum is. Az dsszefugaések
jelentéségén az sem valtoztat, hogy Bedthy Zsolt Mullner Vétekjének hatasardl beszél Judit
alakjat illetéen (Szinhazi esték, 42.).

2> Osvéth Béla, Szigligeti, i. m., 33.

26 Talan a darabbal kapcsolatos, nagy tavlatd iréi ambiciéi sarkallhattak arra, hogy mintegy meg-
fellebbezhetetlen nemzeti tgjszimbdélumokhoz folyamodjék. Az olyan korabbi esetek, mint a
Peleskei ndtarius alféldi jelenetei, csupan kozvetett elézménynek tekinthetdk Szigligeti Ujitasa
szempontjabdl.
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Egressy Béninél a Mic ban 6rokségeképpen a Tisza a Bdnk ban-librettéban,
a Balaton pedig sajat népszinmiivében, a Két Sobriban valt cselekményi hely-
szinné a nemzeti tajmitoldgia részeként (s ez utdbbi dsszefiiggés l1ényegén az
sem valtoztat, hogy a Balaton-parti betyarromantikanak természetes el6zmé-
nyei vannak Szigligeti Két pisztolyaban és mas Sobri-torténetekben). Szigligeti
Csikos c. népszinmuivének (bemutatd: 1847. januar 23.) cselekményi helyszine
ismét a Fels6-Tisza vidéke lett, s a .legmagyarabb foly6” megint csak a nemzeti
tajmitolégia részét képezi a darabban. Fébb szerepldinek egyike, a Rozsi nevii
parasztlany, még vizbe ugrassal is fenyegetdzik (els6é szakasz, hatodik jelenet).

A sors-befolyasold viz motivumaval szamos tovabbi alkalommal talalkoz-
hatunk Szigligeti életmivében. Mar Aba cimu - elséként 1839. januar 29-én
szinre vitt — torténelmi szomorujatékaban follelhetd egy ilyen jelenet: az 6todik
felvonas kezdetén a bilinds cimszerepld 6ngyilkossagi kisérletének a megaradt
Raba partja ad helyszint, am mivel Aba végiil megpillant egy k6zelgd csénakot,
nem fut a habokba. Mic banné ,Tisza-parti jelenete” szinte azonnali, komikus
folytatast nyert a R6zsa cselekményében, ahol a gyava és hencegd negativ fi-
gura megszégyenito fiirdetésére is a Tiszaban Kkeriil sor.?” Az 1846-ban k6z6n-
ség elé vitt népszinmu, az Egy szekrény rejtelmének végkifejlete szempontja-
bdl kulcsszerepe van a szinpadra idézett, 1838. évi, mindent magaval ragad6
pesti arnak:?® e nagy erejli zar6kép (ha ugy tetszik: ,Duna-parti jelenet”) soran
az intrikus szereplé a hdmpolygé habokba fullad. Az ugyancsak 1846-ban
bemutatott szomortjaték, a Zach unokadi 1. felvonasanak 2. jelenetében a da-
rab egyik f6hése maga beszéli el, hogyan kapta el hajdanan az 6rvény, s lelte
csaknem halalat a folydban, életpalya-fordité értelemben is uGjjasziiletve meg-
menekiilésekor.

Szigligeti 1848. évi, sajatos miifaji kisérletében, a Parbaj mint istenitélet-
ben (mely tekinthet6 akar historizalé népszinmiinek, akar népszinmtii elemek-
kel félduzzasztott krénikdasdramanak)? a pozitiv taborhoz tartozé fészereplék
egyike kétségbeesett ongyilkossagi kisérletet téve a Dunaba ugrik, de kimen-
tik.>° Csakagy mint a Mic bdn esetében, Katona J6zsef dramdjanak altalanos
hatasa a Parbaj szovegén is érezhetd; Szigligeti ténylegesen fol is idézi benne
Bank és Melinda histdridjat Gertrud udvaraban.>! Fontosabb azonban kiemelni

27 A furdetésnek ezt az egyébként shakespeare-i eredet(i, komikus hatdsti motivumat bizonyos
valtoztatasokkal késébb Csepreghy Ferenc is atvette, kdzkedvelt népszinmdvébe, A piros
bugyellérisba illesztve (l&sd Weber Artur dolgozatat: Egyetemes Philologiai Kozlemények,
1910). A fent emlitett negativ szerepld (Babel) a Bank ban Ottdjanak Karakterbeli rokona.

28 ()gy tlnik, az elsé darab, amelynek cselekményében szerepelt az 1838. évi nagy pesti arviz,
Munkacsy Janos Tundér llonaja volt: kézvetlenul az esemény utan jatszédik, s 1838 nyaran
mutattak be.

2 Részben a Mic ban csalddja vildagdhoz kapcsoljak egyes szerepléi (Dienes, Demeter), a kor
(I. Endre és IV. Béla ideje), valamint cselekménye is: példaul a haldszjelenet, melynek hely-
szine ezuttal a Duna.

30 Szigligeti késébbi darabjai kozul az 1852. évi IV. Béla a kettés kirdlysag — mar a Parbaj mint
istenitéletben megjelent — témajat szovi tovabb. Itt a csatavesztes sereg egy része a Sajdba
fullad.

31 S8t mér Szigligeti Dienes c. szomorujatékaban (1836) folemlitésre kerult Bank esete.
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annak kapcsolddasi moédjat a fécselekményhez, melynek alapveté fordulatai,
ill. jellegzetes szituacidi — beleértve a szerencsétlen sorsui Kaba Brigittat siker-
teleniil megkornyékezd, majd bosszubdl hiitlenséggel bevadold, 1€éha lovagot;
a vélt hiitlenségért nejét Kitaszitd férjet; a szamiizetésben anyja sorsaban
osztozo6 fiat; nem kevésbé a dolgok jora fordulasanak mikéntjét — feltiinéen
emlékeztetnek brabanti Genovéva legendajara.>? Igaz, az effajta élethelyzetben
a vétlen anyaval artatlanul egyiitt szenvedd fingyermek motivuma mar a Czillei
Friedrikben (bemutat6: 1839. januar 18.), sét az annak el6zményéiil szolgalo,
majd az ir6 altal kés6bb megsemmisitett Frangepan Erzsébetben (1835) is bi-
zonyara, follelheté volt Szigligetinél. Melinda és gyermeke histdridjat lathatdéan
kozvetlenil a Parbaj hatasara formalta meg Egressy Béni, a mintdul szolgalé
cselekményrész egyfajta .ellentorténeteként”.

A Mic ban csaladja s a Parbaj mint istenitélet: e két Szigligeti-darab Katona
Jozsef és Egressy Béni Bdnk banja k6zott helyezkedik el abban a kronolégianal
sokkal lényegesebb értelemben, hogy a kiilonbségek eredetét illetéen jorészt
cselekményukben hordozzak a magyarazatot. Egressy természetes reakcioként
.dolgozta bele” utolsé operalibrettgjaba a Nemzeti Szinhaz 1840-es évtizedbeli,
valamelyest a Bank banbdl ,kisarjadzott” termésének egyes tijdonsagait.

A hdésné tragikus ivii személyes utja mar a Bdtori Mdria 6ta a haza sorsaval
asszocialddott Egressy-Erkel k6zos alkotasaiban, legalabbis megengedte ezt a
lehetéséget.>> Mindez részbeni valaszt adhat arra a kérdésre is: Melinda alakja
miért helyezddott olyan mértékben el6térbe a Bank ban-librettéban, Katona
Jozsef dramdjahoz képest. Ongyilkossdga végiil dldozat lesz a nemzeti fol-
emelkedés oltaran, annak grandiézus operai aramaban. S halalanak az egyik
legkarakterisztikusabban magyar foldrajzi helyszine — azzal egyiitt, hogy e
felvonasrészben kizarélag magyar szerepl6k vannak jelen - teljességgel ma-
gyar zenei koOrnyezetet is megkivant: a Tisza-parti jelenet volt a legnagyobb
szabasu egészében nemzeti stilustt dramai tomb, amely Erkel tollabdl mind-
addig napvilagot latott. A vége: Verklarung — kommentalta 6nelemzésében
maga a zeneszerzd.>* Kezdete pedig — a zenei anyagaban mar az opera Prelu-
didjaként megismert Entr’acttal egyiitt — egyike lett a magyar operaszinpad
mitoszian idétlen atmoszféraju, mégis lényegileg magyar: tehat igazan nagy
pillanatainak. Félszazadnyi kiilonbséggel Bartok Béla tudta megismételni ezt a
.csodat”, mondai kotédésii operajanak nyitd utemeiben. Késébb Kodaly Zoltan
Hary Janosaban és Székely fondjaban is talalhatunk majd ilyen kivételes ihletti
taktusokat.

32 Ez utébbi torténet altaldnosan ismertnek szamitott a 19. szézad Eurdpajaban, méghozza a
legszélesebb tarsadalmi kozkedveltséggel; német és magyar nyelvd adaptaciéi évtizedeken
at lathatdak voltak kulénféle magyarorszagi eléadasokon.

3 5 még Egressy haldla utan, az 1857-ben keletkezett tobbszerzés operdban, az Erzsébetben
(librettd: Czanyuga Jozsef, zene: Doppler Ferenc, Erkel Ferenc és Doppler Karoly), a féhésné
személyének gesztusszerepl vonatkoztathatésaga az uralkoddi par néi tagjara is, egyértel-
mUen a haza sorsaval ¢sszeflUggésben nyert aktualpolitikai jelentést!

34 Lasd Bonis Ferenc kozreadasat: Erkel Ferenc a Bank banrdl, a szerzé Mozarttdl Bartokig c.
tanulmanykotetében (Budapest, 2000).
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Szemelvények a Tisza-kultusz irodalmi
és zenei példaibol Egressy Béni koraig

A Duna hagyomanyos miuivel6déstorténeti szerepkore mellett, s6t nemegyszer
at is véve azt, a Tisza ugy valt az egyik — sokak szamadra a — legkarakterisz-
tikusabb magyar orszag- s6t nemzetszimbdlumma a 19. szazad hazai koz-
gondolkodasaban, hogy e folyonknak az Alfélddel tobbé-kevésbé egyiittesen,
évtizedek alatt folivelt kultuszardl beszélhetiink. A kettds folyamatot vizsgalva
allapitja meg Horvath Janos: az irodalmi népiesség .idealizal6 aramlata fokrol
fokra haladva” teremtette meg .a maga magyar tdj-eszményét, tette meg az
Alféldet a legmagyarabb népi s a legfenségesebb muikoltéi ihletek forrasava,
Tiszajaval egyiitt a magyar jellem tajmasolatava”.>>

Az altalanos miivel6déstorténeti Tisza-kultusz kezdetei azonban joval mesz-
szebbre nyulnak vissza az idében, meglehet korai példainal — igy baré Orczy
Loérincnél, a tiszai s a folyd menti élet korai megéneklgjénél is — hiaba keressiik
még annak jellegzetessé vald, majdani ismérveit. Timon Samuel latin nyelvi le-
irasa a Tiszarol és vidékérdl (1735) a tokaji bor hagyomanyos, eurépai hirnevé-
hez kotddott jelentds mértékben: kiemelt helyet kapott benne a hegyaljai bor-
vidék, s a kiadvanyhoz mellékelt — kiillénféle borfajtakat megénekld — epigram-
ma-ciklusaban valésagos bormitoldgiat teremtett a jezsuita tanar!>® Bessenyei
Gyorgy hatalmas leiré kolteménye az 1770-es évtizedbdl (A Tiszanak reggeli
gyoénydriisége) latszat-fiizérszerlusége ellenére is gondosan szerkesztett, filo-
zo6fiai hatterti (6n-)vallomas ember és (kozmikus értelemben vett) Természet
viszonyardl: azok harmonikus egységérol.>” A leiré koltemények hagyomanyat
folytatta kés6bb a Tisza-vidéket dics6itd ddajaval a szolnoki sziiletést Verseghy
Ferenc is (Kiils6 Szolnok, 1805). Finom nosztalgidval, a gyermekkor elveszett
paradicsoma utani vagyakozasként idézte meg a ,zavaros” Tisza tajékat Ver-
seghy egy masik alkalommal (Az 6romhéz, 1795-1803 kozott), s villantotta
fol ,sz8ke Tiszanknak szolnoki partjai”-t az 1806-ban megjelent Vizdomfi és
Frankvari c. szatirikus elbeszélé kdlteményben. Fiatalabb kortarsa, a Tiszarof-
fon tobbszor is id6zd Vitkovics Mihaly, elragadtatott koltSi levélben ecsetelte a
taj reggeli szépségét: kifutok napkolte elébe Tiszanknak / Kéborld partjara /
(...) A nyirfak aranyos szint jatszanak a rét / Sargallé z6ldségbe bortl; a vizbe
mertilve / Latszik az ég, néhany tollas zeng a sziget orman, / lly gyonyorii reg-
gelt Pesten lathatsz-e Baratom?!"38

3> A magyar irodalmi népiesség Faluditdl Petdfiig, Budapest, 21978, 246.

%6 Timon Tibisci Ungariae... c. lefrdsat (Kassa, 1735) kisérd tanulmannyal egyltt kézreadta Ja-
nos Istvan (Nyiregyhdza, 1999); az epigralnmakat a tokaji borrél ué. a Szabolcs-Szatméar-Be-
regi Szemle 2000/4. szamaban; Timon Prolégusanak részlete Kiss Farkas Gabor forditasaban
az Irodalomismeret, 2000/2-3. szamaban jelent meg.

37 Részletesebben lasd Vorés Imre ,A Tiszénak reggeli gyényorisége” c. verselemzését, in:
Irodalomismeret, 1993. julius, 91-94.

38 Szurmay Erné, A Nagykunsag és a régi Kulsé-Szolnok irodalmi emlékei, in: Irodalomismeret,
1993. julius, 115.
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A Verseghynél tobbszor is el6forduld (mara pedig joszerivel kozhelyessé
valt) .sz6ke” kisérd jelzé dsszekapcsolasat a Tiszaval a szegedi Dugonics And-
ras nevéhez koti az irodalomtorténet-iras (Etelika, 1788).>° Dugonics utan valo-
szintlileg Dayka Gabor irta le els6ként ugyanezt a parositast:*° ,Boldog 6rok!*!
mellyet szant a Tisza sz6ke vizével, / S termékeny hegyeit Bacchus meg-rakta
gerézdel” — olvashatjuk Bardossy Janos l6csei iskolaigazgatd latin 6dajanak
elejébdl készitett forditasaban.*?

Kolcsey Ferenc torténelem- és nemzetszemléletével 6sszhangban a Hym-
nus ,tiszai tajolasu vers”, melyben ,a Karpatok, a Tisza és a Duna”, valamint
a Hegyalja .orszagjelképei [...] az alféldi Kunsaggal egésziilnek ki”.*> Annak,
hogy Kolcsey a Duna elé helyezi a Tiszat (.S merre ziignak habjai Tiszanak,
Dunanak...”), semmiféle verstani oka nincs: e tény a kolté sajat felfogasanak
megdfeleld hierarchiat tiikrozi az egyes orszagjelképek viszonylatdban (Berzse-
nyi ,.Duna-centrikus” latasmaodjaval ellentétben).**

A reformkor embere szamara azonban mar masfajta dolgokat is szimbolizal-
hatott a Duna. Errdl tantiskodnak példaként Vahot Imre 1842-bdl szarmazd sorai,
melyek a Tavaszi utazasom emlékviragai c. folytatasos utleirasaban olvashatok:*>
.A Duna rank nézve kiilfoldi eredetti folyam, s hazankon csak idegenként atutazoé-
lag csap be a fekete tengerbe. S talan némileg e folyam titkos természeti vonzo-
vagy eltaszitd ereje okozza azt, hogy nalunk a dunamelléki nép nagy része szinte
idegen, vagy csak félmagyar. Ellenben a Tisza hatat, kornyékét, nagyobbara igazi
tiszta té6sgyokeres magyarsag lakja. Nagyra is van am e nemzeti tulajdon birasaval
a buiszke tiszahati k6znép.” Kulonos csengésiiek e sorok, féként ha meggondol-
juk, hogy Berzsenyinél, majd késébb Vor6smartynal is, a Duna koltéi folidézése

39 A széke jelzd korabban — de még eay jé ideig a 19. szdzad folyaman is — a Duna epithetonja
volt (s jelentése eredetileg a ,tiszta” fogalmahoz &llhatott kozel). A kérdésrdl lasd Kovacs
Sandor Ilvan tanulmanyait: Gesztenyefalevél a niklai kertbél — Gydngydsi és Berzsenyi ,,széke
Duna”-ja, in: Irodalomismeret, 2000/1., 45-49.; Dugonics-forgacsok, in: Irodalomismeret,
2000/1., 94-97.; ,S merre zignak habjai Tiszénak, Dunanak...”, in: Uj Forras, 2000/7. és
2000/9.; kiegészités az elébbiekhez: Irodalomismeret, 2000/4., 143.

0 5 kérdés: Dayka az Etelkdbdl vette-e at? Ugyanis mar az 1788-ban, Ovidiusbdl forditott Phy/-

lis Demophoonhoz c. versében szerepel a ,széke” jelz6, de akkor még az alvilagi Hebrus

folydra[!] vonatkoztatva. (Jelentése néla igy minden logika szerint a ,tiszta” és ,hideg” fogal-
maihoz allhatott kdzel.)

= Orokség (mely itt magat az orszagot jelenti)

42 Bardossy terjedelmes panegyricusa Il. Lipdt korondzaséra készult (1790), s még ugyanabban
az évben megjelent Pozsonyban; Dayka két esztenddre ra készitette el a szabad magyarra
Ultetést. Forditasaban voltaképp az eredeti versszévegben szerepld s a Tiszaval kapcsolatos
masik — régebbi — irodalmi toposzt, a halban valé gazdagsagot: ,Ter felix igitur tellus es,
terque beata, / Cujus piscosis rigat amnibus arva Tibiscus” helyettesitette a ,sz0ke” jelzdvel
Dayka. A fenti sorok a Koltd verseinek Kovacs Ferencné Onodi Irén gondozta kiadasabdl
idézve (Miskolc, 1993).

% Kovacs Sandor Ivan, ,Dunaiség”, ,Tiszaisdg”: Berzsenyi ,Magyarorszég”’-odaja és Kolcsey
~Himnus”-a, in: Irodalomismeret, 2000/2-3., 55-58.

4 Kovacs Sandor Ivan, uo.

% Regéld. Pesti Divatlap, 1842. november 17. (VII. rész).
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nem jelképezett kevesebbet, mint magat az orszagot! Am mielétt ttlzénak vagy
netan onkényesnek itélnénk Vahot vélekedését, ne tévessziik szem elél annak
tényleges okait: a reformkor kései szakaszara mar nemzeti szellemii térekvések
itattak at a kozgondolkodas valamennyi tertiletét. Az eurépai ranga honi opera,
magyar baltermi tancok, Himnusz- és Szézat-megzenésitések, a népszinmii mii-
faji megsziiletésének ideje volt ez; ugyanugy a deleléjére érd irodalmi népiességé
— hatasaként a népies dalirodalom elsé felviragzasaé a zenében -, a Bdnk bdn
mint nemzeti drama kanonizacigjaé az arra leginkabb hivatott intézmény falai
kozott, de a magyar nyelv hivatalossa tételéé is az orszagban. Mi sem tlinhet igy
természetesebbnek, mint hogy a korabeli kozszemlélet megkereste magdnak a
nemzeti — ha ugy tetszik: ,legmagyarabb” — folyadt is!

Szintagy tanulsagosak Vahot utirajzanak valamivel kés6bbi sorai: ,A Tisza
béforrasa [Maramaros] hegyeibdl kieredvén, 100 mértféldnyi 6nallasu palyafutasa
utan Titelnél a Dundba szakad, magaval vivén a beleémlétt Sajé, Hernad, Maros,
Szamos és Bodrog folyamokat. A folyok ezen dsszpontosuldsa, hii képmasat tiin-
teti vissza a kiilonféle népek, nemzetek életének, kik elvégre is az egész emberi-
ség Orokké zajloé nagy tengerében egyesiilnek, egyik gyorsabb, masik lassubb, ez
tisztabb, amaz zavarosabb, ez hasznosabb, amaz kartékonyabb, ez egyenesebb,
amaz tekervényesebb, egyik hosszabb, masik roévidebb palyafutassal. A Tisza is
nagyrészint hii képmasa nemzetiink életének! eddigelé mindketté szabalytalanul,
bizonytalan goérbe iranyban kanyarogva, s Kiaradasaiban sokszor kartékonyan
folyt; de most mdr mindkettSt szabélyozni, javitani akarjak.” Uti leveleinek egyiké-
ben nem sokkal késébb Pet6fi Sandor mar pontosan meg is hatarozta a folyénak
azt a foldrajzi sajatsagat, melynek nyoman a ,legmagyarabb” jelzdvel ruhazta fel
a szazad (XIV.: Szatmar, 1847): ,Bereg és Szatmar megye kozt jéttem at a Tiszan,
a szép Tiszan. Ugy szeretem e foly6t! taldn azért, mert tetétiil talpig magyar: ha-
zankban sziiletik és hazankban hal meg, és épen az alf6ldon vandorol keresztiil,
az én kedves alféldemen.” Az Uti levelekkel azonos esztendében irt, népszerti
Petdfi-verset méltan tekintik a legszebb magyar koltéi Tisza-apotedzisnak.*®

A Tisza-vidék képi folidézéséhez jellegzetesen kapcsolddo idStlenség-érze-
tet sugarozza magabol mar Remellay Gusztav egyik, 1842-ben kiadott elbeszé-
Iésének (Beke Pdl halma, 1680)*" leirasa, hasonl6képpen Kuthy Lajos regényé-
nek esti, folyd menti jelenete (Hazai rejtelmek, 1846-7); az alomszerui-idillnek
ugyanez a hangja uralja Tompa Mihaly Tisza-tdjra vivé népregéit, nagyjabol
ugyanabbdl az id6bdl. Ebben, a 19. szazadi altalanos Tisza-képzetekhez tar-
sul6, majdnem-mitoszi 1égkérben*® sarjadt ki a hazai romantikus dramairoda-

A vers értelmezési lehetdségeirdl lasd Ujabban Orosz Laszld Petdfi és a Tisza c. tanulmanyat,
in: Irodalomismeret, 1993. julius, 94-97.

475 a Tisza foldrajzi ,ellenpontjat” itt ugyanugy a Balaton képviseli, mint nem sokkal korabban
Szigligeti Mic ban dramajaban!

8 Jollehet a Tiszaval kapcsolatos valddi folyd-mitoldgia kialakulasardl nem beszélhetunk, egyes
szépirdi munkak mégis csaknem a mitoszteremtés hatartertletén jartak. Kozismert (s a
Magyar Néprajzi Lexikon V. kotetében is olvashatd) népi eredetmonda kapcsolddik tovabba
a Tisza keletkezéséhez, amely a folyd kanyargds voltara is sajatos magyarazattal szolgal.
(Néhany egyéb, tobbé-kevésbé ismert legenda is szuletett a Tiszdval kapcsolatosan az idok
folyaman, melyek részletezésétél ezlttal eltekintlink.)
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lomnak az a késé reformKori, szinpadi hagyomanya, mely azutan Erkel-Egressy
grandidzus Tisza-parti jelenetéiqg ivelt.

Bibliografiai adatok szerint féltucatnyi, fécimében a Tisza folyénevet hor-
doz6 magyarorszagi zenemdu-kiadvany latott napvilagot 1867-ig:*° e darabok
szama jocskan folulmulta azokét az egykorii kompoziciokét, amelyek felirata
valamely mas magyar vizre utalt. Megkiilonbo6ztetett figyelmet érdemel a Tisza-
kultusz szempontjabdl Székely Imre Magyar idyllek sorozatanak 7. darabja:
Tisza partjan. Egyéb magyar tajnév nem lelhetd fol a sorozatban, csupan al-
talanos, k6zhelyszerti képi vilagot rejt a tébbi miicim: puszta, csarda stb. Még
tobbet mondhat ezeknél az adatoknal néhany, 19. szazadban elterjedt népi,
illetve népies dal szévege. (JOkai Mor medfigyelése szerint e nétak tobbszor
éneklik meg a Tiszat valamennyi magyar folyonal.>°) Mar az 1840-50-es évtized
népies dalai bévelkednek tiszai képekben: ,Az Alf6ldon halaszlegény vagyok én
/ Tisza partjan kis kunyhéban lakom én”; ,Elpusztult a Tisza hidja / megépitem
magam ugjra”; ,Tisza partjan egy hajo kikotve / benne fekszik a r6zsam megolve
/ jertek lanyok o6ltoztessiik biborba / temessiik egy nefelejts bokorba”.>! Egressy
Béni mindharom idézett dalt feldolgozta népszinmd-, ill. szinmud-zenéiben.

% Mona llona, Magyar zenemdkiadok és tevékenységuk 1774-1867 (Budapest, 1989)

305 ez lényedileg egybevag Vahot Imrének — a fenti idézetbdl kihagyott — megallapitdsaval a
Regéld. Pesti Divatlap 1842. november 17-i szamaban.

31 A fentieken Kivul 1asd még Jékai felsorolasat Tiszamenti élet c. iraséban. De a népies szép-
irodalomban is gyakran fordul eld a Tisza, s annak képi vilaga: lasd példaul Kisfaludy Karoly
vagy Czuczor Gergely népdalait!
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Farago Laura

Ot magyar drama

Kiss Jozsef - Moricz Zsigmond — Szabé Magda —
Molnar Ferenc - Brody Sandor

A szalézi szerzetes martirhaldla.
A Szolnoki Szigligeti Szinhaz tarsu-
lata Kiss Jozsef A boldog (Utolsébdl
elsé) cimii dramajaval mutatkozott be
(a darabot Karczag Ferenc, Jaszai-di-
jas szinmiivész rendezte). A szindarab
a martirhalalt szenvedett szalézi szer-
zetes, Sandor Istvan boldogga avata-
sara késziilt, 2013. oktober 19-ére.
Sandor Istvan a Rakospalotan miu-
koédd Katolikus Fianeveld Intézet hit-
oktatdja volt mint szalézi szerzetes. Az
AVH 1950-ben betiltotta a katolikus
intézményt, am a fiatal nevelStanar
ennek ellenére tovabbra is folytatta
maganhdzaknal a hitoktatast, ezért a
hatésag 1951-t6l besugokat Kkiildott
ra és figyeltetni kezdte. Ez az arma-
nyos tamadas a szaléziak tudomasara
jutott, akik megszervezték a szerzetes
kiilféldre menekiilését. A nyugati ha-
tarnal azonban a tanit6 visszafordult a
rabizott fiataljaihoz. Az AVH 1952-ben
letartdztatta, majd tizenot tarsaval
egyutt birésag elé allitottak. A Buda-
pesti Hadbirésag 1952. oktéber 30-an
Sandor Istvant kétél altali halalra itél-
te. Kegyelmi kérvényét 1953. marcius
12-én elutasitottak. A halalos itéletet
1953. junius 8-an végrehajtottak.
Sandor Istvan dramajat — a mind-
0ssze harminckilenc évet élt szerze-
tes életének végs® szakaszat — két
részben lathatjuk: az els6é az 1952-es

kihallgatasok, kinzasok és kinvallata-
sok idején jatszodik, egészen a ,kotél
altali halal” kihirdetéséig; a masodik
a kegyelmi kérvényre valé varakozds
idészakat mutatja be a Kivégzésig
— igy a reménykedés kdzben a borton-
tarsak élete is megelevenedhet, némi
humorral szinesitve a brutalis kegyet-
lenkedéseket.

A szérdlapok az eléadast mint
JKiilonleges, katartikus, felemeld szin-
hazi beavatasra késziil¢” produkciét
harangoztak be - ezuttal azonban a
JKatarzissal” adésok maradtak a szol-
nokiak. Ennek oka részben a darab
didaktikus jellege, részben a sze-
replégarda .csupan naturalista” ja-
téka — Kivételt képez Kasa megsze-
mélyesitdje, Bende Lajos eszkoztelen
dramaisagot mutaté szerepformala-
sa. A f6hds Kkivalasztasa — szamomra
legalabbis — szereposztasi tévedés.
Sandor Istvan martirhalalt szenvedett
szerzetes megtestesitdje mas alkatot,
mas karaktert kivant volna.

A rokonsag és a panamak lap-
vilaga. Moricz Zsigmond Rokonok
cimii alkotasat a tatabanyai Jaszai
Mari Szinhaz - Néphaz eléadasaban
szeptember 9-én lathattuk.

A tatabanyai tarsulat megrenditd
el6éadast produkalt. A darab rendezé-
jét érdemes kilon is kiemelni, mert

* A Vidéki Szinhdzak Fesztivélia a Thélia Szinhazban (2014. szeptember 6-13.)
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Hargitai Ivan idealis, mondhatnam
~€szményi” moédon vitte szinpadra Mo-
ricz Zsigmond miivét. Szerepl6i mind-
mind él6, hus-vér alakok. Moricz igazi
szandéka az irassal nemcsak a valo-
sag hii bemutatasa, a kor hii lattatasa
volt, hanem oly erés szenvedély is
fatotte a ,jobb” kor, a tisztabb és igaz-
sagosabb ,lét” megteremtéséért, az
igazsagosabb tarsadalomért, hogy ez
a harc szinte dramava emelte irasait,
szindarabjait.

De az irébban megvolt a kitorési
vagy is a polgari 1ét legfels6bb Kko-
rei felé, igyekezett életében mindent
megtenni a felemelkedésért. Minden-
ben ,els6” akart lenni, igy jol ismerte
ezt a kitorési energidt, és hitelesen
meg is énekelte alakjaiban; hdsei nem
abrandoznak, hanem itt és most akar-
nak mindent: pénzt és tisztességet
egyszerre — a drama ebben a nagy
akarasban, ebben az drult tavolsa-
gokat bejaré ellentétben fesziil. De a
kettS egyiitt lehetetlen! Es ezt Méricz
Zsigmond zsenidlisan meglatta, és
megirta a Rokonokban: ,A féugyész-
nek nem kell szentnek lenni! Csak
becstiletes embernek!”

Nos, ez okozza a f6hés, Kopjass
Istvan féligyész tragédiajat: becsi-
letet akart a panamazok kozott. De
a kornyezete és a meggazdagodas
lehetésége Ot is megszéditette. Li-
na, puritan felesége probalta ugyan
visszarangatni a tisztesség felé, de a
szakadék — amely a becsiiletesség és
a vagyonszerzés kozott tatongott — vé-
gul is a mélybe huzta.

Moéricz dramai ereje a végletek
lattatasal A darab kitiinéen érzékel-
teti a posvanyt, a btinés lét Kilire-
sedéshez vezetdé csapdajat, valamint
a tisztasagban rejlé hatalmas er6t!
Lina, az egyszer(i feleség alakjaban
fel-felcsillan a protestans édesanya
erkolcsisége, melyet kit(ind alakitassal

érzékeltetett Bakonyi Csilla. De leg-
f6képp Crespo Rodrigo remekelt Dr.
Kopjass féligyész alakitasaval. Gyot-
rédése, a végletek kozotti hanykoda-
sanak megjelenitése lenylig6z6 volt.

Szakonyi Karoly igen jol tette a
dolgat; kongenidlisan oldotta meg
a prozai széveg szinpadi adaptacigjat.
A szinészek haldsak lehetnek a dra-
maisagot szolgalé pergé mondataiért
— nemkiilbnben rendezdjiiknek, Har-
gitai Ivannak, aki megtalalta a darab
idealis muzsikusait. A tatabanyaiak
sokat tettek a mdriczi varazslat életre
hivasaért!

Régimaodi torténet. Szeptember
10-én a debreceni Csokonai Szinhaz
egy izig-vérig debreceni iréval, Szabd
Magdaval 6rvendeztette meg a buda-
pestieket.

A szinpadi regény (a Régimaodi tor-
ténet) a varos mintegy masfél évsza-
zadon végigvonuld civis-torténelmét
dolgozza fol, két csalad (a Jablon-
czayak és a Gacsaryiak) életét bemu-
tatva, négy generacion keresztiil.

Mintha csak egy régi torténelmi
képeskonyvben lapozgatnank, ugy
elevenednek meg a 19. szazadi Deb-
recen Kapui, utcdi, s a kapukon belép-
ve életre kelnek az elsargult csaladi fo-
téalbumok. A fényképek — s egyben az
események — pergetdje a féhds, Rickl
Maria, a magyar dramairodalom egyik
legOsszetettebb ndalakja. Két csalad
négy generacigjanak sorsaval ismer-
kedhetiink meg altala, s ahogy telnek
az évek, évtizedek, ugy rakédik a
magdra hagyott asszony vallara mind-
mind tobb teher és gond. Mintha csak
egy csaladi atok iilné meg a hazat,
Rickl Maria ugyanazokat a sorscsapa-
sokat éli meg fiaban, mint amelyektdl
férje miatt eddig is szenvedett. Az erds
asszony az id6é multaval még a 1éhiité
fia terheit is cipeli, hurcolja, takargatja
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(a mindent tudni akar6 pletykas varos
lakoi eldl), s6t, harmadikként, unoka-
janak, Lenkének a sorsa is az 6 vallat
nyomja: a gyermeket magahoz kell
vennie és folnevelnie. Az asszonyt a
nehézségek és a gondok mégsem to-
rik meg. Ez a megdfejthetetlen csodaja
a darabnak! A fordulatos események
szovevénye mellett ez adja magat a
dramai fesziltséget is: vajon mikor
roppan 0ssze a terhek alatt a nagyasz-
szony? Rickl Maria élete folyaman egy-
re keményebb és konyortelenebb lesz,
s miel6tt szigoriisagaval végleg elérné
azt a szintet, hogy megborzadjunk
téle — magyaran: hogy megutaljuk —,
ellenszenviink és dobbenetiink foko-
zatosan atcsap csodalatba, és konnye-
ket fakaszto szeretetté valtozik.

Kubik Anna alakitasa megrenditd.
A keményedd és gondoktdl rancosodd
arcvonasok egyre inkabb érzé szivet
takargatnak. Szemérmességbdl? Tar-
sadalmi elvarasok miatt? Avagy hogy
ezaltal a végsd, utolsé csepp erejét el
ne veszitse? Az asszony sajat kemény-
ségébe kapaszkodik, hisz nincs mas,
akitdl segitséget kaphatna. Nincs sen-
Kije és nincs semmije, akikre s amik-
re tamaszkodhatna. Keménységének
figgbnyét csupan egy-egy villandsra
engedi follebbenteni, s ilyenkor bepil-
lanthatunk mélyen érzé lelkébe.

Kubik Anna szinészi alakitdsanak
nagy-nagy erénye, hogy végig tudja
vinni ezt a lelki libikokat ugy, hogy egy
pillanatra sem csap at szentimentdlis
megoldasokba.

A rendezd, Csikos Sandor hi
marad a darab ciméhez: régimo-
di pompaval disziti és vezeti végig
a dramat, ragaszkodik a ,régi ké-
peslapok” korhli megelevenitéséhez,
amihez hiteles és szép jelmezekkel
és a régi Debrecent felidézé diszle-
tekkel jarul hozza Gyarmathy Agnes.
Dragé Gergely pedig igen élvezhetd

hattér-dimenziot teremt Kittin zenei
megoldasaival.

Egy dolog azonban erésen mo-
toszkal bennem: Szabé Magda nem
az én irom - ezt be kell vallanom.
Irdsai az ,ész"-bél, s nem a ,sziv’-bdl
sziilletnek. Zsufolt eseményeinek ka-
leidoszkopszerti vibrdlasa, azaz a ,tal
sok”, nem hagy sem idét, sem teret a
cselekmények gyokérig hatolasahoz:
irasaiban tul sok az esemény és kevés
az ugynevezett ,belsé drama”; sok a
biin és kevés a blinhddés!

A megyvaltast hozé megtisztulas,
az ugynevezett katarzis, e nélkul a
.palfordulas” nélkiil, eme belsé drama
nélkil, aligha sikertlhet. Hései nem
mennek at a nézével k6z6sen megtett
~damaszkuszi iton” — pedig szamom-
ra ez jelenti az igazi tanitast; nem a
torténelem szellemesen és érdeke-
sen hii tiikr6zése.

Kisvarosi Hamupipdéke. Mol-
ndr Ferenc Uvegcipé cimii szinmiive
olyan, mint egy varosi mese, polga-
roknak. Igaz, ma mar falusi kérnye-
zetben is nyugodtan eléadhatd, barki
megnézheti, biztos a siker. Sehol sem
tabu mar az élettarsi kapcsolat (ré-
dgen vadhazassagnak hivtak - mara
maga az elnevezés is elavult); sokat
hallottunk a régi nyilvanoshazakroél a
Madammal, aki ha nem is ,elvtarsné”,
de ,tisztes” adofizetdé ,holgy” lett az-
ota; gyakoriak a ,gazdag né - szegény
férfi” tarsulasok; ezek mind-mind elfo-
gadott tények manapsag.

A drama (vagy vigjaték?) onélet-
rajzi momentumokat is rejt, hiszen
a szerz6 a mi megirasa idején vette
feleségiil Fedak Sarit, mivel belesze-
retett Darvas Lilibe. Hogyan is tor-
ténhetett ez? Az abszurd valésagot a
hires szinészné, ,Zsazsa” provokalta:
kikotése volt, hogy csak akkor engedi
el Molnart (a szép és fiatal Darvas Lili-
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hez), ha el6bb feleséqiil veszi, s utana
elvalnak.

A darabban a hires miivésznd
medfeleldje Adél (Sz6cs Erika), a ko-
rosodé és gazdag panzid-tulajdo-
nosnd. Molnar Ferenc Sipos Lajosba,
a .butortervezd rajzoldba” irja bele
onmagat (Horanyi Laszld), s a sze-
dény Kis arva cselédlany, az almodozd
széplélek, a ,kis hamupipdke”, Irma
(Molnar Aniko) lesz Darvas Lili, a kez-
db szinésznd szinpadi masa.

Kozismert életrajzi tény, hogy ami-
kor Molnar Ferencet aggddva faggat-
tak eskivgjiik elétt a korkiillonbségrdl,
a szerzd elhiresiilt valasza (amely sz6
szerint a darabba is bekeriilt!) ez volt:
.Most talan soknak latszik, de szaz év
mulva Lili 123 éves lesz, én 148 -,
nagyon 0ssze fogunk illeni.”

Kiulonos a szinmi felépitése; az
elsé két felvonas drama, a harmadik
pedig vigjaték. A masodik rész utan
akar vége is lehetne a darabnak — de
akkor irgja nem Molnar Ferenc volna!
Tehat az ir6 nem kiildi haza a nézét a
kis Irma tragikus ,6ngyilkossagaval”,
hanem komikusan folytatjia a me-
seszOvést, és fergeteges vigjatékot
kerekit a darab végére. Mint a me-
sékben: végiil is mindenkinek a sorsa
jora fordul.

Kissé fdjlalom, hogy az arva cse-
1édlanybdl, a ,Kkis hamupip6kébdl” a
darab végére pimasz Kis fruska lesz
— de (ezt az irénak megbocsatjuk)
ezaltal a k6zonség talalkozhatott az-
zal a varosi kabaréval is, amely akkor
mar oly divatos volt a pesti orfeu-
mokban. Az ilyen befejezésre mond-
jak, hogy .konnyed, fajdalommentes
szorakozas”!

A Soproni Petéfi Szinhdz szinvo-
nalas, nagyvarosi egyittese barhol
a vilagon megdllna a helyét ezzel a
darabbal: kuloéndsen Pataki Andras
rendezésében.

Az erkolcs diadalitja. Szeptem-
ber 12-én Brdédy Sandor Tanitond
cimii dramajat mutatta be a Miskolci
Nemzeti Szinhaz tarsulata. A darab
olyannyira modern — a miinek mind
tartalmat, mind nyelvezetét, sét ren-
dezését is beleértve —, hogy az ember
el sem hiszi: Brody Sandor egy évben
sziiletett Gardonyival!

1863-ban Egerben (Brédy), illet-
ve Agardpusztan (Gardonyi), egy id6-
ben lattak meg a napvilagot, raadasul
mind a két életat hasonléan kezdd-
dott: korai arvasaggal, szegénységgel,
nélkiilozéssel.

De amig Gardonyi Géza irdi utja a
nemzeti romantika felé vezetett, addig
Brody Sandor a realizmus uttorgje
lett. Az irodalomban maig a magyar
naturalizmus atyjaként emlegetik, ugy
is mint a . magyar Zolat”, aki szocidlis
érzékenységével és modern nyelveze-
tével megeldzte Adyt, példaképe volt
Krudynak és Moricznak egyarant.

A Tanitond torténete 1908-ban
jatszédik, s akar ma is megtorténhet-
ne! A gyonyorli (szamomra legalabbis
leny(ig6zd6) szinpadkép egy kukorica-
goréba épitett falusi mili6t mutat,
amely hol tanit6-lakasként (varrégép-
pel, konyvekkel és kemencével), hol
iskolaépiiletként funkcional, de még a
kornyék nagyurai is jol megférnek itt:
kartyaznak, iszogatnak — olykor-olykor
itt korhelykednek.

A falusi vilag szinte minden tar-
sadalmi rétege ugyanebben a tér-
ben mutatkozik be — ami a rendezdé
(Rusznyak Gabor) és diszlettervezd
(Debreczeni Borbala) zsenidlis Osz-
szehangoltsagat bizonyitja. Taldlkoz-
hatunk itt a Féarral (Bsze QGyorgy),
a Kaplannal (Kocsis Pal), a Tanitéval
(Pasztor Pal), a Szolgabiréval (Zay-
zon Zsolt), a Jarasorvossal (Harsanyi
Attila), a Kantorral (Kincses Karoly),
a Kantorkisasszonnyal (Szab6 Irén)
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és még masokkal, akik mind 6ssze-
fognak a Pestrdl jott tanitond, a fiatal
és energikus Flora (Lovas Rozi) ellen.
Ellenségesen Osszezarnak koriilotte,
s mint ahogy egy osztalyk6z6sségben
a gyerekek ,kicsipkedik” maguk koziil
az ujonnan érkezét, ugyanugy fognak
Ossze az Uj szelet, 4j igéket hozd, val-
tozast és valtoztatast akaro, felvilago-
sult szellemti taniténé ellen.

Véqiil is Fléra 6sszeroppan a ko-
z0sséggel folytatott harcban, és ott-
hagyja az iskolat. De ,meg nem torik”,
és nem adja be a derekat az ifji Nagy-
nak sem, a gazdag kérének. Neki is
tud nemet mondani.

Es itt vdlik modernné a torténet:
a Tanitéoné (mint a megvaltast hozo
romantikus né-szimbolum) nem doél
be a .megvalto-szerepnek” és nem
igéri a megvaltast kérdjének. Veszi a
satorfajat, és 6t is elhagyja.

Szoktak mondani, hogy nem lehet
a régi tomlébe ujbort tolteni, igy Flora
sem valaszt félmegoldast. Pedig volna

ra oka, hogy maradjon: kedves kis fa-
lusi tanitvanyait nehéz szivvel hagyja
ott. Nos, ezt sajnadlja egyediil! S talan
ezért is az erkolcsiség diadalitja az
Ové — egyedil harcol, és igazat akkor
is vallalja, ha egyediil marad.

S mitdl olyan modern? Attdl, hogy
bizik sajat erejében, né létére, hisz
onmagaban.

Brédy Sandor Floraja el6hirndke
a mai modern nétipusnak, aki nem
csupan ,oldalbordaként” képzeli el az
életet — plane ha a teremtés koronai
evés-ivasban, italozasban és erdsza-
kossagban tudnak csak kilépni 6nma-
gukbal.

Lovas Rozi megnyeré erével és tisz-
tasaggal viszi végig Flora szerepét, mig
parja, a f6hés Szécs Artir mar kevésbé
megdfeleld ellenfele a Tanitondnek. Kar
ezért a ,nyegleségért” és ,erdtlenséget
sejtetd” szinészi jatékért, mert ezzel
megdfosztott benniinket egqy még na-
gyobb Kkatarzistol, amely azonban igy
is megérint benniinket. Kbszonet érte!

Boda Ldszlo

Azok az ujjak

(Balladaszilank)

Azok az ujjak, ahogy a jég aldl kinytlnak.
Végs6 gesztussal. Mozdulatlanul.
Konzervaljdk az északsarki multat.

Azok az ujjak.

Ahogy a jég aldl kinytlnak.

Elment prof. Dr. Boda Laszl6 (1929-2014) — Laci bacsi, kedves szerzénk. Isten nyugosztalja. Ez a
verse kozlésre vart, posztumusz jelenik meg. Talan majd rank bizott verseskonyve is egyszer nalunk.

Pap volt, teoldgus, egyetemi tanar; eredetkutatd és erkolcsfilozéfus. Szamos teoldgiai, etikai
és filozofiai konyvet publikalt. Nyelvinkkel és &storténetinkkel foglalkozd Uj megkoézelitései

vitara késztették a szakembereket.
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Lassan két évtizede allitfa 6ssze mUhelyunk a kovetkezd
esztendében hetvenéves jeles magyar mivészek és tudo-
sok vallomasaibdl az un. hetvenesek évkdnyvét. Az 1944-es
korosztaly két kivalésaganak késé sorait kivételesen most
egyUtt kézdljuk igy és itt.

Kedves Barataim!

Koszonettel vettem kéréseteket, hogy irjak valamit a jové évben megjelend év-
konyvetekbe mint leendé 70 éves. Ha az igazsaghoz hii akarok lenni, akkor el
kell mondjam ujfent, hogy bizony én az idén, tehat 2014-ben vagyok 70 éves.
A természeti torvények szerint ezt a kerek évforduldt sziiletésem napjan, mely
egyuttal a nevem napja is, ez év karacsony masodnapjan fogom megérni — ha
megérem. A masik, az altalatok ismert datum, az a hivatal szamldjara irando,
ez szerepel az ilyen-olyan kartotékokon, amit sohasem tudtam komolyan ven-
ni, hiszen olyan szép volt az a karacsony utani nap, amikor kicsi nagyanyamék
,O, Szent Istvan, aluszol-e mar...” kezdet(i énekkel jottek koszonteni. Megirtam
én ezt mar sokszor, elmondtam tobb interjuban is, ugyhogy nem is foglalko-
zom tovabb az egésszel, mint ahogyan maga a 70 év sem lelkesit killénésebb
valloméstételre, iinnepi forgatagra. Orvendek és halat adok a fennvalénak, hogy
megértem ezt a kort. Ahhoz képest, hogy kétszer-haromszor mar meghaltam
egy kicsid idére, szép kornak mondhatd, ami se nem érdem, se nem szégyen.
Sohasem szerettem az linnepeket, az linneplést. Nekem tulajdonképpen minden
nap az volt, ha leirhattam egy sort, akkor is, ha ezt a sort masnap tlizbe dobtam.

Most épp egy olyan irodalomtorténeti nyomozasban vagyok, ami feliilir min-
dent és szamomra fontosabb minden 70 évnél. Jelen idémben kizardlag csak
ez érdekel. Képzeljétek el, hosszas levéltari kutakodas utan ratalaltam Tudor
Arghezi édesanyjanak, sziilleinek és testvéreinek anyakonyvi adataira. Nos, tudja-
tok meg, hogy a nagy roman kolté édesanyja egy Szentkeresztbanyan, 1859-ben
sziiletett, Ergézi Rozalia nevi székely cselédlany volt. A roman irodalmi kozélet-
ben még ma is vitaznak a kolt6 sziiléanyjanak kilétérdl, legtébbszor Brassé mel-
161 szarmazé németnek mondjak, és csak esetlegesen magyarnak. A szentegy-
hdzai rdmai katolikus pardkia irtattaraban talalt adatok végleg tisztazzak kilétét.

Ergézi Rozadlia 1943-ban, 82 éves koraban tért vissza teremtdjéhez, egy
Bukarest melletti faluban miik6dé elmekdrhdzban. Sirjat mar a Parizsbol haza-
latogaté legnagyobb unokdja sem talalta meg. Katartikus, kegyetlen sorsa volt.
Maradjunk egyeldre ennyiben.

Koltd fia, aki valdszintleg élete elsd tiz évét Szentkeresztbanyan toltotte,
anyanyelve tehat magyar volt, sokat gyotrédhetett édesanyjahoz k6t6dd haj-
szalgyOkerein, ambivalens viszonyan. Legalabbis erre vall egy posztumusz, t6-
redékes verse, amelynek nyersforditasaval is sokat kell kinlédnom. Valahogyan
igy kezddédik: ,Ehesnek dlmodlak meg és szegénynek...” S igy végzédik: ,Es te
csupaszon jossz €s mezitlab, /| és a hangod vakult, szemed pusztasag.”

Hetvenéves korban egy ir6féle embernek ilyesmivel foglalkozni: nem lehet
ennél nagyobb keserves gyonyorlisége. Hétkoznapi tinnepe.

Barati tidvozlettel:

Ferenczes Istvan
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A sziiletés ideje

Zeit der Geburt 1859 szeptember 26 — 4n
Data nasterii

A keresztelés ideje
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Data botezului
A keresztelt Neve i
Botezatul Numele ROZALIA
Des Getauften Namen
Neme
Geschlect kislany
Sexsus
Torvényessége
Legitimitat térvényes
Legitimitate .
A sziilék Neve Apa-Vater-Tata Anya-Mutter-Mama
Der Eltern Namen
Parintii ERGEZI JANOS AGOSTON ZSUZSANNA
Vallasa-foglalkozasa
Relig.-Beruf rom.kat. rom.kat.
Religia-ocupatia székely banyasz
A sziiletés helye: utca-szam
Geburtsort-Strase Nr. Szentkeresztbanya 17 sz.
Locul nasterii-strada-nr.
Keresztsziilok Pekar Marton r.k.
Paten Schmit Anna r.k.
Nagii
A kereszteld
Boteziitorul Varga Sandor *
Pfarrer
Megjegyzések
Bemerkungen
Observatii.
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Magamrol talan csak annyit, hogy halottak napjan, 1944. november 2-an
sziilettem Magyarorszagon: Bacskossuthfalvan, Omoravican, Stara Moravicdn,
éppen akkor, amikor a magyar hatésag mar elhagyta Bacskat, és a partizanok
a magyar falvakban az 1942. évi ujvidéki razzia megbosszulasan faradoztak.
No meg a vidék szlav tobbségének a biztositasan. Eszmélésem viszont mar a
titéi Jugoszlaviaban tortént, amibdl viszont én mit sem tudtam és vajmi keveset
érzékeltem, hiszen a falunkban mindenki magyarul beszélt.

Emlékszem, amikor elindultam az elsé osztalyba, a Kovacsics iskolaba kel-
lett mennem, és Kovacsics Antal volt az elsé osztdlyban a tanitém. Edesanyam
alig tudta labamra erdltetni a szandalt, mert én oda is mezitlab akartam menni.
Meztéllab szaladgaltunk az utcan a porban, cipd nélkiil ragtuk a rongylabdat,
s ha valamelyikiink leragta a biitykét, paradicsomhéjat tettiink ra. Kovacsics
tanité bacsinak meg szerb volt a felesége, és nem is tudott magyarul. A hosszq,
széles gangos épiiletben a tanit6i lakas volt hatul, ott, ahol ma a mtvésztelep
bejarata van, a tanterem (vagy tantermek, ketté volt?) meg el6l. Néhany évvel
ezel6tt tudtam csak meg Novak Misitél, a Cdgerostul, a falu ma mar nyugalma-
zott érasmesterétdl, a fest6tdl és a miivésztelep alapitgjatodl, hogy: Nem szerb
volt az, te, hanem német. Marmint a tanité bacsi felesége. Nekem bizony ak-
kor minden, amit nem értettem, csakis szerb lehetett. Meg az is Gjdonsag volt
a szamomra, hogy valgjaban nem is Kovacsicsnak, hanem Kiskovacsnak hivtak
a tanit6 bacsit, és talan éppen azért, mert német volt a felesége, s a németeket
a haborua utan mind elvitték, jobbnak latta a szerb éraban, ha szerbesiti a nevét.
Igy taldn meg tudja menteni a feleségét az elhurcoléstdl, s igy lett a Kiskovacs-
bdl Kovacsics. Ezért-e, vagy masért, de a feleségét nem vitték el. Tudtommal
senkit sem vittek el a falubdl, de itt tdomeges kivégzések sem voltak, mint sok
mas magyar telepiilésen.

Az altalanos iskola els6 hét osztalyat szul6falumban, a nyolcadikat Palicsfiirdén
jartam ki. A gimnaziumot, amelyet mar sohasem fognak Kosztolanyirél elnevezni,
és a zeneiskolat, a Zenedét Szabadkdn, a zenei féiskolat Ujvidéken végeztem el.

Voltam strandfényképész az Adrian és zenetanar Moholon, husz évig a
Képes Ifjusagnal, a jugoszlaviai magyar fiatalok hetilapjanal dolgoztam tjsag-
iréként, fotériporterként, szerkesztéként, majd az Ujvidéki Radié miisorainak
lettem az egyik riportere, szerkesztdje és musorvezetdje. Kozben 1990. majus
9-én megjelent az akkori, még nagy Jugoszlaviaban az elsé fiuggetlen, magyar
nyelvi(i maganhetilap, a Napl6. Hamarosan ennek is munkatarsa, fotériportere
és Ujsagirdja lettem. Ekkor kezdtem el8szor érezni, hogy az 6ncenzira meg-
szunésével milyen nagy dolog a szabadsdg.

Az Ujvidéki Szinhaznak alapitdsatdl fogva én voltam a fotésa, sok révidebb-
hosszabb megszakitassal, mar ahogy a beliigy akkor engedte. S én voltam a
fotds munkatarsa, fotés megvalositdja Barath Ferenc nagyszer(i szinhazi és
mas plakatjainak is. S amikor a belligy kiragatott a szinhazbdl, Barath mindig
visszakOnyorgott, mert a masik fotéssal nem tudott szét érteni: az nem tudta
lefényképezni a kért személyeket, targyakat gy, ahogyan azt Barath elképzelte.
A kezdetektdl ott voltam a nemrég Kitlintetett K6zépiskolasok Mtvészeti Vetél-
keddjénél, de a Tanyaszinhaznal is a megalakulasatol fogva. 1981-ben alapit6
tagja voltam a szociofotot miivelé Nagybaracskai Nemzetkozi Fotografiai Alkoto-
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telepnek. Nagybaracska ott van a mostani allamhatar kézelében, Zombor és Baja
kozott, és én jelentettem ebben a viszonylatban a nemzetkéziséget.

A Képes Ifjusagnal 1988-ban, 44 évesen mar nagyon Oregnek talaltattam,
holott bizonyos tgyeletes fiil-elvtars késébb onnan ment nyugdijba. Nagyon
szuggeralgattak mar, hogy tavozni illenék, s akkor mentem ét az Ujvidéki Ra-
didhoz. Gion Nandor volt akkor a magyar musorok fészerkesztgje, 6 vett fol, és
az az egyetlen kérése volt, hogy .csinadlj, amit akarsz, csak arra tigyelj, hogy
engem be ne zdrjanak”. Marmint, hogy 6 ne keriljon borténbe. Ekkor kezddd-
hetett a Bortonrdl almodom mostanaban idészaka?

Ezzel egy idében mar fajdogdlt a rendszervaltas elészele, a kibontakozni
latsz6, demokratikusnak indulé folyamatok dertlatasra adtak okot, de mindezt
letaglézta a habord, a jogurtforradalmas nagygyulések és felvonulasok zajos
sokasdga, a behivok nyomaszt6 fenyegetése, a fehér sasos, halalfejes gépkocsik
megjelenése az Ujvidéki Radio épiilete el6tt, s ekkor mar fegyveres egyenruhdsok
jartak be a studidkba, és habortiellenes uszitas vadjaval engem is letiltottak min-
denféle €16 musor készitésérdl. Jazzmiisoraimat is elvették, és csak konzerveket
készithettem. Arrafelé nem joghurtot, hanem csak jogurtot isznak az emberek,
s onnan a jogurtforradalom elnevezés, hogy a délebbi vidékekrdl autébuszokkal
odaszadllitott forradalmdroknak a szervezOk szendvicset és piramis alaki tetra-
packos csomagolasu jogurtot osztogattak, azok meg ezzel a jogurttal dobaltak
meg a vajdasagi kormany és parlament, ismertebb nevén a Bani Palota fehérmar-
vany épiiletét, s a municié hosszu fehér csikokban folyt ala a falakrdl. Feleségem
a legkisebb gyermekiinket varta éppen, de csak a sajat felel6sségére mehetett
volna be a sziilészetre, azzal, hogy vigyen magdval vattat, vécépapirt, fajdalom-
csillapitot, és minden mast, amit jonak lat. Ekkor érlel6d6tt meg benne, illetve
benniink az elhatarozas, hogy menjlink, s én fejet hajtottam az anyai akarat elétt.

1993. augusztus 26-an egy tetcsomagtartdés Renault 4-essel és egy kolcson-
kért utanfutéval jottink at Magyarorszagra, ahogy akkor fogalmaztam, kényszer-
lakhelyiinkre. En a kormdnykerék mogott, mellettem a feleségem nagy hassal,
a hatsé6 ulésen a harom gyerek. Jancsi tizenkét éves, Aniko tizenegy, Berci hét.
Tizenegy nappal késdbb, szeptember 6-an megsziiletett Balazs, aki most harmad-
éves a miiegyetemen. Kisebb-nagyobb kihagyasok, bolyongasok és keresgélések
utan végul a Magyar Radional kaptam munkat. Elészor a Sziildfoldiink Radidban
dolgoztam, amelynek musora a vilagban szétszértan él6 magyarokhoz szélt, majd
a Hatdrok nélktiln6z keriiltem. Ebben a miisorban djra a hatdaron tuli magyarok
kozott, elsésorban a délvidékiek kozott lehettem Gjra, s ez fontos volt nekem.

Mint ahogy fontos volt az a hiisz év is, amelyet a Képes Ifjasagnal toltot-
tem. Jartuk a terepet, Bacskat, Banatot, a szerémségi szérvanymagyar falvakat,
a Dravaszoget, a szlavoniai szigetmagyarsag telepiiléseit és a Muravidéket.
A Hatarok nélktil miisoraiban taldltam azutan vissza, leltem Gjra otthonra. Ma
is ugy érzem, hogy ideatrdl itt tehettem talan a legtobbet az otthon maradotta-
kért, ha szabad ezt igy mondanom.

Dorman Laszlo
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E szamunk szerzoi

Arpas Karoly (1955) — kozépiskolai tanar,
ir6, Szeged

Barcs Janos (1927) — Kolté, rd, Szigethalom

Bazs6é Adam (1983) — egyetemi hallgato,
Rajka

Bikacsi Daniela (1943) — festémlvész,
Budapest

Biré Laszl6 (1968) — koltd, Sarkad

Boda Laszl6 (1929-2014) — pap, teolégus,
eredetkutato, erkoélcsfilozéfus

Bukta Imre (1952) — képzémUvész, Mezé-
szemere

Butak Andras (1948) — grafikus-festéma-
vész, Budapest

Csepcsanyi Eva (1985) — koltd, iré, Buda-
pest

Csirke 2oltan (1969) — alkalmazott, Szolnok

Deim Pal (1932) — festémUvész, Szent-
endre

Deli Mihaly (1955) — fotétaros, Budapest

Dezsé Katinka (1996) — gimnaziumi tanuld,
Rédics

Dombdvari Janos (1952) — heged(tanar,
Lavotta-kutato, Satoraljadjhely

Dorman Laszlé (1944) — fotériporter, Ujsag-
ird, Piliscsaba

Faragé Laura (1949) — énekmUvész, nép-
dalénekes, zenepedagdgus, Budapest

Fehér Eva (1989) — hungarolégus, Satoral-
jaujhely

Fehér Laszlé (1953) — festdmUvész, Buda-
pest

Ferenczes Istvan (1944) — Csikszereda,
koltd

Galla Edit (1955) - féiskolai tanar, Koltd,
Budapest

Gombos Laszlé (1967) — zenetorténész, ta-
nar, Budapest

Ittzés Mihaly (1938) — zenepedagdgus, Kar-
vezetd, Kecskemét

Javor Piroska (1944) — festémUvész, Szent-
endre

Kincses Edit (1993) — egyetemi hallgatd,
Budapest

Kovacs Attila (1938) — festémuivész, Buda-
pest

Kozak Csaba (1954) — mUvészeti ir6, Buda-
pest

Kozak Vilma (1952) - nyuadijas, Budapest

Lazar Balazs (1976) — hadtorténész, Buda-
pest

Lis2di Gyuricza Jézsef (1935) — nyugdijas,
Nagykanizsa

Lobler Ferenc (1964) — festdmUvész,
Szombathely

Lukacs lzabella (1996) — gimnaziumi tanuld,
Lovaszi

Magyari Barna (1965) — kolté, humorista,
Vésztd

Molnar Péter (1943) - festé-grafikusmu-
vész, Recskemét

Nyilas Atilla (1965) — Kolté, ir6, Budapest

Radnai Istvan (1939) — Kkolt6, iré, Budapest

Rakos Mikldés (1947) — heged(tanar, zene-
torténeti kutatd, Budapest

So6s Jozsef (1953) — népmliveld, pedagd-
gus, ir6, Lenti

Stanczik-Starecz Ervin (1955) — ir6, mifor-
dité, antropolégus, tanar, Budatétény

Stefanovits Péter (1947) — képzémlvész,
Budapest

Szauer Agoston (1963) — kolt6, Szombat-
hely

Szentmartoni S2zabé Géza (1950) — iroda-
lomtérténész, Budapest

Sziklavari Karoly (1969) — kutato, szerkesz-
té, Miskolc

Szilagyi Andras (1939) ideg-elmegydgyéasz,
amatdr zenész, Budapest

Szily Géza (1938) — festdmUvész, Budapest

Tusnady Laszl6 (1940) — ir6, mufordito,
irodalomtorténész, professor emeritus,
Satoraljaujhely

Vanyai Magdolna (1957) — festémUvész,
Budapest

Vassné Szabé Agota (1955) — RTG-asszisz-
tens, Aszdd

Végh Andras (1940) — festémUvész, Buda-
pest

Zalan Tibor (1954) — kolté, ird, dramaird,
Budapest




~Bizonyos tavlatbdl nézve e nagyszerii muzsika nem mas, mint a nemze-
ti ontudatra ébredés oserejii szellemi produktuma; varazshatalmu ze-
nekoltészet, melyet almodni tudo, régi szép idékben egy teljes nemzet
vallott, érzett magaénak s élt meg kizardlagosan a sajatjaként: amellyel
- helyesebben mindazzal, amit hangjai kifejezésre juttattak — maradék-
talanul azonosult a hajdani magyarsag.” (Sziklavari Karoly)

..A késobbi korok embere joggal tapasztalja azt, hogy idé-ablakunkon ki-
tekintve, a mi létiink sokkal tébb, mint ez az egyediili »verbunkos«-meg-
oldas. Nem jut eszébe az, hogy Bach zenéje sincs a kor »hordaléka«
nélkiil, abban viszont kockazatos lenne a »hibakat« Kkeresni. Amivel
masokat elmarasztalunk, azzal 6nmagunkat is megitéljiik. Liszt oriasi
nyitottsaga miatt valhatott a nagy megitélések prédajava, és ennek - saj-
nalatos médon - a cimere éppen a verbunkoszene.” (Tusnady Ldszlo)

~Liszt Ferenc egész életében kitiinteté érdeklédést taniusitott azon
népek dallamai, zenei témai irant, mely orszagokban megfordult.
Egyrészt udvarias gesztusként szivesen improvizalt hangversenyein az
adott orszag nemzeti vagy divatos dallamaira, masrészt viszont, és ez
az érdekesebb, érdeklédéssel fordult egy-egy orszag, nép népies dal-
lamai felé.” (Szilagyi Andras)

A Naput cimii folydirat az ekliptika Fazekas Mihaly (1766-1828) altal
javasolt magyar elnevezését valasztotta ciméiil: »A szélességet az ég
derekan keresztiil méltan nevezhetjiik tehat Naputnak.« A kiado neve,
a Napkiit, ugyancsak olyan asztralis képzetet idéz fel, amely az antikvi-
tas idején keletkezett. A magyar Napkiit sz6 elsé el6forduldasa korabbi
a Naputnal is, hiszen az 1626-ban jelent meg a jezsuita Kaldi Gyorgy
(1573-1634) Kkatolikus bibliaforditdsdban: »Es altal mégyen a vizeken,
melyek Nap kiitjanak hivattatnak.«” (Szentmartoni Szabo Géza)

Ara: 800 Ft. El6fizetés: 6000 Ft.

El6fizethetd személyesen valamennyi postan és a kézbesitéknél, a Magyar Posta Zrt.
(1) 303-3440-es faxszaman, a hirlapelofizetes@posta.hu e-mail-cimen,
valamint a szerkesztéségben.

A Napuit elérhetd az interneten: http:/fwww.napkut.hu
Szamlaszam: OTP 11713005-20381185
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