Rott JOzsef

A tisztanlatas
allandosult felelossége®
Vilagirodalmi és filmkulturalis kitekintés

Néhany sz6 eldljaroban. Amikor a Naput fészerkesztgje felkért a holokauszt-
emlékszamban valé megszoélalasra, magatdl értet6dd természetességgel
mondtam igent. Négy esztendeje, megszakitas nélkiil dolgozom az Egy témeg-
gyilkos lelkiismerete cimii tanulmanyon e targykorben; negyven6t egymasra
felépitett fejezettel késziiltem el, a terjedelem pedig meghaladja a harommillié
karaktert. Meddig tart kiemelnem a szévegbdl egy idevago részt, amellyel szol-
galhatom az egyiitt gondolkodas tigyét?...

Aztan a kézirat forgatasa kézben ra kellett jonném, hogy a feladat kozel
sem ilyen egyszer(i. Eppen ellenkezéleg. Annyira a sajat lelki rendszeremet: az
érzékelésem-észlelésem, illetve az altala kidolgozott alkot6i logikamat szolga-
lom, hogy akar 6ndsnek is tetszhet egy-egy megkozelités, noha jol atgondolt,
rogzitett modszertan szerint haladok. Ezért Ggy dontéttem, hogy inkabb az
eddig elvégzett munka esszencidjaval szolgalok, vagyis a lehet6 legegyszertibb
szavakkal beszamolok réla, meglatasom szerint hol tart jelenleg a vilag — s ben-
ne a magyar kultura — a kereszténység kollektiv bline, a holokauszt mentalis
feldolgozasaban.

I. Moralis perspektiva. Ahhoz, hogy mindent lassunk (és a magunk val6-
jaban latsszunk), nincs sziikségiink masra, mint a lehetd legtagabb perspektiva
megnyerésére. Ennek megfeleléen at fogjuk vilagitani a tabuként kezelt pszi-
chés zarvanyokat, amelyek az altalanos megértés legmasszivabb akadalyai, de
igenis tiszteletben tartjuk a veliik kapcsolatos egyéni érzékenységet, mert nem
feltételezziik, hogy barki is dnszantabdl rostokolna a szellemi 1étezés egqy — a
megértésen innen, am a megszenvedés — dllapotdban. A vilag- és a magyar
irodalom, csakugy a filmkultira nagyjai segitségével minden utunkba akadé
ajtot-kaput szélesre tarunk a megélhetéség és a megértés érdekében. Befe-
1€ a .lélek kdoszaba”, csakugy kifelé, a kultirkori 1étezés egészére. Ugyanigy
fellazitjuk az id6tényez6t az ok-okozati sorrendek, mas 6sszefiiggések megha-
tarozasa, az eltéré pszichodinamikak megkiilonbdztetése céljabdl. (A per csak
latszélag szdl az igazsagrol, hiszen ha lenne az eseményeket megel$zé vagy
legalabb kévetd igazsag, aligha kényszeriilnénk a nyilvanvalé bizonygatasara.
Az a kérdés, hogy ki képes tobbet elviselni a valésagbdl, az elkdvetett blineink
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nyomaszto terhébdl az elméje épsége és a jo érzései megdrzése mellett.) Ily
moédon maris kimondtuk, hogy a holokauszt nem a zsidé népirtas végrehaj-
tasaval, nem is az emberi massagok hol spontdn, hol tervszert iild6zésével,
hanem a félelem egy sajatsagos megjelenési formajaval, az agresszidval szem-
beni kiszolgaltatottsaggal, értelmi tehetetlenséggel kezdbdott.

Az ilyen jelleg(i félelmekre adott, humanusnak szant valaszok koziil mind-
maig legszivésabban az Ujszovetség tanai altal megszilardult keresztény hit
tartja magat. Annak dacdra is, hogy a nyilvanvalé elfogultsagokbdl és a ha-
sonldan életidegen pszichés ellentmondasokbdl megalkotott szellemiség, ugy
is mint kollektiv séma, viszonylag hamar felismerte 6nnén kétarcusagat, s a
felekezeti osztddas utjan-modjan igyekezett s igyekszik maig kitérni a maga
teremtette kaoszbal.

Ma, tobb ezer keresztény felekezettel szamolva a kulturkoéron beliil és Kiviil
kimondhatd, hogy az ujabb egyhazszakadasok kényszeresen ismételgetik az
alapito atyak tévedését. Megerdsitik a forditott allasaban azon pszichés relaciot,
amely a fitt (a gyermeket) megtartja a sziil6i, elsésorban a sziiléanyai alarendelt-
ség, az érzelmi figgdség allapotaban. A tudattalan azonosulas révén megfosztja
az egyént az autondmiajatol, de Kiérleli benne az élet valds kihivasaira adandé
hamis attitidot: a megualtoi tudatot. Amely attitiid legmarkansabb jegye a ma-
sok életébe, intim szférdjaba valo erészakos behatolas. (Mig a vilagkultuarat — latni
fogjuk — az elleniranyu pszichodinamika viszi el6re: a megvaltéi tudattal valo le-
szamolas, a kollektiv sémardl val6 leszakadas, az autondm létezés megnyerése.)
De el6bb, az iménti gondolatmenet folytatasaként, ki kell mondanunk, hogy a
sok ezer egyhazszakadas dacdra, a felmagasztalt anyakép, a Maria-kultusz révén,
a kereszténység mégis megorzi egyfajta, analitikus mélységi egységét. Amely
kultuszt a vilagkultira nagyjai az életformankat, a kultarankat ural6 agresszié ko-
vaszaként értelmeznek — dolgozzanak akar direkt formaban a Sziiz Maria-képpel
(Mikszéth: A sipsirica; Méra: Enek a buizamezSkrél; Baldzs: Fabidn Bélint taldl-
kozasa Istennel), vagy hasznadljanak hatalommal felruhazott anyareprezentanst
(Méricz: Arvdcska; Déry: A befejezetlen mondat; Sarkadi: Oszlopos Simeon),
hogy ez esetben csak hazai példakkal szolgaljunk.

A kereszténység torténetében a fesziiltséglevezetés leghatékonyabb mad-
janak a kifelé forditott agresszié bizonyult, amely keretet adott a hith(i 1étezés-
nek. Ha nem akadt Kkiils6 ellenség, a felekezeti haboruskodas is megfelelt ezen
energetikak mobilizalasara. A torténelmi tényekkel tisztaban vagyunk, a kérdés
sokkal inkdabb az, miért keril mindmaig annyi értelmetlen aldozatba a kollektiv
séma korrekcigja. A vdlasz, ahhoz képest, hogy milyen sokrétui, bonyolult és ko-
tott pszichoanalitikus rendszert fed, roppant egyszertien is kimondhat6: mert az
Ujszovetség jol-rosszul megalkotott tézisei, agressziot tilt6 elfojtasai csak sziik
hatarok kozott éltetik a vellik elkotelezett lelki organizaciot. A kitorési kisérlet
konnyen 6sszeomlashoz vezethet. Mivel az evangélistak, az igéretiikkel ellentét-
ben — Jézus Krisztus értiink szenvedett kereszthalalt —, a megvalt6i szenvedésbe,
a lelki organizacié széthullasanak allapotaba hivjak meg az egyént.

II. Alom vagy valésdg? (A kollektiv séma). A legkordbbi Gsszegzd,

analitikusan kifogasolhatatlan irodalmi raismerés a kollektiv séma halalkul-
tuszt hordoz6 rendszerére, amelyre raakadtam, s amelyet az érzelmileg jol
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kovethetd, tiszta logikaja utan okkal nevezhetiink zsenidlisnak, Heinrich von
Kleist 1810-bdl szarmazd szinmtive, a Homburg hercege. Egyébként konnyti
dolgom volt, mert az 4j olasz film nagymestere, Marco Bellocchio hivta fel ra
a figyelmem, akinek néhany e targyu, Kkitiné alkotasahoz korabban mar volt
szerencsém (Anyam mosolya, A dajka).

A haditérvények szellemében nevelkedett Homburg hercege mar belebe-
tegedett az elhtzodo ifjakori identitasvalsagaba, a torténet nyitanyan hasadt
tudattal bolyong éjszaka a kastélykertben, harci diadalrél almodik, amelynek
koszonhetben elnyerheti szerelme, Natalie kezét. Oly nagy benne a vagy a
kiteljesedésre, hogy masnap a harcmezdén, a parancsszét megel6zve inditja
rohamra lovascsapatat, fényes gy6zelemhez segitve a fejedelmet.

Ennél durvabb hibat el sem kévethetne, bar mig az uralkodé elvesztésérdl
érkeznek a hirek, kiélvezheti az udvarban a diadalt. Valdésag és latszat: a dics6-
ség és a kudarc tarsadalomformald relaciéi azonban tartésan csak az uralko-
doi statusbodl értelmezhetdk. Minek megfeleléen a mégis elékerild fejedelem
a kardja atadasara szdlitja fel a fliggelemsértd ifjut, egyben kimondja felette a
halalos itéletet.

A szerelmeseknek annyi marad, hogy megéljék a katolikus alomvilaguk
Osszeomlasat és — mas lehetéség nem lévén - elfogadjak annak realitasait. Az
.0rdog” persze most is a részletekben rejlik, igy azt latjuk, hogy a sziilérepre-
zentans fejedelmi par altal érvként elhangz6, am kovetelésként foganatosithaté
valosagelemek mindegyike ,.6rdogi”, azaz az énvesztésre, a disszociativ folya-
mat bejarasara késziti fel az egyént.

A bortonben Homburgot ugyanazon dilemmak gyotrik, amelyeket a kastély-
kertben még alomként dédelgetett, s amelyek elhatalmasodtak rajta a harc-
mezoén. Mig meg nem tudja, hogy Gustav Horn svéd grof leanykérébe érkezett.
Az ellenség Natalie keze elnyerésével kivanja megteremteni a békét. ,Nekem
végem” — mondja ki Homburg az elsd, s voltaképpen az egyetlen valdésaghti,
onall6 felismerését. De mitdl a hangjaba koltozott, dobbenettel atitatott, le-
kiizdhetetlennek tetsz6 félelem, amikor a csatamezén naponta megkisértette
az elmulas?

Mert a neveltetése a harctéri halal dics6ségére készitette fel, s nem arra,
hogy mddszeresen megfosszak a személyiségétol, hogy éléhalottat csinadljanak
belble a hamis igérgetés és a nagyon is valds elszamoltatas érzelmileg egysé-
dges, naivan megélhet6-megélendd elvarasrendszere altal.

Homburgban fellép az 6sztonparancs az életfonala megerdsitésére. A fe-
jedelemasszonyhoz, a Maria-kultusz udvari letéteményeséhez siet, hogy az
életéért konyorogjon. ,Fiam, ha egyszer ez Isten akarata, viseld batran, mélto-
saggal!” — igy hangzik az anya(reprezentans)i valasz. Ami nem is lehetne mas,
mivel a fejedelemasszony nem birdlhatja feliil a férjét. Vagyis Homburg, aki a
neveltetésénél fogva — mint barki mas - tisztaban van a hierarchikus renddel,
megint csak a forditott (félelmi) logika nevében jar el: az atyai tekintélyszemély
értelemre hat6 érvelését megerdsiti az érzelmi tartalmu anyai elutasitassal.

A disszociativ folyamat — amelyben mind tevélegesebben, mind energiku-
sabban részt vesz, noha élni szeretne — kovetkezd fazisa, hogy dacos biiszke-
séggel lemond Natalie kezérdl, csaldédottan és lekicsinylén szdl a feminin orien-
tacigjardl. Aki viszont, szintén narcisztikus alapon, a Homburgtdl elszenvedett
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sérelem okan, az ellenpdlushoz, a fejedelemhez fordul az ifjaért konyorogve,
hogy megerdsitést nyerjen — szintén a kudarcban.

.Kislanyom, itéld meg magad, mi lenne, ha megmasitanam az itéletet.
Nem hallottal még arrdl a szent sz6rdl, haza? [...] Mindegy, hogy 6nkény vagy
torvény uralkodik a hazaban?”

Az er6demonstracié minddssze addig tart, mig a fejedelem vissza nem al-
litja a harcban megcsorbult tekintélyét Natalie el6tt, majd amikor meggy6z6dik
roéla, hogy a lany szerelme megvetésbe fordult, nagyvonaltian biztositja, hogy
a herceg kegyelmet kap.

A nemzedéki konfliktus ily médon Isten (hatalom: képviselGje a fejedelem/
és Haza /teriilet: képvisel§je a fejedelemasszony) katolikus idedja nevében,
a tradicionalis rendnek megfeleléen elrendezédik. Az idésebb generacié a
helyzeti elényénél fogva ellenérzést kelt eqymas irant a fiatalokban a batorsag,
a hlség, a szeretet és az Onfelaldozas moralis kategoridainak merev (félre)értel-
mezése altal. Akikben raadasul még csak ki sem fejlédhettek ezen tartalmak,
Kivalt nem a megtartd, az életigenlé arnyalatuknak megfeleléen. Konfliktust
teremtenek a parkapcsolatban, amely konfliktus a lelki organizaciokon beliil
éppugy kifejti hatasat a feminin és a maszkulin értékképviseletek: a hellyel,
illetve a szabad akaratérvényesitéssel kapcsolatos érzetek és igények kozott.
Amely folyamat raadasul maradéktalanul rafelel a neveltetésiik — még inkabb:
az elkotelezettségiik — hivoérzeteire. Homburg és Natalie végre k6zos nevezdre
jut — egymas megtagadasaban.

Am ehhez, az autondémidja illiziéjat is elvesztett Homburgnak biiszkén és
dacosan az életérdl is le kell mondania: ,Nem viselkedhetek becsteleniil azzal,
aki oly becsiiletes volt hozzam — mondja a ldnynak a fejedelemrdl. — En hibaz-
tam.” Natalie valaszul megcsékolja. .~ Igy tetszel nekem!”

Az aldozatkultusz ezaltal azonban még csak az egyénen, illetve egyetlen
parkapcsolaton teljesedett be. Mi lesz a kollektiv sémaval?... Ne legyen kétsé-
gunk! Homburg visszanyerve az életenergiait, szonoklatot vag ki. ,Azzal, hogy
elfogadom a halalt, dicséitem a haboru szent torvényét, amelyet megsértettem
a sereg el6tt, stb., stb...” Bomlott elmével, boldogan megy az itélet elé, csak
arra kéri szeretett atyjat, hogy ne vegye meg a békét Natalie hazassaga révén.
A fejedelem haijlik a széra, még kapora is jon neki a hés kivansaga. .....A svéd
Kirdalynak majd az 6 emlékével kell felvenni a harcot, amely sokkal nehezebb
lesz, mint megyvivni vele.”

Homburg hercege boldog: ,Visszaadtad az életem!”

[...]

V. Alkotaslélektani hattér. [...] Sarkadi Imre, az (j prézair6-nemzedék
nagy igérete az évtized kozepétdl tartd alkotdi valsagabdl kitorve, megalkotja
négyes regénykompozicidjat. Hiteles, a pszichoanalitikus értelem altal kifo-
gasolhatatlan eredményét azonban (amelyet most csupan a markans irany-
vonalak mentén van lehetdségiink ismertetni) a felfokozott varakozas ellenére
sem tudja az értékén kezelni, azaz értelmezni a korabeli elit. Szocializmus ide
vagy oda, egyazon okbdl, amiért a Homburg hercege is forditott életét éli ko-
zel két évszazadig. Sarkadi korabban a baloldali eszme elkotelezettje volt, aki
tudatosan késziilt a nagy lélektani regény megalkotdasara. Mar huszonévesen
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megdfogalmazza az analitikus titkat kimondé Oszlopost Simeont, amely masfél
évtized mulva a regénykompozicié nyitanya és tartépillére lesz, am akkor még
tal fiatal ahhoz, hogy az analitikus Osszefiiggések mindenestél megnyiljanak
elétte. Enged a tradicionalis medrébdl kiforgatott kollektiv séma csabitasanak,
igy mond cs6dot az 6tvenes évek derekan. A Rozi cimi regénye fejlédéstani
és szakmai kudarca ébreszti ra, hogy a kollektiv séma erészakos megforditasa
altal nem keriilheté meg az egyéni felel6sség kérdése, vagyis a személyiség-
fejlédés maradéktalan bejarasa. A vivodas gyotrelmérdl felesleges szolnunk,
minden eleme, mélysége jol kiolvashaté a négyes kompozicidbal.

Az Oszlopos Simeonban leszamol a Maria-kultusszal, egyben felrobbant-
ja a lelki organizaciét, hogy a kiégett, a tarsadalmi kétédéseit elvesztett Kis
Janosa, a koérhazi agyon eszmélve Gjraépithesse a feminin értékképviseletét.
A .kollektiv anyat” a vicehazmester Vinczéné képviseli a torténetben (sziiléanyai
természetérdl elegendd annyit tudnunk, hogy jegyet valt a fia akasztasara), aki
tamogatasaval Kis pokolla teszi a sajat és masok életét.

A cselekményben az albérl6ként szerephez jutdé Megai hazaspar a fiatalkori
ént, csakagy a parkapcsolat korai szakaszat jeleniti meg. (Igen: a homburgi
fejlédésmenet egyfajta megfogalmazasaval talalkozunk.) A kévetkezd regényt,
a Bolond és szornyeteget a megvaltéi tudat felszamolasanak szenteli az iré:
Sebdk doktor kimetszi az éppen csak kifejlédott — ismeretlen apatdl szarmazo —
magzatot Pécsinébdl, egyben az anyasagat rosszul megéld, a gyermeket nem
akard asszonnyal is végez.

Mindkét mu driasi felhaborodast valt ki a konkrét gondolkodasu itészekbdl,
a konzervativ felfogas képvisel6ibdl, balrél és jobbrél egyarant. Az 6sszképen
legfeljebb tompit az Elveszett paradicsom, amely Sebdk doktor (csakugy Kis
Janos) mordlis ujjasziiletésének, az (j feminin orientacio felvételének a torté-
nete. Ennél is egyszer(ibb cselekménnyel szolgal a kompozicié zarétézise, am
a szimpla torténet mogott az analitikus értelem rendkiviil értékes (ij 6sszefiig-
gésekre lel. Elsésorban a helyfiiggd emociok tekintetében, illetve a helyfliggd
érzések és félelmek, valamint az alkoto értelem kolcsénhatasaban. S6t — mivel
tudjuk, hogy Sarkadi haldlos balesetét megel6zéen A gydvdrodl, annak szemé-
lyes vonatkozasairdl folyt szenvedélyes vita — az ir6 egyéni dramajat is részben
megyvalaszolja — persze a regénykompozicid, az életmud és a maganélet egyut-
tes ismeretében. Sarkadi A gydvdban kettévalasztja a maszkulin értékképvise-
letét az ir6i 6nanalizise utani allapotaban: egy befutott, dijazott, rendszerbarat
alkotomuvészre, illetve egy fiatal, gyakorlatias észjarasu, nyitott és tetterds,
végz8s gépészmérnokre, akik megmérkéznek a tehetségét a medddségnek,
a romldsnak lassan-lassan atadé feminin orientaciéért, Evaért.

Sarkadi nem beszél — nem is beszélhetne — a szovjet-orosz megszallasrol,
de nem is latja sziikségét, mert a magyar vidék aldatlan terepén végigvezetett
Evat sokkal inkdbb aggasztja a nélkiilozések emlékét felébreszté szegénység
latvanya, a mindennapos helytallas patoszmentes kihivasa... A torténelmi jovo
maradéktalanul igazolja az irét, csakhogy a keseru elégtételb6l mar mi sem
jut neki.

A haldla napjan rendkiviil felfokozott, iszik, a vilag (de inkabb a keleti fele)
vele egyutt Gagarin lrutazasat tinnepli, 6 is nyilatkozik az tigyben a Radidnak.
A nagyvilag valéban megnyilni latszik elétte, mint a sikeres dnanalizise idején.
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Neki pedig nagy tervei vannak, mint mindig. Felhivja Németh Laszl6t, az atyai
tekintélyszemélyt, aki tanulmanyt késziil irni rdéla, és taldlkoz6ét beszél meg
vele. Késé este, erdsen ittas allapotban, képzémiivész barataival vitatkozik
A gyavardl, majd a maganlakasbol tavozdban, vélhetdéen az igaza bizonyitasa
okan, kimerészkedik a korfolyos6 hatodik szinti parkanyara, hogy a tobbiek elé
keriljon. A dramaba fordulé spontan megnyilvanulas — performance médon — a
négyes regénykompozicié mindahany analitikus elemét felvonultatja, beleért-
ve a tér- és az idédimenzio teljes fellazitasat... Megint Sarkadinak lesz igaza,
csakhogy a mutatvany az életébe kertl, a szellemi kézege pedig van annyira
megfélemlitett és elfogult, hogy félreértelmezze a balesetet.

A Sarkadi-vita, a Sarkadi-jelenség b6 egy évtizedig tartja magat, am to-
vabbra is innen a megértésen. A kivalo ir6 — a szemlélok pszichés forditottsaga
okan - elbukasa torz iizenetével gyakorol hatast a szellemi életre. A paranoid
tartammal telitett skizoid tarsadalmi jatszma értelmi kontroll nélkiill marad.
Igy né fel a FIDESZ-nemzedék, a megforditottsdg, a zavar jegyében, amelynek
politikai elitje mindmaig a nemzedéki latasmod, a becsapottsag és sértettség
zsakutcdjaban, értetleniil all a modernizacié kihivasa el6tt.

Visszatérve a Sarkadi-Kleist (részint Tarchetti) analégiahoz; a széba ho-
zott miivek személyiség- és tarsadalom-lélektani felismerései dnmagukért
beszélnek. A Kkollektiv sémat mindahany esetben az ellenségkép, a gytildletre
valtott félelem élteti. A mélyebb okai pedig az elfojtasok, a tudatlansag, amely
a legnagyobb ellendllast éppen a tudassal szemben fejti ki. Ujabb azonossag
a latszdlagos eltérés mogott, hogy passziv és aktiv dllapotban egyarant végbe-
megy-végbemehet a lelki organizacié felmorzsolédasa. Az eltérés leginkabb
abban mutatkozik meg, hogy az analitikus utak bejarasa, az elfojtasok felsza-
baditasa, a szenvedelmek muvekbe oltott megélése nagyobb veszélyt hordoz,
mint a normatartas. A rivalizalas, a tarsadalmi jatszmaban valé szerepvallalas
altal viszonylag kénnyen fenntarthaté az illizié. Ezen esetben a disszociativ
folyamat tudattalan mélységekben végez az egyénnel (Homburg), mig a befelé
megyvivott harc akkora félelmeket szabadit fel, azaz tudatosit a megoldasra toré
elmében, hogy azaltal terem meg az életveszély. llyeténképp az is kimondhatg,
hogy a konvenciondlis szemlélet meghatarozdja az értelem felszabaditasarol
valé lemondas, a beletoérédés, a forditott logika miuivelése, s ugyanez igaz
a konzervativ baloldali felfogasra és harcmodorra, amely k6rménfont médon
a blinbakképzés eszkézével, szintén az elfojtasok megerdsitését szolgdlja.
(Gondoljunk Rakosi Matyds szokésére az Enek a biizamezSkrdl vetitésérol.)
A politikai rendszervaltozas 6ta a baloldali blinbakképzés is viszonttagadasba-
vadaskodasba fordult, vagyis a paranoid-skizoid tarsadalmi jatszma még in-
kabb atlathatatlanna-életformava vailt.

Mindahany, a tudattalanjaval korrekt viszonyt apol6 alkoté el6bb-utébb fel-
ismeri, hogy a megirt mtivek visszahatnak a gondolkodasra, s ha elegendd id6
- legalabb egy nemzedékvaltényi intervallum - telik igy a kovetkezetes épitke-
zés jegyében, az alkotd elme mar batran rahagyatkozhat a tudattalanjabdl szar-
mazd impulzusokra. Olyan belsé informadcidokrol beszéliink, amelyek az adott
lelki rendszer szarmazékai, és ennek megdfeleléen érzelmileg megalapozottak,
asszociaciés uton és spontan (intuitiv) médon egyarant eléhivhatéak. Ellendriz-
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hetdk, fellilbiralhatok, sét kiillonféle miveletek is elvégezhetdk altaluk. Lehets-
vé teszik a relaciokkal valé szabad gazdalkodast mas rendszereken, 6sszefiig-
géseken beliil is. Az alkotd ily médon megteremtette a sajat kontroll-szervét,
amely folyvast a rendelkezésére all a hozzarendelt eszkoztarral: annak a mar
megirt miivek altal fixalt érzelmi-értelmi egységeivel. Amely egyedi rendszer
Kivilrdl szinte feltorhetetlen, mégis eleven egység. Eqgy ilyen alapokrol végre-
hajtott ir6i 6nanalizis eredménye jé eséllyel megtarthatd, mi tobb, fejleszthetd:
a Kkollektiv séma természetének feltarasa, csakugy a Kollektiv séma és az én
viszonya tekintetében.

Az Egy témeggyilkos lelkiismeretében Kiilon-kulon fejezetet forditok két
vilagirodalmi nagysag életmuvének értelmezésére, akiket hasonlo alaptrauma
vezetett végig az iréi palyan: mindketten leszamoltak a Maria-kultusszal, bar
— a perspektiva hianyaban — nem elsdsorban ezen teljesitményiik utan jutnak
az esziinkbe. S6t, Kicsit illik is lekezelni 6ket a valasztott miifajuk, illetve a meg-
szoblalasuk, az ir6i hangjuk utan. A krimiszerzéként ismert Agatha Christie-rél
még csak nem is feltételeznénk ilyen mértéki szellemi batorsagot, holott az
életmiive és a bejart életiitja egyiittesen arra is bizonysaggal szolgal, hogy
- pszicholdgusi vélekedésekkel ellentétben — a néknek is lehet, s van értékbiz-
tos, megingathatatlan felettes énjiik. (Az attekintés még érdekfeszitobbé teszi a
késObbi Galgodczi-értelmezést. Kivald leszbikus ironénk autondémiaért folytatott
harcat a kétiranyt — politikai és vallasideoldgiai — megfélemlitettség terepén.)
Mikszath Kalmant pedig eldszeretettel tekintjiik a kedélyes, adomazé paldc
(vidéki) oregurnak, akinek a ,kiapadhatatlan mesélékedve” (mint koholt verba-
lizmus és grafomania) eleve kizarja a magasabb szintl tudatossagot. Mindkét
esetben bizonyithatd, hogy csupan a forditott latdsmod okozza a kaprazatot,
s hogy mar a mifaj-, illetve a stilusvalasztas is a jol atgondolt 6nvédelmi stra-
tégia része. Amely latasmdd nevében, az életmivet Osszetartd folytonossagi
szal felfejtése-felmutatasa hianyaban, illetve a koherenciaelvet eleve sérto, el-
szinezett, infantilizalt filmadaptaciok révén nagyobbrészt sikertiilt is Mikszathot
(vissza)katolicizalni.

Az alaptrauma mindkettejliik esetében a hazassagi valsag, amelyet elmélyit
az egyhaz formalta-szentesitette kollektiv séma. Mindketten a helyzetiiknek és
a személyiségiiknek megfelel6 valaszokat adjak, s a kibontakozoé életmiiviiket
is felhasznaljak az én és a kollektiv séma kozott fennalld ellentét rendezésére.
A két valaszt k6z6s nevezdre flizi, hogy egyikilkk sem a behddolas, a megvaltoi
tudat elsajatitasa-€éltetése, hanem az autondémia kivivasa érdekében tesznek
er6feszitéseket. A sokrétli, izgalmas folyamat részleteire nincs alkalmunk Kitér-
ni, azt viszont hangstilyoznunk kell, hogy mindketten a nemiiknek megfeleld,
humanus utat jarjak be. Nem tamadnak, nem vadaskodnak, hanem megers-
sitik az énhataraikat, az egyéni statusukat, majd befelé vivjak meg harcukat.

Christie megszokik a k6zds otthonbdl, hiitlenné valt férje melldl, kdzel két
hétre nyoma vész, modosult tudatallapotban, maganyosan igyekszik dsszeren-
dezni gondolatait, majd az egyéni és az anyai felel6sségét 6sszesitve visszatér,
és a valas mellett dont. Sokkal fontosabb szamunkra, hogy még a sz6kés évé-
ben kidolgozza Miss Marple alakjat, mialtal a feminin értékképviselete tudatos
megerdsitését szolgdlja. Miss Marple a helyfliggé emodciokkal gazdalkodva,
intuitiv moédon taplalja gondolkodasat, s majd az iréné 6tvenes-hatvanas élet-
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éveire nyeri el méltd helyét a deduktiv logikat muvelé Hercule Poirot figuraja
mellett. Szemléletesebb példat keresve sem taldlhatnank az irodalom mint
humanizacios tevékenység onmegtarto erejére: Christie a sz6kése évében teszi
kozzé Az Ackroyd-gyilkossdgot. A torténetben szerephez jut egy suta szokési
Kisérlet is, amely csak rontana a zsarnok apa(reprezentans) kovetelését mar
korabban megkeriild szerelmesek helyzetén — szimbolikus értelemben: a ne-
vel6apa altal erdltetett frigy el6tt meglelt feminin-maszkulin értékegyensulyon.
Miss Marple pedig néhany év mulva a Qyilkossag a paplakban torténetébdl ko-
szOn rank teljes valgjaban, amely regény megint csak egy hazassagi konfliktust
targyal, analitikus Osszefiiggésben Az Ackroyd-gyilkossaggal.

Eljutva az id6éskori 6sszegzés korszakaba, Christie Kiteljesedve, Kiforrott
eszkoztarral még egyszer visszatekint a fiatalon elszenvedett moralis traumara,
amelyet sohasem kezelt szimpla hiitlenségi esetként. Az 1971-es Nemezisben,
a mordalis tisztazas érdekében megmozgatja, irodalmi alakba bujtatja mindkét
értékképviseletét. A kiforrott, a raciondlis maszkulin én nevében az Oneré-
bdl lett milliomos, Jason Raphiel 6sszefog régi ismerdsével, az igazsagoszto
.nemezisszel”, Miss Marple-lel. A regény lényegi elemei, kézéppontjaban az
alértelmiségi, konzervativ anyaszornyeteggel (pontositsunk: Christie nevel6-
anyaval dolgozik, hogy élét vegye az igencsak kinos mondandénak), a meg-
hasonlott, az életbdl koran kiabrandult falusi tiszteletessel, aki nem hisz az
Oszinte, a tiszta szeretet hangjanak, vagy legalabbis nem ismeri fel, mind-mind
a vallasideolégia mentén megszilardult kollektiv séma determinald, ronto ter-
mészetének a szarmazékai és egyben éltetSi. Amely valdsagelemek mégis oly
mozdithatatlanok, a mindennapok elengedhetetlen tartozékai a konkrét gon-
dolkodasmod és képzeletvilag szamara, hogy csak egy olyan feddhetetlen sze-
mély, éles elme lathat mogéjik, mint Miss Marple. Aki a helyfiggd emocidira,
a megérzéseire hagyatkozva végil az aldozatot, a kereszténység (katolicizmus)
altal megsebzett, jobb sorsra érdemes fiatal feminitast megszemélyesité Verity
sirjara is raakad az elvadult vidéki kert mélyén.

A perdontd relacidforditasnak mégis az bizonyul, hogy a szerelmi hazas-
sagkotést megakadalyozo erdszakot itt a (neveld)anya hajtja végre a (neveld)
apa helyett. Ezen felismerés, a néi Iélekre tudattalanul haté ideoldgiai kényszer
megdfogalmazasanak igénye az az alkotdi tobblet, amelynek a kései regényt
koszonhetjilk. (Vagyis Agatha Christie is eljut az ir6i 6nanalizis alsé szalaig, az
Odipusz-komplexus anyadgi konfliktusanak feltéréséig.) A vezetd relaciéfordi-
tas ilyeténképp Christie irdi vilaganak a kiteljesedését eredményezi.

Miss Marple dltal a paranoid tartalmua kollektiv vad — Michael Raphiel igaz-
talan megvadolasa - leplezédik le, kozéppontjaban a blinds, am a pszichés
forditottsag okan védtelennek tetszé anyaval, aki tettével elébe megy a gyer-
mek elvesztését viziondld félelmeinek, bevaltja azokat a gyilkossag elkovetése
révén. Christie az irodalmi levezetése hitelességéért jotall a maganéletével, hi-
szen megfelelt a sziiléanyai elvarasoknak, mégpedig oly médon, hogy gondol-
kodo lényként a kritikus idészakokban tudatositotta, az értelmével is megélte
a gyermekféltés megannyi formajat. S azokat ily médon 6sszevethette a csaladi
tudattalanjaban hordott félelmi késztetésekkel és valaszokkal, csakiigy a nagy-
szul6i tapasztalataival, valamint a kollektiv séma primitiv kveteléseivel. (Ennyit
tesz a sajat nyelvi rendszer, amely moralis értelemben lefedi a lelki rendszert.)
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Tovabbflizve a gondolatmenetet, a teljes megértés kizardlag az ir6i 6nana-
lizis als6 szalanak felfejtése utjan kovetkezhet be — a sorrend pedig felcserél-
hetetlen. S ennek nyilvanval6 élettani és lélektani okai vannak. Lévén az anyai
kotdédés az idében, igy a személyisédfejlédésben is korabbi szakaszra, a kez-
dethez, a magzatallapothoz nyulik vissza. Mig az apai kotédésnek — felesleges
is Kimondanunk - nincs biolégiai (nem genetikai) hattere. Az anyai kotédéshez
mérten esetleges, minek megdfeleléen konnyebben megbiralhatd. Ezért is oria-
si teljesitmény Christie-t6l a (neveld)anya elitélése, ami kimondva-kimondatlan
egyben a korabbi verzio feliilbiralata. De megkiilbnboztetett figyelmet érdemel
a maszkulin és a feminin értékképviselet nevében eljard két személy, Jason
Raphiel és Miss Marple egyiittmiikbdése. Egy példaértéki szintézis, moralis
alapu id6skori kotédés tanui vagyunk, amelyben a racionadlisan és tervszertien
eljaré tudatossag a helyfiiggd emociokbdl taplalkozé feminin igazsagérzetre
bizza a moralis rendezést.

Mikszath Kalman visszaszereti Mauks Ilonat, akit a konzervativ sziil6i fel-
fogas ijesztett el melldle; szintén nem élezi ki a nemzedéki konfliktust (nem
esik a nemzedéki latasmod csapdadjaba), hanem tilnézve rajta, a tradicionalis
akaratot, a kollektiv sémat fogja vallatéra. Remekmiivek sorat megalkotva jut
el 1882-ben a Kisértet Lublon torténetéig, amelynek az Gtletét egy szepességi
népmonda, emociondlis kereteit pedig a sajat hazassagi probatétele szol-
daltatja.

Mikszath nem tesz egyebet, mint kitor az egqypolusu emberszemlélet séma-
rendszerébdl, a tudatos gondolkodas szintjén is felosztja a lelki organizaciot
— nem csupan feminin és maszkulin értékképviseletekre, de ezen képviselete-
ket is differencialja, polaris végpontokkal, egyedi arnyalatokkal latja el. Vagyis
a regényben abrazolt négyes konfliktus egyazon lelki organizacion beliil is
lejatsz6dhat — bizonyiték erre az alkotdi folyamat. Mikszath megosztja mind
a feminin, mind a maszkulin értékképviseletet egy normaszegé és egy norma-
tartd énre, majd az igy nyert két hazasparbdl egy démoni parban egyesiti az
asszonyi armanyt és a férfiti agresszivitast mint egyfajta valaszlépést a szerelmi
hazassagot korabban megakadalyozo6 sziiléi zsarnoksagra. Hogy — az analiti-
kus felfogas szerint — megszabaduljon a negativ indulataitél. Amely indulatok
felismert gatjai a probléma moralis, végleges és megnyugtaté rendezésének.
A torténet attdl lesz igazan szérakoztatd, s6t sokatmondd, hogy a k6z mit sem
ért Kaszparek Mihaly Kiilonds histdridjabdl: az értelmében és az észleletében is
megzavarva tekint a Kollektiv sématdl eliitd, merész fordulatokra.

Az iré az igy — a negativ minta elutasitasaval — megnyert pszichodinamikat
felhasznalva, az 6tvenes életévei elején frontalisan megtamadija a katolicizmus
ideoldgiai felépitményét, és a Kiilonds hdzassag, A sipsirica és az életmiivet
lezard A fekete vdros torténetével valéosagos szellemi forradalmat hajt végre.
Am nem a baloldali eszmeiség, hanem a liberdlis gondolkoddsméd, a szabad
szellemiség nevében.

A muveket jol ismerjik, igy csak a legnyilvanvalébb analégidkra figyeliink:
mindharom torténet anyaszornyeteggel dolgozik.

A Kkatolicizmus altal megbetegitett nével, akit az ideoldgiai megfélemlitett-
ség medfoszt az emberi természetességétdl. DOry Mariska — nem Maria, a su-
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gallt parhuzam anélkiil is nyilvanvalé —, 6zvegy Jahodovskané Globa Franciska
és Fabriciusné is a magzat, a gyermek vélelmezett érdekében valik elfogultta,
ondssé, s kot szovetséget a tradicionalis renddel, a hatalommal. (Az anyaszor-
nyetegség ambivalens volta, megitélésének problematikdja éppen a konven-
cionalis 1ényegébdl fakad. Fabriciusné, tigy gondolvan, hogy vigasztalja Roza-
liat, igy beszél a hatalomrdl, amelyet a fia képvisel a varosban: ,oh, mitél félnél,
Kislanyom, mit61? A 16csei biré nagy potentat. Nem hogy 6 félne valakitél, 6téle
féljenek az emberek. Ki merné bantani annak a menyasszonyat?”) Dramajuk,
mindhdarom asszony dramaja egyedi és Osszetett, egyittesen pedig felsorakoz-
tatjak szinte valahany asszonyi-emberi tévedést és vétket, amit a megfelelési
kényszer csak el6csalhat a megfélemlitett 1élekbdl. Amely kényszerhelyzetek-
bdl képtelenség épen Kijonni, mikozben a kollektiv séma mégsem sériil, sét
minden ujabb egyéni kudarc, veszteség tovabb noveli a vele szemben megélt
félelmet — a misztikumot.

VI. Alkotaslélektani hattér (folytatas). Mikszath Kdlman és Agatha
Christie ugyanazt allitja az életmive altal: a gonosz mozgatdja maga a val-
lasideoldgiai rendszer, az elfojtasok, mas szdval a tudatlansag altal éltetett
kollektiv séma. A bizonytalansagaiban megerdsitett én. A legnagyobb ellensé-
dge pedig maga a tudas, amely 6sszeomlassal fenyegeti a becsapott, az elére
elkotelezett lelki organizaciot.

Mikszath A sipsiricdban a tarsadalmi jatszmaként is felfoghaté kikozosi-
té folyamatrdl is szamot ad Druzsba Tivadar személyéhez-szerepéhez koétve.
A merev, erésen paranoid tanar, bizonysagot szerezve Jahodovska anyai bud-
nérdl, ami az 6 eldrulasa is, 6sszeroppan. A nagyobb baj, hogy nyilvanosan is
ratdmad a Sz(iz Maria-eszményképre és a mogotte rejtezé fébnemességre. Tet-
téért az elfojtasok okozta fejlédéstani hiatus a felelds, amely a jogos felhabo-
rodas energetikdjat lenne hivatott szabalyozni. Druzsba tanar ur, raeszmélve a
becsapottsagara, nem ura tobbé a korabban a kollektiv séma feltétlen tisztelete
altal viszonylag jol kezelt indulatainak. Mikszath a korabeli elitet reprezental6
barati kor reakcigjaval ramutat a pszichés megforditottsag 6nigazol6 természe-
tére: a kollektiv séma a val6sagtagadas révén mentesiti az egyént a személyes
feleldsségvallalas megélése alol.

Az életmi ivére tekintve azt latjuk, hogy A sipsirica (1906) féliton helyezke-
dik el a Kiilonds hazassag (1900) és A fekete vdros (1910) k6zott. AmibSl nem
csupan az kovetkezik, hogy Mikszath tudatosan késziilt a nagy 6sszefoglalé mq,
A fekete vdros megalkotasara, hanem hogy az el6késziiletek a Maria-kultusszal
val6é leszamolas lehetséges kovetkezményeinek atgondolasara is Kiterjedtek.
Az ir6 ugyanazt teszi a pszichés félelmei lekiizdése érdekében, mint a Kisértet
Lublon megalkotasakor: az dldozatokkal vald azonosulds révén szabaditja fel
az elfojtasait. De ugy is fogalmazhatunk, hogy nem tamadja meg szamonkérd,
paranoid hevlilettel a szenvtelen gyilkost, a kollektiv sémat.

A Kkorultekinté, a legmagasabb szintli tudatossagra A fekete vdros 6nma-
gaban bizonyossag, amely regény az elképesztd gazdagsaga, sokrétlisége
valahany elemével a felvezetett logikat szolgdlja, a korabbi megallapitasokat
rendezi koherens egységbe. A kollektiv séma elhagyasa, a torténelmi feliilnézet
— mint alkotdi perspektivafelvétele — mar korabban megtortént. Mikszath most
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1épésrol 1épésre végigviszi, miképp teljesedik be a katolikus aldozatkultusz,
mikozben a disszociativ folyamat végigsopor a kozosség egészén.

Emberi igazunk, az életbe vetett hitiink elhagyasanak az alapfeltétele a
feminin értékeink elsorvasztasa. Ez torténik a fiatal Fabricius Antallal is (ahogy
Gorgey Rozaliaban a maszkulin értékek nem fejlédhetnek ki a belsd szintézis
megteremtéséhez), aki engedelmes, tanulékony didkként sajatitja el az id6-
sebb nemzedék beteg mentalitasat, a bennuk pusztito fekete pestist, a teriilet-
és hatalomelvli gondolkodasmaoédot, amely joszerével targyiasitja az embert.
Fabricius nem gyakorol kegyelmet a torténet végén, noha mddjaban allna,
minek a legfébb oka, hogy a kollektiv sémanak akar megfelelni a joérzései
ellenében.

Mikszath — miként Kleist — szerteagazd korultekintéssel abrazolja a lelki
ordganizaciéban zajlé, egymassal atfedésbe, kolcsOnhatasba keriilé folyama-
tokat. Fabricius Antalt és Gorgey Rozaliat is az ellenkezd nemii sziilével tartva
kotésben, Fabriciusnét helyezve az érzelmi centrumba, aki a forditott logika
miivelgjeként a hatalomtdl varja a megoldast. A fiatalok (Homburgként és
Natalie-ként) mindenestdl alavetik magukat a sziiléanyai elvarasnak, az ideolo-
giailag befolyasolt, j6 szandékiinak tetsz6 akaratnak.

A Ko6lcs6nds orientaciovesztést, a lelki organizaciokban bekovetkezd torést,
a feminin és a maszkulin emberi értékek szétvalasztasanak-szétvalasanak kul-
tarkori kényszerét igy fogalmazza meg az ir6, megel6legezve a fébirdi dontést:
.— Megolnélek, Rozadlia, ha valaha megcsalnal, édes. - Megd6lném magamat, An-
tal, ha valaha nem szeretnél. - Es még tobbet, tobbet. Nem messzirél mondtak,
hanem kozvetlen kdzelben, egymas kezét fogva, vagy atolelkezve...”

Es a testbeszéd, a mozdulatok oOsszehangoltsaga felett a szavak ugyanazon
szadomazochista tartalmua szembenallast fejezik Ki, amely Lécse és Gergd ko-
zOtt a teriiletszerzés-vesztés ritusa révén megvaldsult. Persze fogalmazhatunk
ugy is, hogy Antal és Rozadlia egyrészrél Homburgot és Natalie-t mintazza, mas
aspektusban viszont az ellenséges birtokok-birodalmak képviseldi. A halal fog-
ja egyesiteni 6ket a heves szenvedelmek és az ifjonti becsapottsag, tudatlansag
és bizonytalansag lelki kdoszaban.

Mikszath unnepelt, kora legismertebb irdja, félnivaldja se a tarsadalmi, se
az Oonmagaval szembeni felel6ssége okan nincs. De korantsem ez a helyzet
Sarkadi Imrével és Heinrich von Kleisttel. Akik az életkoruknal, az ingatag statu-
suknal fogva igényt is tartananak a lelki-szellemi tamogatdsra. Azonban a kol-
lektiv sémardl vald leszakadas legelsd torvénye: a csak magadra szamithatsz
megkertilhetetlen és kényortelen igazsaga.

Sarkadi Németh Laszl6tol varna a batoritast, de siiket fiilekre lel. Gyakor-
latilag kizarhat6, hogy abban az esetben, ha a balesete napjan meggy6z8dott
volna arrél, hogy Németh megérti 6t, belelovalja magat egy eleve Kilatastalan
vitaba a kérdésben joval jaratlanabb képzédmiivész tarsasaggal. Németh utébb,
a halalhirét véve, minden felel6sséget elharitva, fatalis véletlennek akarja beal-
litani a nala joval kreativabb, kockazatvallald, a pozitiv deviancidja, a rendkiviili
szellemi batorsaga okan eredményre is juto fiatal palyatarsa dramajat.

Kleist és Wilhelm Goethe kozott voltaképpen ugyanez jatszodik le szazbtven
évvel korabban. Itt is az id6sebb, a konvenciondlis fél az elutasitd, mégpedig
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— analitikus nézépontbdl - teljes joggal, hiszen ha kontrollalatlanul beengedné
az elméjébe a Homburg hercege torténetét, az mindenestiil felforgathatna-szét-
feszithetné a merev sémarendszert, amely a katolikus vilagfajdalom igazolasa-
ra épiilt fel — a belsd ellenzékiség mimikrijével szinezve —, s amely az életmd,
a struktura megszilardulasaval parhuzamosan mindinkabb az uralma ala vonja
Goethe lelki organizacigjat, meghatarozza tarsadalmi megnyilvanulasait.

VII. A felettes én, az elvont gondolkodas, a szabad szellemiség. |...]
A holokauszt kollektiv blinének az értéken kezelése, az egyéni felel6sség meg-
élése elbtt harom markans akadaly mutatkozik: a lelki organizacié 6sszeomla-
sanak, a Judas-szindroma beteljestilésének a veszélyérzete, illetve a tulpart, az
ujraépitkezés pszichés folyamata-maddja ismeretének a hianya.

A vilagirodalom szabad szellemii zsidé iréi utan viszonylag koénnyen
meghatarozhatd az értékbiztos felettes én kategoridja, csakugy a kulturalis
identitas megszerzésének maodja; a folyamat analitikus torvényszertiségei. Az
alapvetd Kiilonbség a népi tudattalanban hordozott parancsban érheté tetten:
a zsid6 kultira emberasszonyrdl és asszonyemberrdl beszél, azaz kétpdSlusu
lényként tekint az emberre. Ilyeténképp a feminin és a maszkulin emberi ér-
tékek egyesitése, a targyi-dologi értékek folé sorolasa nemhogy akadalyba
uitkézne, de egyenest kulturalis elvaras, amely nem fliggetleniil a természet-
azonos igényeink elemi kifejez6dése. Vagyis a legelsé teenddé az életigenld
pszichodinamika felismerése, amit a kollektiv sémadval, a kulturkori elvarasok-
kal szembeni érvényre juttatasa kovet. (Az emberi valénkban - etnikai, nem-
zeti, nemi stb. Kiilonbségektdl fiiggetleniil egyforman — jelen 1évé igényt mar
igazoltuk két igencsak eltéré egyéni vilag, Mikszath Kalman és Agatha Christie
életmtive altal. Amely igényt mindharmuknak a kultarajuk ellenében, kiizdel-
meKk aran kellett érvényesiteniiik. Rovidre zarva, igy értheté6 meg leginkabb,
mire jutunk a kollektiv séma szolgalataval. A belsé vilagunk elvesztésével
fizetiink az alomért.)

Joseph Heller a kollektiv séma Kritikajatol (A 22-es csapddja) tér vissza az
egyéni létezés atfogo vizsgalatahoz, az én és a kollektiv séma féloldalas viszo-
nyanak tanulmanyozasahoz. A Valami tortént Bob Slocum ifjukori identitaskrizi-
sétdl vezeti el olvasgjat a végs6 6sszeomldsig, a lelki organizacio széthullasaig.

Az én és a kollektiv séma szembenallasabdl az egyén egyetlen médon ke-
riillhet(ne) ki gydztesen: az 6nazonossaga megteremtése altal. Csakhogy Slo-
cum elétt nincs identifikaciés modell, kévetheté példa, mikézben 6 is allando
medfelelési kényszerben é€li napjait.

A tarsadalmi kézegén belil a rivalizalas jelenti az Gsszetartozast. A riva-
lizalas a folyvast valtozo irott és iratlan szabalyaival, amelyeknek nem lehet
hosszu tavon, csak a személyiségiink feladasaval megfelelni. Slocum szado-
mazochista jellegli érzelmi viszonyt apol a feleségével; rivalizalasra — harcos
onvédelemre — kényszerill még a kamasz lanyaval szemben is. A két fiaval,
ha lehet, még zavarba ejtébb a kapcsolata. A fogyatékos Derekhez nem miilé
blntudat fiizi, amely teljességgel meddé és értelmetlen emdcid: megfosztja
altala a megfelelé gondozasi formatdl — a sajat gyengesége, dontésképtelen-
sége okan. A tehetséges és imadott kisfiat viszont — ugyanezen, az altalunk jol
ismert pszichés forditottsag jegyében — a sz6 szoros értelmében halalra félti.
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Bob Slocum a multban vajkalva, eszelds elszantsaggal igyekszik megmenteni
iffikori bnmagat a végso, a személyét és a csaladjat egyarant érinté széthul-
lastdl — mindhiaba.

A Valami tortént rendkivil pontos, Kifinomult kritikdja a keresztény-liberalis
amerikai életformanak, olyan regény, amely nélkiil elképzelhetetlen a modern
irodalom- és filmkultira, ugyanakkor, az olvashatésaga dacara, nehezen be-
fogadhaté mi. (Megjelentetése a szerzé négyévi kilincselésébe keriilt, ami
onmagaban is sokat elarul a konyv progresszivitasarol.)

A kovetkezd regény, a Gold a mennybe megy mar minden izében zsido
regény. Identitasregény a sz6 legszorosabb értelmében. Mivel a féhdse Gsszes
megnyilvanulasat: vagyat és szandékat a szociokulturalis és az érzelmi hova-
tartozasa alapjan abrazolja. Tegylik hozza: Gold torténete aligha sziilethetne
meg Slocum elbukasa nélkiil. Vagyis anélkiil, hogy Heller — a 1élek mélyéig
haté tudatossaggal — ne szamolna le korabban a kulturkéri elvarasokkal. Csak
igy teheti meg, hogy a maga emberi esendéségében: a mindenvagyasaban, az
amoralis torekvéseiben abrazolja hdését, egészen a kijézanodasaig.

Bruce Gold egyetemi tanar és ir6 zsido 1étére a keresztények kozé vagyik,
elfogadja a jatékszabalyaikat. Nemcsak szeretét tart, de a felesége, a csaladja,
a csaladjai elhagyasara késziil. Konyvet ir ,a zsido 1ét élményérdl” sok pénzért
és a még nagyobb siker reményében. Politikai tanacsadé lesz a Fehér Hazban.
Felfelé iveld karrierje azonban az 6nvesztés 6rvénye is, egészen a mar emlitett,
Kij6zanité Osszezuhanasig. Mert a harmincas-negyvenes életévek fordulgja-
ra, annak tdjara teheté masodik (ugyancsak nemzedékvaltd) identitaskrizis-
bdl Gold végiil gyéztesen keriil ki, hiszen visszataldl az 6nazonossagahoz,
a csaladi-népi gyokereihez.

Heller hésének-hdseinek felismeréseit barmelyikiink megerdsitheti a kul-
tarkor vélhetéen barmely pontjan, a sajat megéltsége okan. A Kkollektiv séma
szamolatlanul kindlja, valésaggal tobzdédik a szinpompas, kdrménfont mimik-
rikben. A madsok Kkifosztasaban, az értelem megrablasaban érdekelt kozéleti
amokfutékban, szociopatakban, .fontos emberekben”, akik mindig sietnek,
mindig eldttiink jarnak, mindig magasabb érdekekre hivatkoznak. Azonban az
egypOlusti emberképre alapozott, szimpla gondolkodasuknak Gij meg tj impul-
zusokra van szilksége a sziporkazashoz, s ezen szellemi municié megszerzése
szinte barmire képessé teszi Oket, eltekintve attdl, hogy ne targyiasitsak az
egyént, az emberi kornyezetiiket. Bruce Gold kétpdlusu gondolkodasa rend-
Kiviil szimpatikus a volt iskolatarsa, az elit politikus Ralph szamara — ahogy a
tanacsaddi mindségére ideig-oraig buszke Gold pedig az egypolusu gondolko-
dasmoédhoz kotott jatékszabalyok elsajatitasara alkalmatlan. Az Gsszetettebb,
tartalmasabb életre predesztinalé képessége-személyisége védelmében visz-
szakozni kényszeriil, beigazolva az olvasé sejtését: a regressziobdl, az egyéni
Kilatastalansagbdl fejlédésnek tetszik a tarsadalmi érvényesiilés, a hatalmi
jatszma muvelése, am mindez a nyitott szellemiség, a humanum haldla. Amely
Orléelv a forditottan miikodd kultarank motorja.

Joseph Heller a kévetkezd regényében, Isten tudja cimmel, mar a zsidé nép
torténelmével foglalkozik, rendkivil szellemesen elegyitve a torténelmi ténye-
ket a képlékenyebb ismeretekkel, csakugy az egyéni — pontos és helyénval6 —
lélektani megfigyeléseivel, felfrissitve, modernizalva az Oszévetség tanait.
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Mikszath Kalman és Joseph Heller emberi beallitddasa, alkot6i gondolko-
dasmodja k6zo6tt jo néhany meghatarozé parhuzamra leliink. A sorrend felal-
litasa a korkorosség elvén — minden mindennel 6sszefiigg — rajtunk all. Rog-
zithetjiik az eddig szerzett ismereteink utan, de 1j origdval is szolgalhatunk.
Bennem példaul azzal a felettébb rokonszenves tulajdonsagukkal gydztek le
mindenféle korai fenntartast, hogy se magdra az emberre, koruk emberére, se
onmagukra nem tekintettek a létezés netovabbjaként. Elnézé6 joindulatuk az
onnoén becsapottsagukra adhaté legemberibb valasz.

S most térjiink ra az életmiiépité gondolatisaguk lényegi tényezdire: a te-
riilet- és hatalomfiiggetlen szemléletmddra, amely folébe helyezi az embert az
anyagi-dologi vilag értékeinek, és kétpolusii lényként, a fejlédése menetében
tekint mindkét nem képviseldire. Heller mar-mar profanizalva teszi még embe-
ribbé, még szeretheté6bbé az Oszévetséget, mig Mikszath ugyanazon ember-
ségbdl veti el az Ujszovetség tanait.

Joseph Heller tehat a sajat kultarajaban lel menedékre (mint Kesey indian
hdse, a F6nok), mig Mikszath Kalman jobb hijan a teruletfliggd emdociadit is
segitséqiil hivja nagy, 6sszefoglalé muivében, A fekete varosban szellemi fiig-
detlensége hiteles megjelenitéséhez, a bizonyitasi eljarashoz.

A szellemi miuvelet elvégzéséhez két, eltéré jellemii irodalmi alakra van
szilksége: a .feltamadt”, az aruld és renegat Bibok Zsigmondra, aki barmire
képes a tulélésért és a haszonért, s ideig-oraig szinte barki rokonszenvét képes
megnyerni, am megtartani senkiét. Egyetlen szilard jellemvonasa sincs, amely-
re személyiséget épithetne. Ilyeténképp az egyéniségét az iranyultsaga helyet-
tesiti; az életfunkciokhoz kotott pszichodinamika, valamint a hely- és hatalom-
figgd gondolkodasmadd. A gyengébb nemhez vald viszonya legalabb ennyire
kritikus: a feleségérdl lemond az apja javara, az apai 6rokségre és a hitvesi
olelésre egyarant acsingdzva. Hogy felel6Stleniil élhessen, de minden térvényes
és kevésbé torvényes jobadl kijusson neki. (Mikszath ily médon mutat ra a kon-
vencionalis-tradicionalis felfogas egyik jellemtorzité sajatsagara: a szamité cél-
zatu fiagyermeki engedékenységre, amely a feminin értékiséget kényszertien
a sziil6i elvarashoz igazitja.) Ezen beteges attitid, torzulds egyenes hozadéka
lesz GOrgey Rozadlia — szerelmének — elarulasa. (Emléksziink: a lany az uldozott
apjaval talalkozik titkon, mégis a szerelme tisztasagaban lesz megvadolva egy
hiteltelen ember altal.) Rozdlia mindenestiil az ellentéte Biboknak: a sziiléi blin
tudataban és moralis arnyékaban, megfélemlitettségben éli az életét. Mégis az
elkovetett bun jovatételét tekinti feladatanak. Egyéni dramadja, hogy a maszku-
lin orientdacigja viszont a bosszuallasban latja a megoldast.

Bibok Zsigmond nem pusztan rossz ember, de biiszke is a tulélés szolgdla-
taba allitott értelmére. A mimikrije nem igényel valés emdciokat, még kevésbé
empatikus érzékenységet. Rola végképp elmondhat6, hogy az emberek éppugy
a kellékei az életének, mint a Kiilvilag targyi-dologi értékei. Nem a személyiség
hianyardl beszélink az esetében, hanem olyan sulyos regressziordl, amelyet
csak a konkrét gondolkodasmoéd tarthat egyben, védhet meg ideig-oraig a
széthullastol.

Vele ellentétben, a kereskedd Quendel Gaspar arnyalt, sokoldali, tudatos
személyiség, a progressziv, a problémamegoldé gondolkodas hordozdja a re-
dgényben. Mégis — avagy éppen ezen értékei okan - félig-meddig Kiviilallénak
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tekintik a megyei urak és a varosi polgarok. Quendel progresszivitasa helyfig-
dgetlen, emberkozpontu szemléletében all, amit Mikszath tobbféleképpen is ala-
haz a regényben — ezért teszi meg tobbek koz6tt Gorgey Rozdlia gyamapjanak.
Egyetlen ember jéozansaga azonban most sem elegendé a disszociativ folya-
matok megfékezéséhez, legfoljebb a lelassitasahoz, az enyhitéséhez. A Quen-
del teremtette semleges teriiletek egyike a varosszéli fogadd, amely mégsem
tudja betolteni a neki szant szerepet (illetve negativ eldjellel teszi azt), mivel az
arulas szinterévé valik. Mikszath igy kozli fogékony olvasgjaval, hogy nincs az
a hely, ahova az armany, a kultarkori — tudatosan is gondozott — romlottsag be
ne férkézhetne.

A masik ilyen semleges teriilet Quendel maganrejteke, ahol torok pasa in-
kognitéjaban hédol felhétlen életszeretetének.

S most térjiink vissza a Heller-Mikszath analégiahoz!

A zsid6 kultura biztos menedék, egyben az 6nazonossag megerdsitésé-
nek-megvédésének elvitathatatlan esélye; a magyar (és minden nemzeti) kul-
tara viszont valamiképp aldozata a keresztény (katolikus) ideoldgiai kényszer-
nek, amely eldl nincs menekvés, legfoljebb az elvont gondolkodas pszichés és
moralis tartomanyaba. Joseph Heller mindezzel értelemszerien tisztaban van
a Valami tortént megirasat kovetéen, s akarva-akaratlan (bar inkabb akarva)
a disszociativ folyamatokat taplald rivalizacidos szemlélet ellen szdlal fel regé-
nyeiben. (Gondoljunk legel6szor a kis Slocum és Forgione, a testnevelStanar
afférjara, ami a versenyszellem elsajatitasa-elsajatittatasa koril bonyolédik
Bob Slocum gyermekfélté aggodalmatol ovezve.) Miként Mikszathban is az
integracié igényét élesztgetik-taplaljak az idegen kulturak. Szemléletmod-
jaban a Kkultirak keveredése emberi gazdagodasunkat: pszichés érésiinket,
értékrendiink finomitasat szolgalja. (Quendel ,torokositésén” til, gondoljunk
a Szent Péter esernydje zsidé Miincz csaladjara — nemkiilbnben azért, mert a
regény tobb eleme, motivuma hatarozottan A fekete varos esztétikai egységét
hivatott el6késziteni. A helysziike dacara, még az iménti gondolat jegyében,
ussiik fel a regényt Az esernyd és Szent Péter cimu fejezetnél: ,Ha elutazom
messze, idegen orszagokba, idegen népek kozé, az arcok masok, az allatok
is masok, a fiivek is masok, az ég is mas, minden mas, mar azt kell hinnem,
kietlen, megborzaszté elhagyatottsagomban és maganyomban, hogy nem is
ezen a vilagon vagyok tobbé, mikor egyszerre valamely emberlakta telep szé-
Ién elémbe bukkan egy kereszt és azon egy sebektdl vérzé pléhember, az én
ismerdsom.

Ah, itt van 6! Méq itt is itt van! Es én nem vagyok tobbé egyediil és nem
vagyok elhagyatva...” Es Mikszdth mit tesz a regényben? Miincz Salamon
gesztusértékii jo cselekedetei révén is, az érzé-elevent messze folébe helyezi
a targyi-dologi vilag szimpla értékeinek.) Az irodalmi gesztus nem pusztan
filoszemita megnyilvanulas, jéval inkabb filozéfiai mondandd, a kollektiv séma
relacidinak szandékos megforditasa.

Azzal kezdtiik a gondolatmenetet, hogy Mikszath és Heller nem tekintette
megat és Koranak emberét a kulturalis evolucié tetejének — a narcizmus és
a megalomania alkot6i jegyei nyomokban sem érhetok tetten miiveikben.
Realitasérzékiik, egyben a toretlen fejlédésiik meghatarozdja a retrospektiv
Kifinomultsag.

19/



NADUT MIERT

Azon ritka — odafigyelés, céliranyos akarat altal fejlesztheté — képesség,
amely révén az egyéni mult legkiilonfélébb eseményei-élményei a maguk
teljességében idézhetdk fel, igy az id6 eldrehaladtaval, a tapasztalati kor ta-
gulasaval, elmélyuilésével, mind bonyolultabb 0Osszefiiggések atlatasahoz és
abrazolasahoz segitik hozza az alkotd elmét. Sokszor éppen az abrazolt egyéni
vilagokkal ellentétben (amelyeket az id6 mulasaval mindinkabb az elfojtasok
és a kovetkezményeik hataroznak meg), hiszen csak hibatlan érzékelés-észle-
1és, valamint élményfeldolgozas révén hozhatok Iétre olyan grandiézus miivek,
esztétikai egységek, mint az Isten tudja és A fekete varos.

VIII. Amitdl féliink. A harom akadaly tehat, ami az egyéni felel6sségiink
megélésétol elvalaszt: a lelki organizacié 6sszeomlasanak, a Judas-szindroma
beteljesiilésének a veszélyérzete, illetve a tulpart, az Gjraépitkezés folyamata-
modja ismeretének hidanya. De ugy is fogalmazhattunk volna Sarkadi Imre
egyéni dramadja ismeretében, hogy a szocialista diktatura évtizedeiben a kol-
lektiv séma elhagyasa még kockazatosabbnak bizonyult, mig ma nem latszik
mas gat, mint 6nnén szellemi renyheségiink. Mikdézben a vilagkultara évroél
évre Ujabb hatarozott 1épéseket tesz a teljes megértés felé.

A vilagkultura fejlédésmenetét nem is igen lehet szétvalasztani a holokauszt
elétti és utani idészakra, mivel a jelentés mtivek, mint példaul Kleist Homburg
hercege és Mikszath utols6 regényei az eljovendd veszélyekre figyelmeztetnek.
Moralis stilyukbdl mit sem veszitettek, inkabb tijabb-tovabbi tartalmat nyertek
a bekovetkezett borzalmak altal. Ha belegondolunk, John Steinbeck Egerek
és emberek cimu kisregénye 1937-bdl hatarozott el6képe Ken Kesey Szall a
kakukk...-janak. Georges €s Lennie tarsas dramdja ugyan még nem mutatja
fel a megoldast, am a kollektiv séma elembertelenité hatasmechanizmusanak
hibatlan lenyomatat adja. (A kevésbé tajékozottak kedvéért: Georges hasonld
okbdl és médon gyakorol védelmet az értelmi fogyatékos Lennie, mint a Fénok
McMurphy felett. Az el6zményeket tekintve a perdontd kiilonbség, hogy Lennie
végez is kinzdgjaval. A kiragadott tarsadalmi szegmentumot, modellt tekintve
pedig, hogy a farm munkasai 6nmaguk Orei avagy .apoléi”: egzisztencialis
Kiszolgaltatottsaguk eleve kizarja 6ket az 6nérzetes és humanus cselekvési for-
makbdl. Hangaddjuk Slim, az alfelettes én jellegzetes hordozdja: mindig téved-
hetetleniil tudja, mikor valhat kévetkezmények nélkiil agresszivva, vérengz6vé.
Lennie és McMurphy targyalas nélkiili elitélése-megitélése ugyanazon célt szol-
galja: az elfojtasok, azaz a tudatlansag, az embertelenség elsédlegességének
védelmét.) Legalabb ennyire sokatmondd, hogy Steinbeck a gazdasagi valsag
nyomaban jarva irja ragyogo regényeit: a fold- és a hataloméhség, illetve a Ki-
rekesztd, massagellenes, blinbakképz6 keresztény mentalitas analitikus 6ssze-
fuggéseit vallatja. A fejedelem és a fejedelemasszony, Dr. Speavy és a ,fénéni”
bizarr uralma helyett itt a gazda fia, Curley és fiatal felesége szadomazochista
toltet szerelmi jatszmaja szedi aldozatait.

[...]

A tovabbiakban harom jél elkiilonithetd, mégis szorosan egybefiiggd téma-
kor szerint fogjuk targyalni a kollektiv sémarol vald leszakadas és az ujraépit-
kezés — megint csak 6sszefiiggd — folyamatat. Vagyis olyan alkoto6i raérzéseket,
pszichodinamikaért felelés jelenségeket, tényezdket vizsgalunk, amelyek nem-




igen meriilnek fel a pszichoanalitikus gyakorlatban, am irodalmilag hitelesitve
olyan ismeretekkel szolgalnak, hogy nem csupan bevezetnek minket a kollektiv
buln elkdvetésének és tagadasanak analitikus mélységeibe, de sértetleniil ki is
vezetnek onnan.

A kovetkezd sorrendet allitjuk fel:

- targyimadat és targyagresszio (sértettség, irigység, lemondas, 6nzetlenséq)

- a térdimenzid Kkitagul (a helyfiiggé emociok és félelmek értelmezése)

— a Kkultara a tér- és az idédimenzid folé emelkedik (a maszkulin és a femi-
nin emberi értékek egyesitése révén)

A latasmoédunkkal pedig értelemszertien megmaradunk a felvett poziciéban:
ahonnan az eltérések, az emberi Kiillonb6zéségek nem latszanak, nem latszhat-
nak masnak, mint 6énazonossagnak.

Az elleniik forduldé szamonkéré szandék valahany formaja pedig intimitast,
személyes jogokat sért6 tamadasnak. [...]

LATOGATO TOLG-MOLNAR ZOLTAN ALKOTASA ELOTT

(MAGYARI MARTON FELVETELE)
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