Tizennegyedmagunkban

Ritter Gyorgy
~Malenkij robot"”?

A ,jovatételi” kozmunka Délkelet-Europaban’

Az alabbi eléadasomban a torténelmi emlékezet, a torténeti kutatas és a ,hiva-
talos emlékezetpolitika” kritikdjéra is sor keriilhetne. Am ez a 30 perc, amely
a mondandémnak keretet szab, tul szltik ahhoz, hogy e tematikak iranyaba is
elmozduljak, de ahhoz is szlik az id6, hogy a vallalt targykor, a ,malenkij ro-
bot” jellegzetességeit kimeritéen felvazoljam. Mégis megprdébalom ezt, hang-
sulyozva a torténelmi esemény kelet-eurépai, és azon beliil magyarorszagi
variansait. El6szor 6sszefoglalom a fébb szakirodalmon keresztiil a kiilonb6zé
tematikakat, majd ratérek az itthon hasznalt terminolégiak felfejtésére és meg-
hatarozasaira.

Am miel6tt belekezdenék ezek elemzésébe és bemutatdsdba, fontosnak
tartom leszdgezni, hogy a ,malenkij robot” definicigja alatt elsésorban a né-
met nemzetiségliek szovjetunidbeli ,jovatételi munkara” deportdlasat értem,
amelybe noék és férfiak is beletartoztak. Az egykoru torténeti forrasok hianya,
a személyes és politikai emlékezet azonban az utébbi 20-30 év diskurzusaban
olyan kézbeszédet teremtett, amelyben e fogalom a torténelmiinkre jellemzé
~Jomantikus” klasszifikacion ment keresztiil. Mara olyan ,historikus formulava”
alakult, amelyben az elhurcolt egyén (vagy a ra emlékezd csaladja) egy vissza-
csatolhatd, azonosuldsra alkalmas szenvedéstematikat hasznalhat. Mas széval,
akit elhurcoltak a Szovjetuniéba kényszermunkara, az batran hasznalhatta/
hasznalhatja sorsara a .malenkij robot” kifejezést. Arrdl, hogy ez mit jelent,
és milyen elemei vannak a definicionak, késébb ejtek sz6t. Fontosnak tartom
azonban leszdgezni, hogy a .malenkij robot” a mai emlékezetkulturaban olyan
kettds élli és jelentésii klasszikus fogalom, mint a tavlati torténelmiinkben a
.Kalandozasok”, a ,szabadsagharc”, a kilénb6zd ,veszedelmek” (madéfalvi ve-
szedelem, szigeti veszedelem) vagy a ..hddoltsag”, vagyis a sz6 eredeti szeman-
tikdjahoz csak szimbolikusan kot6dé definicié. Am mivel elterjedt, tudoményos
munkakban is elfogadott, ezért hasznalata, ha nem is indokolt, de elfogadhata.

(Jovatételi munka és az eliizések) Alighogy eliiltek a fegyverek, és a
masodik vilaghaboru frontjai elvonultak, az utakon menekiiltek, eliild6zottek
jelentek meg. 1945 és 1950 k6zott hozzavetbleg 13 millié embert fosztottak
meg otthonatdél. Mi allt ennek hatterében? Milyen dontési mechanizmusok
kovetkeztében hurcoltak el ezeket az embereket? A szovjetek vilaghaborts
embervesztesége 20 millié f6 koriill mozgott, am ha ehhez hozzavessziik az

! A Valera Koch Iskolakézpontban (7624 Pécs, Tiborc u. 28/1) 2016. november 11-én rende-
zett ,A német népesség elhurcolasa malenkij robotra a Karpat-medencében” cimU konferen-
cian elhangzott eléadas szerkesztett valtozata.
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altaluk deportalt népeket is (pl. a volgai németeket), a szam 25 milliéra novek-
szik. 1700 varos és 70 ezer falu pusztult el 65 ezer kilométer vasiittal egyiitt.?
A szovjet hadsereg az elfoglalt teriileteken éppen ezért — elégtétel gyanant —
Jovatételi munkara” hurcolta el a civil lakossagot. Az elhurcolas, ahogy Kelet-
Eurépaban, ugy Magyarorszagon is kollektiv jellegi volt.

A Kelet-Eurdpa-kutatok mostansag napvilagot latott szintetizal6 kisérleteik-
ben az etnikai tisztogatdsok egyik nyitanyanak tartjak e deportalasokat. Anna
Applebaum, a Gulagrol irt konyvéért Pulitzer-dijat kapott, lengyel-amerikai dip-
lomata-torténész azt sugallja, hogy a Voros Hadsereg bonyolitotta le ezeket az
elhurcolasokat, és a kommunistak ebbdl er6t meritve hajtottak végre a késébbi
kitelepitéseket/eltizéseket. A Vasfliggény’ cimli konyvében, a nemzeti kisebb-
ségek elleni ellizések, tomeggyilkossagok és jogfosztasok alapjainak tartja ezt
az eseményt, amellyel ,megvetették az egy-két év muilva kévetkezd terror in-
tézményi alapjat”.* Stefano Bottoni, hazankban dolgozé torténész munkdjaban
Tony Judt-ra hivatkozva allapitja meg, hogy mig az elsé vilaghaboruban bruta-
lis médon koltoztették és hiztak meg a hatarokat, addig a masodik vilagégés
utan az eltizéseken keresztiil az embereket koltoztették at. 1939 és ‘50 kozott
30 millié embert tliztek el otthonabdl, ezek egyes formai tomeggyilkossagokba
és kényszermunkataborokba val6 elhurcolast jelentettek. Bottoni példat is hoz:
a bansagi és szatmari németeket 1945 januarjaban a Szovetségi Ellen6rzé
Bizottsag (SK - Sojusnaja Kontrolnaja Kommissija) utasitasara, a nacikkal valé
kollaboralds miatt kényszermunkara inditottdk a Szovjetuniéba. Am a tervezett
80 ezer ember helyett csak 65 ezer személyt szallitottak el. A roman Constantin
Sanatescu kormanya még 1944 oktdberében kapta a feladatot, hogy irja 6ssze
a romaniai és részben magyarorszagi németeket november 10-ig a tdmeges
internalasra. Az 1944. december 31-én kiadott 75-0s jegyzék a romaniai és
részben magyar németek tomeges deportalasaval fuggott 6ssze. Ez alapjan
idézi Bottoni Pavel Poljant, aki azt irja: .A mdsodik vilaghaborti, a ndci népirtas
€s a sztalini tipusu nemzetiség-politika (a »btinGs népeket« célzo kategorikus
és megeldzd terror) legtartosabb hozadéka nem a szovjet tipusti rendszerek
kelet-eurdopai berendezkedése, hanem a fizikai és tarsadalmi tér brutalis nem-
zetiesitése maradt.”

(A deportalas formai) Poljan tobb munkdjaban megprobalta tematizalni,
egymastol elvalasztva meghatarozni a délkelet-eurépai deportalasok valtozata-
it.° Ennek kiindulasa, hogy 1944 augusztusaban Romania kiugrasa okan a Vo-
ros Hadsereg akadalytalanul jutott el a magyar hatarig. Okt6berben a szovjetek
elfoglaltak Ung, Ugocsa, Bereg, Maramaros megyéket. 1944 novemberében a
4. Ukran Front Katonai Tanacsa a 0036-0s parancsban kiadta, hogy a 18 és 50

2 HARRISON, Mark 1996: Accountig for War: Soviet Production, Employement, and the De-
fense Burden, 1945-1950, Cambridge, 155-169.

> APPLEBAUM, Anna 2014: Vasfuggony. Kelet-Eurépa megtorése 1944-1956, Bp.

4 APPLEBAUM, Anna 2014: 157.

> BOTTONI, Stefano 2011: A Varva vart Nyugat — Kelet-Eurdpa torténete 1944-tél napjainkig,
Bp., 28.

6 POLIAN, Pavel 2004: Against Their Will, Bp. —New York
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év kozotti németeket és magyarokat munkara kell fogni. Oka a biintetés volt.
Vilaghaborus szerepiik miatt mind Edvard BeneS, az emigrans csehszlovak el-
nok, mind pedig Sztdlin a németek és a magyarok megbiintetését akarta. Kez-
detben 3 napos munkaknak hirdették ezeket. November 18. és december 16.
kozOtt Osszesen 22 951 személyt kiilonitettek el, ebbdl 14 202 6 volt katona,
185 csenddr, 8564 német és magyar civil. Az etnikai tisztogatas atnyult a Bereg
teljes, mai magyarorszagi teriiletére (Tarpa, Barabas) is. Innen és a Tiszahat
tertletérdl Uzsokon keresztiil Szolyvara szallitottak a tébbségében férfiakbol
allé tobmeget.”

A front azonban elérehaladt, és a debreceni pancélos csata (oktéber 9. -
oktdber 26.) utan a 2. Ukran Front vezetdje, Rogyion Jakovlevics Malinovszkij
marsall oktéber 28-an este Sztdlintdl azonnali tAmaddsra kapott parancsot a
févaros elfoglalasara. Jollehet, veszélyesen megkozelitették Budapestet, de ez
az eldretdrés nem jart sikerrel.® A bekerités elhtizdédott; a baranyai és tolnai
tertleteket megszallé 3. Ukran Front vezetgjét, Fjodor Tolbuhin marsallt no-
vember 24. utan éppugy bevontdk az ostromgytrii megsegitésébe, mint a 4.
Ukran Front egyes erdit, akiket november 18-an Malinovszkij rendelkezésére
atvezényeltek.® Malinovszkijnak tehat sirgés eredményeket kellett felmutatnia
sorozatos késedelme miatt, és kapora johetett neki eqy decemberi hatarozat.

Sztalin mar a teherani konferencian (1943. november) is hangot adott
annak, hogy fontosnak tartja a német munkaer6 bevonadsat a Szovjetunid
ujjaépitésébe. Négymillid birodalmi és népi német munkajaval szamoltak.'
Utobbi alatt altalaban azokat a német anyanyelvii népcsoportokat értették, akik
a kelet-kozép-eurdpai nemzetallamokban éltek. Nagy résziik a 18. szazadban
telepedett le, de léteztek tobb mint fél évezrede e teriileten él6 csoportok is
(pl. erdélyi szaszok). Ko6zOsségeik sajat allamuk tarsadalmaba illeszkedtek be,
1945 utan mégis Németorszag haboriis szerepe és blntettei alapjan itélték
meg Oket.

Az 1944 nyarara elkészilt jelentés szerint, 6tmillié fogoly tizéves munkaja
34-45 milliard dollaros nyereséget jelentene a Szovjetuniénak. Mik6zben 1944
végén Szemjon Konsztantyinovics Tyimosenko marsall jelentést tett az Ukran
Frontok késlekedésének okairdl és emiatt Tolbuhin szerepet kapott Budapest
ostromaban, Lavrentyij Pavlovics Berija garantalta, hogy a 2., 3. és 4. Ukran
Fronton az NKVD (Beliigyi Népbiztossag) 10 napon belill elvégzi a német nem-

’ DUPKA Gyorgy 2013: A Karpat-medencei németek és magyarok internaldséaval, deporta-
lasaval kapcsolatos fontosabb dokumentumok az orosz levéltarakban (1944-1945), in:
MATKOVICS-KRETZ Eleondra — MARKUS Beata (szerk.): ,Messze voltam én fogségban, a nagy
Oroszorszagban...” Magyarorszagi németek szovjet kényszermunkan 1944/1945-19409.
~Malenkij robot” interjukétet, Pécs, 348-361.

8 UNGVARY Krisztidan 2009: Budapest ostroma, Bp., 13-14.

° UNGVARY 2009: 22-24.

10 BOGNAR Zaldn 2009: Malenkij robot, avagy a lakossag témeges elhurcoldsa Magyarorszagrol
szovjetuniobeli kényszermunkara 1944/45-ben, Kuldnds tekintettel a németként deportal-
takra, in: BOGNAR Zalan (szerk.), ,Egyetlen binik a szarmazasuk volt”. Német és magyar
polgari lakosok deportalasa ,malenkij robot”-ra a sztalini lagerekbe 1944/1945-1955, Pécs,
13-72.
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zetiségliek szambavételét. A jelentés szerint 551 049 német élt a teriileteken,
ebbdl 240 436 férfi/fia és 310 613 nd/leany. Magyarorszagon 50 292 f6t jelolt
meg a jelentés.!! Az adatok pontossaga azonban kétséges, hiszen ekkor a
szovjet hadsereg még nem szallta meg teljesen a németek altal is lakott teriile-
teket. Az 1944. december 5-én elkésziilt jelentésbdl december 16-an sziiletett
az Allami Védelmi Bizottsdg (GKO) 7161-es hatdrozata, amely engedélyezte
a németek munkaszolgdlatra valé elhurcolasat Bulgariaban, Jugoszlaviaban,
Magyarorszagon, Romadnidban és a csehszlovdkiai teriileteken. A szdlak a
Szovjet Beliigyi Népbiztossag vezetdje, Berija kezében futottak 6ssze, akinek
feladatat képezte a gyujtéhelyek felallitasa. Malinovszkijt és Vladiszlav Petrovics
Vinogradovot (SKK — SZEB vezetdje) Romania és Magyarorszag, Tolbuhint és
Birjurovot Bulgaria és Jugoszldvia esetében kotelezték a németek mozgdsita-
sara.'? A végrehajtast a Szovjet Beliigyi Népbiztossag keretében Arkagyij Nyiko-
lajevics Apollonov (t6bbek kozoétt az NKVD Karhatalmi Féparancsnoksaganak
parancsnoka) és Ivan Markovics Gorbatyjuk (altabornagy, a szovjet hadsereg
hatorszagat biztosité beliigyi csapatok parancsnoka) megbizottak dolgoztak Ki,
akik a végrehajtasban a hadsereg mellett a varosparancsnoksagokra és a helyi
kézigazgatasra is szamitottak. Gorbatyjuk tabornok és Majszej Szladkjevics
altabornagy (az NKVD karhatalmi csoportjanak helyettes parancsnoka) egyez-
tetése utan, a 7161. szamu hatarozat alapjan, 1944. december 22-én a szovjet
csapatok kihirdették a 0060-as végrehajtasi parancsot a megszallt teriileteken
(amely helyi szinten sokszor mas jelzetet is kapott). Ezek értelmében, minden
17 és 45 év kozotti német férfit és 18-30 év kozotti ndét a Szoyjetunidoban
toérténé munkara iranyitas céljabol mozgaositani és interndini kell. Az elGiras
szerint a német szarmazasu személyek 2 par labbeli, 3 darab fehérnemu, agy-
nemti és takaré mellett evéedényt és 15 napi élelmet vihettek magukkal, amely
fejenként nem haladhatja meg a 200 kg sulyt. A szallitast a Vorés Hadsereg
hadtapfénoke, Andrej Vasziljevics Hruljov biztositotta, mig a szénbanyaszati és
vaskohaszati népbiztossag a munkaért és az élelemért felelt.

A Kutatéi tapasztalatok alapjan leszogezhetd, hogy a parancs kihirdetése
el6tt mar tobb helyen elkésziiltek az elhurcoltak listdi, s a listak 6sszeirasaban
(kiilbndsen Baranyaban bizonyitott ez — Markus Beata munkdssaga alapjan),
hogy kik szerepeltek a felsorolasokon, nagy szerepe volt a helyi, tobbségé-
ben magyar kozigazgatasi vezetéknek.'> Jogos az a feltételezés, hogy nem a
végrehajtasi parancs, hanem a december 16-i 7161. szamu hatdrozat alapjan

11 KONASZOV-TERESCSUK 2004: Berija és a ,malenkij robot”. Dokumentumok Ausztria, Bul-
garia, Magyarorszag, Németorszag, Csehszlovakia és Jugoszlavia polgari lakossaga 1944—
1945-6s internaldsénak torténetérdl, Torténelmi Szemle (46.) 3-4. 394-395. POLIAN 2004:
260-2601.

12 POLIAN, Pavel 1999: Westarbeiter. Reparationen durch Arbeitskraft. Deutsche Héftlingein
der UdSSR, in: Dahlmann, Dittmar — Hirschfeld, Gerhard (szerk.): Lager, Zwangsarbeit, Vert-
reibung und Deportation. Dimensionen der Massenverbrechen in der Sowietunion ind in
Deutschland 1933 bis 1945. Essen, 345. Auf Ungarisch: VIDA Istvan 2005 (szerk.): Iratok a
magyar-szovjet kapcsolatok torténetéhez. 1944. oktdber — 1948. junius. Dokumentumok,
Bp., 100-101.

13 MARKUS Beata 2014: ,Malenkij robot” Baranya vérmegyében, Multunk 3. 62—-104.
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mar korabban elkezdték a civil lakossag ,0sszegytjtését”. Szintén baranyai pél-
dak alapjan ismert, hogy a k6zségek magyar hatésagai mar 1944. karacsony
masnapjara elkésziiltek a szovjet hadsereg altal kért lajstromokkal, amelyek
f6leg a német nemzetiség tagjait érintették. Az 1944 el6tti, helyi szinteken is
elmérgesedett Kisebbségpolitika és a személyes bosszii motivacidja sokszor
meghatdrozta, hogy kik kertiltek ra a deportaltak listajara.*

Az intézkedési tervet csak ezutan, december 26-an dolgoztak Kki. Eszerint
tiz operativ zondra osztottdk az intézkedési teriiletet, amelyek koziil hat zéna
Romaniaban, két-két zona pedig Magyarorszagon és Jugoszlaviaban volt. A két
magyar zéna Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyét és az Alfold belsé teriileteit fedte
le. 11-12 gyfijtétabort alakitottak ki, els6ésorban jarasi székhelyeken, melyek-
nek az volt a célja, hogy a .felszabaditott” magyar hatdésagokkal kénnyebb
legyen az egyiittmikodés.

(Mit neveziink ,,malenkij robotnak”?) Bognar Zalan tematikdja szerint,
az elhurcolasoknak harom fajtdja kilénboztetheté meg: a hadifogoly létszam-
kiegészités, az etnikai tisztogatds és a németek interndldsa.'> Az els6 féleg
Budapest bekeritésekor volt jellemzd, mig a masodik és a harmadik kategoéria
.malenkij robot” néven vonult be a torténeti kéztudatba. E gondolkodas sze-
rint a német szarmazasuak elhurcolasanak els6é szakasza december 22. és 28.
kozO6tt zajlott, elsésorban Baranyaban. A masodik szakasz 1944. december 28.
€s 1945. januar 15. k6zo6tt ment végbe a tiszantuli, Budapest kornyéki, négradi,
szatmari, hevesi, békési, Bacs-Kiskun megyei teriiletekrél. A harmadik turnus
januar 15. és 31. kozé esett, ekkor hurcoltak el a Budapest kornyékén 1évé
139 falubdl, illetve a borsodi és szabolcsi teriiletekr6l mozgdsitottakat.® Ter-
mészetesen e valasztovonalak képlékenyek, hiszen az elhurcolasok folyamatat
nemcsak a frontmozgasok, de a végrehajtasi szerepl6k (jarasok, kozségek),
szervek néhol kaotikus muikodése is meghatarozta. Ezenkiviill olyan mikro-
torténeti kutatasokra lenne sziikség, melyek feltarnak a németté mindsités
lokalis gyakorlatait, azt, hogy az egyes teriiletekrél milyen motivaciok alapjan
(német szarmazas, hadifogoly-kiegészités) torténtek az elhurcolasok. Az eddigi
forrasok alapjan — melyek féleg a visszaemlékezések tematikajat erdsitik — ugy
tanik, hogy a Dunakanyar német falvaibdl is baranyai médszerek szerint tor-
tént a német nemzetiségiiek kivalasztdsa. Am az nem teljesen vildgos, hogy a
Duna folyasiranya szerinti jobb partjan fekvd, tobbségében németek altal lakott
Visegradrdl (Pest m.) miért csak férfiakat, a .,svabok” és magyarok altal lakott
Zebegénybdl (Pest m.) pedig miért vegyesen (férfiakat és néket) hurcoltak el
az aldozatokat. A levéltari forrasokban nem talaltuk nyomat az események
menetének.

14 6. MARKUS 2014: 62-104.

15 BOGNAR Zalan 2015: Polgéri lakossag témeges elhurcoldsa a Karpat-medencébd! szov-
Jjetuniébeli kényszermunkara, kitekintéssel Kézép-Kelet és Délkelet-Eurdpara, in. Bognar
Zalan (szerk.): ,Itt volt a végéallomas”. Haldlos &dldozatokkal jard német- és magyarellenes
tevékenységek a Karpat-medencében 1944-1949, Magyarorszadi Németek Pécs-Baranyai
Nemzetiségi Kore, Pécs, 10-11.

16 | 4sd: BOGNAR 2009: 38-30.
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Az emlitett 0060-as paranccsal egy napon alakult meg Debrecenben az
Ideiglenes Kormany, amelynek beliigyminisztere Erdei Ferenc lett. A magyar
kormany december 26-an sz6t emelt az elhurcolasok ellen. Mint mar emlitet-
tem, a Voros Hadsereg alapvetéen a magyar kdzigazgatasra bizta annak eldon-
tését, hogy a deportalas szempontjabdl ki szamit németnek vagy magyarnak.
Tobben idézik, hogy mérvado lehetett az elhurcolt neve. Egyes forrasok szerint,
ha Hitler nevéhez hasonléan .er”-re végzédott, akkor az adott személy német-
nek szamithatott. Ennek valészint alapja a Szebeni llona kényvében kozolt 6zv.
Kolozsi Imréné Herényi Erzsébet interjurészlete, amely szerint Onodon azokat
hurcoltak el, akiknek a neve ,r” végzédésii volt. Ezt az eljarast azonban nem
lehet altalanosnak venni.'”

Az sem vilagos tovabba, hogy a Dunakanyar német falvaib6l miért hurcol-
tak el olyan nagy aranyban civil lakosokat, mik6zben a Dunazug mas német
falvai kimaradtak ebbdl. Kétségtelen, hogy Malinovszkij késlekedése szere-
pet jatszott abban, hogy minél tobb embert mozgdsitson a hattérteriiletekre,
s ezaltal jo pontot szerezzen vezet6inél. A Bognar-féle felosztast, amely a
mai GULAG-megemlékezések gerincét alkotja, azonban tobb kiegészitéssel
és megfontolassal érdemes illetni. Mindamellett, hogy senkinek a szenve-
dését nem lehet megkérddjelezni és felbecsiilni, azzal tisztaban érdemes
lenni, hogy egy hadsereg ellenséges teriileten igyekszik semlegesiteni a
potenciadlis ellenfeleket. Ez természetesen nemcsak a masodik vilaghabort
hadmozdulataira és nemcsak a Voros Hadseregre jellemzd. A front ezen
iranyu .megtisztitasa” tehat sokszor torvényszer(i elgondolasbdl kovetkezik,
a potencialis ellenség semlegesitésébdl, vagyis e helylitt az ellenséges civil
lakossag blokkolasabdl. Mivel a partizantevékenység és az ellenallas alap-
vetd alanyai a katonaerds férfiak, ezek semlegesitése és elhurcolasa azt a
célt szolgalja, hogy még véletleniil se tamadjak hatba a csapatokat. E logika
szerint nem meglepd, hogy mind Komarom, Esztergom és Fejér megyében
leginkabb férfiakat hurcoltak el a Szovjetuniéba, mig a néket helyi munka-
végzésre fogtak. (Lasd a Komarom-Esztergom megyében fekvé Vargesztes,
Vértessomld és Dorog esetét.) Ez még abban az esetben sem szamithat
.malenkij robotnak”, ha éppenséggel német nemzetiségliekrél vagy német
nevliekrdl van sz6. Pavel Poljan — mar idézett — tematikdjaban ezt nevezi
internalasnak, mik6zben a németek internalasanak motivacigja par hénap-
pal késébb sokkal inkabb mas formaban zajlott le, és a foldreform, az Uj
demokratikus hatalom ,bossziuihadjarataval” van kapcsolatban. A jovatételi
munkavégzés itt is tetten érhetd, igaz, nem a Szovjetuniéba, hanem a kozeli
internalétaborokba valé deportalast jelentett. Veszprém megyében tobb szaz
embert interndltak munkara, néket és férfiakat egyarant, sokszor a Voros
Hadsereg igényeit kielégitve ezzel. Ezért a németek internalasa helyett, a fo-
dgalmak keveredését elkeriilve, inkabb a deportdlds a célravezet6 megneve-
z€és a ,malenkij robotra”.

Az elhurcoltak szama is becsléseken alapszik; egyes kutatok szerint 300
ezer embert deportaltak, ebbél 130 ezer lehetett a civil lakos, és kb. ennek a

17-\J6. SZEBENI llona 1993: Haza fogunk menni — Kényszermunkan a Szovjetuniéban 1944-
1949, Debrecen, 22-27. Lasd: Bognar 2009: 43.
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fele, 60-65 ezer ember ténylegesen német szarmazasu.'® A szovjet forrasok
31 923 személyrdl szamolnak be.®

Az utvonalak eltértek. Altaldban Jasi volt az a hely, ahol a vonatokat athe-
lyezték az orosz sinszabvanyra. Ez sokszor atszallassal is jart, és innen ment
a szerelvény Dnyepropetrovszkba, illetve a Donyec-medencébe (Donyeckij-
basszején=Donbassz) vagy a krimi, kaukazusi (grozniji) banyakba. Egyes el-
hurcoltakat 1946-ban tovabbszallitottak az Uralba.?°

(A ,malenkij robot” fogalmanak szinevaltozasa - vazlat) A ,malenkij
robot” kifejezés hasznalata — mint ahogy az el6bb felvazoltam - zavaros. Nem
csupan a tudomanyos, de az ismeretterjeszté munkakban is. A marxista torté-
nelemirasban is felbukkant az elnevezés a_jovatételi k6zmunkak értelmében.
A kbézmunka - kicsit bosszus, kicsit tréfas korabeli elnevezéssel, a szoujet
katonadkat idézve: a »malinki robot« — révén a magyar nép részese lett a
fasizmus elleni harcnak. [...] A magyar nép megértette, hogy jogos — mind
munkaban, mind anyagi javakban a tdle koévetelt részvétel. [...] A szoyjet
hadsereg ko6zmunkaigényének kielégitése a magyar kozigazgatdason keresz-
tiil tortént” — irja Somlyai Magda a felszabadulas koriilményeivel foglalkozd
1975-6s ismeretterjeszté konyvében.?! Ezen ideoldgia szerint a magyar nép
a .,malenkij robot” révén nyerte el szabadsagat, ezzel harcolt a naci hatalom
ellen, és ezzel szabaditotta fel magat. Szemérmesen nem ejtett sz6t konyvé-
ben a Szovjetunidba valé deportdlasrdl. E torténészi konzekvenciahoz hozza
érdemes tenni, hogy 1970-ben Somlyai Karsai Elekkel egyitt részt vett a
Sorsfordulé cimii dokumentumkotet?? szerkesztésében. E munkaban tetten
érhet6 volt néhany adat a szovjet hadsereg visszassagairol, emiatt a szerkesz-
téket megrottak, s a 3000 példanyban kiadott ikerkotetbdl 1800-at zaroltak.
Talan ez (is) vezethette Somlyai tollat, amikor 5 évvel kés6bb igy értelmezte
a .,malinki robotot”, és ezt meg is ismételte 1985-ben a Torténelemforma-
l6 hétkdznapok?® cimli munkdjaban. Ekkor viszont 6 is belevette a haborus
blindsok, internaltak munkadra fogasanak 1945 tavaszan és nyaran lezajlott
eseményét.

Kés6ébb Gulyas Gyula és Gulyas Janos 1987-es dokumentumfilmje hasz-
nalta a kifejezést a dudari leventék elhurcolasara. A filmbdl két valtozat, és
1990-ben Malenkij robot cimmel konyv?* is késziilt. Az elnevezés itt mar a
birésag elétt Lelitélt” 18-19 éves fiatalok sorsara vonatkozik, akik koziil sokan
Gulag-taborokba (pl. Kolima), tehat politikai fogolyként keriiltek a Szovjetunio-
ba. Mint lathat6, a rendszervaltas .szabad” diskurzusaiban a fogalom lassan

18 BOGNAR 2009: 71.

19 KONASZOV-TERESCSUK 2004: 394-395.

20 |nterjukat lasd KRETZ-MARKUS 2013: 111, 153, 167, 172, 186.

21 SOMLYAI Magda, 1975: Nagy csatak utan 1944-1945, Bp., 55-62.

22 KARSAI Elek — SOMLYAI Magda 1970: Sorsfordulé — I-ll. Iratok Magyarorszag felszabadulaséa-
nak torténetéhez 1944. szeptember — 1945. aprilis, Bp.

3 SOMLYAI Magda, 1985: Torténelemformalé hétkdéznapok, Bp., 131-142.

24 GULYAS Gyula — Gulyas Janos 1990: Malenkij robot — Filmszociografia a dudari leventék szi-
bériai lageremiékeirdl az Uraltol Kolimaig, Bp.
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egybemosddott a Kiillénb6zd sorsokkal, és a publicisztikai, valamint a torténeti
szakirodalom lassan ,malenkij robotként” emlegette azt, ha valakit politikai
fogolyként, hadifogolyként, ,megtisztitandd” ellenséges teriiletrdl elhurcolt fér-
fiként, német nemzetiségliiként hurcoltak el szovjet kényszermunkara. Vagyis
az elhurcoltak kore sokszor addig tagult, amig minden Szovjetuniéba szallitott
egyént ,malenkij robotos”-nak tartottak. Ez az 6sszeolvadas 1ényegében azzal
is magyarazhato, hogy az 1945 utdni rezsimek kommunikaci¢jaban a Szovjet-
uniobdl visszatértek egyarant hadifogolynak szamitottak, s tobbségiik a debre-
ceni hadifogolytaboron keresztiil tért haza.

Eppen ezért a fogalom magyar torténetét érdemes lenne egy tanulmanyban
osszefoglalni, mar csak azért is, mert csak Magyarorszagon és magyar diskur-
zusokban hasznaljak ezt a Kifejezést. Az angol szakirodalomban az internalds
és a deportdlds kifejezését, a német irasokban a Zwangsarbeit, Deportation
vagy a Verschleppung elnevezéseket, az orosz forrasokban mobilizaciét olvas-
hatunk. A ma mar t6bbszor emlitett Pavel Poljan viszont a magyarhoz hasonlé
empirikus definiciét, németiil a ,Westarbeiter” elnevezést is hasznalta.?® A naci
Németorszag megkozelitéleg 2,3 millié embert, féleg ukran civilt szallitott el
kényszermunkdra 1941 és 1944 kozott. Oket nevezték ,Ostarbeiter”-eknek.
Poljan talaléan megforditva az elnevezést, a német deportaltakat nevezi ,Wes-
tarbeiterek”-nek, akiket féleg Ukrajnaba vittek. A meghatarozas kétségtelentiil
talald, bar a Harmadik Birodalom biolégiai-faji politikajabol adodoé athallas azt
a kovetkeztetést is sugallhatja, hogy a tarsadalmiosztaly-alapon miikodd szov-
jet terror is hasonl6 ,ideoldgia” alapjan mukodott. Ez pedig akar olyan tulzo,
hiperbolikus kovetkeztetést is sziilhet, amely alapjan a ,malenkij robotot” egy-
fajta szovjet holokausztnak titulaljak.

(Ertelmezési kisérlet, adalék) Eléaddsom elején azonban leszdgeztem,
hogy azt tartom .malenkij robot”-nak, ha egy adott telepiilésrdl vagy régio-
bdl német szarmazasuk miatt férfiakat és néket egyarant elhurcoltak szovjet
munkataborokba 1945 fordulgjan, fiiggetleniil attol, hogy az illet§ németnek
tekintette-e magat. llyen és ehhez hasonlé fordult el6 Baranyaban, a Duna-
kanyarban, a Duna-Tisza koze falvaiban (Békés, Csanad), Borsod-Abauj-Zemp-
lénben és Szatmarban.

Végezetiil adds vagyok azzal a vazlattal, amely részben megproébalja a torté-
nelmi logikaba belehelyezni az esemény fogalmat. Mivel az eredeti végrehajtasi
parancs legféképpen a németek ellen iranyult, ezért a végrehajtasbol kovetke-
z8 elhurcolasokat csak a magyarorszagi németek jogfosztasainak kontextusa-
ban lehet értelmezni. Még egyszer szeretném kiemelni, azt gondolom, hogy az
~elhurcolasok” koordinatainak (amelybe természetesen magyar nemzetiségtliek
is beletartoztak) ez egy szelete.

Ennek két iranya volt, és sokszor parhuzamosan zajlott. 1944 és ‘50 kozo6tt
kiilbnb6z4 hatalmak nyugatra kényszersoroztak, evakualtak, illetve killonb6zé
modon interndltak, vagyon- és jogfosztottak, valamint ellizték a német nem-
zetiséglieket anyanyelvi alapon. A keleti iranyba tortént elhurcolasokat féleg a
kényszermunka motivalta.

2 POLIAN 1999: 337-367.
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Az orosz forrasok alapjan Pavel Poljan két hullamban hatarozta meg a
németek elhurcolasat. Az elsé a birodalmi németekkel és azok munkajaval
szamolt, a masodik pedig a Kelet-Eurépaban €16 népi németséggel. A 7161-es
hatarozat ez utébbiakat mozgdsitotta, és ez az alapja annak, hogy a . malenkij
robotot” a németek elhurcolasanak tekintsiik. Hasonlé fogalmi bonyodalom a
Kitelepités definicigjanal is felfedezhetd, de mar hazankban is kezd meghono-
sodni az ellizés elnevezése. Ez azonban egy masik eléadas témadja lehetne. Az
interndlasok a magyarorszagi németek jogfosztasanak egy masik allomasat
jelentik, ezért a 7161-es hatarozat alapjan lezajlott Szovjetunidba valé depor-
talast, a torténelmi logika szerint, lehet ,malenkij robotnak” nevezni. S mivel
szemantikailag kilonbozik a valés, nemcsak németeket érinté romeltakarasi
hattérmunkalatoktol, ezért mindenképpen idézdjellel szabad hasznalni.

A Kutatasoknak azonban tisztazniuk kell a helyszinek egyéni eseményeit is,
hogy azok motivacigjat is feltarjak. Ez a jové torténészeinek feladata, amelybe
reméljilk, hogy kevéssé szol bele a politika.
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