Huszonegyen valaszoltak korkérdésunkre:

Arany Janos — szamomra, hozzam.
A vélasz lehet: egyszavastol egy mondaton at par bekezdés-
nyi. Barmilyen révid vagy hosszd.

Biro-Balogh Tamas

.Minek?” ,Olvasni.”

Radndti Miklés 1940. szeptember 6-an vonult be els6 munkaszolgalatara. 3-an
— még a behivasa el6tt, de mar tudva azt — kdonyveket vasarolt. ,Meg kell ven-
nem az Arany-flizeteket a régi Magyar Konyvtar kiadasban. Magammal viszem.
Az itthonit nem tudom hova tenném! Es elviszem a Bibliat” — irja napléjaba
(Radndti Miklos: Tkrek hava — Napld, szerk. Ferencz Gydzd6, Bp., 2003, 106.).
Tabori konyvtara igy alakult: a Karoli-Biblia mellett ,hat Magyar Konyvtar-fiizet-
nyi Arany. (Valogatott balladak, Valogatott kisebb Kkolt. /rossz valogatas sajnal/,
Toldi, Toldi estéje, T. szerelme, Buda haldla.)” (108.). November 19-én, terep-
felvétel utan, amikor is futéarkok, gépfegyverallasok és a harckocsi-csapdak
helyét jelolték be a térképvazlaton, a Toldi szerelmét olvassa, és azon gondol-
kozik: ,irni kellene egyszer az Arany jatékairdl, a Mindvégiget elég lenne vé-
gigelemezni; a kinrimek tragikus szépségét az ellentéthatassal magyaraznam:
valamig azt — vigaszt, stb.” (120.). A kdnyveket kdlcsbnadta munkaszolgalatos
bajtarsainak is.

Masodik munkaszolgalataba is elvitte 6ket, de az érkezési motozasnal
majdnem elkoboztak: ,A zsdkok tartalmat a foldre 6ntik. Engem H. tizedes
motoz, hallom, hogy halkan szitkozddik, »hogy lehet valakinek ennyi kacatja!«
»Forduljon meg!« Megfordulok. »Ez mi?« »Arany Janos kolteményei, az a Toldi
példaull« »Minek?« »Olvasni.« A Toldi szerelmének mar leszakitotta kotoraszas
kézben a cimlapjat, latom. Tandédik, majd elviszi megmutatni. Csikorgatom
a fogam. Visszahozza.” (193.).

A harmadik munkaszolgalatara is elvitte 6ket, azonban az utolsé titon mar
nem voltak vele. Felesége irta naplgjaba 1944. madjus 28-an: ,A multkor a
szalonnat, meg a kis Arany Janosokat, amiket eddig minden munkataborba
magaval vitt, €s most a pénzt is visszakiildi.” (Radné6ti Miklésné Gyarmati Fanni:
Napld, 1935-1946. Sajté ala rend.: Ferencz Gy6zd6, Nagy Zsejke, 11. 316.)

Gyarmati Fanni haldla utan a Radnéti-konyvtar megmaradt darabjai szét-
szorddtak. Az egyik példany éppen a Toldi volt (Arany Janos: Toldi. K6ltdi elbe-
szélés, Bp., [1899], Lampel Rébert, 76 p. Magyar Konyvtar, 69-70.). A Kozponti
Antikvarium 2015. junius 5-én tartott 135. kdnyvarverésén 142. szamu tétel-
ként Keriilt kalapacs ald, a leiras szerint ,a szévegben szamos helyen Radnoti
Miklds ceruzas jeloléseivel és stilisztikai megjegyzéseivel”. A kétet cimlapjara
Radnéti ceruzdval rairta tulajdonosi bejegyzését: ,Dr. Radndczi”. A hivatalos
nevét kellett hasznalnia.
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Most, amikor jelenleg éppen Radnéti Miklds kortarsaival valo levelezését
rendezem sajtd ald, és a jegyzetiras véghajrajaban vagyok, mintegy ,véletle-
nul” talaltam az alabbi naplérészletre. 1941. februar 2-an irja Radnéti: ,Este az
Aranykacsaban, Péter Bandi, Reitzer Bélaék, Balinték, Vas Pista. A »Mi a ma-
gyar?«-vita elfajulasardl és tultengésérdl esik sz6. Ezt mondom: Mi a magyar?
Olvassatok Aranyt és Petrovicsot. Megtudjatok. Es irjatok magyarul, becstilete-
sen, azok magyar muvek lesznek. De, — teszem hozza diuhdsen, - aki tul sokat
beszél arrdl, hogy »mi a magyar«, a helyett, hogy alkotna, azt szajon kell vagni,
hogy kiesik mind a harminckét foga” (IHN: 137.).

Valahogy igy.

Csorba Laszlo

Arany Janosrdl els6ként a nyelv jut eszembe, amelyen beszéliink. Amit anyam-
tél, apamtol, a csaladomtdl tanultam, amin a vilag értelme Kinyilt eléttem.

Az, hogy a koltének ehhez személyesen is kdze van, az altalanos iskolaban
deriilt Ki elészor. A versekbdl kezdtek kilépni a szavak és mondatok, hogy se-
gitsék elgondolni és kimondani a gondolatokat. A Csalddi kér fordulata a na-
gyot koppanasrol és az elhallgatasrodl; ezt idézem ma is, ha azt latom-hallom,
hogy barmi vagy barki - fizikailag, szellemileg, akarhogyan — éppen nekimegy
a falnak. De folytathaté vég nélkiil a komor bika jarasatol kezdve a fegyver
csorgésén és a halé horgésén at a haros hangszerig, melynek gazdaja penge-
ti, pengeti sirvan... Még a tragar beszéd kiskamasz élménye is hozza kotédik,
hiszen a racsodalkozas a Toldi els6 éneke hires kezd6 soraban a ,szik sarja”
kezddébetliinek gonoszkodd megcserélésére talan a legkorabbi ilyen emlékem.

Az irodalmarokat kovetve vallhatjuk: nyelvében él a nemzet. Ugy illenék,
hogy e nagy igazsag tokéletes megfogalmazasat is Aranynak kdszonhessiik,
de az élet néha elrontja a dramaturgiat. Téth Béla a szalldige eredetét kutatva
.csak” a kovetkezd megoldasra bukkant az Egressy Gabornak utolsé eldtti
versszakaban:

Félre, kishituiek, félre! nem veszett el —
Elni fog nyelvében, élni miivészettel,
Még soka e nemzet!

Nyilvanvalé, mire gondol itt Arany, de mégsem ez a Klasszikusan tomor
Osformula. Par éve Grétsy Laszld taldlta meg a valddi forrast Kévary Laszld
Székelyhonrol cimi, 1842-ben Kolozsvaron megjelent konyvében. Az Orban
Balazs remekmiuvét sok mindenben eldlegezé kétetnek épp a haromszéki fa-
lucskardl, Laborfalvardl (1) szol6 fejezetében zengi a szinmivészet dicséretét
imigyen a jeles torténetir6: ,[h]la bemegyiink egy févarosba s latni akarjuk a
nemzetet, szinhazat keressiik fel. S itt eléttiink all a haza jelleme — miivészete
- divatja - irodalma — nemzetisége — tarsalgasa — izlése — erkdlcse — szokdsa —
tudomanya - festészete — hangaszata — szavallasa — mutértdsége — Oltozetével
st[b]. Itt veszi eld az utazé csinmérdit, mert eqyiitt talala a nemzet oregit, ifjat,
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holgyeit, férjfiait, tuddsat, miivészit, elé6keldit, polgarat st[b]. [...] Szinészet altal
terjed a nyelv. Nyelvében él a nemzet. Legyen nalunk is orszagosan apolt
szinhaz, s nem fogjak Erdélyt keriilni szinész gyermekei.”

Ahol élek, még nem biztos, hogy ott az otthonom is. Vilag és otthon dilem-
maéjat Tamadsi Aron is korbejdrja, amikor egyenesen ide futtatja ki szérakozta-
téan bolcs regénytrilégidja végsé megoldasat. Abel egy neoprotestdns néger
templom spiritudlis istentiszteletén tandja lesz a megigazulasnak. ,Hamar
odafurakodtam, s hat egy fiatal néger fekiidt a foldon, hanyta és vetette magat,
rugott és kapal6zott.

— Mi tortént? — huztam meg egy négernek a Kkarjat.

— Most megy ki beldle az 6rdog - felelte.

[...] Még kozelebb vergédtem tehat, hogy barmi torténjék is, annak én
biztos tantja legyek. S amint ugy kozelrél néztem a kinban fetrengd négert és
az 6 rettenetes arcat, amelyrél csorgott a verejték, hirtelen az a masik gondo-
latom tamadt, hogy maga az Isten vezetett ehhez az emberhez. Mert lam, itt
a szemem el6tt és borzasztd kinok kozott vetéli el az 6rdogot, aki bizonyosan
tévutakon hordozta eddig, és megakadalyozta abban, hogy ennek a vilagnak a
dolgaiban tisztan lasson. De ha most meg tud szabadulni az art6 és ztirzavaros
gonosztdl, akkor tisztan az Isten lelkével fog valaszolni minden feltett kérdésre.

Tehat téle fogom megkérdezni, hogy mi célra vagyunk a vilagon!

[...] Mar azt hittem, hogy sohasem fog kijonni, pedig tiz percnél tébbet nem
varhattam; de akkor a baratai kozo6tt jokedviien és vidaman kilépett az ajton.

Mindjart odamentem hozza, megfogtam a kezét, és azt mondtam, hogy
jOijon velem néhany 1épést, mert valami fontos dolgot szeretnék kérdezni téle.
Nagyon baratsagos volt, és szinte tancolva jott velem. Amikor néhany lépést
csakugyan félrementiink, a vallara tettem a kezemet, mélyen a szemébe néz-
tem, és azt mondtam neki:

— A maga lelke most tiszta; mondja meg tehat nekem, hogy mi célra va-
dgyunk a vilagon?

A négernek megmerevedett egy pillanatra az arca, majd hirtelen kacagni
kezdett, s kacagas kozben folyton azt mondta:

— Furcsa, furcsa, furcsa.

Aztan ismét megmerevedett az arca, mélyen a szemembe nézett, és igy szolt:

— Azért vagyunk a vilagon, hogy valahol otthon legyiink benne."

Nos, késsuk Ossze Kévary és Tamasi két szép gondolatat: ha nyelvében él
a nemzet, akkor az kell legyen a szellemi otthona.

.A sokrétegl nyelv a nemzetnek megteremtdje, az irodalom pedig a nem-
zet Onértelmezése” — irja egy helyiitt a nemzet, nyelv, irodalom fogalmairél
értekez6 Szegedy-Maszak Mihadly. Innen mar csak egy 1épés, hogy vissza-
talaljunk Aranyhoz. ,Széchenyi lényegében megalkotni, kigondolni akart egy
nemzetet — irja masutt —, Kélcseynek és utobb az e szempontbdl az 6 nyomaba
1ép6, az epikai hitelnek jelentéséget tulajdonité Aranynak kétértelmiibb volt
az allaspontja: 6k a hagyomanyt részben megteremtenddének vélték, részben
keresték.”

Keresni és megteremteni! Ez lett az olvasd, a versben gyonyorkodni szeretd
magyar nemzet nagy szerencséje — tehetjik hozza. Mert amikor keresték, és
hat sajnos nemigen talaltak — akkor nekidlltak teremteni! Arany végsé soron

)



NADUT FENYKOR

ezért igyekezett 1étrehozni a hianyzé magyar-hun ésregéket és a lovagi eposzt,
méghozza olyan multteremtd tehetséggel és lenylig6zé miivészi kvalitassal,
.epikai hitellel”, ami béven karpétol minket a soha nem létezett ,eredetiért”.
Remekmiuvek tucatjait irta meg e keresés-teremtés jegyében, raadasul ugy,
hogy nemcsak a hazai tdjat, de tobb ponton a tagabb vilagot is segitett ko-
zelebb hozni, otthonosabba tenni olvasgjanak. A nyelvi leleményre vald 6rok
racsodalkozas mellett felnétt barangolasaim jé néhany otthonteremtd talalko-
zasat is igy kdszonhetem Arany Janosnak.

A ,homo kadaricus”, mint emléksziink ra, a puha diktatiira évtizedeiben
haromévente valthatott ki legdlisan ,nyugati” fizetéeszkozt és kereshette fel 30
napig az un. kapitalista orszagokat. A szovjet birodalmi zéna nyugati savjaban
azonban atlagos honpolgar szamadra a hetvenes évektdl kezdve mar csak a
pénztarca szabott gatat a mozgasnak. Goétikaért, reneszanszért rajongé bara-
taimmal igy idénkent 6sszeszedtiink annyi utazasraval6t, hogy meglatogathas-
suk Csehszlovakia blbajos tajait, koztik egy alkalommal a német hatar kozelé-
ben htiz6do, nevezetes cseh fiirdévidéket. A folkészilési médszer az volt, hogy
a ,csehszlovak kultara” Tanacs koruati (ma: Karoly korut) boltjaban igen olcsén
megvasaroltuk a legijabb ,hrady a zamky” albumot, és abbdl kivalasztottuk a
folkeresendd szépségeket, pl. induldsnak mindjart a teplai premontrei roman
kolostort. Tepla = ! — lam, még az iskolai orosztanulas sincs hidba: a folydcska
.meleg” elnevezése magyarazza a varos nevét, a héforrasokra utalva, amelyek
hasz-egynéhany kilométerrel északabbra, Karlovy Varyban mar sok évszazada
kindlnak enyhiilést a gyomor-, bél-, epe- és majproblémakkal vagy kiilénféle
allergiakkal kiiszkoddéknek.

Bessenyei JOska baratom, a Szapolyai-kort kivdléan ismeré torténész a
nyolcvanas évek elején tobb alkalommal kutatta a pozsonyi levéltarban a torok
eldl elmenekiilé egykori budai polgarok nyomait. Egy ilyen pozsonyi 6szténdija
hétvégéjén szallt fol mellém a vonatra, és miutan kissé kesernyésen elrohog-
cséltink a briinni fépalyudvar telivér sztdlinista mennyezetfreskéin, amelyek
tan még ma is fennen hirdetik az 6ntudatos munkassag és a dolgozé6 paraszt-
sag orok (?) szovetségét, elpalyaztunk az Erchegység, Cheb (Eger), a gétikus
ékszer-varoska és Tepla iranyaba, a német hatar felé.

Arany Janossal azutan el6szor Loket varaban taldlkoztunk, ahova a ,népi
eposzban” maga IV. Karoly csaszar invitalja Toldi Mikldst:

.Vadaszat ez erdén lesz napokig ndlam,
Nézd, ama hegytetdn all kiralyi vdaram.

A neve »Konyokvar«. (igy jo ki magyarban),
Szivesen elvarlak ottan az udvarban.”

[...]

Toldi ama vdrat hagyta immadr hatra,

S latta, hogy az éptilt meredek hegyhdtra
Mely az Eger vizbe kényo6koél, és labat

Vet neki tréfabol, s karikat csinaltat.

Jol irja a kolto: impozans a loketi var fekvése, ahogy sziklahata kimagaslik
az e ponton valéban majdhogynem szabalyos kérben visszafordulé Ohre (Eger)
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foly6 volgyébdl — a ,konyok” jelentésti név tehat talalé (németiil is Ellbogen).
Amikor arra jartunk, a derekas eréditmény vastag falai koz6tt gracilis porcelan-
és lvegkiallitas szorakoztatta a téli idényben gyéren szalling6zé latogatokat.
Majd kovetkezett Karlovy Vary, ,Karolyfiird6” — Karlsbad a német vilagban —,
és egy kis csalédas: a vilaghird gyogyviz majdhogynem ihatatlanul keserd...
Bevallom, az erdélyi borvizek friss, pezsgdéen szénsavas, jO izére szamitottam
— ehelyett a kénhidrogén gyanus illataval koritve a forrd vizben oldott glaubersé
(no meg még 33 egyéb asvanyi anyag) kegyetlen keserlisége fut szét a szajban,
ha megszivjuk Kissé a Vridlo (Sprudel) forras vizével megtoltétt, jellegzetes
szopokas porcelanpoharat...

Persze meg lehet szokni, no meg a gyégyulasért cserébe a medicina rossz
ize olyan ar, amit a neolitikum 6ta nem sajnal megfizetni a belsé nyavalyaktol
gyotort emberfia. A profi vendéglatok ugyanakkor tobb évszazada gondoskod-
nak némi vigasztalasrdl is. Edes-keserii a becherovka, a Becher patikuscsalad
allitélag angol eredetii likérje, am szintisztan édes minden ostyak kiralyndgje,
a milliméter vastagsagu, mégis csokival, vaniliaval, nugatkrémmel toltott op-
latky, a firdShelyek cukraszatanak kerek, tanyérformara siitott, négyszog-
letes dobozokban arusitott, utolérhetetlen alkotasa. A fiirdévaros utcacskain
barangolva azutan jon az Gjabb Arany-talalkozas: emléktabla a Zamecky vrch
(Varhegy utca) 4. szamu hazon, ahova nyolc nyaron at tért vissza az epebaijjal
kiiszk6do és itt ra enyhet talald koltd. Ivopoharai ma a nagyszalontai miizeum
tarlgjaban sorakoznak egymas mellett.

De az otthonossag igazi élményét természetesen a pad adja meg, fonn
az erdei sétanyon, a neog6t Ecce Homo kapolndacska mellett. Majdhogynem
véletleniil bukkantunk ra a Postouvni dvtir (Postaudvar) barokk épiilete mogott
induld sarga jelzést kovetve. Miutan a kolté a reggeli sajtét a vén fogaddban
atlapozta, innen sétalt f6l a dombnyeregbe, gondosan betartva nemcsak a viz-
ivasra, hanem a testmozgdsra vonatkozo fiirdéorvosi tandacsokat is. Ez persze
mar nem az eredeti Arany-pad, hanem annak emlékmive, amelyet dr. Kralik
Lajos, a neves jogasz 1906-ban faragtatott Peter Wolff karlsbadi kémivesmes-
terrel, pirnai homokkébdl, természetesen pad alakiira...

A pad emlékét 6rz6 emlékmii-padon a kovetkezé — a hagyomany szerint
Aranynak tulajdonithaté — sorok olvashatok:

E helyt feledve buit, feledve banatot, pihenj
S mig egy sohajt hazadba nem repitsz,
tovabb ne menj!

Odatelepedtiink a finom, szecesszids korvonalu iiléalkalmatossagra, neki-
vetettik hatunkat a kébe vésett irasnak, és mikézben hallgattuk a lombzugast
és a madarcsicsergést, elolvastuk a szarvasvadaszat — Karlovy Vary alapit6 le-
denddja - lendiiletes kalandjat a Toldi szerelme Kilencedik énekébdl:

Fut a koszorus gim maga-halalabdl,
Koveti ebfalka ina-szakadtabol,

Mig a hegyi pdrkany legszélire érnek,
Hol meredek kdszal vet véget a térnek:
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A Kkovetkez$ versszakot a Felvidékrdl elszarmazdé tudods ird, Szombathy
Viktor is bemasolta pompas Csehszlovakia utikonyvének (kiadta a Panorama
1973-ban) karlsbadi fejezetébe. E vallomasos sorok, akar egy posztmodern ir6
idéjatéka, megtorik az elbeszélés idérendjét, konnyedén atlépnek 6t6dfélszaz
esztendot, és Osszekotik a kolté korszakat azokkal a dalias idékkel, amelyek-
nek fényét mindenki masnal szebben tudta folragyogtatni muzsikas verseiben:

FENYKOR

Onnan a mélységbe, hol zug patak arja,
Veti gyors futtaban le magdt a para,
S szdrnyet hal a granit fenekti sivdron,
Utana ebekbdl lepotyog vagy harom.

Kdroly s a vaddszok, lejtén lekertilve,
Keresik a gimet a volgyi stirtibe’,
Kovetve nagy bajjal ebeik szaglasat,
Nézve is a szikldk torony-alkotasat.
Zubogas egyszerre hallik olyanforma,
Mintha valamely nagy rotyogo list forrna,
S tele az egész tdj st fehér gézzel,
Melyben a napfény is halovanyan vész el.

Arrafelé tartvan, terepély bikkfaknak
Tisztdasan, a patak mentibe’, mit latnak!
Vizet a sziklabdl forr6-meleg arral
Torni eld, buzgo, hét 6lnyi sugdrral,
Tetején ez oszlop ragyogo virdgba
Foszladoz és hull mint szomorufiiz dga,
Szikrazik a naptdl, s patakba lefolyvan,
Zold, veres, meg barna kérget rak az aljan.

Ezalatt a gimet az ebek meglelték,

Vidam csaholdssal hirt adva jelenték;

De Kdroly a volgyet megszereté nagyon,

Lén gondja utobb, hogy neki nevet adjon:
Csatola még hozza két falu hatdrat,

S ahol a forro viz kilbvi sugarat,

Emele ott fiirdét, telepite varost

Az egész vildgnak gytiléhelye mar most.

Ott, honnan a szarvas lezuhant a mélybe,
S hol a fiirdé éptilt a forras folébe,
Otszdz évvel utébb - vagy igen, mar tébbel,
Sokat abrandozott egy beteg sz ember;
Megaldotta vizét nagy jotéteményeért;
Ha nem uj életért, uj élet-reményeért,
S ha valaha célhoz bir jutni ez ének:
KoOszoni e forras csuda hévvizének.
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Célhoz jutott bizony, hiszen Toldi Miklés szerelmi viszontagsagainak
édes-bus-hdsies torténetét — egész életmiive legnagyobb szabasu alkotasat —
1879-ben sikerrel befejezte Arany, elsésorban valéban a karlsbadi kurak joté-
kony hatdsdra visszatéré élet- és alkotékedvének koszonhetSen. Es wj élet-re-
ményt is adott a flird6hely, még évekre, (ij korszakat nyitva meg a magyar
liranak is a hires Kapcsos konyv lapjain. A Tepla folyé tiloldalan, az Imperial
Flirdészallédhoz vezetd szerpentinen 1883-ban a magyar flirdévendégek egy im-
pozans, a varos forrasainak szentelt fekete granit obeliszket is allitottak, halabol
gyogyulasukért. Derekas igyekezet — am mi mégis tgy éreztiik, az erdébe rej-
tett Arany-pad t6bb ennél. A kéemlék és a vers egyiitt az idegenben varatlanul
megélhetd otthonossag varazsat nytjtja az erre vet6dé magyar vandoroknak.

*

Sok évvel kés6bb ujra a kezemben tartottam a Toldi szerelme Kilencedik
énekét. Az Abruzzok k6zépsd vonulatanak egyik sziklafalan alltam, a Majella-
hegység szélsé oOridasa, a Monte Morrone oldalaban, egy szikldas kapaszkodd
legfels6 pontjan. Hatam mogott Kis kéépiilet tapadt a keskeny parkanyra: a ce-
lesztinusok Szent Onofriusnak szentelt remetesége. ElSéttem pedig szélesen
Kitarult a sulmonai fennsik tag latéhatara!

A kotetet annal a jelenetnél kell foliitni, ahol raholcai Kont Miklds, 1. (Nagy)
Lajos kiraly hadvezére — TSt Lorinc tarnokmester és szlavon ban fia, a késébbi
nador, erdélyi vajda, poharnokmester, az Ujlaki csaldd ése — éppen ostrom-
tornyot vezényel Sulmona falaihoz, hogy a Johanna napolyi kiralynét szolgal6
zsoldoscsapatoktol elfoglalja. A magyar Anjou-kiraly meggyilkolt 6ccse, Andras
herceg halalat jo6tt megbosszulni, de szive mélyén vonzotta 6t apja alma is: az
egykor Dél-Italiaban tréont foglald francia dinasztianak a Duna partjan is sikerrel
nyomuld elsdsziilotti févonala kezébe visszaszerezni a Vezuv labanal elteriilé
orszagot — am kozben megtartani a pannon taj gazdag tartomanyait is... Ez
a valéban impozans koncepcié azonban élet és hatalom korabeli rendjében
egyszerlien megvaldsithatatlan abrandnak bizonyult: Visegradrdl nem lehetett
a buongoverno minimalis igényei szerint sem igazgatni Apuliat vagy Calab-
riat... Alkirallyal, helytartéval lehet kisérletezni, de nincs a felvidéki és az erdélyi
banyaknak az az aranya, amibdl ennek katonai terhét tartdésan finanszirozni
lehetett volna. Egyszertien tul sok volt az ellenérdekelt fél, élikon magaval a
papasaggal, amely ugyan elitélte Andras gyilkosait, de nem kivanta a gazdag
és harcos magyar Kiralyt legkézelebbi déli szomszédjanak.

A leiras, amit Arany a napolyi hadjaratrdl adott, nem szigortan forrasko-
vetd, kronoldgiai elvi térténeti rekonstrukcié, hanem — ahogy az eposzhoz irt
bevezetdben is emliti — batran €élt a muvészi tomorités eszkozeivel. Mikdzben
példaul szorakoztato hitelességgel megidézte a 14. szazadi varostromok tech-
nikai részleteit, a .nagy elbeszélés” soran 6sszevonta Nagy Lajos két napolyi
hadjaratat (1347, 1350). Eszerint miutan a magyar kiraly fogadja hiveit L’Aquila
varaban, megsziiletik a dontés a dél felé vezet6 hegyi utvonal kulcspontjanak
elfoglalasarol:

Mig Lajos ekképen Akvilaban muilat
S var vala olyan hirt, hogy elébb nyomulhat:

&)



NADUT FENYKOR

Kont, az el6haddal s a vitéz piispokkel,
Szulmona falait téri minden reggel.

Mert nem ada azt fel annak kapitdnya;
Pedig a seregnek épen utjat allja
Két hegyi nagy lanc koézt beszoritva volgybe,
Nincs jobbra, se balra, hadi-jaro téle.

A tajleiras természethlisége természetesen alarendelédik az elbeszélés-
nek - a valésagban elég széles a sulmonai medence, azért is olyan lelkesitéen
tag a ra nyil6 kilatas a Morrone-hegy oldalabdl. De a varvivas teljes arzenaljat
olyan, tudomanyosan is hiteles, részletgazdag leirasban tdlalja Arany, hogy
kozvetleniill haszndlni lehetne az iskolai oktatasban. A kiizdelem bemutatasat
végiil azzal a csucsponttal zarja, hogy a vadul védekez6 sulmonai vitézek ugyan
sikeresen felgytjtottak a faltéré kossal (nala kecskebakkal) felszerelt ostrom-
tornyot, am késén: annak tetejérél a legvakmerdbb magyar lovagok, Szécsi
Ivannal az élen, mar feljutottak a varfal tetejére.

Falra sz6kétt Ivan, meg is allott rajta:
.Csak utanam, Ugrin! ide Lukdcs, Barta!”
Mennek is, lvankdat meguédik azon tul,
Ki csupa stindisznd leve madr a nyiltul.

S mint hangya, ha kettd vezeti vagy hdrom,
Foly be a magyarsag a falon, a vdron,
Kozepette langnak, fojtogato flistnek,

A torony ég: nem hagy senkit lenni restnek.

Mire a bakszerszam torony-alkotmanya
Annyira gyult, hogy nincs maéd lépni redja
Odafent mar jo kis csapat all a bastyan;
Fehér lobogdt tiiz az olasz, ezt latvan.
Mindjart is a varnak kapuit feltarjak,
Elteti az 6rség magyarok kiralyat;
Kont bemegy, a vdrost hada megtapodja: —
Igy nyilt meg e vélgyben Lajosnak az utja.

Mindezt tehat nem volt nehéz magam elé képzelni a sulmonai medencére
letekinté Monte Morrone oldalabdl. Volt azonban kiilén oka annak, hogy a kor-
nyezd hegyeknek éppen errdl a pontjarol idéztem fel Nagy Lajos italiai hadjara-
ta Arany-féle leirasat: egy hajdani egyetemi o6ra felejthetetlen emléke.

Ma is magam el6tt latom a jelenetet, amikor Gerics Jozsef — akkor még csak
az Otvenes évei delén jarg, .ifja” docens, am Kkiilsejében a legprofesszorosabb
férfia, akivel életemben valaha talalkoztam, a nagyszerti k6zépkorasz, az ELTE
és a PPKE késdbbi professzora, az 1960-as évektdl a kétezres évek elejéig az
oklevéltan, a kronikakutatas, a kozépkori jogtorténet, a korai rendiség problé-
mainak egészen kivételes tudasu kutatdja és oktatdja — belép a levéltar szakos
hallgatok friss évfolyamanak els6 oklevélolvasasi Ordjara, ujjat magasba emeli
és suvitd hangon megszolal: ,Szittya tar koponyakrdl turani verejték patakzott
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a latin grammatika tanulmanyozasa soran... De amit egy 11. szazadi diak meg
tudott tanulni, azt egy 20. szazadi is meg tudja. Meg bizony! Meg bizony!! Majd
meglatjak, hogy meg bizony...!1"”

Dobbent zsibbadassal meredtiink ra... Enyhén raccsolva kiabalt, szemiivege
mogiil — akkor ugy lattuk — fenyeget6 tekintet villant felénk. Mindez persze humor
volt, mint utébb Kideriilt, sajatos szerepjaték, de arra igencsak alkalmas, hogy Kis-
sé ..0sszekapjuk” magunkat, és persze bevezetd volt ahhoz, ami a kévetkez6 évek
Gerics-Orain vart rank. Nos, ezek egyikén Kkeritett sort arra a témara, ami miatt
én azutan majd két és fél évtizeddel késSbb, a kabitdé hdséggel, a tobbdras ka-
paszkodo faradtsagaval dacolva, félvergédtem a remetebarlangot rejtd szerzetesi
épitményig. A pedagdgiai feladat félelmetes kontrasztjat talan azzal érzékeltethe-
tem, hogy a professzor urnak alighanem igencsak lesujté véleménye lehetett a
korabeli magyar ifjisagrdl, a hetvenes évek vége felé a hippi-,feeling” szocialista
imitacigjara vagyakozo figurakrol, akiknek persze nem adatott meg a ,Let’s go to
San Francisco”, legfeljebb az autostop a Balcsira... am a Hair dallamait meghall-
dgathattak egy korati moziban, irigyelhették a Central Park zoldjén szines, virdgos
ruhakban vonagld nyugati kortarsaikat, fiiliikben pedig ott csenghetett a ,When
the moon is in the seventh house / And Jupiter aligns with Mars...” ...

Fénylé hold, lesz majd egy uj idd!
Mikor a Jupiter a Marssal egytitt all!

A harc és minden rossz felhé elszall

S helyére a szeretet all!

Ez lesz a Vizéntd, az uj korszak hajnala,

(James Rado / Gerome Ragni - ford. Gyenge Almos)

Nos, Gerics tanar Ur az efféle életérzéssel telitett ifjii kollégaknak prébalta
elmagyarazni azt a bonyolult 1élektani helyzetet, hogy mit jelentett a 13. sza-
zadban évtizedeket eltolteni egy remetebarlangban, stlyosan aszketikus lelki-
gyakorlatok kozepette, allanddéan bdjtolve, imadkozva, a fizikai és a szellemi
energiak legvégsd megfeszitésével torekedve arra, hogy a test legnyomortsa-
gosabb igényei ne kisértsék btlinnel a lelket, ne akadalyozzak azt az 6rok fény
felé torekvésben... Ahogy ScitovszKy Janos pécsi piispok, a szépmiivészetek,
bolcsészet és hittudomany tanara irta Szentek élete cimii, Pécsett 1844-ben
megjelent munkdjaban Pietro Angelerio (masként Pietro da Morrone) életut-
jarol: ,Akkor hajlamot érezvén a remete életre, egy vadon hegyre vonult, hol
magénak a késziklaban sztik és alacsony barlangot készitett. [...] Elni agy to-
rekedett, mint élt kereszteld szent Janos. Testén szOrovet viselt s vaslanczot.
Keveset aludt s pedig a f6ldon, k6 vagy tuské levén fejalja. Hast soha nem
evett, bort is csak ritkan ivott. Vasarnapot kivéve mindennap bgjtolt. A nap és
éj nagy részét imadsagban és istenes dolgok folotti elmélkedésben tolté, s ha
imadkozni, olvasni megszint, kézimunkaval vagy konyvek leirasaval foglal-
kodott, nehogy valamikor henyélne. Szdéval, mindenképp sanyargatta testét,
engedelmessé teendo azt lelkének.”
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De nem kevéssé bonyolult volt az a 1élektani és nagypolitikai helyzet, amit
ezt kovetéen magyarazott el a tanar ur. IV. Mikloés papa halala (1294) utan két
hosszu esztend6 sem volt elegendd arra, hogy a romai anyaszentegyhaz kardi-
nalisainak a hatalmi érdekek kolcs6nds sakkban tartasatdl megbénitott konk-
lavéja képes legyen Uj egyhazfét valasztani — mire varatlan o6tlettél vezérelve,
a biborosok beleegyeztek abba, hogy egy jamborsagardl nevezetes remete fe-
jére tegyék a harmas tiarat. Péter életszentségének hirnevérdl ezt irja Scitovsz-
ky: ,Es mind e mellett sokan taldlkoztak, kik kérték Pétert, fogadna el Sket ta-
nitvanyainak. Eleinte vonakodott ugyan; késébb mégis engedett kérelmoknek,
s igy szamos remete egyesiilt, kik folvigyazasa alatt maganyos s toredelmes
életet viseltek s késébben coelestinusoknak neveztettek, minekutana tudniillik
szerz@juk papa 16n s Coelestinusnak neveztette magat.” Péter tehat papa lett,
de természetesen halvany fogalma sem volt a vilagpolitika elemi fejleményei-
rél, amelyeknek pedig azonnal egyik f6szereplgjévé valt, és a vilagegyhaz veze-
tésének elképesztden bonyolult jogi és adminisztrativ mechanizmusarél sem,
amelyet pedig mukodtetnie kellett volna... Raadasul teljességgel hianyoztak
belble azok a vezetdi és diplomata tulajdonsagok, amelyek nélkil6zhetetlenek
az uralkodoi szerep sikeres eljatszasahoz.

Ma is emlékszem, ahogy az 6ran megallt az id6, és Gerics tanar ar ihletett
eléadasa a tanuldifjasagot egyszer csak visszarepitette 1296 &szének-telének
Italiajaba. Megsejtettiik a remete egész addigi életeszménye 6sszeomlasaban
rejlé tragikumot, annak lélektani abszurdumat, amire kényszeriteni akartak
— és igy azt is, hogy V. Celesztin (a tanar Gr persze szigoruan Codlesztinnek
ejtette a nevet!) par hénap utan miért is tette le méltésaga elviselhetetlennek
érzett terhét. II. (Santa) Karoly hiaba mesterkedett, hogy a naiv 6regembert a
maga céljaira folhasznalja, bar annak vilagtorténelmi kovetkezményei lettek,
hogy a francia szarmazasu napolyi kirdly sugalmazasara kinevezett 4j bibo-
rosok mind francidk lévén, az 6 dontésiikkel keriilt at egy évtizeddel késébb
a papasag székhelye Avignonba - kozel egy évszazadra anarchidba dontve
Italia k6zépsd tajait. Kézvetlenil elsésorban Benedetto Gaetani biboros hu-
zott hasznot V. Celesztin kudarcabdl, mert az eréviszonyok elbillenése folytan
az Uj konklave 6t valasztotta papanak VIII. Bonifac néven — am szembekertilt
a folemelkedd francia kirdlysaggal, és végiil belebukott a hatalmi jatszmaba.
Kozben a lemondott Pietro Celestino igyekezett visszajutni kedvelt barlangjaba,
am hiaba sz6kott haza, hamarosan elfogtak és hazi Orizetben tartottak, mert
Bonifac attdl tartott, ellenségei kijatszhatnak vele szemben a tehetetlen 6reget.
Gerics tanar ur keserd humorral idézte fel a fumonei var foglyanak 6nironikus
megjegyzését — ScitovszKkytdl idézem a magyar forditast: ,Péter, te csak egy kis
czellat kivantal, az megadatott most neked...” Egy év nem telt bele, és a sokat
szenvedett fogoly végsé buicsut vett a foldi vilagtol.

Dante is talalkozott V. Celesztinnel az Isteni szinjaték Poklanak harmadik
énekében:

~Miutan rdismertem némelyikre,
megldttam arnyat annak is, aki
a »nagy lemondast« tette gydvasagbol.”
(Nadasdy Adam forditasa)
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A firenzei kolt6-politikus eszerint elitélte a remete papat, hiszen visszavonu-
lasaval ellenségének, VIII. Bonifacnak nyitott utat a hatalmi harcban. Igy beszél
hat réla:

.azonnal megértettem, hogy ez itt
a hitvanyak raja, kiket se Isten,
se Isten gyuiléléi nem szeretnek.”

(Nadasdy Adam forditasa)

De Gerics tanar Ur évott minket attél, hogy végsé értékelésként Dante vé-
leményét fogadjuk el. Azt tartotta fontosnak, hogy a homo religiosus eredeti
lIélektani beallitottsagat és igy a durva kérnyezetvaltozasbol fakad6 tragédiajat
megértsik, mert ez all a legtavolabb a modern ember mentalitasatol. Arra
azutan, hogy a megértésben milyen értékes segitség lehet a talalkozas a hely
szellemével, akkor dobbentem ra, amikor az italiai magyar emlékeket bemu-
taté albumon dolgozva eljutottam a sulmonai temetébe, az elsé vilaghabori
soran olasz hadifogsagba kertlt és itt elhunyt magyar katonak siremlékéhez.
A magasba t6ré, nemes vonallu obeliszk mellél odalatni a Monte Morrone mo-
numentalis oldalfalara, ahol a k6zéptajon megbuvé remeteséget a 4. szazadi
gorog anakoréta, Onnophrisz (olaszosan Sant'Onoftrio) tiszteletére szentelték.
Es amikor félmésztam oda és meglattam a barlang-odut, Péter énsanyargata-
sanak évtizedeken at otthonat, a didk végre pontosan megértette a két és fél
évtizeddel korabbi szeminadriumi 6ra tanari magyarazatat.

Hamarosan ujra eljutottam Sulmonaba, mert az olaszorszagi magyar Kiil-
képviseletek allandé kapcsolatban adllnak a kozeli Capestrano dnkormanyzata-
val — a blibajos hegyi varoska azért kedves a magyar szivnek, mert itt sziiletett a
torokverd franciskanus, Janos testvér, a nandorfehérvari gyézelem osztalyosa.
A masodik sulmonai sziklamaszaskor pedig mar a kezemben szorongattam
az Arany-kotetet, mert 6sszetaldlkozott a két emlék: V. Celesztin kalvariajanak
a hajdani Gerics-6ran megismert historidja és Nagy Lajos itdliai hadjaratanak a
Toldi szerelmében megénekelt, itteni kalandja.

Arany tehat, Gjra Arany. Ha olyan tdjra vetédik a magyar ember, amelyrdél
Arany Janos szavai szélnak, mintha maris kicsit tobb kéze lenne hozza — még
nem otthon, de mar nem idegen.

Dérczy Péter

1967, amikor masodikos gimnazista voltam, megjelent az Uvéltés — Vallom&sok
a beat nemzedékrdl cimii antolégia a Modern Konyvtar sorozatban, elhagyott
a Bette Davis-szemi(i csajom, de amugy is borus kamaszlélekkel botorkaltam
Ady Endre (,Eszak-fok, titok, idegenség, / Lidérces, messze fény”, meg egyéb
fraszkarikak) és Ferlinghetti, Corso meg Ginsberg kozott (,Lattam nemzedékem
legjobb elméit az &riilet romjaiban...”, és mas finomsagok). Nem tudom mar,
hogy tortént — elkezdtiik Aranyt a tantervben? —, de valahogy a kezembe kertilt
Arany A tolgyek alatt-ja, és meg voltam débbenve. Persze tul voltam mar akkor
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a Toldin meg a szerelmén meg az estéjén is, de a boriis kamaszlélek erre nem
volt annyira elszant. De azok a sorok — ,Z6ld lomb kézein / »Attérve« az égbolt /
S a rét mezein / Vegyiil arny- és fényfolt.” — egészen elképesztettek, hogy néhany
széval milyen hangulatot lehet teremteni, hogy ugyan verset olvasok, de mintha
festményt is néznék egyszerre. S ami igazan szembetling és egyuttal letagl6z6
volt, hogy a vers, akkor, nekem, azt stigta, hogy ilyen egyszertien, nem han-
gosan, keresetlen szavakkal, mintha csak a haveromnak mesélném, mi tortént
tegnap, széval ilyen hétkéznapian, mégis nagy erével lehet beszélni, és ezt most
is hangsulyoznam, anélkil hogy orditanank, avagy egonk fenségébe vetett hittel
prédikalnank. Persze utdanamentem ennek a versnek, s persze eljutottam a Kap-
csos konyvig és az Oszikékig, s persze belebotlottam az Intésbe: ,Szdlj erdvel,
és nevezd meg / On-nevén a gyermeket; / Sz6lj gyéngéden, hol az illik, — / S ne
kerits nagy feneket. // Olykor egy-két sz6 is jobban / Helyre uti a szeget, / Mint
az olyan, ki beléhord / Foldet, poklot és eget, / S ordit, amig elreked.” Es aztdn
még az is meglepett, hogy a bravaros rimelésekbe a humor is mennyire belefér,
legalabbis én, akkor, igy értékeltem a Tengerihdntdsnak azt a két sorat, mely
megkockaztatja ezt a rimet: ,K6d6s Oszre valt az idd azonban, / Torik is mar a
tengerit Adonyban;”. Egyszéval, azt lattam, boras kamaszlélekkel, hogy modern
verset masképp is lehet irni, s valamiért ez megnyugtatott. Még sokaig olvastam
orditds stb. verseket, ott vacakoltam a magyar neoavantgard kérnyékén, de mar
egyre kedvetlenebbiil. Ma tgy mondanam, Arany megvaltoztatta a koltészetrdl
valé gondolkodasmoédomat, de akkor ez csak egy homalyos sejtés volt.

Azt azonban a mai napig nem értem, hogy egy kamasz és egy, mar az
elmulasra késziill6d6 idés ember végiil is hogyan taldlhatott egqymasra. Bar ta-
lan a borus kamaszlélektdl nem idegen ez utébbi, de még akkor is furcsa. De
kétségtelen, hogy elkezdtem ugy tekinteni az idés Aranyra (édes Istenem, ma
mar idésebb vagyok, mint 6, amikor meghalt), mintha a nagyapam lenne, egy
csendes, de erds, okos, megbizhatd, a dolgokat, ha kell, elsimitd, érzékeny,
megértd férfi, akihez lehet fordulni, ha baj van. Aki, ahogy a Vdndor cipéban
irja, .Lettem suhancbdl nagyapd”. Ezt a sort nyilvan ma mar sokkal pontosab-
ban értem, de most is benne van az, amit akkor éreztem: suhancként barmikor
hazamehetek nagyapéhoz, és nem lesz probléma.

Az agyamhoz kozel van az a polc, ahol Arany konyvei vannak, néha évekig
nem olvasok bele egyikbe sem, aztdn idénként elékapom az Oreg pincért és
tarsait, s akkor megint mintha hazatérnék, otthonra taldlnék. Feltéve persze,
hogy van még haza és otthon.

EKler Andrea

Mindig ugy képzeltem (amikor még azt hittem, az olvasas mindenki szamara
olyan, mint a levegdvétel), hogy kétféle magyar ember létezik: aki azonnal
Arany Janos btivkorébe Kertil, és akinek meg kell kiizdenie ezért az ajandékért.
En az utébbiak kozé tartozom.

Arany Janos szamomra elsésorban a baratsagot jelenti. K6zépiskolas ko-
romban rajongtam Petdfi Sandorért, s barmilyen hihetetlen, a legjobb bara-
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tom pedig Arany Janosért. Természetesen levelezésiik mintdjara magunk is
levelezésbe kezdtiink, elsajatitva nyelvi jatékaikat is. Levélvaltasaink viszonylag
gyorsan abbamaradtak (egymas mellett tltiink az iskolaban), ugyanakkor egy-
re mélyebbre astunk a két szerzé miiveiben. Alkotasaik az 6nismeret tjabb és
ujabb Iépcsdéfokaira is segitettek minket. Sokat tanultunk téliik a feltétel nélkiili
baratsagrol. Ugyanakkor tudtuk, éreztiik, hogy valgjaban mindketten végtele-
nil maganyosak voltak, tagabb értelemben, hogy az egzisztencidlis magany
nem felszamolhatd. A baratsag ennek tudataban nem semmisiil meg, sét, az
egymas megismerését koveté kolcsOnods tisztelet, szeretet altal kiilonleges
adomannya, kinccsé valik.

Az olvasék konnyedén jutnak el a kolték, illetve miiveik iranti rajongasig,
azonban nehezen képesek fenntartani a rajongas alapjat jelentd izgalmat,
a megértés soran Uj megdfejtendd titokra lelve. Arany Janos szamomra a vég-
telen titokzatossag. Nem csupan nyelvi, poétikai szempontbdl. Inkabb kettds-
ségébdl eredéen. Koltészetében ott rezeg Téth Arpad, Juhdsz Gyula finom
érzékenysége, melankdlidja, ott szovi haldjat Weodres Sandor és PilinszKy Janos
filozofikussaga, univerzalitasigénye, ott forrong Byron és Pet6fi Sandor kirob-
band kiizdelme, polgarpukkasztasa, és ott fesziil J6zsef Attila az emberi élet
ontolégiai kérdéseivel szembesitd nyers ereje. Németh Laszl6 talaldéan fogal-
maz Arany Janos cimi tanulmanydaban: ,Most, hogy maganak ir egy kapcsos
konyvbe, melyet soha senkinek sem szandékozik megmutatni, megint tud irni,
de maganak is csak kétféleképpen. Eltagadva magat személyes lirajaban s le-
leplezve allapotlirdjaban: a balladaban. Ugyanaz a kettésség, melyre az Ariszto-
phanész-forditas is figyelmeztet. Kettésség, amelyet talan nem is 6 maga, ha-
nem Kicsiny hazaja mért a nagy géniuszra, biintetésiil, hogy nagynak sziiletett.”

Arany Janos szamomra az eurdpaisag, a vilagirodalom is. Horatius, Ariosto,
Shakespeare, Goethe, Burns, Byron és masok sorai az 6 interpretacigjaban, az
6 hangjan szélnak az olvaséhoz, megdrizve az alkotasok szerzéinek hangjat
is. Arany Jénos forditasaira mértékletesség jellemzé. izlésesen eltaldlja a mér-
téket egy-eqy szerzé stilusanak megidézése és sajat alkotoi személyiségének
megjelenitése kozott. Arany Janos forditasainak lényege olvasatomban a k6zos
nyelv teremtése.

Nem utolsésorban, Arany Janos szamomra a magyar nyelv oroksége is.
Ahogy Szerb Antal és Kosztolanyi Dezsé is megallapitotta, Arany Janos maga a
magyar nyelv. Képes a sallangmentes alkotasra, tomoritésre, mert nem birto-
kolja, hanem ismeri és szereti a magyar nyelvet. Kolt6i nyelvében 6sszegzdd-
nek az idok és a terek, a személyes és az univerzalis.

.Nem mindig ember, aki sorsot intéz;

Gyakran a bolcs is eszkdz, puszta bab;

S middn lefaradt az erételen kéz,

A végzet tengelye harsog tovabb;

Csiiggedve olykor hagyja lomha géptil

Magat sodorni az ember fia:

De majd, ha eszmél s dntudatra épil,

Feltlinik egqy magasb harmonia.”
(Arany Janos: Magdnyban)
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Flzfa Balazs

Arany Janos - talan kozhelyesen, de pontosan szélva — a vilag legnagyobb
koltéje. Nincs sz6 ugyanis arra a poétikai radikalizmusra, melyet — olykor el-
lentétben a sajat elméleti irasaiban kifejtettekkel — véghez vitt irodalmunkban,
ha tetszik, ,Gondoltam fenét!”-alapon. Outdna nem lehet ugyanugy verset irni
magyarul, mint elétte, s utana nem lehet a hétk6znapokban sem ugyanugy
haszndlni a magyar nyelvet, mint korabban. Ahogy Babits mondja: ..Nem ma-
gyarul irt, hanem aranyul”. Ujratanitja nekiink a nyelvet. Ezért a legnagyobb.
Toéle mindig a megértésre kapunk esélyt.

Halmai Tamas
Vajakolas

Nem szépirodalom
inkabb ép irgalom
ahogy erénybdl és aranybdl
a vers valot vajakol

tobb se kell hogy a gyarl6
hitbdl kitessék

- gyongybdl a kagylé —

a hitelesséq;:

mondén peres sziviinket
s minden peres szavunkat
im Arany Janos ma
szinarannya mossa

Hegyi Zoltan Imre

Arany hazaballag. Miutan a szinészetért otthagyta az iskolat — s az alomért, mely-
ben édesanyjat halva latta, otthagyta a szinészetet. Nem mesélem, hogyan: Bo-
lond Istékjaban 6 maga elmesélte. 1836-ban Arany elindul gyalog Szalontara, ifji
ember, kudarcokkal a vallan. A legenda szerint a kéziratait — teljes irodalmi ifjako-
rat a tlizre veti ekkor. Leszamol magaban a szereppel. A Kultiracsinalé szerepé-
vel. Szamomra ez a legrokonabb vonasa, ez a zsengéit megsemmisité tavolodas.

Mert én is elkdszontem a szavak flizésétdl egykor, az 6npusztitastol, ami a
szavak fehér papirra csalogatasaval jar — azt hittem akkor, hogy enélkiil nincs
hitele. Az életet valasztottam, ahogy 6 az aljeqyzé allasaval a hétkdznapot,
a (kis)polgari létet a nagyk6zségben; ugyanigy menekiiltem polgari foglalkoza-
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sokba az tigymond ,koltészerep” eldl én is. Es kidobtam mindent, ami egykor
Iélegezni feszitett.

Arany koltészete nem kamasz-laz. Az érett férfikor mellékterméke, munka
mellett (iz6tt szenvedély, egy életen at. Szamomra ez a legfontosabb: hogy a
legszebb szavii magyar kolté mindezt mintegy mellékesen tette a legfontosab-
ba. Hogy lehet igy életnek és szénak hitele.

Arany hazaballag és hobbibdl kolt. Lopott idében é€li a neki legfontosabbat
— hozzam ez all legkozelebb a szalontai mester 1étébdl: hogy napi tizérai hiva-
tali munka mellett is megirhat6 egy Toldi. Hogy a késén ér6, bnmagat palyaja
folyaman verseiben is szoros gyepldn tartd koltd hitele nem fiigg attol, milyen
szolgalatokra fiiggeszti magat. A sz6 szdlni akar, a kolté meghallja és leirja.
Sort sor ala tapogatva. Hogy ez valgjaban ennyire egyszert.

Havosvolgyi 1ldiko

Arany asszonyok! — ezzel a cimmel készill (ij pédium-estem, melyet november-
ben mutatunk be Elek Szilvia zongoramtivésznével.

Sosem gondoltam volna, hogy ez a puritan, szemérmes és kifejezetten mo-
nogam Arany Janos ennyit tud a néi 1élek rejtelmeirdl!

A Kislanykortdl egészen a bunds és blintelen 6regkorig tart majd a .zenés
asszonyfelmutatas”.

Iancu Laura

Balladdk foldjén sziilettem. Balladahdseit rokonaimnak éreztem. igy érzek ma
is. Es nyelvtemetdk foldjén sziilettem — én balga, volt, hogy szivemben helyet
adtam efféle gondolatnak is. Oh, igen, félek ma is, de félelmemben is hiszem,
hogy Arany feltamasztotta nyelviinket, valamiképpen ugy, ahogy Krisztus az
emberi nemet. (Ne rédd fel, Isten, bliniil, nem talalom az igaz szavakat!) Halha-
tatlanna tette. Nem ugy 6rok, mint a balladakban a szenvedés, hanem mint az
Oszikékben a szivverés. Egyszerre dobogja az 6rokkévaldsagra utalt mulando-
sagot és a Kkinek lires, kinek b8séges megérkezést. Bevégzést jard kattogasnak
is mondhat6 e nyelvlégzés. Nemde a nyelv fogadja s bocsatja el az embert?!
Minket, magyarokat: Aranynyelv.

Isztray Botond

Ahol a magassag mélység. Az az igazsag, hogy Arany Janos miivét nem
tanulmanyoztam elég alaposan és mélyen. Am nem vagyok irodalomtudods,
iroda(l)mar, literatus ember, s ez bizonyos kellemetlen fliggéségektdl, fel-
tételektél mentesit. De kotelez is: a koltével vald taldlkozasra. Igen: Toldi,

17/




NADUT FENYKOR

a balladak, 6szikék, de mégis... Mlvészetét az 1960-as években kiadott Arany-
konyvtar révén ismertem meg. Profanul szdlva: a koltészet Aranycsapataba
csak Madach (6 azért keriil ide, mert géniuszat nem tudom elhelyezni; nem
ugy, mint Lukacs, a Legnagyobb Magyar Filozéfus és Népbiztos: a negyvenes
évek végén betiltatta Az ember tragédidja eléadasat), Jozsef Attila, Petdfi, Ady,
Wedres utan valogattam be, holtversenyben Vorésmartyval, Csokonaival, Ber-
zsenyivel. Tehat Arany mtivét nem tanulmanyoztam, nem ismertem (ismerem)
elég mélyen, ezért nyugodalmas tavolsagban allt télem. De mostansag valtozas
tortént (talan a kor teszi — mindkét értelmében): a tavolsagot fesziltség hatja
at, szembeszegiil a tavolsaggal, és az Arany Janos-i forma a szimbdlum jelen-
téségére kezd szert tenni, vagyis magam is Arany jeleinek jelzettjévé kezdek
valni. Furcsan, paradoxul hangozhat: ezt a valtozast Mikszath Kalman (ujra)
felfedezése okozta, azé a Mikszathé, akinek megrenditd ir6i nagysaga legfel-
jebb Flaubert-ével mérhetd. Néha ugy érzem, hogy Arany Janos XIX. szazadi
reinkarnacidja Pongracz gréfnak, Gorgey uramnak, aki balszerencséjére abban
(ebben) a korban volt kénytelen poétaként tjrasziiletni.

Szemjon Frank egy helyt azt mondja, hogy a térténelem olyan szimbdlum,
amely az emberi szellem teljes, id6 f6l6tti I€nyegét fejezi ki. A konkrét idd folotti
az idébelinek s az idén kiviili dltaldnosnak az egysége. Es ugyanigy: egy adott
személy egységes arculata az élettorténet egészén keresztiil valik lathatéva.
Minden él6 és halott tarsunk, minden élet-mii (hisz minden élet életmii) szim-
bdélumként tesz szert jelentéségre lelkiinkben, mert a szimbdélum a felejtés-em-
Iékezés dramadja az emlékezés tulsilyaval. Alekszej Loszev szavaival: a mitosz
(a Kibontott, torténd szimbdélum) a szavakba ontott csodas személyes torténe-
lem. Ha valakit ki akarok emelni a felejtésbdl, akkor az emlékezés tobblépcsds
folyamataban szimbodlumaim terébe kell emelnem és tartanom - egészen a
végso taldlkozasig. Tehat Arany Janosnak az én szimbdlumomma kell valnia.

Ezért sziikséges kitérni a szimbolum révid elemzésére. Mindannyian a felej-
tés diabolikus-buintetd vilagaban éliink. A megmiivelt féldek helyén, a lakatlan
pusztan ragadozé farkasok falkdi vonyitanak. igy hat vegyiik igénybe néhany
mester tanitasat.

A szimbdlumban — mondja Alexej Loszev — az ,eszme” Ujat hoz a ,képbe”,
a .kép” ujat, sosemvoltat hoz az .eszmébe”, és az ,eszme” nemcsak egysze-
rien a .képiséggel” azonosul, hanem a ,kép” és az .eszme” azonossagaval,
mint ahogyan a .kép” sem egyszertien csak az elvont ,eszmével”, hanem az
.eszme” és a ,kép” azonossagdaval azonosul. Vagyis a megnyilatkozasban atha-
tas van, a meg nem nyilatkozé és megnyilatkozasa, csend és hang egymasban
vannak. A mondoé, a mondas, a mondott, miként szellem-lélek-test az azono-
suld, torténd Egységben, azonossag €s nem azonossag azonossagaban, az
Elében, akinek-aminek szimbélumaként Istent nevezziik meg. Nem én, nem te:
O. Ahogy Lao-ce tanitja: a neve nincs és a neve van kézossége. Csoda. Csodatdl
csodara nyild titkos kapu. Mozdulatlan vandorlas és vandorlé mozdulatlansag,
aktiv passzivitas és passziv aktivitas teremtd jatéka.

Eszme és targy kozott — folytatja Loszev — itt nem egyszertlien csak értelmi,
hanem targyi, realis azonossag is van. Minden organizmus szimbolikus. Miért?
Mert nem jelent semmi olyat, ami nem 6nmaga lenne. Az élet a maga termé-
szete szerint szimbolikus, mert az, ahogyan éliink, mi magunk vagyunk. A szin-
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haz allegorikus, de az istentisztelet szimbolikus. Az a targy, amely szimbdlum-
ma és intelligencidava alakult, mar mitosz. A mitosz olyan kolt6i elidegenedés,
amelyik mint targy adott. Képzeljiik el, hogy a koltéi valodi valésag, hogy rajta
Kiviil nincs semmiféle valésag, vagyis nem a koltéi valésagot vezetjiik vissza a
hétkoznapi tényekre, hanem ezeket értjiik tigy, mint koltéi valésagot — és akkor
csodas valésagot, csodat kapunk. A miivészi alkotas a csodas érzékelhetéségé-
nek testi és tényekben adott alkotdsa. A mitosz viszont magdnak a csodasnak
mint realis ténynek, nem pedig valamilyen intelligens modifikaciénak a testi és
tényekben adott alkotasa. A mitosz, s magva, a szimbdlum az ember altalanos,
nagyon egyszerti, reflexiot megel6z6, intuitiv kblcsdnhatdsa a targyakkal. Szent
primitivitas a sz6 sz6 szerinti értelmében. S egyszersmind praxis, dinamika.

A fentiek alapjan érthetd, hogy mitoszomlds, a zsugorodd 1ét idején a
miivészi formaalkotas miért 6nallésodik. De az ilyen formaalkotas nem lehet
tobb a fajdalom, a kétségbeesés szimbdlumanal (vagy éppen a nihilizmus sza-
nalmas dokumentuma, dekonstruktiv eltérlése az embernek), feloldhatatlan
ellentmondast hordoz, hiszen az egyéniség személyes dimenzidja, ami volta-
képpen a k6z6sség, megmarad potencidlisnak. S ez a lehetéség a kulturaban,
a kultara romjain nem aktualizalhaté. Marad a kulturalis, majd Kulturalatlan
bohdckodas.

Loszev gondolatai nyilvanvaléan a keresztény atyak ama hitvallasaban
gyoOkereznek, ami szerint ,az Osszes teremtmény, mely az érzékek szamara
hozzaférhetd, a szent dolgok jele”. Az atydak szamdra a szimbdélum Kkulcs a
szentséghez. Mert az Isten teremtette vilag ,szimbolikussaga” ontoldgidjahoz
tartozik, hiszen a szimbdlum nemcsak a valdsag felfogasainak és megértésé-
nek lehetséges moédja, nem csupan a megismerés eszkéze, hanem részesedés
is — magyarazza Alexander Schmemann. A keresztény szentség abszolut ujdon-
saga nem a végdletes diszkontinuitas, hanem a beteljesités alapjan értendd. Itt
a megismerés a részesiiléstdl fligg — vagyis a valésag .epifanidjaval” valé él6
talalkozastol, a belépéstdl abba az ,epifanidba”, ami a szimbélum. Ha az ,A”
a .B”, akkor ez azt jelenti, hogy az ,A” egésze Kifejezi, bemutatja és megjeleniti
a ,B"-nek (habar nem sziikségképpen a .B” egészének) a ,realitasat”, anélkiil
azonban, hogy elveszitené sajat ontologikus realitasat, anélkiil hogy feloldod-
na a masik ,res”-ben. A szimbdlum efféle magyarazatanak egyik legmélyebb
szimbodluma Jézus szinevaltozasa. Megértése elengedhetetlen feltétele a koltoi
lakozasnak a f6ldon: a lathatatlan 6r6k ragyogasa — szinek lajtorjdja — a lat-
hatatlan 6rok ragyogdsa. Ilyen a rejt6zkodo kifejezés dialektikdja. A racionalis
és diszkurziv megismerésre redukalt megismerés folytonossagi rést general.
A szimbdlum ekkor mar csak megismerés valamirdl, de nem az ismerete va-
laminek.

Mondjak, hogy a szomjuisag a viz bizonyitéka. De kiterjesztve mondhatjuk,
hogy minden vagyunk a vagyott bizonyitéka. Még a vagy maga is a vagy egyféle
.valésaganak” a bizonyitéka. Ez csak ugy lehetséges, ha a vagy a vagyott ré-
szesiilS jele. A viz a szomjuisag teremtéje. Es a koltét parafrazélva: egyél, igyal,
olelj, de a mindenséggel mérd magad. A vagy a vagyottbdl részesiilve folyton
kielégiilésre tor, s a helyes vagy torekvése nem hiabavald. A vagy ekkor él6
szimbdlum, noévekvd, azonosuld 1ét, emlékezés az Egészre. A mindenséggel
mérd magad! Amde itt van a vagy vagya, a vagyrajaras. Nos, ez a lét szimboli-
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kus strukturdjaban a diabolikus, az énmamor, a haldlba, a nincsbe vivé sévar-
dgas. Ez a sdvargas a differencialédast nem kérdezd, a diszkurzivitast, maskép-
pen az ellentmondast az Egész életébe be nem vond, ra igent mondas jele. Az
Enyém mamora. Minden civilizacio jele, halalos jel. De még ez a halalos jel is
éltet, nemet mond a nemet mondasra. Ez a Satan misszidja. A teremtésnek az
ordog is jatékosa. Az elvesztés nem veszithet. Csak az ember veszithet.

Itt az ideje ratérnem Arany Janos nekem kiild6tt — mar tudjuk — szimbolikus
tizenetére. De elbtte, lezarasként, talan nem haszontalan Tabor Béla néhany
gondolatat felidézni. Az egy pontba gyujtés aktusa a szimbdélum. A szimbd-
lum mindig egészet tesz lathatéva. S6t: az Egészet. Minden szimbdlum tau-
tozofikus. Jel, amelynek transzparencidja van. Jel, amely atengedi magan az
egészet. Az igazsagot Kifejezd (és magaban rejtd, az igazsagot rejtettségében
kifejezd) jel. Identifikacids dramat surit magaba. Igaz az, amit magam teremtek
mint a 1ét egészéhez val6 viszonyom eqyik aspektusat. A rejtett egyiittrezgése a
Kimondottal. Az egészbdl nem Kiszakitott, izolalt rész, végtelen aramlas, tavolo-
das-kozeledés dramaja és elnyugvasa a kezdetben. Ez az igaz beszéd feltétele,
alapja. Az igaz beszéd a Szép.

Most hat szdlaljon meg Arany Janos. Az én Arany Janosom. Aki a kbvetkez6-
ket teszi szamomra lathatéva, s rejti el egyben. Komolyan jatszik veliink, mint
minden jelentds élet, alkotas, élet-mii:

Ki nékem almaimban

Gyakorta megjelensz,

Koran elhunyt baratom,

Van-€ jel siri fadon,

Mutatni, hol pihensz?

De nyugszik immar csendes rog alatt,
Nem bantja tobbé az ,Egy gondolat”.
Gyakran, ha az ég behunyta mar szemét,
Gyakran érzem lobogni szellemét.

Szobamba leng az a nyilt ablakon,
Meg-megsimitja forr6 homlokom.

Hallom suhogni konnyu I€pteit
Es Onfeledve ajkam szol: te itt?...

S ddébbenve ismerek fel rajzomon
Egy-egy vonast, mit szellemujja von.

LOvé! kidltom, itt, ez itt 6vé:
A szin er6s, nem illik egytivé.”

Es dldom azt a lathatatlan kezet...
Mulass velem soka, szelid emlékezet!
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A kormany a helyén van. Csapataink harcban allnak. Valéban? Sétal az
Akadémia kedvrontd, banalis folyosdin, s magaban is csak halkan kérdezi: ezek
mit szarakodnak? Pedig még mit sem hallott az 8srobbanasrdl, két fekete lyuk
konnyfakaszté talalkozasardl szazmillié fényévnyire. Az individualista-kollekti-
vista ellenmitosz (bar nem mitosznak, hanem tudomanynak mondja magat)
fattyai eme burjanzé képzelgések. Mibdl sziiletnek? Az Egy 1ét (pontosabban
a lét-nemlét) elhazudasabdl. Mibdl sziiletik a hazugsag? Az igazsag megtaga-
dasabdl. Hogy lehet ez? A kérdés kivezetne témankbol. Elégedjiink meg ezzel
a buddhista tétellel: szamszara és nirvana egy — de csak a nirvana feldl.

Az emberi Olt6t nagy feledékenység
Elnyeli, mint tenger;

Csak ketté marad fenn az emlékezetben:
Der Denker und Henker.

Valami zajlik, nagy a zaj. Mintha valami 6sszeomlana. De nem: 4j honalapi-
tas zajlik Nagyszalontan. Polgari egyletek; szabadsag, egyenldség, testvériség;
Republik; részvények. A félfeudalis hon civilizalédik. Der Denker und Henker.

Mire az ora egyet iit:
Ures a hid, — csend mindeniitt.

A hidakon mar senki se jar. Rdja az Akadémia folyoséit, és dacosan suttog;:

De legyek, ha veszni sorsa,
Hunyoé nép kozott Osszian

Inkabb, hogysem dalok korcsa
Ko6z6nyods harméniam!

Mégis — mondja Vojtina — meg kellene ezt az egészet érteni. Valami magya-
razat kéne, valami magyarazat. Nos jo, tegyiik at prézara. Tordeljlk.

Kolté hazudj, de rajt’ ne fogjanak... Minden hazugsag, f6ldon, ami szép:
csontvaz, ijeszté a valddi kép. Azt vérrel, hussal ékesiteni: jer, jer koltd!... ha-
zudva isteni! Itt a Kkiilbnbség: hogy a latszatot, igaz nélkil meg nem csinalha-
tod. Csakhogy nem ami rész szerint igaz, olyan kell, mi egészben s mindig az.
Felszine tiikor, és abban, miképp tiindéri alom, az elébbi kép tisztara mosdva,
felforditva ring, mint lenge karpit, a merd fal ing... Az abrandos lélek hullamba
mélyed. Nem a val6: annak égi masa. Ez &nmaganal szebb, dics6bb természet,
egyszoval: a koltészet. Idea: eszme. Nem szd, nem modor: azt hat fejezze ki
vers, kép, szobor. Jobb, hogy taldlva 6 van és kora. Jelennek ir, ki a jelenben
€1, mondom, kozéttiink hisz, szeret, remél.

Ez itt a bibi: a jelenben él, s ha nem halyogos a szeme, latja, amit néz.

Hasadnak rendiiletlentil
Légy hive, oh magyar!

Bolcsddtil kezdve sirodig
Ezt apold, ezt takard.
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A nagy vilagon ekivul
Nincs mas, amit mivelj:
/\ldjon vagy verjen sors keze,
Itt enned, innod kell.

Ez a fold, melyen annyiszor
Apaid vére folyt,

Ez a f6ld masra sem valo,
Csak hogy eltékozold.

Itt kiizdtenek honért a hés
Arpadnak hadai;

Batorsag volna ezt a hont
Neked fenntartani.

Szabadsag! Itten hordozak
Véres zaszloidat,

Szabad szaj! Itt csikorgatod
Véres fogaidat.

Arany Janos nézett és latott, latta, mi maradt: ,csak a himor nélkiili / Pusz-
ta nyomorusag”. A moderneket megel6zve megértette a modernség lényegét:
az urités civilizacidjat. Az ember kétféle mdédon teremthet — irja egy helyen
Pressing Lajos —, nemz vagy lirit. A nemzés él6t teremt. A nemzé Kilép az
énbdl, bnmagat folyton transzcendalva, megtagadva részt vesz az Egész éle-
tében. Azonossag - kiilbnb6zdség, ellentmondas — azonossag. A pluralitas az
Egyben marad, az Egy pluralitasa, nem sokasag. Az tirités halott valamit, holtat
teremt. (Ezt nevezik mostansag fogyaszt6i tarsadalomnak.) A nagy zabalas, az
én csillapithatatlan, mohé magdra iranyultsaga. Az izolaltsag, a privat inten-
zifikalasa, a sokasag elvakult 6rjongése. Csupa szar, szarakodas. Miként egy
régi anekdotaban: és akkor gyiitt a szar, akar a forgeteg. Szalonképesebben:
arad a gazsag. Isten fianak, az életnek mego6lése. Bizony elkelne egy alapos
ordoguzés.

S immar Kirajzolddott az én Arany Janosom szimbolikus lizenete, nekem:.
Mondtam és mondom. Arany Janos: a cinikus hés és a hés cinikus. Mondjak,
hds az, aki centrumabdl kimozdithatatlan. Toldit, a nép hését Petdfi fedezte fel.
De Toldi estéjét, pontosabban éjszakajat Arany Janos latta meg. Arany hése az
éjszakai dlom hése, az ébervoltban nincs helye. ,De jél van igy. O nem hozzénk
val6 / S ez, ami faj, ez a vigasztald.” Csupan almodik a hésrdl, s ez a hés valo-
ban kimozdithatatlan, hiszen nincs centrum; mindeniitt csupan periféria. Csak
rajt ne fogjanak! Ne bantson az Egy gondolat. Almodjuk bele a multba. F&j, de
vigasztal6: ime a cinikus hés.

De az az ember, aki egész életében miiltat probalt alkotni, radobben, hogy
a mult csak jelen-mtlt lehet, s szembenéz a jelennel. Nem huny szemet, bat-
ran néz, és latja az urrités vilagat. Ime, a hés cinikus, aki szemérmesen magéara
veszi, elfogadja a sivatagi létezés reménytelennek latszé borzalmat. Es nem el-
torzult magyar alkatrél okoskodik. Nem lehet megvadolni ostoba antropolégiai
optimizmussal. Tudja mar: az ész alma bizony szérnyeket terem.
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Mégis. Latom Arany Janost télgyfa oddjaban iildogélni. Az odu bejaratahoz
1ép a kor, s az eljévendd totalitarius nagyura, a self-made man, az uzsorasok
hercege, a racio alkotta ,ezotéria” felkent fépapja, az 6nmagaval eltelt altruis-
ta, az egyenldk féndke, az innovativ kommunikator, s szivélyesen kérdezi: mit
tehetnék érted? Halvany mosoly a bajusz alatt: Menj odébb, hogy lathassam
ot! — mondja.

Es most mér tudja, 6 is felfedezett valamit — ennek az emberiségnek a tra-
gikomédidjat. Ez is koltészet, nehéz koltészet. Es kuncogva dalolgat magéban.
A Civilizator bucsudalat:

~.Romantizmushoz térek vissza hat,
Keresztyén muvelédés tudomanyom,
Kozmopolitizmus a mesterségem.
Jo6, hogy megd6rzém aktaim kozott

A sipladat. El6, te régi tars!”

Ltt hagyom én Matyarorszak,
Elmenem én Némedorszak.
Oh, én szegény némedi,
Nincs van nékem szeredi.
Ott lesz nékem jobb lenni!”

Valamikor, valaki (sajnos nem emlékszem, ki és mikor) a kovetkezdket
mondta a magyar tdj géniuszarodl: ,Ahol a magassag mélység; ahol a minden
semmi; ahol a fold 6sszeér az éggel.” Ezekben a sorokban rejlik az Arany-szim-
bélum tovabbkovetésének titka, a titok. Vertikalis, azaz mélységi nomaditasra
szolit fel. Csakis ebben a nomaditasban tiinik el az antropologizalt absztrakciok
uralta otthontalan vildg. Ujra a koltSi széban formalédik a fold és a kozmosz.
A csendben és csendbdl hangzd, Kinyilatkozé széban, ami ugyanakkor hivas,
visszahivas.

Kabdebo Lorant

Kedves Gyuri! Epp jokor érkezett a kérdésed. Most, amikor mar a mobil-klima
mellett is kezdem tiirelmemet vesziteni ebben a kanikulai forrésagban. Olva-
som korleveled, és k6zben mondogatom a Toldi els6 énekének kezdetét. De ré-
den is olvastam elész6r, mennyiszer idéztem azoéta. Le tudom-e irni pontosan?

Eg a napmelegtdl a kopar szik sarja,

Tikkadt szocskenyajak legelésznek rajta;

Nincs egy arva fiiszal a tors kozt kelében,
Nincs tenyérnyi z6ld hely nagy hatar mezében.

Es milyen j6, hogy nem kell magyardznom, ha idézem, még idézéjelbe
se kell tennem. Mindenki — legalabbis én tgy hiszem — megérti, hogy honnan
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szarmazik, ki alkotta meg ezt a szoveget. Lehet, hogy ma mar néhany Kkifeje-
zését magyarazni kellene (az internet megteszi), de nem sziikséges. Mindenki
érti. Mert mindenki alap-szévegismeretében benne él, legalabbis azoknak, akik
magyarnak tudjak magukat.

Es amig ezt leirom, k6zben gondolkozom. Mit is jelent ez? Azt, hogy renge-
teg Arany Janos fogalmazta szévegfoszlany benne él a magyarsag egészének
kollektiv tudataban. Legalabb annyira, miként a keresztény indittatast vilagban
az evangéliumi szévegek. En, mint aki ehhez a két kozosséghez érzem maga-
mat tartozonak, ezért tartom magamban meghatarozo jellemzéknek az Arany
Janos-szovegeket és a bibliai helyeket. Lehet, hogy sokan mar eredetiiket sem
biztosan ismerik, mégis tudatukat és ontudatukat meghatarozéan bennuk él-
nek, enélkiil talan nyomorékoknak is éreznék magukat.

Emlékszem, az antivilagban feleségem, Dobos Marianne interjualanyaival
Osszekacsintva az irok kedvenc allataikhoz kapcsol6do torténeteik megfogal-
mazasaba gyakran sz6tték bele az evangélium szoévegeit. Ekként éltették to-
vabb, a tilalmak ellenére az 6rokérvényti Igéket. Eppen ezért a Vildg tenyerén
katicabogdr cimu kotete Gjabb kiadasanak a rendszervaltds utan joggal adhatta
az Isten tenyerén cimet. Akkor ugy latszott, a helyére keriilnek a dolgok tuda-
tunkban. Miként ugyanétdle, egy csaladunkat éré sorscsapas idején a mieink
igazsagérzetében is csalddva, soha nem atokszavakat vagy rosszkivansagokat
hallhattam naponta sokszor ismétlédéen, hanem nagy méltésaggal csak eny-
nyit: ,Kegyelmet uradtél nem var soha Szondi.” llletleg eqy kis csavarral atiga-
zitva: Kegyelmet poganytél nem var soha Szondi.

En pedig most is abban reménykedem, a magyar embereket ez a két szelle-
mi meghatarozottsagu szoévegalkotas fogja meghatarozni, 6sszetartani minden
széthiizas ellenére is: magyarsaguk Arany Janos-i eredetii szovedfelismerése,
és keresztény mivoltukat jellemzd széveghasznalatuk akar a leghétk6znapibb
beszélgetéseik forgatagaban is.

De idézhetném a korabban tanitdsra gondolni sem akard, nagy szakmai
jartassagu és egyben a kolt6i gyakorlatban is megmeriilé nagyszerii kollégam
elsé orajat, amikor még pécsi tanszékvezetésem idején a posztmodern érzé-
kenységii hallgatdit lenyligozte e szoveg megdobbentd vilagértelmezésének
felvillantasaval: ,Felh6be hanyatlott a drégeli rom, / Ra visszasiit a nap, adaz
tusa napja;”.

Mégsem Kkell hat félniink sem a Kklimavaltozastél, sem népvandorlasi vi-
lagfelforgatastol? De ehhez mégiscsak sziikségiink van, hogy beleszéhessiik
szavaink kozé ezt a kettés meghatarozottsagi Osszetartozas-érzést. Talan
Arany Janos mélyrél fakadé nép- és nyelvismeretbdl fakadé fogalmazasai és
az evangéliumok szent lizeneteinek rejtelmei minden arkok felett 6sszekotnek
mindannyiunkat. Ebben bizva, ebbdl er6t meritve csak ismételni tudom a téled
atvett kdszontést, udvozollek mindig dertvel, és szignalom leveleim szokdsos
alairasaval, L-t.
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Komaromi Gabriella

Valahogy ugy vagyok vele, mint Lazar Ervin a Jéistennel. ,Aki tavolodik téle, az
is kOzeledik hozza, csak a hosszabb utat valasztotta... Féliton lehetek”, irta.
En is ott tarthatok, de mostandban inkdbb kozeledem. Némelykor el-elhiszem
Lazarnak, hogy ,Arany Janosnak a bokdjaig sem ériink” (Napld). Es rémes lelki-
ismeret-furdalasom van, hogy esztenddkkel tuléltem.

Liptay Katalin

.Minden szal hozza vezetett és minden szal téle vezet: a magyar szellemi
életnek 6 a sugarzasi kozpontja” — irta Szerb Antal Arany Janosrol. Felnétt
olvasoként és irodalmi szerkesztéként teljes szivvel osztottam ezt a tomor és
talalé véleményt, de gyermekkoromban még csak a varazslatot éreztem, ami-
kor sziileim a Toldibdl olvastak fel nekem és testvéremnek. Ha nem értettiik
is pontosan, azonnal elbtivolt minket. (Joval késébb, gyakorlé anyaként alkal-
maztam egyszer azt a ,triikkot”, hogy csillapithatatlanul zokogd Kkisfiamnak
végsé kétségbeesésemben elkezdtem szavalni a Toldit. Es csodélatosképpen
megnyugodott téle. Vagyis Arany orvossagként is bevalt.)

Arany Janos Kkoltészete az olvasé minden életszakaszaban jé olvasma-
nyokkal szolgal, s ahogy néttem, érettebb lettem, én is mindig talaltam benne
megdfeleld szellemi-lelki taplalékot. Gimnazista koromban a balladdkat szeret-
tem nagyon, olykor szavaldversenyen is probalkoztam velik. Egyetemistaként
és Németh G. Béla tanitvanyaként pedig a lirikus Aranyt ismerhettem meg
mélyebben, s lettem 6r6kos hive. A lejtdn, a Balzsamcsepp, a Mindvégig vagy
az Epilégus ma is kedves tanarom jellegzetes hangjan szdlal meg bennem, ha
gjraolvasom e remekmuveket.

Az Arany-versben a lélek legbelsébb tartalmai, a sziv legbenséségesebb ér-
zései tarulnak fel — finoman, szemérmesen. A koltemény olykor attételesen ta-
nit, nevel, maskor kozvetleniil mutat példat, utat, vagy egyszertien csak radob-
bent valami nagyon fontosra, szinte belénk markol, belénk hasit, de egy biztos:
mindig gyonyorkodtet! Egyszéval élni segit, mint minden nagy muvészet.

Eletem ajdandékdnak tartom, hogy a bicentendriumi Arany-év alkalmaval
a Magyar Katolikus Radioban hatrészes sorozatot szentelhettem nagy kol-
ténk életmivének. Boldog korszak volt ez a fél év, amit Arany buvodletében
tolthettem, a legkivalobb irodalomtorténészek, Arany-kutatdk tarsasagaban.
Koszonet nekik és hédolat Arany Janosnak, a magyar koltészet legnagyobb
nyelvmuvészének! A Széchenyi emlékezete cimli kolteményének egy verssza-
kaval bucstizom, mert Aranynak a legnagyobb magyarrdl irt szavai ra magara
is bizvast vonatkoztathatok:

.Nem hal meg az, ki milliokra kolti / Dus élte kincsét, ambar napja mul; /
Hanem lerazvan, ami benne f6ldi, / Egy éltetd eszmévé finomul, / Mely fennma-
rad s nétton né tiszta fénye, / Amint idében, térben tavozik; / Melyhez tekint fel
az utéd erénye: / Ohaijt, remél, hisz és imadkozik.”
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Ludmann Mihaly

Arany Jénos a szelid, halk szavii kolt6, aki képeket teremtett. O szavakkal, de
ezek a szavak megihlették Zichy Mihalyt, aki a rajzmiivészet remekeit alkotta
meg Arany versei nyoman. Zichynek a magyar nyelvet és kultirat jelentették
ezek a mivek a tavoli Szentpétervaron. Arany szava nyomadn keltek életre a
welesi bardok, Agnes asszony vizidja-6riilete, a hidavatds megszallottan mély-
be hulld, kavargé embertémege. Zichy Mihaly rajzai Arany Janos mfiveit a képi
dazdagsaguk miatt kdzelebb hoztak sok olvaséhoz.

Modser Zoltan

LFeliiditem az alazatosak lelkét, feliidi-
tem a megtortek szivét.”
Ezs. 57.15

Arany Janos balladairdl (a skot népballadakkal vannak rokonsagban) és nép-
dalairdl tobb musorom is elhangzott a radiéban. Most roviden az 6rokségrol
szeretnék szolni. Arany Janostdl sokan kaptunk sokat, sokan 6rokoltiink sokat.
Az én (kedves) 6rokségem a szivemhez oly kozel allé Epildgus alabbi két stro-
faja, amelyet kozépiskolas korom o6ta betéve tudok, és most, hetvenen til is
példaértékii, iranymutatd. Sokszor idézem magamban, magamnak:

Ha eqy uri l6csiszarral
Talalkoztam s bevert sarral:
Nem pordltem, —
Félrealltam, letoroltem.

Hiszen az utfélen itt-ott

Egy Kis virag nekem nyitott:
Azt leszedve,

Megvolt szivem minden kedve.

RatzKky Rita

Arany Janos a magyar irodalom egyik legnagyobb koltéje. Sajat érdeklédésé-
bdl lett olyan mtiveltté, amilyen alkoté csak nagyon kevés van irodalmunkban.
Parasztcsaladbol szarmazott, mégis édesapja, Arany Gyorgy tanitotta meg irni
3-4 éves koraban.

Gazdasagi koriilményeik miatt nagyon hamar gondoskodnia kellett arrol,
hogy a megélhetéséhez, tanulasahoz sziikséges pénzt megkeresse. Ezért mar
17 éves koraban segédtanitéskodott Kisujszallason. Nagyon valtozatos élete
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volt. Nemcsak az irodalmat, de egyéb muvészeti agakat is szeretett: a szi-
nészetet, a festészetet, a zenét. De nemcsak hallgatta am, hanem dalokat is
komponalt, tudott kottat irni, népdalokat gytijtott. Néhany hénapos vandorszi-
nészkedésébdl visszatért a debreceni Reformatus Kollégiumba.

TObb labon allt a foldon: volt jegyzd, tanité, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia rendes tagja, elndke. Eletének valtozésait mindig megfontoltan hajtotta
végre. Ha mindebbdl arra kovetkeztetnének, hogy tiulsagosan évatos, megfon-
tolt ember volt, csak részben volna igazuk. Tudott gyorsan is donteni. A hagyo-
many szerint szépen beszélt, mindig megvalogatta a szavait. Levelezésébdl,
baratai visszaemlékezéseibdl tudjuk, hogy ugyanakkor férfiasan tudott karom-
kodni. Szerénységét, ugyanakkor 6nérzetét is mindig megdrizte a legnagyobb
hatalmii emberekkel szemben is. Ugyanakkor mindig maradt benne némi éva-
tossag, f6képpen a csaladja miatt, amiért Petdfi, aki rovid ismeretségiik alatt
azonnal a legjobb baratja lett, szamtalanszor ugratta.

Azt szeretném, ha a mai fiatalsag is megszeretné Arany Janos verseit,
eposzait. Ez nem konnyt feladat, hiszen az 6 miiveltségét nehéz utolérni, de
érdemes raszanni energiankat, mert nagyon sokat adunk vele az ifjisagnak:
tanitvanyainknak, gyermekeinknek, unokainknak.

Jerzy Snopek

A lengyel irodalmi koztudatban Arany Jéanos szinte ismeretlen. Elénken él
viszont a magyarok tudataban, akik gyakran a hazai koltészet csticsaként ér-
tékelik mtivészetét, és a vilagkoltészet kimagasl6 alakjat is latjak benne. Ez
nem csak azon elfogult magyar olvasdkra vonatkozik, akik a vilagirodalom
remekmiiveit forditasokbdl ismerik csupan. Marai példaul eredetiben olvasta a
német koltészetet, Arany verseit mégis folyton csodalta. Ez &nmagaért beszél,
és Arany nagysaganak ezt a bizonyitékat nem szabad figyelmen kiviil hagyni.
Ennek ellenére e remek lirikus, kivald epikus, a magyar szé utolérhetetlen
mestere, nem valt ismertté a vilagirodalomban, pedig — minden kétséget
Kizaréan - raszolgalt volna. Mi lehet ennek az oka? Hogyan valhatott Petdfi
elismertté a vilagirodalomban, mikézben a magyarok szamara éppoly jelents-
séggel biré Arany Janost, a Toldi szerzgjét, jobbara csak honfitarsai ismerik?
Pet6fi nemzetkozi karrierjéhez minden bizonnyal élettorténete is hozzajarult.
Rovid, dramai fordulatokban gazdag élete, vateszkoltéi nimbusza, a sz6 és tett
egysége tették legendassa alakjat. Aranynak mindezek nem jutottak osztalyré-
széiil. Pajzsaul csupan verseinek mives nyelve, koltéi géniusza szolgal, amely
a kulféldi olvasékhoz csak nehezen és nem is mindig teljes szépségében koz-
vetitve juthat el. E muvészi varazslat jelentds része magdaban a nyelvben gyo-
kerezik. JGmagam hosszu id6 6ta csodaldja vagyok Arany nyugodt, mondhatni
Bach-szerd géniuszanak.

Szandékomban all leforditani a Toldit. E remekmitvel valé ismerkedés,
a mu djra és utjra torténd olvasasa csabitd kihivas, s bar munka kézben gyakran
elbizonytalanodom, hogy meg tudom-e oldani a feladatot, csodalatom a szer-
z6 és a mu irant egyre né. Maga a torténet meseszerd, er6sebb dramaisagtol
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mentes, latszdlag banalis, amelyet a mtivészi kifejezés ereje, a koltdi mivesség
minésége emel magas rangra. Tudom, annak, hogy visszaadjam az eredeti
szoveg értékét lengyeliil, legelemibb feltétele az analdg stilisztikai regiszter
megtalalasa.

Kétszaz éve sziiletett Arany Janos, am muvei tovabbra is kihivast jelentenek
a kulfoldi forditok és irodalmarok szamara. Meg kell menteniink e koltészetet
a vilag kulturalis 6roksége szamara. Arany nélkil az eurdpai irodalom Iényege-
sen szegényebb lenne.

Szkok Ivan

Zsoltaros nagy haragomban, kétségbeesésemben Arany Janos ur a vigaszta-
16m és reményt adé menedékem.

O, aki a Kisfaludy Tarsasag palyazatdn a Toldijdval elnyerte a fédijat és a
fénemességet a magyar kulturdlis kozélet szellemi arisztokracidjaban - egy
csapasra, pusztan a tehetségével.

Ja, azok mas id6k voltak!

A Mtcsarnokrél gondolkodom.

Ma ki tud elképzelni eqy tiszta versenyt és megmérettetést lebutitott kura-
tori vilagunkban?

Ugye nem életszeri, hogy egy véletlen sziilte nagyokos elmegy gyalog
Nagyszalontdra, az alig ismert fiatal zsenihez, és megrendeli téle a Toldit.

Nydjas olvasdm, gondold el, harminc éve nem volt a Mlicsarnokban orsza-
gos tarlat, a térvénynek megfeleléen és a sz6 igaz értelmében - tehat évenkénti
rendszerességgel, elére meghirdetett, nyilt beadasu, zs(irizett és megrendezett
un. Nemzeti Szalon, legitimal6 seregszemle. Amiért megépitették.

Persze van valami vetésforgd 6tévenként. De ez Oriilet. Tehetség minden
évben sziiletik, 6t év alatt pedig minden felejtodik.

Befejezésiil és a példa okaért mondom:

Van Goghnak alig két és fél éve adatott, hogy megfesse életmuve legjavat
- belathat6, hogy kétszer kellett volna megsziiletnie és meghalnia a sikerhez.

Vagy a mi Csontvarynk, élete utolso tiz évében nem festett, mert elkerilte
a megértés és tinneplés, nem jutott be a Mlicsarnokba, nem tudta magat meg-
mutatni.

Agyrém. Hat nem borzalmas?!

Arany Janos kapcsan csak ennyit akartam kérdezni...
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Tabor Addm

Cirka nyolcéves koromban Kiolvastam egy apro6 betfis, piros kotésii régi kiadas-
ban a Petdfi-Osszest. Aztan apam a kezembe adta a Franklin-Tarsulat majd’ két-
ezer oldalas szintén piros Aranyat. Lazasan faltam a Toldit (az egész trilogiat),
a Buda halalat, a Kevehdzat, a balladakat, és lelkesen mondtam: Arany még
nagyobb Kkolts, mint Petéfil — Apam hiimmogott. Kiskamasz koromban a szel-
lem primatusat hangsulyozva gyakran idézte a Toldi estéjébdl, hogy ,Mds 6lt6-
beli nép, mas ivadék nd fel, | Aki ésszel hodit, nem testi erével.” Megegyeztiink
abban, hogy az epikus és balladakolté Aranyt tartjuk igazan nagynak. Csak
feln6ttként éreztem ra a tamburds Oreg ur aranyi alanyi lirdgjanak izére; még
joval azel6tt, hogy a Vérmezdén kezdtem olvasni, irni, sétalni és pihenni, amint
Arany a szigeti tolgyek alatt. A torténeti balladak kisértek el kezdettdl végig;
Vorosmarty néhany verse mellett ezeket latom a XIX. szazadi magyar koltészet
legmagasabb ormainak. Es 15 éves korom 6ta taldn az engem legmélyebben
megérintd irodalmi mi a Hamlet — Arany magyar szavaival.

Tamasi Orosz Janos

,O, te egyszerre viselted az elnyomdst és a forradalmat, / voltél a forrada-
lom és a forradalom veresége”,! jajdult nevére Juhasz Ferenc, a temetetlen
fajdalmak kronikasa, az Arany Janos altal megjovendolt huszadik szazad bal-
ladasa, huszonegyedik szazadunk végzeteinek jovendémonddja, az Gjra s gjra
arcunkba vagédo kérdést makacs-konokul, Aranyhoz méltéan nekiink szegez-
ve: ,Mit szolndl, ha latnad ezt a kesertivak hordat, /| akiknek képzelet-szar-
nydn rothadds-rozsda evett szakadékot, csorbat. / Es ki tizi el a lehetetlen,
vakszegény, nyalhtilye csordat / Arany Janos, te szegény, szegény, szegény
Magyarorszag?” Bevégzetleniil bevégzett sorsunk hirnéke all most elénk, két-
szaz évesen, tégy szamadast, mondja, s pirulunk, mert ,Miénk volt a huszadik
szazad, amibdl mdra a kétségbeesés ténydradata maradt. Valéban »k6dos,
homalyos« vildgdval, miként Arany Janos eldre latta mar egy szdzaddal ko-
rabban.”? Miénk volt, s hagytuk elprédalni, bar vissziik még vallunkon a sulyt,
visszuk, cipeljiik magunkkal, hogy bealljunk avval Kijel6lt helytinkre — a futtatott
rézerdében. S szorongva-toporogva allunk ott, allunk 6nmagunk hidavatgjan,
folyamatos késésben, megbdnasban, allunk egy boldognak képzelt sorban,
Enyészd nép, ki méla kedvvel /| Multjan borong...”,®> dllunk s varunk a mult-
bél jovet a jovébe vagyva a hid elétt, az Arany Janos-hid elétt, hiszen O az,
aki atvezet benniinket tapasztalasbdl tapasztalasba, batorsagbdl batorsagba,
illiziébél szabadsagba, 6 vezet 4t a hidon, és O maga az a hid, a hid, melyet
mindig lelkesen tnnepliink, de sohasem mi avatjuk fol, soha, ahogyan most és

L' Juhasz Ferenc: Oda Arany Jénoshoz
2 Kabdebd Lérant: ,Jer Osszian” (http://mkdsz.hu/content/view/36718/210/)
> Arany Janos: Osszel
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mindo6rokké sem, de allunk, varunk, szorongatjuk nyirkos tenyeriinkben a hid-
pénzt; ennyiért, nem épp semmiért, de hat mennyiért s miért allunk diszérsé-
get és testérséget, énekliink himnuszt, zsoltart, indulét, karéneket, koréneket,
koréneket, koréneket, és visszaharsogjuk, ahitattal, alélva a mindenkori szénok
Urzazos ariait; mennyien voltak mar, kik ,madr élve is elképzelt sirodba lOktek /
és kozben szent husodat ették, eleven szivedbdl vért ittak, ikrasmézet loptak,
/ azt hitték, mert 6k akartak lenni: / fiistarany arnyékod is meg lehet enni!”
Mennyien alltunk mar, 6ket hallgatvan, a harsogé ciraddkat, a talmi jatszasokat
nevével; Arany, a nemzet szabadsaganak gyasza és feltamadasanak aranyko-
porsoéba rejtett reménye; Arany, a nemzet 6rokké lobband langjanak megdérzé
aranyszarkofagja; Arany, a felemelt diadalok aranypajzsa; de hat latjuk-e, hogy
latja O, pontosan latja dcsorgé talmisagunkban lényiink s Iényegiink: a mi
félreallasunk és nem poérlekedésiink nem bdlcsesség, csupan tunyasagunk
Orzésének ara, gyavulasig gyullado-fekélyesedd bizonytalansag onmérgezé-
se; a mi tuzunknek, mert van, ha kell, mindig nagyobb az aranyfustje, mint a
langja, s messze latszd, am gyorsan kopd a mi vértjeink aranyozasa, s messze
ringd aranytablaink valddi lizenetei rélunk mindig ugyanazok: jobb ma egy tal
ocsu, mint az ocsudas bizonyossaga. De lelkesen unnepliink, bar sohasem
mi avatjuk fol, soha, ahogyan most és mindorokké sem, csak allunk, varunk,
szorongatjuk nyirkos tenyeriinkben a hidpénzt, izzadt markunkban, ,Hol nin-
csenek tébb aranyok”.* Mert oo, illendébben: O. 0.5 — Es tires markunkban
[mi] csillog”? Vashatos.

Varga Tamas

P. S. nélkiil sem vagyok egyediil altala.

4 Arany Janos: Aranyaimhoz
> Orban Otté: Arany Jénoshoz (Az idézett vers eredeti sora: ,Es (res markunkban csillog az
aranypénz”.)
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