NADUT ARANY-PALYAZAT

Fuleki Gabor

Onmosolygo Janos
Elmélkedés Arany ontologidjardol és humorarol

Bolond Istékunk, draga Aranyunk! Aki ifjakori panteisztikus élményében, s a
halal pillanataban bizonnyal véglegesen felemelkedve: ,Hang, szin, sugar lett,
tér és mozgalom, / O a természet, a nagy és 6rok — / Mi ott henyél, csak hitvany
foldi r6g.”, s aki keserdertis Onirdniaval szosszenhette el egy latszdlagos civili-
zacios fejlédésbe vetett, de valdjaban immar megtort gerincli nemzet koltdje-
ként: ,Disznairdl hajdanonta, / Konya fiilii nyajrol: / De ma hires Nagy-Szalonta
/ az 6 Aranyardl.” Immar kétszaz esztendeje, hogy az 6t nem szalonba sziilé
Nagyszalonta féldes kis kunyhdjaban felsirt a kései, vézna test(i Gjsziil6tt, akit
most — és mindenkor — a magyar nyelv talan legmélyebb érzékii és tudasu
mestereként linnepliink.

O maga Bolond Istékként jelSli meg ironikusan énmagat — s az ezt kifejté
epikus kéltemény e maris sugallt kettésséget hordozza, mivel jellegben és id6-
ben eltolddott két részbdl allo . keverék mi, mely fejedre tamad”, idézhetnénk
ra a kolt6 Sejtelem cimu 6szikéjébdl a Toldi- s talan a Csaba-trildgidra is értett
szavait.

Mig az elsé ének az objektiv ,koltdi beszélyek” soraba illeszkedik — bar a
narrator mar itt is folyamatosan reflektal 6nmagara és a vers megalkotdsara —,
addig a masodik ének mar teljesen szubjektiv, lirai 6nvallomas, hiszen a husza-
dik versszaktol kezdve Bolond Istok személye a lirikuséval teljesen 6sszeolvad,
s talaléan felhasznadlva a népi mondast, a koltemény lendiiletes, 6nironikus
Onéletrajzza valik: ,Egyszer »bekukkant Istok Debrecenbec; (...) / Ott Ul szeré-
nyen a »bagoly« terembe, (...) / Halvany, sovany alakjat hosszu téga / — Mint
gyaszlobogé a nyelét — fedi; (...) Etvagya is tobb, mint betéltheti; - / (...) Lelkét
dicsdség vagya kergeti, / S mindig valami olyanért sovarog, / mit nem tanita-
nak a tudds tanarok. (...) / S6t a tudasnak vonzana is vége / Akarmi szakban s
mindben egyarant; / Ismerni 6 mindent hé vaggyal ége, / A Zend-Avesztat ugy,
mint a Korant”.

A kozmikus létérzés ahitataval — melynek egyébként ez az egyik elsé ma-
gyar koltéi megfogalmazasa — szembeadllitva a korabeli frontdlis oktatast, an-
nak remek parddidjat olvashatjuk (mely ma sem vesztett aktualitasabdl, sét,
a helyzet tanuldi részrél tobbszordsen leromlott): ,Oh, hanyszor elmereng a
tiszta mennybe, / Hol a tejut és tobbi napkorok / Egy-eqy lancszem tovabb,
a végtelenbe, / Hol milliard nap és bolygd gorog; (...) / De iskolaban rettenté
a sok / A+b, nagy V, a dilt «-asok. (...) / De a padokban (ah, szénni val6 agy!)
/ »Magolni« kelle ko, virag nevét; / S ha kézrdl kézre jart valami asvany: / Brugo
darabba valt koratazasan.”

A tudast tehat inkabb 6nképzéssel, belsé tudasat a természetben vald lelki
elmélyedéssel szerezte meg, s igy: .EgQy ismerethez mégis eljutott: / »Hogy
semmit nem tud, annyit jol tudott.« (...) / Elméje mégis nyilt, gyarapodott: / Mint
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testi étkiink nagyrészben lemallik, / S mi bennmaradt, az mds anyagra valik”
- fogalmazza meg talal6 e vilagi hasonlattal az elme gyarapodasanak hatasfo-
kat. Az 6néletrajzi jelleget egyébként egyértelmiivé teszi, hogy a 44-46. vers-
szakban egyes szam elsd személyli elbeszélésbe valt at Arany, latasromlasa és
a koltdi latas dsszefiiggése kapcsan: ,Ha mint egy fényrajz tarult von~ elébem
/ Természet, ég, fold, hegy, mezd, patak.”

Felidéz6dik bennem visszatekintve, hogy mindez, a kilonleges téredék elsé
olvasasakor, tizenhat éves ,egyszeru fejjel” még nem tlint fel, csupan masod-
szori olvasdsra fogtam fel a kdltemény onvallomds-jellegét. Es végleges meg-
értéssel, az tjrafelismerés 6romével tizenkilenc-huszadik életévem fordulgjan.
Mennyi mérhetetleniil finom Onirdnia, észinte 6nreflexid nyilatkozik e masodik
énekben! — akar 6nallé mii is lehetne, hiszen az elsé résszel minddssze a ko-
20s(?) fészerepld és a folytatas igénye koti 0ssze, azonban a ko6zottiuk huzodoé
huaszévnyi tavolsag a cselekményt Shatatlanul ,,posztmodern”-né tévé szakadé-
kot képez kozottik, melyet csak az emlitett , keskeny palld” hidal at. Ehhez jarul
még a harmadik-negyedik ének 1880-bdl val6 vazlata, mely még kiilbnésebb
folytatasként szinte az eddigiek meta-torténete lehetett volna, azonban meg-
irdsa csupan terv maradt.

Bolond Isték tehat Arany Janos, aki akkoriban a nemzet legnagyobb kol-
tgjének tudhatta magat, am ezt szégyenlésen mosolyogva, s egyben Orok
kételyben marcangolddva elutasitotta, s egy kései kétsorosaban mar csupan
az Orok esendd emberi Iénynek vallja magat, s visszahtizédik a cusanusi neve-
zetes névtelenségbe: ,Mi vagyok én? Senki Pal, / Egy fajo gép, mely pipal.”, s e
szemlélet szellemében szintigy azonosul a Varosliget alapitdjanak lakonikus
sirk6-felirataval: ,Nyerd bdr vilagi életedben / Eg s f6ld minden koszoruit: / Ne-
ved csak az, mit e ligetben / Egy sirké rad olvas: Fuit.” (Enek a pesti ligetrol).

Masrészt, .csokonaisan” tudva, hogy .az is bolond, aki poétava lesz Magyar-
orszagon”, a mulanddsag és a befejez(het)etlenség tiikrében alabecsiili 5nnén
lirai teljesitményét: ,Barazda helyébe” szantvan sorokat, / Nem kérkedem
ezzel, mert azt se sokat” — szerénykedik a Vdsdrban Onéletrajzi vonatkozasu
soraiban. Ugyanigy sz6l a Bolond Istok masodik énekében, elére elblucsuzva
félbehagyott munkaitdl: .Isten veled, jobb részem arany alma! / Hli Toldi, Csa-
ba, isten veletek! / Oly messze a cél, oly magas a palmal / Rég torve lelkem,
és a test beteg.” A keleti restség és melankolia ,6pium-gdz, latakia s ambra /
Illat k6zo6tt” is hozzajarul ahhoz, hogy .Nem dolgozom, csak ha valami hajt; /
Egyébkor lusta mélabu temet”, s igy: .annyi »Elsé ének« vart ream, / Annyi ke-
ritett o6rias »fenek«: / Hogy, amelyekben semmit sem haladtam, / Ezt még azok
kozt is utdlra hagytam” — nyilatkozik a Bolond Isték félbemaradasanak okairol.
Szerencsére a Toldi szerelmét, Petdfinek tett igéretét beteljesitve, mely mint
hajtéerd hatott ra, élete alkonyan be tudta fejezni.

A befejezetlenség réme egyébként mar fiatalon is kisértette: ,Meddd napok!
Ures lapok! / Kezdet elég: de semmi vég. / Lesz-e idé valaha még, / Melyben
er6t s kedvet kapok?” — kérdezi 6nmagatol Eqy kis hypochondria cimet viseld,
1854-ben keletkezett rovidke versében, mely azért is érdekes, mert Weores
Sandor egyik kései, Vers a pokolbdl cimu, betegségét és idéskori depresszigjat
megOrokitd kolteményének eqyik sorat vélem beldle kicsendiilni: ,,Csupa toké-
letlen kezdet / és semmi vég. / De ennyi panasz / untig elég.”
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Az életbsz és a toredék-munka befejezetleniil maradoé voltatol sajgoé félelem
olykor belsé biztatastdl oldédik, amint azt a Csaba-trildgia El6hangjaban olvas-
hatjuk: ,Az élet hegyének mar tetején allok: / Emelkedtem eddig, ezutan csak
szallok. / Belatom az dsvényt, melyen idejottem, / Dertlt is, borult is a lejté mo-
gottem: / De ami eliil van, azt boritja felleg: / Ki tudja veszélyit a lemenetelnek!!
(...) / S nem lesz-e vilagi palyam kore csonka: / Bevégzetlen élet! bevégzetlen
munkal... (...) Mi emel? mi tart fon? mi sugall? mi biztat?... / Kebelem egy
hangja. Kovetem is aztat. / Eqy hang, mely csilingel az égi madarban, / Hogy le-
rombolt fészkét rakja késd nyarban; / Mely a pok fonalat szazszor megfonatja, /
Noha fiistbe szazszor menjen aldozatja; / S mely, hatalmasb széval, a kéltében
riad: / »Ha késén, ha csonkan, ha senkinek: irjad!«”

.Fustbe” remények, ,félbe-szerbe” maradt miivek, s mégis egész polcot
megtolté dsszkiadas. Milyen tiz égett ebben az apré termetd, ifjonti koratol
beteges testli ember szivében-elméjében, hogy tobbszorés megtoretése elle-
nére megalkotta verscsodait? Fajlaljuk bar 6rokre, hogy a Csaba-trilogia cson-
ka — bizony, csodas Egész lenne, ha megvaldsult volna beteljesiilése. Allitélag
valaki nemrég megkisérelte befejezni. Am Arany arany szavaihoz, székincs-b6-
ségéhez ki néhet fel? Inverziok székapcsolatokat felvillanté hullamain lebegé
choriambus-sorait ki tudna tovabbfiizni? A valasz nem lehet kétséges: csakis
6 maga. E fajé hiany ellenére mégis egy rendkiviil sokagu, horizontdlisan és
vertikdlisan is gazdagan rétegzett életmuvet szemlélhetiink, mely megajandé-
kozhat benniinket a mfaji-nyelvi-esztétikai teljesség igézetével.

Sérulékeny érzékenység, finom (6n)irdnia, népies-szokimondd humor,
a magyar nyelv teljes birtoklasa és tokéletes esztétikai felhasznalasa, kifogyha-
tatlan torténetvilag, szembenézés a mulandésaggal és metafizikai érdekl6dés
- talan e pontokkal lehetne Kijel6lni az Arany-birodalom fébb iranyvonalait,
terméteriileteit.

Rendkivil érzékeny lelkialkataban azonban szerencsés, sét sziikséges el-
lensulyként rejlett egy vaskos, vidam humoru paraszti 1ény is, aki ugyan az évek
multaval, a szaporod6 gondfelhék nyomasa alatt egyre inkabb hattérbe szorult,
teljesen azonban sohasem tiint el, s még az utols6 versekben is el6tor a jézan
humor, a felillemelkedés kisérlete, vagy legalabbis képzete. Mert ,minden ille-
tésre szenved / A tulérzé fajvirag”, azaz nebancsvirag (Balzsamcsepp), s szinte
valamennyi kolteményében ott lebeg a lemondd pesszimizmus; gyakran ez
mégis egy pozitivabb, optimistabb sztoicizmusba szinesedik at, egyfajta .. min-
den mindegy”, szinte keleti vilaglatasba, melynek talalé allegériaja A vildg cim(i
kis remeklése: ,A vilag egy rozzant csarda, / Rossz menedék télbe’, nyarba’ /
Télbe "~ fazol, nyarban azol: / Mégis benne éjszakazol.”

Am nem mindig ilyen nyilt ez a vilagérzékelési kettésség, gyakran — s féleg
az epikai mlvekben — a sorok mogott megfoghatatlanul rejtézik, megbujva
egy jellegzetes széfordulatban, vagy akar egy ragban. S mégis kitapinthatéan
érezni: 6 erre gondolt. Magam el6tt latom olykor iréasztalanal verscsira f61é ha-
jolva, hallani vélem tilfejletten dnelemzdé-onreflexiv gondolatait (Minek-kinek
ezt irni? Ugyis minden mindegy. De irni kell. S legyen akkor e gondolat épp

L Parhuzam-sorai megtalalhatéak az Osz felében: ,Hévvel haladni a tetének, / Borftana bar kod,
homaly — / Mig fénybe "most, a lejévének / Ragyogva, de mogotte alll”
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onmaga ellentéte). Mosolyog, meg-megilletédve elborong, kitekint az ablakon
kedves kertjére, majd onnan fel az 6rok égre, .mig tud csak egyet!” (Bolond
Istok), az OroKk Isten iddn tali 1étét.

Foként az .aprosagok” tiikrozik vissza ezt a mélyen onreflexiv magatartast:
az Ex tenebris — e csodalatos kis remeklés — egész életlatast, filozofiat tomorit
harom versszakba az ellentétek 6rok valtakozasabol és az erds rovidlatasbol
fakado tényleges megvakulas mindennapi fenyegetésének gondja feldl jutva el
az O6rok fényben val6 reményteljes bizakodasig: .,Vagy, ha ez nem, a vaksagnak
/ Kiliritem poharat, / S az »6rok vilagossagnak« / Varom fényl6é sugarat.”

Némileg bébeszédlibb Ez az élet egy tivornya kezdetili ,késeikéje”, mely-
ben az ifjai 6vatossagaban elszalasztott, vigan 6ntékozl6 életmddot siratja,
am azzal, hogy kidallja, az alternativ életut valasztasa annyira mar nem is
nyomasztja — noha a vers befejezése épp a duhajkodas, kicsapongas elmu-
lasztasanak poétolhatatlansagat fajlalja: ,Kivel egykor én mulattam, / T6bbnyire
maér pad alatt van: (...) / Mért nem ittam tgy, hogy j6-rég / En is a pad alatt
volnék?...” Am 6 nagyon is tisztdban van azzal, milyen nemesebb feladat vonta
6t magasabb életutra.

Végtelen 6nmosoly vonul végig a Bolond Istok masodik énekében, s f6ként
ott, ahol a jézanul realis koznapi ember szemsz6gébdl lattatja az irodalombu-
vart, ifjai 6nmagat, a debreceni Kollégium didkjat: ,»Elég! elég!« kidlt az olvaso,
/ »Mit érdekel s kit, e konyvek molya? / Az ilyenektdl konyvtar, folyosé / Hem-
zseq, kiallhatlan egész faja; / Mozgo halalfej, l1étrataposé / Gép, a betfi lelketlen
szipolya; / Képzelme alacsony, kedélye szdraz, / Erzése nincsen, vagy rideg,
sivar az.«” Minden jelzének 6bor-zamatat érezziik, s oly finoman fricskaz meg,
hogy félkacagunk: igen, nem alaptalan! Hiszen Kiviilrél, a val6 életbdl nézve,
mi, irodalmarok egy képzelt vilagban léteziink, 1éteztetjik Gnmagunk.

LA tolgyek alatt” nro. 2 is hasonlé hangvételt 6lt magara, de ott mindez a
névtelen levélird (Sarvary Antal) sértése visszatimadasanak szolgalataban all:
a biztos, virtuéz verskezelés és a gondolati bukfencek messze tilszarnyaljak s
kifigurdzzak a tamado levél tapintatlan, esetlen bunkésagat: A tolgyek alatt /
Verset gabalyiték; / Ment, — homlokomat / Sem verte veriték;”, igyekszik ,komo-
lyan” venni a kritikus ,jétandcsait”: ,.»A télgyek alatt / En (ilni ne merjek, / Miutdn
lettem / (Magam irom) gyermek. —« / Nagy ménkii levélben / J6tt parancsolat
- »Avagy irjak prézat / A tolgyek alatt.«” Orvendezve veszi tudomdsul, hogy
puszta élete folytatasat megengedhetének tartja Sarvary: .»A tolgyek alatt« /
Babérjain tlve / Még élhet ugyan, / Nem irigylem ttle.”

E labdat visszadobd sorok mar mosolyognak: Arany e vers megirasakor
valészintleg nagyjabdl mar feldolgozta a sérté levél okozta elsé fajdalmat,
s azon fellilemelkedve, bolcsen széttekintve fogalmazta meg vaskos iréniaju
valaszversét — minden sor ezt a sugallatot hordozza magaban. A legnagyobb
magyar koltd ,verset gabalyit”, és még csak bele sem farad a megterhelé mun-
kaba. Talan még fontoldra is veszi az otromba javaslatot: ,irjon inkabb prézat”!

S attételesen felbukkan egy tdrsadalomfilozoéfiai gondolat is, a ,.nyugat
alkonya”, az imperializmus fazisaba zapulé eurdpai civilizacié latszélagosan
szarnyald, technikai fejlédése mogotti tényleges lelki hanyatlasa: ,»A tolgyek
alatt / Oreg hernyék mésznak, / Melyek ifjan mint / Lepkék Kkarikaztak; / Ez a
vilag rende, / (Visszara halad): / AKki hernyd, mdsszon / A tolgyek alatt!«” A jel-
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legzetes — f6ként idésebb koraban megszaporodd — kurzivalasok utalnak erre
az attételes jelentésre, s hogy mindez a vilagvaltozas mennyire élénken fog-
lalkoztatta kiegyezésiink latlelet-koltGjét, sokkal konkrétabban igazolja mind
a Hid-avatas, s mind Az tinneprontok zaréstrofaja, tovabba a Gondolatok a
béke-kongresszus feldl cimi tarsadalomfilozoéfiai elégidja, mely elveti az 6rok
béke megvaldsithatésaganak felvilagosult abrandjat: ,A mult idének bodlcsei /
Szazadokon keresztill / Orék-mozgdt kéveteltek / A véges emberésztiil:2 / Az
4j kor bolcsesége, mely / Amazokat neveti, / Az 6rok béke, nyugalom — / Vesz-
sz6-lovat kergeti. (...) Es lenne béke, oly 6rok, / Mint isten szellemében; / Meg-
kezdve itt, — allandéul / Folytatva majd az égben.” Mindezt a torténelem tény-
leges folyasa cafolja, és Arany el6tt mar egy ujkori népvandorlas vizigja rémlik
fel: .Nem lehet-€é ismét egy 1j / Néparadas e foldon? / Nézzétek a torténetet! /
S mondjatok, képzel6dém.”

A tulérett, testileg elkorcsosult, szellemileg talmiivelt tarsadalmak énnén
pusztulasukat hordjak magukban: ,Mid6n a renyhe tarsasag / Blizh6dt allovizé-
ben / Uj btinék millidrdjai / Vannak keletkezében; / Midén a munka és vagyon /
Egymaéstdl messze esnek, / Es a tokélyre vitt csaldst / Mondhatni rendszeresnek;
/(...) Midén a gazdag megkoviil, / Es a szegény elfasul... / Egyszéval a polgaro-
dés / Fordul rednk csapasul: / Akkor elétor egy vad nép / Szilaj vére s erénye / Es
elborit, mint a tenger / Hullami, vagy févénye. —” Vajon nem mardan aktuadlisak
korunkban beérve e sorok?

Lélektépd kettdsségként viselte Arany sajat kora minden terhét, Kinjat,
a modernitasba atfordulé magyar vilag sziilési (vagy vetélési?) fajdalmait. Errél
tantiskodik nemcsak kézismerten Az érék zsidé, hanem az Orékké! cimii kései
toredéke is: ,Prometheusz nem vagyok, de kinjat érezem, / Mint régi Tantalusz
szomjazva €éhezem, / Fut perceim nyugalma. / Csak most vilagosak eléttem
a mesék, / A sziintelen fogyé s kitjulé vesék / Es a tiinékeny alma.” A vildg
borténné valo jellegét, az elidegenedést tehat nagyon is élénken megélte és
kifejezte balladaiban, pl. a Hid-avatds 6ngyilkosai mar a huszadik szazad tarsa-
dalmi bajait, hangulatait elélegzik, Az tinneprontok fékevesztett halaltancosai
pedig a pokolra keriilnek; de ugyanily érdekes pillantast vetniink egy kidolgo-
zatlan versvazlatara, A két maddr cimi tervezetre, mely az Ausztriaval kiegye-
zett Magyarorszag valddi allapotanak tiikre lehetett volna, akarcsak A poloska
cimli makamaja volt a kiegyezés el6ttinek.

A benyomasok, léttapasztalatok — fé6ként az iméntiekhez hasonlé negati-
vak — sokaig, fajon, lassan csillapodé amplitidéval rezegtek a kolté ,tulérzé
fajvirag”-lelkében, és épp ez a nehezen kikiizdott, torékeny egyensulybdl valé
érzékeny kimozdithatésag okozza, hogy Arany lelke pillanatonként valtozo taj:
gyors elfeln6sodések kovettek lassu kideriiléseket, a felh6k rajzos arnyéka al-
landdan a foldre vetil, am mindig kilatni egy &szies fényarban uszo teriiletre.

2 |tt felmerul tudatombdl Babits szintén filozéfiai alkotdsa, a Hadjdrat a semmibe. Stréfék egy
képzelt kélteménybdl: ,és végtelenul végtelenbe méri / kis méterét a véges emberelme.”
Vajon &thallés ,hunyt mesterinktél”? S ez a sor Vojtina Ars poétikajabdl: ,Enek se kell, csu-
pan hangos kialtas”, szintén Babits-sorra rimel: ,nem takart seb kell, inkabb festett vérzés!”
— Arany Janoshoz cimU versébdl. Masutt Wedres-verssorokat hallok ki Arany verseibdl, aki
nem véletlenul irt Negyedik szimfonia cimmel a Mester elétt tisztelgd hosszu kolteményt.
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Ot magat eldrelatdsra tanitotta a lelki tapasztalat: jobban a komor drnyaknak
kell 6rvendezni, hiszen a mulanddsag rajuk is vonatkozik, szlikségszerili napve-
réfény koveti majd oket: . Kesertibdl jon az édes, / édesbdl a keser; / Rekkend
nap nyugta kétes, / Szebb, borura vart derti.” — fogalmazza meg a mar emlitett
Ex tenebrisben.

Arny és derti az évek beérésével valészintileg mdr egyszerre lehetett jelen
Arany kedélyében, ha lelkiallapota a sztoikus nyugalmat meg tudta &rizni; tal-
sulyra egyik vagy masik csupan egyensuly-eltold kiilsé hatasra juthatott. T6bb-
nyire sajnos a borti, mint a mar emlitett Gondolatok a béke-kongresszus feldl
emberiség megjavitasaban joggal kételked6 soraiban: ,Hit szandék! vesztett
eré / lly kiizdelemre szallni, / Megdaradott nemes lelkek / Sziklaba vert hullami!
/ A megkovilt gonoszsagbol / Melynek toévén kihaltok, / Nem érdemes, ha mit
talan / Szazadokig lenyaltok.” A reformkori-szabadsagharci csalédas visszhang-
zik e gondolatokban, melyet a kiegyezés kora csak ujabb reményvesztések-
kel, modern megdébbenésekkel, atomizalddas-tapasztalatokkal sokszorozott;
ugyanakkor a ,lenyaltok” sz6 kajla hétk6znapisaga mégis némi humoros ironiat
elegyit a komor sorokba.

A testi-lelki bajokat szaporit6 1880-as esztendé azonban mar a maradék
jokedvet, derfis életszemléletet is elsodorni latszik: jusson esziinkbe az aggas-
tyannak tiné kolté ekkori lemondd, fajo tekinteti fényképe. Akirdl az késziilt,
egy elmuiilt és egy eljovendd vilag 6sszes stlyat hordozta meggornyedd vallain.
Ekkori kis 1étosszegzé kolteménye, az En philosophe hiien tiikrozi ezt a lelki-
allapotot, mely a Kor fin de siécle hangulatanak magyar valtozatat és a kolt6
egyéni sorsanak megkeseredését 6tvozi: ,Nem marad Kdmosz velem, / Csak a
szende muzsak,’ / Csak a humor-nélkiili / Puszta nyomortsag.” Ez a pusztasag
mar az életbdl vald Kilépés hatarvidéke, Oidipusz kopar kolonoszi ligete, tibeti
remeték kopasz hegycsucs-tdja.

Ez az 6szi-téleldi Iéthangulat lengi at Nem kell dér... cim(i harom verssza-
kosat, melynek minden stréfajaban eléfordul az ,6sz” sz6: ,Hatha dér-fagy,
bui-gond érte, / Osze is mar késé: / Hogy  pereljen sorsa ellen / A szegény
lomb és f6!...” S ugyanez az életérzés a Még egy cimi nyolcsorosban: ,Mit is
akarsz?... nézz az idére: / Osz van, s neked bus télre jar, / Szemedben kod
lett a sugar, / Dér, ho leszallott a tetdére. / Nyilhatnak a fan csalviragok; / Nem
lesz érett gyiimolcse mar; — / Hallgat minden dalos madar: / Csak — a beszédes
liba gagog.”

Az 6szi hangulatokhoz, az elmulas képzetkoréhez valé vonzédas egyébként
mar ifjakoratdl jellemzd ra, Arany fiatalon is 6reg lélek, gondoljunk csak a Toldi
estéjének inditasara; halal és 6sz motivumanak 6tvozédésére érdemes idézni
kozismert, emblematikus kezdé sorait: ,Oszbe csavarodott a természet feje, /
Dérré valt a harmat, hull a fak levele, / Rovidebb, révidebb lesz a napnak utja,
/ Es hosszuikat alszik rd, midén megfutja. / Megpihen legszélén az égi hatdrnak
/ S int az 6regeknek: »benneteket varlak!« / Megrezdiil a feje sok 6regnek erre:
/ Egymasutan mégis mennek a nyughelyre.” A Buda halaldnak feliitése szintén
oktoberi 1étérzést orokit meg, mintegy zoldesbarna szibillai joslevélen lelve
ra az elmondandod regére: ,Hullatja levelét az id6 vén fdja, / Teritve hatalmas

> E verssor masik valtozata: ,Sem a szende muzsak,”
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rétegben aldja; / En ez avart jartam; tiinédve megalltam: / Egy régi levélen ezt
irva talaltam.”

De még a Kkolt6 tavasz-abrazolasai is nyar végi hangulatot arasztanak: ,Sze-
retem, hogyha — mint tavasz-mezdén / Arnyékot napfény — tréfa iz komolyt; / Ez
a hullamos embersziv nedélye: / Halando létiink cukrozott epéje.” — vetitik az
Oszies életérzést tavaszba a Bolond Istok els6é énekének sorai.

Korabbi alkotasaiban a tiszta, tavaszias derli, a csengé humor jéval na-
gyobb aranyban kap szét, egyik legvidamabb, legfesztelenebb alkotasanak,
A JOka 6rddgének jovialis tizenkettesekben goérgd befejezése mindig dszintén
megnevettet, hiszen Jokat a pokolban is hazsartos felesége mellé dugjak,
akitdl életében éppen megszabadulni kivant és mar véglegesen fiiggetlennek
vélte magat téle: ,»Jaj« kialtott JOka, »odavagyok! végem! / Hat nem elég volt-e
mar teveled égnem? / Itt is, a pokolban, josz megint kinozni: / El se tud az
ember békével karhozni! (...) / Jaj! ne bants, ne kinozz, férjiink 6ssze szépen:
/ Térjiink el egymastdl, édes feleségem! / Neked is konnyebb lesz, nekem is
konnyebb lesz, / Hidd el, a pokol is mindjart htivosebb lesz. « (...) / Nem tudom,
mit felelt Judit asszony néki, / Elég a hozza, hogy 6 most is a régi.”

Ugyanez a deriilt vidamsag teszi konnyedén lengévé a Pdzmadn lovagot,
A malac bucsuzasat vagy A flilemilét. Ott sugarzik A nagyidai ciganyokban,
A bajuszban — am mindezt a Bach-korszak sivarsaga, Juliska haldla és a kiegye-
zés felemas volta elsodorja; élete végén mégis buvopatakként tor elé a kései
szOsszenetekben szinte fekete humorként, illetve lefojtottabban A csillag-hul-
laskor apréverseiben.

Ezek nem .komoly” munkak, épp ezért mutatjdk meg 6t kozvetlen, igazi
Oszinteségében, akar két sorban is: ,Itt nyugosznak a honvédek, / Konnyt ne-
kik, mert nem élnek.” (Emlékre). Csattan6san nyilatkozik hasonlé sorparban a
koltészet hidbavalésagardl is: ,Nincs méar széna, nincsen abrak, / Edes mun-
kam, tlizbe csaplak!” Hasonlé hangvételt it meg a Gyoéngyodsidd epigramma-
tikus koltészettani tanacsa és Az orthologusokra-ciklus, mely Aranynak a mo-
dern nyelvtudomany vizsgalati médszerei folott érzett bosszankodasat tiikrozi:
.Boncold csak nyelvész! hat baj, hogy az aldozat elvész? / Tartozik ez teread?...
Egy bizonyos: nem anyad!” - foglalja belsé rimti disztichonba a tulzottan ana-
litikus szemléletmddunak érzett szokészlettannak és finnugrisztikanak adott
fricskajat, akik: ,Kisiitik, hogy a magyar nyelv / Nincs, nem is lesz, nem is volt;
/ Ami 4j van benne, mind rossz, / Ami régi, az meg tét.”

A jovevényszavak ma elfogadott nyelviinkbeli mennyiségének feltételezését
talzottnak érzi, 6t, a legnagyobb szdékincsii magyar koltét, bantéan érinthette
ez a tudomdnyos tény: ,Ahogy indult a nyelvészet arja: / Arpad nyelve csak
ferditett drja” — utal feltételezett-feltart indoeurdpai szdatvételeink sokasagara.
Mindebbdl a Herder-joslat és a panszlavizmus fenyegetését is felerdsiti kép-
zettarsit6 szelleme: ,Ezutdn mdr hat hidba / Kiildtok vissza Azsiaba, / Illiink az
orosz igaba, / A nagy Szlaviaba.” E sorok joslatértékiinek bizonyultak, s talan
még ismét részesiiliink beldle.

Kiabrandult nemzethangulataban parddiat tervezett a Szézatra; a kiegye-
zés Koraban immar ezt a szatirikus hangot érezte idészertinek, am mindossze
Ot versszak parafrazisa készilt el, kidolgozasat a sajat jelenében tapasztalt
hidbaval6sag tudataban hagyhatta abba: ,Hasadnak rendiiletlentl / Légy hive,
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6 magyar! / Bolcsddtiil kezdve sirodig / Ezt apold, ezt takard.” Itt mar nem a
magasztos nemzetmentd eszme, hanem az aldvetettségbe valé beletérédés
szo6lal meg, az idealizmusbdl aldaszalltunk a materialista szemléletbe: mar nem
a haza, az eszme a fontos, hanem a jollakott, gdmboly(i has, a puszta anyagi
jolét, a spengleri fellah-talélés.

A humor szolgdlataban felhasznalta a materialista tudomanyossag eredmé-
nyeit és korabeli sz6hasznalatat is, kormonfont, nyakatekert disztichonokban
fogalmaz meg liraian egzakt tudomanyossagu napfelkeltét A reggel cimii verse,
melynek berekesztése csattanoét rejt: . Testem is a héanyt likacsin mar veszteni
kezdi, / Adieu természet! Vissza lakomba megyek.”

Erdekes, véletlenszerti parhuzamként emlékeztet Mallarmé jéval késGbb
keletkezett ironikus kéznapi dalaira 1860-as Cilinder cimii, mar szimbolista
jelentésaramlast beindité mikroverse: ,A kalapom cilinder / Nem holmi csekély-
séd; / Ha folteszem: magassag, / Ha leveszem: mélység.”

Prébalta humorral szemlélni 6nnén szamos betegségét is; Arany korképeit
ismerve ez egyaltalan nem lehetett konnyi, hiszen a fizikai fajdalmakat és le-
romlast szinte lehetetlen Kiviilrdl, felilemelkedve szemlélni: ,Tegnap mint ma
/ Hurut, flegma, / Gyilkos asthma / Emphysema, / Meg rheuma, / Orék téma”
- nyilatkozik Elégidk cimii fiirge sorii bokversében az idések allandé témajarol,
kinz6 betegségeikrol.

Sajat életének végességét szintén kesernyés dertivel szemléli, a testi-lelki
gyotrelmek felérld garmaddja utan élete alkonyan mar nem félt a halaltol:
.Nyolcvan év / Ritka szép; / Hetven év / J6, ha ép; / Hatvannégy esztendd: / Un-
tig elegendd” — konstatalja nyugodt elfogaddssal 6nnén, mar elmilasra érett
allapotat Evnapra cim(i ,aprésagaban”, melyhez hasonlékat tobb sziiletésnap-
jara is alkotott: egyet szintén Funapra, egyet pedig Sejtelem cimmel, mely 6n-
beteljesitd joslatként, megrenditéen letisztult egyszertiségével a kozépiskolai
szoveggyiijtemények Arany-fejezeteit szokdsosan zérja: ,Eletem hatvanhatodik
évébe’/ Kot engemet a jo Isten kévébe, / Betakarit régi rakott cstirébe, / Vet
helyemre mas gabonat cserébe.”

Arany, aki rendkiviill mély metafizikai gondolkodassal rendelkezett, viszony-
lag kevés ilyen tematikaju kolteményt alkotott. A 1ét és Isten mibenlétén, miért-
jein valé vivodasai féként forditasaiban (Hamlet) és a Madach-tragédia filozofiai
vonatkozasainak elmélyitésében mutatkoznak meg. De felcsillamlik egy-egy
ontologikus versszak a Toldi estéjében és a Buda halalaban is.

Konkrétan metafizikai-filozéfiai kolteménye mindossze négy van: a Dante,
a Honnan és hovd?, a Bolond Istok és az avval egyiitt rezgd Vojtina Ars poéti-
kdja. Ezek egy igen mély 1élekrdl vallanak. Ez a 1élek majdnem mindent meg-
tapasztalt, amit az élet adhat és elvehet, folemel6 nagyszeriségeket, megalazé
Kicsinyességeket, eltipro veszteségeket — és mindezt rezignalt, bélcs mosollyal
atértette-atérlelte.

Arany mindent tudott. S képes volt élményvilagat természetadta egyszerti-
séggel 1égtiszta, mesterkéletlen koltészetté szlirni, mely mar maga az ,6nma-
dganal szebb, dics6bb természet”, maga a vilag, melyben 6 maga, koltve is azt,
feloldédik: ,Olvasni flibe ha telepedett, / Nem olvasott, — csak egy mohlepte
cser-tén / A mikrokosmost, siirge hangyabolyt / Orékig nézte, amint fol- s le-
folyt. / Vagy elbocsata lelkét ringatddzni, / Szell6 fuvalman, bdlinté galyon, /
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Felh6k futasaval versent hajozni, / Hanyatt tertilve egy partoldalon, — / Engedte
6nmagéabdl kilopédzni: / Hang, szin, sugdr lett, tér és mozgalom, / O a termé-
szet, a nagy és Orok — / Mi ott henyél, csak hitvany foldi rog” — fogalmazza meg
ezt az ifjikoraban atélt természet- és istenélményt a Bolond Isték masodik
énekében. A legparanyibb létezdktdl a leghatalmasabbakig igyekszik mindent
atolelni pillantasa; az el6bbit a moha és a hangyasokasdag, mig ez utobbit a
szell6 és a felhdk jelképezik. S mindez egy magasabb, vilagiranyité harmo-
niaba olvad 6ssze, melynek 6, a szubjektum is része, megteremtve objektiv
élményeibdl egy masik vilagot, 6nnon lirabirodalmat. Panteista extazisban
olvad Ossze szelleme a természettel, mely mintegy Istenként hordozza 6t, az
6 nemesebb, lelki részét, mely szinte Kilép e vilagi hordozgjabdl, a ,hitvany
foldi r6g”-bdl.

A Honnan és hova a modern materializmus lélek- és egyben Isten-tagada-
sat veti 6ssze a hagyomanyos, szakralis vilagképekkel, jellegzetes, gondolatrit-
mikus ismétlédéseket alkalmazva: ,Mily roévid az élet...! / Mint hulldcsillag fu-
tasa, / Mely foldiink kérébe jutva, / Langra gyul, és tliz-bardzdat / irva elszalad,
gyorsabban, / Mint egyet pillantanal.”* Megfogalmazza a tudomany allaspontjat:
.Most a szellemet tagadjak: / Semmi az, csupan anyag, / Agyveld, vér és ideg
/ Osszhatdsa, mely azonnal / Véget ér, ha szétbomol / Agyveld, vér és ideg.”
Arany nem tudja elfogadni ezt a szemléletet, a gondolkodo Iélek nem tagadhat-
ja meg 6nmagat, s a tudomany is jarhat tévaton; hisz egykor a meteorokat is
ellobband égi paranak hitték, ,,S im, ma all, hogy égi bolygd —". Ugyanigy a lélek
is lehet 6rokkévalo, és foldi halalat kovetéen, akar lélekvandorlason is atesve:
.Lesz id6, hogy visszatérhet / Régi nemes alakjaba, / Megtisztilva szabadon: /
Vagy a »boldogok szigetjén«, / mint hivé a boldog hellén, / Vagy az tidveztltek
helyén, / Mint reméli a keresztyén, / Lesz dicséebb folytatdsa: / En ezt meg
nem tagadom. — / Mit hisz a tudds? 6 lassa.” Azaz: legyen mindenkinek az 6
vilagnézete és hite szerint. A vers 6nnoén életpalyaja, emberléte kicsinységének
nyomatékositasaval zarul: az 6t, mint hullécsillagfényt feljegyz6 tudds talan
magat Istent jelképezi.

Dante cimii episztemoldgiai kdlteménye szintén a megismerés hatarait fe-
szegdeti; a Dante sziiletésére emlékezd olasz palyazatra késziilt alkotast német
forditasbol maguk a biralok is a legjobbnak itélték, bar sajnaltak, hogy nem a
kért nyelveken irédott: ,Allottam vizének mélységei felett, / Sima volt a folszin,
de sotét, mint arnyék; (...) De 6rvényeibe nem hatott le a szem, / Melyeket csu-
pén 6 — taldn 6 sem — ismert. / Csodalatos szellem! Egy a mérhetetlen / Eggel,
amely benne tukrodzik alattam! / (...) E mélység folott az értelem mér-onja, /
Mint konnyii pehelyszal, fonnakad, follebben” — nyilatkozik Arany Dante Isteni
szinjdtékanak ra gyakorolt hatasardl (melyet egyébként forditani, s6t parodi-
zalni is elkezdett A kis pokol cimmel), majd elmélkedve folytatja: ,Lehet-é a
szellem az istenség része? / Hiszen az istenség egy és oszthatatlan; / Avagy
lehet-é, hogy haland6 szem nézze / A szellemvilagot, teljes dntudatban?” — kér-
dezi Arany Ujra az Orok teoldgiai-filozofiai kérdéseket, Dante f6 muvét zaré
Isten-latasa kapcsan.

¢ Erdekes a meteor-kép parhuzamossaga Vajda Janos Ustokos-képzetével, mely szintén ezek-
ben az évtizedekben keletkezett.
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A transzcendenciardl e verseken tul mégis tobbnyire inkabb az elhalku-
16 némasag beszél nala, a sorok kozott felsejlé paras-misztikus hangulatok:
.Léptok utan a lomb megsuhan ott és itt; / Szent a mandk éje: fii, fa, virag
csitt! csittl...” — sugalmazza a fensébb hatalmak el6tti einémulast a Buda hala-
la 6todik énekének zard sorparja. Elég aztan, ha csak a Toldi estéje masodik
versszakdara gondolunk — szinte plétinoszi vagy védikus filozéfiaként a nap jel-
képezte Brahma/Isten e vildgba szétszérédé tilkkrozédése: LIgy pihent akkor is;
igy tekinte vissza; /Sima volt a mezd8, a menny pedig tiszta; / Milliom kis naptol
ragyogott a mezd: / Akarhova nézett, csak azt latta: ez 8! / Itt egy tocsa tiikrén,
s felvetddo halan, / Ott egy kis bogaron, s a gyep pokfonalan, / Mindentitt, min-
deniitt, meddig szeme kilat, / Lathata a vén nap 6nnoén ia-fiat.”

Hasonldan transzcendens élményt megorokitd strofakra bukkanunk a Buda
halalanak nyolcadik énekében is: ,Csillagok a f6ldon csillamlani sztlintek: / Zar-
va le minden szem, tizek is eltiintek; / De az ég nagy satra, a magosan mélyld,
/ Szerte ragyog — s viraszt az 6rokkon él6.”

A 1ét e kettGssége, Isten és vilag, test és lélek dualitasa koltészettani szinten
is megmutatkozik Arany elmélkedéseiben és munkamoddszerében. Szerinte a
koltemény is kettds lény: versteste és magasabb, szellemi jelentése van, és
a kettd e vilagban elvalaszthatatlan, akarcsak a test és a Iélek. Elitéli a csupa
fellegekben jard ideakbodl szo6tt koltészetet, szilkségesnek tartja a verset, mint
elrugaszkodni akaré 1éggombot féken tartd jozan nehezékek, szabalyozé kote-
lek 1étét. Ezt sajat koltészetének gondos miformaival, mindennapian érzékle-
tes, zamatos szoképeivel meg is valdsitja: ,Mindig marad — ha a fejére all is — /
Onéla valami vaskos, redlis” — vallja a Bolond Isték masodik énekében. Igen,
Arany readlis, a valésag vilagabol meriti képeit, melyek szinte kézzelfoghatéan
Kitapinthatdk, belsé latasunkkal plasztikusan érzékelhetdk.

A Koéltészet realitas és elvontsag kozotti lebegését tobb verse is boncolgatja,
elsésorban A sarkdny és a Vojtina Ars poétikdja. Ez utobbi igy szdl a szilkséges
.tOkesulyrdl”: ,.De, hogy ne szalljon vakmerdn veled, / A 1éghajoét csinjan mérsé-
keled, (...) / lly célra megjar a bélcselmi eszme, / Kildbnben annyi, mintha kar-
baveszne. / S amit tapasztalsz, a konkrét igaz, / Neked valdsag, egyszersmind
nem az.” A tokéletes idealokba réviil elme elébb-utébb vissza kell zokkenjen
a nehézkes e vilagi valésagba: Itt, itt a nimfak! itt a chariszok!... / Az utcan por,
blz, német sz4, piszok” — abrazolja mindezt, konkrétan Budapestet atfogé pano-
rama-tekintetébdl a mindennapi utcai valésagra valtva fokuszat. Hasonlé gondo-
latok e mti testvérverseiben is megfogalmazddnak, melyek a Vojtina levelei 6cs-
cséhez 1-2., illetve a Baré Kemény Zsigmondhoz cimu ismert liratani alkotasai.

Ugyanez az eszmefuttatas vonul végig A sdrkany sorain, a papirsarkanynak
tires Onhittsége, a foldtdl val6 elszakadasanak hitl vagya okozza vesztét: ,Mit!
Nem vagyok én az / Eg tistokose, / Palyamat a féldhéz / Hogy semmi ne kbsse?
/ Fol, fol csak azért is! / Mindegyre folebb! / S te nyomoru cérna, / Pokolba ve-
led! (...) / Most elszakad / A kotelék / Es 6 szabad! / »Ové az ég.«” Am korlatlan
szdrnyaldsa kétes, s mint Addm a Tragédidban, visszazuhan a foldre: ,De mily
szerencsés baleset! / Eppen egy técséba esett.” A légiires idealizmus hasonlé
kritikdja szolal meg tomorebben Emléktil ciml par sorosaban: ,Ha levetve
gyarl6 testet, / Ugy, mint idedlla fested, / Lengne hozzad tiszta szdrnyan / Ez a
szellem: elbocsatnam.”
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A kérdéskor alom és valod ellentéteként (vagy parhuzamaként?) is megnyi-
latkozik Alom és vdgy cimii kétsoros epigrammadjaban: ,Almaidon ne térédj”,
mert amit az emberi elme / Vagyva remél imett, azt latja, ha almodoz, éppen.”

Attekintve e hatdrtalan liravildg néhany tartoméanyat, felmeriil az 6sszegzé
kérdés.

Mit ad Arany az embernek?

E tanulmany oOsszefoglalasaként mar csupan személyes tapasztalatom
vallhatom meg. Arany Janos tokéletesre érlelt, mély lelkiségl koltészete 1996
0szén aradt be tizenhat éves szivembe, és ébresztett ra arra, mi lehet a kolté-
szetben mérték. A Toldi estéje, a Buda halala lényem 6rok részévé valt akkor.
Balladai, elégiko-6dai, szOsszenetei, idéskori toredékei szintén. Verskristalyok
és kristalyszilankok. Egyetemista koromban a Bolond Istok emlitett derds 6n-
irénidja, mely lelkemmel eggyéforrott. A fent érintettek koziil csak néhanyat
Kiemelve: az En philosophe és a Nem kell dér... kései megkeseredettsége.
A Honnan és hovd? és a Dante egzisztencialis hangvétele. Tanulmanyai, komé-
tos-temperalt prézdja. Az eredetivel egyenértékli dramaforditasai. Angol koz-
vetitésii kinai, indiai atiiltetései. A Kevehdza enthuziasztikusan viharos-sodré
lendiilete. Hosszan lehetne folytatni. Nemes asziibornak érzem Arany minden
sorat, melyek mogott tobbnyire — a mar emlitett, gyakran csak arnyalatként
érzékelhet6 — transzcendens dimenzio rejtézik.

Késon érd, 6szi koltd, mar ifjan is Oszikéket alkotd. Ha, mint Petdfi, hu-
szonhat évesen meghal, nem is ismernénk nevét. Hatvanhat évével gyjtotte
be Goethéhez, Malherbe-hez hasonlithaté Klasszikus-romantikus verstermé-
sét. A magyar nyelv kincses mezejének sz4-viragaibol dsszeérlelt méz gazdag
életmiive, melyrdl — idézve a Toldi szerelme tizenegyedik versszakabol akar
onmagara is értelmezhetd szavait — bizton elmondhatd: ,Tiszta mint az arany,
illatos, mert rajta / Kedvesen megérzett a virag zamatja.”

Gyodgyitéd harmoniat sugaroznak Arany kincses sorai, kiegyenlitett andante-
dallamvonalai balzsamként vonjak be a lélek kérges sebeit. Kevés Kkoltonél
tapasztalom ezt a belsd elcsendesedést, megnyugtatd energia-kiaramlast,
melyben oly nagy hianyt szenvediink, s melyre Kiliresedett korunkban épp ezért
egyre inkabb sziikségiink van.
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