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A Zrinias
eés Csokonai Arpadiasa

1651. szeptember 17-én Batthyany Addam (1610-1659) németujvari vardaban
katalégust készitettek az ott elhelyezett konyvgyujteményrdl. A kéziratos jegy-
z€K a féur csaladjanak kormendi levéltaraban 6rz6dott meg.! Az ekkor szamba
vett, nagyobbrészt magyar nyelvii konyvek egy fekete almariumban, harom pol-
con sorakoztak. Ezek cimeit sorszamozva, alulrél felfelé haladva, polconként
sorolja fel a katalégus szovege. Az egyes tételek mellé odairtak azt is, hogy
azok magyar, deak vagy német nyelvii konyvek voltak-e. A kolligatumok, azaz
az egymassal 0sszekotott konyvek cimeit az ibidem, azaz az ugyanott széval
jelolték meg.

Az als6 renden szamba vett magyar konyvek kozott a 17. tételnél nyolc
egybeko6tott konyv cime olvashatd, kozottik az elsé ez: ,,Gyarmathi Balassa Ba-
lintnak Thirsisnek Angelicaval, Sylvanusnak Galatheaval valé szerelmekriil szép
magyar Comedia”. A kdvetkezd, 18. tétel cimleirasa pedig a kovetkezd: ,Adriai
tengernek Syrenaia. Groff Zrini Mikl6sé Magyar.” A fekete almariumban 6sszeirt
szaznal is tobb kdonyvnek azonban mara teljesen nyoma veszett. A cimleirasok
alapjan azonosithaté konyvek nagyobb részébdl mas konyvtarakban is akad
egy vagy tobb példany, de van néhany olyan cim is, amely teljesen ismeretlen
vagy csak toredékesen fennmaradt konyvet jel6l.

A Katalégust készitteté Batthyany Addam nagyapja, a tudés Boldizsar
(c. 1535-1590) és apja, Ferenc (1573-1625) egyarant kapcsolatban alltak
Balassi Balinttal (1554-1594). A nalanal ifjabb Ferenccel bizalmas baratsagot
apolt a kolto, aki 1593-ban verseit is elkiildte neki, sét arra is megkérte, hogy
adjon at egy gytirat Fulvianak nevezett (ij szerelmének. Az ifja barat, egy év-
tizeddel késébb, Balassi verseibdl és komédidjabdl kolcsonzott mondatokat
sz6tt bele majdani feleségének, Lobkovitz Poppel Evanak irt udvarlé leveleibe.
Nem csoda tehat, hogy a Szép magyar komédia egy ismeretlen kiadasanak
példanya is megvolt a csaldd konyvtardban.? Batthyany Ferenc fia, Addm pedig
Zrinyi Mikldssal (1620-1664) apolt szoros barati kapcsolatot, errdl tanuskodik
a koztiik lefolyt, hosszu évekig tartd levelezés is. Zrinyi azonban a Batthyany
csalad levéltaraban fennmaradt leveleinek egyikében sem hozta széba irodal-
mi terveit.

Zrinyi Miklés 1650. majus 3-an toltétte be a 30. életévét. Ebben az esz-
tendében kellett munkadlkodnia azon, hogy addigra elkésziilt kolt6i miiveit

1 A magyar kényvkultdra multjabdl. Ivanyi Béla cikkei és anyagayljtése, sajtd ald rendezte és
a fuggeléket dsszedllitotta Herner Janos, Monok Istvan, Szeged, 1983, 268-273.

2 Szentmartoni Szabd Géza, Balassi Bélint bardtai és a rejtélyes Fulvia. = Stephanus noster.
Tanulmanyok Bartdk Istvan 60. szuletésnapjara, szerk. Jankovics Jézsef, Jankovits Laszlo,
Szilagyi Emdéke Rita, 2aszkaliczky Marton, reciti, Bp., 2015, 189-197.




egy megkomponalt kétetben, nyomtatasban kiadja.> Ekozben érte a fajdalmas
gyasz, szeptember 25-én meghalt a felesége, Draskovics Maria Euzsébia.* De-
cember 21-ére, a szentilonai palos kolostorban végbement temetésre meghiv-
ta Batthyany Adamot is.

Zrinyi 1650. oktober 25-én Csaktornyardl azt irta baratjanak, hogy masnap
.a postan” Gracba utazik, ahol akar személyesen is talalkozhatnak, ahonnan
azonban a kovetkezd vasarnapon, azaz oktober 30-an Bécsbe megy majd to-
vabb. November 14-én pedig mar Bécsbdl irt Batthyanynak, hogy pénteken,
azaz 18-an, a postan el kell mennie onnan hazafelé, mégpedig a vele 1évé
Rakoczi Laszldval (1633-1664) egyiitt. Rakoczi Laszlo segitségére lehetett az
ugyek intézésében Zrinyinek, hiszen Bécsben nevelkedett és 15 évet toltott az
udvarban.” Nos, valészintileg ekkor, a tobb mint kéthetes bécsi tartézkodasa
idején fordult meg Zrinyi az ottani konyvnyomtaténal, hogy megszervezze
konyvének kiadasat.

A XVII. szazad derekan Bécsben jelent meg a legtobb magyar kényv. Zri-
nyi tehat Kitaposott aton jart, amikor itt kivanta megjelentetni a konyvét. Bécs
belvarosaban, a mai Kollnerhofgasse helyén allt egykor a kolni kereskeddk ha-
talmas bels6 udvaros épiilete, a Koliner Hof, avagy az Aula Coloniensis. A ma-
gyarul Koldéniai udvarnak nevezett hazrészében miiko6dott a varos legjelents-
sebb tipografidja, amelyet 1640-1674 kozott a lengyel szarmazasu Matthaus
Cosmerovius (1606-1674) vezetett.?

Zrinyi konyvének a nyomdai munkalatai tobb honapot vehettek igénybe. Az
Adriai tengernek Syrendja Grof Zrinyi Miklos cimii kétetet negyedrét alakban,
164 szamozatlan lapon ,nyomtatta Bécsben a Koloniai udvarban Kosmerovi
Maté, csaszar 6felsége konyvnyomtatdja. Anno M.DC.LIL.” Ennek a nagyon igé-
nyes modon késziilt konyvnek 1651 nyaraig kellett kijonnie a sajté aldl ahhoz,
hogy 6sz elején mar ott lehessen Németujvarott, a fekete almarium polcan.

A Syrena-kotet ajanlassal, elészéval, valamint két Idiliummal kezddédik,
ezeket koveti a tizenot részbdl alld, 1566 strofas eposz, az Obsidio Szigethia-
na, azaz a Szigeti veszedelem. A konyv utolsé része igen valtozatos, hiszen
egyrészt hosszabb-rovidebb szerelmi, masrészt vitézi és vallasos témaju epyl-
lionok, illetve lirai versek kovetik benne egymast.® A bukolikus kéltemények a
Vergilius-kiadasokhoz hasonlé elrendezésben keriiltek a kotet elejére. Ezért

> Bene Sandor, Adriai tengernek Syrenaia Groff Zrini Miklos — a kétetkompozicié, Irodalmi Ma-
gazin, 2014/4, 47-50.

4 Zrinyi 1646. februar 11-én vette feleségul Draskovich Maria Euzsébiat.

> Batthyany Adamnak (Forditas latinbél), Csaktornya, 1650. december 6. = Zrinyi Miklés Osz-
szes mivei 2, Szépirodalmi Konyvkiadd, 1958, 137-138. (Az eredeti latin szdéveg, 441-442.)

6 Batthyany Adamnak, Csaktornya, 1650. oktdber 25; Batthyany Adamnak, Csaktornya, 1650.
november 14. = Zrinyi Miklés Osszes mivei 2, 135-136.

7 Horn lidiké, Rékoczi LaszIo palydja (1633-1664), Hadtorténelmi Kdzlemények, 103 (1990),
2. szam, 61-90.

8 V. Ecsedy Judit, Bécs: 17. szédzadi nyomdafelszereléseink egyik forrdsa, Magyar Kényvszem-
le, 121 (2005), 1. sz&m, 32.

o Zrinyi Miklés Koltéi muivei, sajtd ala rendezte, az elészdt, a tanulmanyt és a jegyzeteket irta
Suhai Pal, Balassi Kiadd, Budapest, 2019.




kezdSdhet az eposz a megelézé két szerelmi idillre valé visszautaldssal: ,En,
azki azel6tt ifia elmével / Jatszottam szerelemnek édes versével, / Kiiszkod-
tem Viola kegyetlenségével...”l° Az eposz utan ugyanugy helyezkedik el a lirai
verscsoport, amiként az Aeneis utan fiiggesztett Appendix Vergiliana sokféle
darabja. Zrinyi ezzel a keretes szerkesztéssel a koétet tulnyomé részét kitevd
eposzt egy lirai kompozicio részévé tette.!!

A cimlap elé6tti, sokak altal értelmezni probalt rézmetszetet, olasz el6képet
és a szerzd6 utasitasait kovetve, egy bécsi horvat mester, Georgius Subarich
készitette.'? Az emblematikus rajzolat kézepén egy hullamzé tengeren uszé
vitorlas hajo latszik, az arcprofilt formazé hajofar alatt uszonyszeri kormany-
lapattal. El6l két tengeri nimfa emelkedik ki a habokbdl.*> Egyikiik felénk for-
dulva fésiilkodik, arcat a bal kezében tartott tikor altal mutatja meg a taton (il
férfiinak; a masikuk oldalvast fordul, a jobb kezével megfogja a galya peremét,
a baljaval pedig gyongykagyl6t kinal fel a rendithetetleniil maga elé tekint6 ha-
josnak.'* A bajuszos arcq, tolldiszes sisakil, pancélos vitézként abrazolt hajos
maga a szerzd, aki jobb Kkarjaval hadvezéri botjat, baljaval pedig a vitorla kote-
1ét markolja. Olyan ez a vitéz és galyaja, mint a varbdl kilépd Deli Vid a Szigeti
veszedelem XI. részének 57. strofdjaban:

Vid mégyen el6ttok, mint galya tengeren,
Kinek sok vitorldja leveg az égben,

Mert rettenetesen strucctollat fejében
Mozgatja forgdszél, darda forog kézben.

A dagadé vitorlara felirt kobnyvcim Grof Zrinyi Miklost nevezi az Adriai-tenger
siréndjanak, azaz szirénjének. A hajos szajatél induld, az arbdéc koriil lebegd

10 Az Aeneis kezdd sora elé illesztett, kétes hitell, ,llle ego, qui quondam gracili modulatus
avena, / Carmen...” kezdetl négysoros volt Zrinyi eléképe.

11 Bene Sandor, Mlfaji hagyomény és barokk szemlélet Zrinyi Miklés Szigeti veszedelem cimu
eposzaban = Kotelezék emelt szinten Balassitél Borbély Szilardig, szerk. Sebdk Melinda,
Papp Agnes Klara, Térok Lajos, Karoli Gaspar Reforméatus Egyetem, L'Harmattan Kiadd, Bu-
dapest, 2019, 135-150.

12 Kiss Farkas Gabor, Imaginacié és imitacio Zrinyi eposzaban, L'Harmattan, Budapest, 2012,
125-129.; Bene Sandor, Szirének a térképen, Zrinyi Miklds, Zrinyi Péter és az irodalomtoérté-
net foldrajza = Hatarok folott. Tanulmanyok a KoOIts, Katona, allamférfi Zrinyi Miklosrol, szerk.
Bene Sandor, Fodor Pal, Hausner Gabor, Padanyi Jozsef, MTA Bélcsészettudomanyi Rutato-
kézpont, Budapest, 2017, 40-45.

15 Catullus Peleus és Thetis lakodalmardl szolé epyllionja elején (LXIV, 12-18.) az aranyayapju
megszerzésére induld Argonautadk hajéjat csodalkozva veszik korul a vizbdl kiemelkedd fél-
meztelen tengeri nimfak. — Vergilius Aeneisének X. konyvében (217-248.) az Ida-hegyi fe-
nyéfakat, amelyekbdl egykor Aeneas hajéhada készUult, menekulésuk kézben Cybele istennd
atvaltoztatta tengeri nimfakka, akik ezek utan a féhés hajéjat korullsztak.

14 Ezek el6képeit a kdzépkor éta féslivel és domboru tukoérrel dbrazoltak, csupan a késébbiekben
tarsitottak hozzajuk kagylét és Kalrist, azaz korallt is. — Jacopo Zucchi (c. 1541 —c. 1596)
Amerika felfedezésének allegdriaja cimmel fantaziadus, manierista képet festett 1585-ben a
klarisok, azaz a korallok és gydngykagyldk halaszatardl.
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szalagon olvashatd ,Sors bona nihil aliud” jelmondatot az eposz IV. részé-
nek szerencse-leirasa értelmezi bévebben.'> A teljes hajoés jelenethez pedig a
XIV. rész kezdete illeszkedik. Ott Zrinyi Gnmagat szerepelteti, amint iranyttvel
a sarkcsillaghoz igazitott hajojan kikotéshez késziil, utalvan arra, hogy az eposz
is hamarosan befejezddik. A parton a szerz6 azon baratai varakoznak, akiknek
munkajat ajanlotta.

Zrinyi a nyomtatott konyv kéziratos elézményében, a zagrabi Syrena-ko-
dexben ezeket a személyeket meg is nevezte. A Lippay Gyorgy érseket (1600-
1666), Batthyany Adamot (1610-1659), Nadasdy Ferencet (1623-1671), Csaky
Laszlot (?-1655), Esterhazy Laszlot (1626-1652) és az ifja Homonnai Gyurkot
bemutat6 stréfak azonban kimaradtak a végleges szévegbdl. A kinyomtatott
valtozatban az 6 helyiikre 6ccsének, Zrinyi Péternek (1621-1671) és Wesselényi
Ferencnek (1605-1667) a magasztalasa keruilt.'® Rajtuk kiviil egyediil Batthyany
Adém maradt benne a végleges szévegben, jollehet a kézirat harom stréfaja
helyett csupan egy versszakkal:

Latom Bottyanit is vallaval orszagot
Tamasztja, s romldsra nem engedi aztot,
Es noha 6 nem var senkitiil jutalmot,
Maga virtusabtl vesz elegendé jot.

A bécsi magyar kiadvanyok ekkoriban 2-300 példanyban jelentek meg.'”
Zrinyi Miklés azonban ennél joval kevesebbet rendelhetett, hiszen ezt a kony-
vet, amelyet a magyar nemességnek dedikalt, nem piaci terjesztésre szanta,
hanem olyan el6kel6 ajandéknak, amelyet az orszag fénemesei korében,
személyes baratai kozott oszthat csak szét. Ezt igazolhatja az is, hogy csupan
34 ismert példany maradt fenn beldle, mégpedig kiilonb6zé konyvtarakban.
Az orszag irastudd lakosainak nagy része nem is szerzett tudomast errdl a
konyvrdl, akikhez pedig eljutott a hire, azok elérhetd példanyok hijan, kéziratos
masolatokat probaltak szerezni belSle. Az Adriai tengernek Syrendja 166 évig
nem jelent meg ujra, lassan az is elfelejtédott, hogy létezik.

Az 1651-ben kinyomtatott konyv telis-tele van nyomdahibaval és tobb
nyilvanvalé bettitévesztéssel. Szerencsére fennmaradt a konyv ma Zagrabban
Orzott kézirata, a Syrena-kddex, amelyben a szerzé sajat kezlileg javitgatta
a szovegek egy részét még a kinyomtatasuk el6tt.!® Zrinyi prozai irasai kozil

15 Klaniczay Tibor, Zrinyi Miklés, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1954, 240-244.; Marét Karoly,
LAdriai tengernek Syrenaia groff Zrini Miklos”, Irodalomtérténeti Kdzlemények, 60 (1956), 475—
477.; Borzsék Istvan, ,Adriai tengernek Syrenaia”, Irodalomtoérténet, 47 (1959), 480-488.

16 Kovacs Sandor Ivan, Mikor irta Zrinyi a Szigeti veszedelmet?, Irodalomtérténeti Kdzlemények,
1983, 189-196.

17°\). Ecsedy Judit, Egy ismeretlen , Syrena”-variéns és Kazinczy. Adalékok Zrinyi Miklés ,Adriai
tengernek Syrenaia” c. mivének kiadastorténetéhez, Irodalomtorténeti Kozlemények, 1991,
3. szdm, 235-251.

18 Zrinyi Miklés Koltsi mdvei, 1. kétet. Forrdsok, sajté ala rendezte és a bevezetd tanulmanyt irta
Orlovszky Géza, ELTE BTK, Régi Magyar Irodalom Tanszék, [Budapest], 2015. (A két széveg
parhuzamos kozlésével.)

&3 (]



csupan az 1663-ban készilt, Az térék dfium ellen valé orvossag valt ismertté,
amikor 1705-ben, II. Rakdéczi Ferencnek ajanlva, Forgach Simon (1669-1729)
kuruc tabornok kiadta, mégpedig a kolozsvari nyomdahely megnevezése nél-
kiil.'® Ugyanezen irast 1790-ben, Ne bdnts a Magyart! cimmel, Zilai Samuel
(1753-1800) Kkollégiumi tanar Marosvasarhelyt jelentette meg.?° Zrinyi tobbi
lappang6 prézai mivének egyedilli masolata a Szabolcs megyei Tiszanagy-
faluban, az ott birtokos Tolcsvai Bonis csalad oroklott javai k6zott maradt fenn.
1855-ben innen Kkeriilt a kéziratos gyljtemény, Bonisné Barnabasné Csébi
Pogany Karolina (1821-1855) ajandékaként, a Széchényi Konyvtarba (Quart.
Hung. 412).2

Arany Janos azon sommas véleménye, hogy .Zrinyi megel6dzte korat, de
nem hatott ra; Gyéngyosi megtalalta a magaét és elébbre vitte”,?? azzal is ma-
gyarazhato, hogy Zrinyi kdnyve olvasatlanul keriilt a fétri konyvtarak polcara,
s ezért azok, akik azt értékelhették volna, nem jutottak hozza. A k6zépnemes
Gyongyosi muvei viszont széles korben ismertté valtak. A XVII. szazad masodik
felében az olvas6k6zonség szamadra bizonyara idegeniil hatott Zrinyi eposza-
nak és verseinek a korabbi olvasmanyaiktol jelentésen eltérd stilusa. Wesselé-
nyi Ferenc azok kozé tartozhatott, akiket megajandékozott konyvével a szerzo.
Ezzel magyarazhaté az, hogy a nador familidarisa, Gyongyosi Istvan hozzajutott
a konyvhoz, s a sajat epikus muveiben felismerhetéek a Zrinyi-imitaciok.?
A féuri Koltd, Liszti Laszlo is a Szigeti veszedelem olvastan kapott indittatast
Mohacs-eposza megirasara.?* A Syrena-kotet sajatos oldalagi hajtasat hozta
l1étre Zrinyi Péter (1621-1671), amikor leforditotta batyja konyvét horvat nyelv-
re, majd 1660-ban kiadatta azt Velencében.?

A konyv példanyainak hanyatott utééletét elészor egy katonatiszt, Csery-
Clauser Mihdly (1911-1979) tekintette &t.26 Otven esztendeje, 1980-ban jelent
meg a Syrena-kotet els6 hasonmas kiadasa; az ehhez kapcsolt utészéban Ko-
vacs Sandor Ivan (1937-2019) attekintette a fennmaradt Syrena-kotetek sorsat
és az azokbodl késziilt kéziratos masolatokat.?” Az Gijabban el6kertilt példanyo-
kat Orlovszky Géza (1960-2017) vette szamba.?®

19 Kovacs Sandor lvan, Forgach Simon ,Afium”-kiadésa, Magyar Konyvszemle, 1982, 9-18.

20 Ne bénts a Magyart, irta Gréf Zrinyi Miklos és most Ujonnan kibocséattatott Marosvasarhelyen,
M.DCC.XC.

2l Szentmartoni Szabd Géza, Tiszanagyfalu, Naput, 2018, 7. szam, 208-209.

22 Arany Janos Osszes mdvei, XI. kotet. Prézai mivek 2. 1860-1882, Németh G. Béla kiadasa,
Bp., 1968, 436.

2> Kovéacs Sandor lvan, Gyéngyodsi Kemény-eposzéanak Zrinyi-imitacioi, Irodalomtérténeti Kozle-
mények, 89 (1985), 4-5. szédm, 389-414.

24 Liszti Laszlé, Magyar Mérs, avagy Mohacs mezején tortént veszedelemnek emlékezete, Bécs,
1653.

2> Adrianszkoga mora Syrena: Groff Petar Zrinski, Stampana u Beneczih: pri Zamarij Turrinu,
1660.

26 Clauser Mihély, A Zrinyidsz sorsa (1651-1859), Budapest, 1934.

27 Kovéacs Sandor Ivan, Utészo az Adriai tengernek Syrenaia hasonmés kiadédséhoz, Akadémiai
Kiadd — Magyar Helikon, 1980.

28 Zrinyi Miklds Koltsi mivei, 1. kotet. Forrédsok, 34.
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A Syrena-kotetrdl csak néhany emlités tértént a XVIII. szazad soran. Span-
gar Andras (1677-1744) jezsuita torténész Peth6é Gergely Magyar kronikadjanak
altala kibdvitett kiadasaban (Kassa, 1738) az 1566-0s szigeti ostrom kapcsan
elmondta, hogy az ellenségre indulé Zrinyi ,harcolvan a var hidjan megoéletik.
Jollehet ezt a dolgot mas grof Zrini Miklés masképpen beszélli. Most nevezett if-
jabb grof Zrini Miklds szaz esztenddvel Szigetvar megvétele utan irt ilyen titulust
visel6 konyvet.”?° A pontos cimleirast kovetéen Spangar megjegyzi, hogy ..ebben
a konyvben mar ez az ifjabbik Zrini Miklés Szuliman csaszarnak haldlat ama
Zrini MiKklds gréfnak, a szigeti var fékapitanyanak, és annak kezének tulajdonit-
ja; mintha ez oOlte volna meg Szulimant, és azutan holt volna meg maga Zrini.”
Ennek bizonysagaul idézte is a konyv praefatigjabodl a kolté errdl szolé6 magya-
razé mondatait, majd ,de halljuk verseit is” fordulattal, a Szigeti veszedelem
XV. részébdl, a Szuliman megoéletését leirdé harom strofat (97-99.) kozzé€ is tette:

Szuliman jo 16ra ulni igen siet,

De ban gyorsasaga mar régen ott termett,
Tizet ottan levag csaszar segitségét,

Igy csdszarnak oztdn Zrini sz6Ini kezdett:

Vérszopo szelendek, vilagnak tolvaja,
Telhetetlenségednek eljiitt 6raja;

Isten bilineidet tovabb nem bocsatja,

El kell menned, vén eb, 6rok karhozatra!

Igy mondvén, derekédban ketté szakaszta,
Vérét és életét az foldre bocsata;
Atkozédvan lelkét csaszar kiindita,

Mely testét éltében oly kevélyen tarta.

Bod Péter Magyar Athends (Szeben, 1766) cimi iréi lexikonaban igy 6sz-
szegezte Zrinyirdl a tudnivaldkat: ,Zrinyi Miklos horvatorszagi ban, hires vitéz
nagyur, akit a vadkan vagott le 1664-dik eszt. Volt ez Zrinyi Gyorgynek a fia,
Miklésnak, aki Sziget varaval egyutt elveszett, unokdja; akinek is historiajat
igen eleven képzel6désekkel leirta, és Bécsben kinyomtattatta 1651-dik eszt.
4. Neve a konyvnek: Adriai Tengernek Sirenaja Grof Zrinyi Miklés.” Bod a
labjegyzetben Spangar el6bb idézett ismertetdjére utalt, ami azt is jelentheti,
hogy 6 maga nem latott példanyt a konyvbdl. Ugyand viszont megemlitette az
1705-ben Forgach Simon altal Kiadott Torék dfium elleni orvossagot is.

A XVIII. szazad végén akadt egy olyan szerzd, aki az Obsidio Szigethianat
sajatosan uUjrahasznositotta. A féként kortars német szerzék konyveit forditga-
té Konyi Janos (?-1792), grof Eszterhazi Antal regimentjének strazsamestere,
Magyar hadi romadn, avagy grof Zrinyi Miklésnak Sziget vdrban tett vitéz dol-
gai (Pest, 1779) cimli kdnyvében a sajat szdja ize szerint tjraverselte az altala
csupan tartalmilag kiaknazott eposz szévegét.

2 Pethd Gergely, Magyar kronika..., kibocsatotta P. Spangar Andrés jesuvita, Kassa, 1738,
280-281.
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A XVIII. szazad tudds irodalmarainak kérében, a bibliofil Raday Gedeon
(1713-1792) vette tjra kézbe a Syrena-kotetet, amelyet ,rhythmusaitél meg-
fosztva”, el6sz6r hexameterekre szandékozott atalakitani, majd pedig arra vete-
medett, hogy Grof Zrinyi Miklos Sziget vara veszedelmének kotetlen beszédre
vald forditasa cimmel, az eposz tobb részét prozara irja at. Kivételt csak a torok
ifil énekével tett, mert abbdl lirai verset formalt. Gyongyosihez szokott fiilét
késébb mégis athangolta Zrinyi erételjes verseinek szokatlan ritmusara. 1788.
janudr 2-dn maér igy nyilatkozott errél Kazinczy Ferencnek (1759-1831): ,irja
az ur, hogy Zrinyi olvasasara az én dicséretembdl vagy; nem tagadom én azt,
hogy én ezt a versszerzét felette nagyra becsiillom és majd minden poétainknak
eleibe teszem.”°

Raday 1788. julius 8-an az erdélyi tuddsnak, Kovasznai Sandornak irt leve-
Iében ugyancsak megfogalmazta Zrinyit magasztalé véleményét: ,ugy tartom,
minden poétainkat messze maga utan hagyja. Gyoéngydsinek ugyan simabbak
és elaboraltabbak a versei, valogatottabbak a szavai a Zrinyiénél; s6t ebben
Otet Zrinyi feljiil haladja, hogy az retteneteseket rettenté szokkal, az szelleme-
tesebbeket pedig ahhoz alkalmaztatott hangzassal tudja eldl adni. Hibanak
tartjak némelyek Zrinyiben azt is, hogy versiben a hemistichumot nem minden-
kor az hatodik syllababan tészi, de 6 azt az olaszokat kovetve szanszandékkel
cselekedte, és azki egyszer Zrinyi olvasasahoz hozzdszokott, nem botrankozik
meg benne, ha azt comma szerént olvassa; s6t emellett szépséget is talal ab-
ban, hogy azaltal Zrinyi (melyet az mindenkor egyenlé hemistichum szokott
okozni) a monotoéniat elkerulte.”! Raday mutatvanyt is kiildott Zrinyi verseibdl.
Zilai Samuel 1789. januar 21-én Marosvasarhelyt kelt, Radaynak irt levelében
kozvetitette Kovasznai Sandor véleményét: ,A Zrinyibdl Kivalogatott verseket ol-
vasta tiszt. Kovasznai uram. Eléggé szerette, becsiilte, de csak mégis a palmat
Gyongyosinek lattatik adni.”?

Egy aukci6 utan, 1787. december 2-an, Raday ezt irta Kazinczy Ferencnek:
.Azmi Zrinyi Miklés Syrendjat illeti, igyekeztem azt megvenni, de minthogy azt
éppen 6 forint 50 krajcarig verték fel, annyit érette igérni annyival inkabb so-
kallottam, hogy magamnak ezen munkdja Zrinyinek két exemplarban vagyon
meg, melyek koziil egyikével, ha kedveskedhetem, szerencsémnek fogom tar-
tani.” Kazinczy 1788 elején hozza is jutott a felkinalt példanyhoz.>®> Kazinczyt,
a Martinovics-féle Osszeeskiivésben val6 érintettsége miatt, 1794. december
14-én letartoztattak, és csak hosszi, kiillonb6zé borténdkben elszenvedett
fogsag utan, 1801. junius 28-an kapott kegyelmet. Ebben a hat és fél eszten-

30 Gréf Raday Gedeon Osszes munkai, 6sszegyUjtotte és bevezette Vaczy Janos, Budapest,
1892.

31 Jancsé Elemér, Adatok az erdélyi felvildagosodas torténetéhez, Nyelv- és Irodalomtudomanyi
Kozlemények, Cluj-Napoca, 4 (1960), 372.

32 Ladanyi Sandor, Zrinyi Torok éfiuma és Gyongyodsi verseinek XVIIl. szédzad végi Kiadastorténeti
problémaihoz. Zilai Samuel levelei Raday Gedeonhoz (1787-1792), Irodalomtdrténeti Kézle-
mények, 79 (1975), 490.

3 V. Ecsedy Judit, Egy ismeretlen Syrena-varians és Kazinczy. Adalékok Zrinyi Miklés ,Adriai
tengernek Syrenaia” c. muvének kiadastorténetéhez, Irodalomtorténeti Rézlemények, 95
(1991), 241.
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dbben tehat nem tudta hasznat venni a Raday Gedeontdl ajandékba kapott
Syrena-kotetnek.

Kazinczy réviddel a szabaduldasa utan taldlkozott Csokonai Vitéz Mihaly-
lyal (1773-1805), 6k mar 1793 6ta ismerték egymast. Csokonai 1801. julius
19-én hosszu utazasi beszamolo6t kiildott Ongardl Debrecenbe édesanyjanak,
s orommel irta le:>* ,Patakrol Puky urral altal mentem Regmecre, s ebéden, és
szemben voltam — — — kivel? — — — Kazinczy Ferenc trral. O azelStt két héttel
szabadult ki tobb szenved¢ tarsaival Munkacsrol. Semmit sem valtozott; teste,
elméje s kedve azon friss, azon ép, mint volt fogsaga el6tt.” A mester azonban
utébb f6lényes és lekezel6 hangon nyilatkozott ifja partfogoltjardl Palyam em-
lékezete cimli 6néletirasaban:® ,Puky Istvan ur a pataki examen alatt megtuda
itthonlétemet, s a ndla sok holnapok olta laké Csokonaival julius 14-én kijove
hozzam. Ismertem volt mindkettejeket, s 6rvendezék latasoknak. De Csokonai
az 1796-i diétan nagyon nem j6é fényben mutata magat. Megjelent ott, nem,
mint Pindar a gorogok jatékain, hanem mint nem-fejér arci hegedtseink,
kiknek kedves, amit iigy nyernek. Nekem balul vevék csudaldi, hogy itélete-
met diétai Muzsdja s eqyéb dolgozasai feldl, melyeket neveken nevezni is kin,
kimondottam, de arrdl nem tehetek. [...] vannak irigylést, csudalast érdemlé
darabjai is, [...] Azok Orok diszei literataranknak. De az az édeskés Foldiekkel
Jjatszé nem adll ezek kozt. Nagy része Csokonai vétkének, csak annyiban 6vé,
hogy mindent ada, amit téle kivantak, s mindjart ada, mihelyt kivanak, s talan
még inkabb az, hogy tovabb nem élt, s vétkeit meg nem igazithata, igazithat-
lan darabjait el nem égetheté.”

Kettejuk kapcsolatarol, sok tekintetben eltérd izlésiikrél sokat elarulnak
ezek a mondatok.>® Csokonait mar Kazinczyval valé személyes talalkozasa el6tt
foglalkoztatta a Syrena-kotet, amelyben féként az altala késObb Zriniasnak
nevezett eposz érdekelte, olyannyira, hogy szerette volna azt nyomtatasban is
Kiadni. Ehhez viszont sajat példanyra is szilksége lett volna. 1800. december
20-an Debrecenbdl irt levelet az egyik legjobb baratjanak, az akkoriban Tisza-
igaron €16 Puky Istvannak (1778-1848).3” Ebben a levelében hevesen érdekls-
dott a téle remélt Zrinyi-kotetrol:®

LA Zrinyit vartam, édes Baratom; s varom: mindenfeldl siirgetnek barataim,
joakar6éim s partfogéim: magamra vallaltam kiadasat, ohajtanék megfelelni
szavamnak. Az egy Kazinczy és a pataki collegium bibliothecdjaban talaltatik
csak; az idevaléba — barmely szamos is a magyar konyvekre nézve! — meg nin-
csen. — En dllok érte, ha mindjart 40 forintnal aldbb ki nem kuporhatni is Sisdri
urambatyamtol.”

34 Csokonai Vitéz Mihaly Osszes mivei. Levelezés, sajté ala r. és a jegyz. Debreczeni Attila,
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1999, 142.

%> Kazinczy Ferenc, Palydam emlékezete, sajtd ala rend és a jegyz. Orosz Laszld, Magvetd Kiado,
Budapest, 1956, 215-216. (Negyedik kényv 1801-1804, Elsé szak 1801, 6.)

36 Agh Istvan, Fénylé Parnasszus. Utak Csokonaihoz Ill., Hitel, 21 (2008) 5. szam, 6-39.

37 Kilidn Istvan, Csokonai és Puky Istvan bardtséga = A Déri Mizeum évkényve, 1975, Debre-
cen, 1976, 617-646.

38 Csokonai Vitéz Mihaly, Prézai mivek, dsszegyUjtotte, a széveget gondozta és jegyzeteket irta
Vargha Balazs, Budapest, Szépirodalmi Kényvkiadd, 1987, 418.
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A titokzatos Sisari ur példanyat végul nem sikeriilt a koltének baratjaval
megvétetnie, csupan egy kéziratos masolatot tudott szerezni a késébbiekben
a Syrena-kotetbdl.>® Ugyanakkor 6 maga is kedvet kapott az eposzirasra. Ettdl
kezdve egy masik nagy tervet is dédelgetett, Arpadiast szeretett volna irni a
magyar honfoglalasrol.

Egy ilyen nemzeti eposz megirasat Raday Gedeon is eltervezte, amikor
1750 tdjan .német s francia szorosabb versmérték szerént szabatott” felezd
tizenkettesekben eléhangot fogalmazott, Arpddrél irandé bajnoki énekek
kezdete cimmel.*° 1799-ben jelent meg Debrecenben Anonymus Gesta Hun-
garorumanak Mandy Istvan, Szatmar varmegye eskidtje altal készitett, ma-
sodik magyar forditasa, mégpedig a furcsa Magyar Sundd cimmel.*! Ennek a
konyvnek is 6szt6nzd szerepe lehetett abban, hogy Csokonai, Csurgorol és egy
szigetvari kirandulasrél Debrecenbe hazatérve, éppen az 1800-as esztendd
masodik felében kezdte tervezgetni egy honfoglaldasi eposz megirasat. A té-
maban valé komoly elmélyedésérdl tanuskodnak Grof Széchényi Ferencnek
(1754-1820) és az akkoriban a Festetics csaladnal nevel6skodé Kulcsar Istvan
(1760-1828) szerkesztének 1802-ben irt levelei.*? 1799-ben, amikor ,Csurgén
a magyar histériabdl exament tett”, még 6 is magaéva tette a gottingeni tor-
ténészprofesszor, August Ludwig von Schlézer (1735-1809) és mas német tu-
ddsok nézetét arrdl, hogy a magyarok nincsenek rokonsagban a hunokkal. ,Az
Arpad planumén valé gondolkodds” ismertette meg vele a kiilféldi és magyar
kutatasi eredményeket, s téritette mas iranyba korabbi elgondolasait. Mindent
mérlegre téve, eposzahoz végiil ,Béla kirdly nevetlen ir6deakjat” valasztotta
vezérfonalnak. Sommas véleményéhez, ,A németeknek minden eréssége csak
tagado, allitét bennek nem talaltam”, a Zrinias VI. részében, a 29-30. strofak-
ban talalhatott érzelmi megerdsitést:

Bizol-€ németben, te okos horvat ban,
Hogy hamar segitséget kiild néked talan?
Német, mely tégedet az fold alatt kivan
Lenni, segitséget hoz karaval talan?

Ki nem esmérheti német baratsagat,
Leginkabb magyarhoz gonosz akaratjat?
Hogy gytiloli német az magyar katonat,
Ha akarod, adok néked ezer példat.

% Fennmaradt egy debreceni didk, Székely Péter 1802-ben készitett méasolata a Szigeti ve-
szedelemrdl. Ismertette: Pap Raroly, Egy ismeretlen Zrinyidsz-masolat, Irodalomtérténet,
6 (1917), 49-52.

%0 Gréf Raday Gedeon Osszes munkai, 6sszegyUjtotte és bevezette Vaczy Janos, Budapest,
1892.

41 Magyar Sunéd, avagy |. Béla Kkirdlynak nevetlen iro-dedkja, kit ési édes emlékezet oszlopaul
az 6 hét fé6 magyar vezérekrdl irt deak histérigjabdl magyarba oltdztetve eldallitott Szatmar
varmegye egy legkisebb hites tagja M. M. |., Debrecen, 1799.

%2 Csokonai Vitéz Mihaly Osszes muvei.: Levelezés, 190-193.
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1801 februdrjaban Nagy Gabornak és Gorog Demeternek Debrecenbdl
kiild6tt levelet, amelynek nyitd sorai szerint maganossagaban raszanta magat
arra, ,hogy jelesben Arpadrél irand6 epopoeidmat anndl jobban elkészithetvén,
haldokl6 nemzetemnek szajaba egy végsé hattyiii éneket adhassak a Duna és
Tisza nadasai mellett, és hogy egyszéval hazamnak, vagy legalabb a maradék-
nak haszonra valé nézés nélkiil szolgalhassak”.

A Kolté 1802. januar 9-én Révkomaromban szerkesztette meg Széchényi
Ferenc gréfnak szo6l6 ajanlasat, amelynek el6beszédében aggodalmanak adott
hangot a rokontalan magyar nyelv elhanyagolt allapota miatt:

.Iem vetek néki szaz esztenddét, hogy ennek a sokféle nemzetnek zavarék-
jaban olyatén sorsra fog jutni, mint ezel6tt nem sokkal a burkusok &si nyelvek;
és csaktornyai héronkrol s bardusunkrol is, — Ki ne tisztelné Zrinyit? Ki ne tisz-
telné az Adriai tenger Siréndjat? — ugy fog a jévé emlékezni, mint mi a gyéze-
delmes celtak Osszianjardl. — Az Isten mentsen meg!!!” Az irodalom hasznarol
sz0l6 elmélkedésének tovabbi részében masik példat hozott els: ,Valéban,
nalunk is tobb magyart szoktatott olvasasra Gyongydsinek a Murdnyi Venusa,
mint az Apacai Csere Janos minden Encyclopaediaja.”

Csokonai nem el8szor irta le ezeket az aggédo sorokat. Korabbi valtoza-
tukat 1797. november 8-an fogalmazta meg a gréf Kohary Ferencnek (1767-
1826) sz4l6 ajanldlevele elébeszédében:

.IJem vetek néki szaz esztenddét, hogy ennek a sokféle nemzetnek zavarék-
jaban olyatén sorsra fog jutni, mint ezel6tt nem sokkal a kunoknak &si nyelvek;
és Gyongyosi Istvanunkrdl is ugy fog a jové vilag emlékezni, mint mi ma a
gy6zedelmes keltaknak Ossianjarol. — Az Isten mentsen meg!”

Nagy valtozas ment tehat végbe a kolté gondolkodasaban az eltelt ha-
rom esztendd alatt, hiszen az el6beszéd elsé példdjaban Gydngydsi Istvan
(1629-1704) nevét felcserélte a csaktornyai hds és kolté Zrinyi nevével, illetve
a Syrena-kotet emlitésével. A masodik korabbi példa, Gyongyo6si és a Muradnyi
Venus recepcigjanak emlitése azonban valtozatlan maradt. Csokonaiban tehat
addigra megérett a dontés, Zrinyit elé6bbre sorolja Gyongydsinél, akinek csupan
népszerliségét nem vitatta a tovabbiakban. A Zrinias példaja batoritotta abban
a szandékaban, hogy tovabbra is tervezgesse a maga honfoglalasi eposzat.
1803-ban ugyancsak Széchényi Ferenc gréfnak irt errdl:

.Mar hozzafogtam az Arpad megtelepedése feldl valé heroicum poémam-
hoz, melyen holtig dolgozok. Tartoztam ezzel egy nagy és f6 kotelességemnek.
Kiilbnben volna-€ jussom a magyar névvel biiszkélkedni?"4>

Csokonai Lilla, érzékeny dalok harom kényvben ciml kotetének kézira-
tat 1803-ban Kkiildte el Kassara, ahol a nyomdasszal valé sok huzavona utan,
a kiadas végiil elmaradt. A szerz6 a konyvet eredetileg 1803. februar 16-an,
Debrecenben keltezve, grof Erdédy Zsigmondné, sziiletett Tolnai Festetics
Maria asszonynak ajanlotta. A kapcsol6doé elébeszéd vége, okafogyotta valva,
Kimaradt az 1808-as nagyvaradi kiadasbol; ezért csupan a kéziratban olvashaté
a mar ismerds igéret: ,Reménylem, hogy [...] az aproésagokon keresztiilesvén,
magdnossagra szentelt életemnek tovabbi minden részét Arpadrél és a magya-
rok kijovetelérdl irandé epopoeamra fordithatom.”

4 Csokonai Vitéz Mihaly, Prozai mivek, 484.
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Csokonai a torténettudés Johann Christian Engelnek (1770-1814) 1803.
aprilis 27-én Debrecenbdl irt levelében ennél mar pontosabban koriilirta tervét:

.Ugyanis mar harom vagy négy esztendeje, midta a historiai, geographiai és
antiquarium documentumokat gytijtdgetem a magyarok régi hazdjarél s mas
nemzetekkel vald atyafisagardl, szokdsairdl és e mostani Magyarorszagba lett
megtelepedésekrdl; avégre, hogy nemzetemet jovendében egy epopoeidval
ajandékozhassam meg, melynek titulusa Arpdd, vagy a magyarok kijévetele.
[...] Ami a kijovetelnek és orszagfoglalasnak histoéridjat illeti, abban egészen az
Anonymus Belae regis notariust nyomozom.”

Hasonloképpen irt 1803. julius 17-én Debrecenbdl grof Festetics Gyorgy-
nek (1755-1819) is: ,Kimélnem kell magamat, hogy egy nagy poémamnak
elvégezésére kisajtolt ereimet még egyszer 6szveszedhessem. Arpad ez, vagy
a magyarok kijovetele, melyet Homér és Virgil mustrajok szerént kidolgozni
szandékozom, s ha Isten életemet megtartja, és egészségemet helyreallitja,
rajta Virgilként holtom napjaig munkalkodom. Azért sietnék 6romest lyricum-
jaimnak s egyéb apré munkdaimnak, s azutan forditasaimnak is kiadasaval.
— Ezen hetekben kozrebocsatom Arpadrdl valé heroicumomnak skizzét és
kritikajat.”

A kbzrebocsatasbol nem lett semmi. 1803-ban az Arpdd, vagy a magyarok
megtelepedése cimii eposzbdl, azaz a sokszor emlegetett Arpadiasbdl, mind-
0ssze 51 hexameter-sor késziilt el. A csak masolatokban fennmaradt versezet-
bdl az elsé hét sort idézzuk:**

Rettentd hadakat, vért és eqy nemzeti szornyt
Bajnokot éneklek! — s a’ bus Hadak Istene bator
Hét f6 hadnagyait! — kik a’ maga lakta helyérdl

Eqgy isten vezetése alatt bujdosni kiindult

S mind f6ldén, mind a’ vizeken, mind ellene tamadt
Harcaiban nagyokat szenvedt eurdpai legszebb
Nemzetet, a’ Pannon boldog mezejére vezették!

A szerz6 ehhez mellékelte a rovid Kritikai rajzolatot, azaz a 12 kdnyvre ter-
vezett nagy magyar eposz részletes tartalmi kivonatat, amely f6 vonulataban
Anonymus Gesta Hungarorumanak elbeszélését koveti. Az egyik kivonatot
idézem.

LA II. kényv: A fejedelemné kivansdgdra Arpad nemzete torténeteit beszéli
el a Lebedinél val6 csataig. Nevezetesen, hogy 6k legrégibb nemzete a vilag-
nak, hogy Attila az 6 nagyatyjok, hogy neveztettek 6k magyaroknak és kazsa-
roknak, hogy csalogatta 6ket egy ismeretlen isten, és az 6 nagyatyjuk foldjének
visszavételére, hogy vette ra az utra, hogy indultak ki, micsoda ceremoéniakkal
éltek, hogy jottek az Etel vizén keresztill, hogy tanyaztak a Tanaisnal, mint
telepedtek meg a Boristenesnél, és mint aldoztak ott, mint voltak ott harom
esztendeig a kazsarok szomszédsagaban, s hogy indultak Kidv felé, és mint
vették meg Kidvot.”

44 Csokonai Vitéz Mihaly Osszes mdvei. Kéltemények 5, 1800-1805, sajté alar., bev. és jegyz.
Szilagyi Ferenc, Akadémiai Kiadd, Budapest, 2002, 241-242; 863-911.
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Csokonai lelkesedett a Zriniasért, mégsem gondolt arra, hogy hexameterek
helyett, neki is négysarku tizenkettesekben kellene megénekelnie az Arpadiast.
Nem tehette, hiszen a klasszicimus divatja megkévetelte ebben a miinemben
az idémértékes verselést. A komikus Dorottya-eposz is jol mutatja, hogy 6 a
rimes magyar verselésben tudott igazan remekelni.

Az epopoedrdl kézonségesen ciml, kéziratban maradt tanulmanyaban
részletesen szemlézte az eurdpai irodalomban létrejott eposzok mindenféle
nemét. A vitézi epopoeat az Ilidsztol kezdve Klopstock (1724-1803) Messidsaig;
az altala furcsa epopoednak nevezetteket pedig az 6gordég Békaegérharctol
kezdve Alessandro Tassoni (1565-1635) Az elragadott v6dor (La secchia rapi-
ta) ciml miivéig tekintette at, hogy ezek utan a maga Dorottydjara fordithassa
a sz6t. Ennek ismertetését kovetéen szogezte le: ,En Arpad iréja akarok lenni;
de ha azokat az elégyakorlasokat sem rejtem el nemzetemtdl, amelyek Miizsa-
mat a nagyobb prébakra mérészitették: talam nem vétek sem magyar literati-
ranknak, sem Arpadnak, sem onmagamnak becsiilete ellen.”

Csokonai 1803. februar 6-an, Debrecenben irta meg az 1799 6ta készen
levé Dorottydjahoz az el6beszédet. Ebben révidre fogottan ismertette az eléb-
biekben vézolt, Arpadra valé rajzolatdnak és kritikdjanak fébb gondolatait.
Tobbek kozt Kitért az ott vitézinek és furcsanak nevezett eposzi formadkra is:

JVitézi. Ezt jobban szeretem a bajnokinal a heroicum kitételére, noha nem
ragaszkodom belé makacsul. [...] frtam errél az Arpzid név alatt irandé epo-
poeamnak roévid rajzolataban és kritikdjaban, mely reménylem, nem sokara
Kijohet. Addig a tudni kivano olvas6tdl egy kevés varakozast kérek.

Furcsa. Ez nekem nem annyit tesz, mint comicum. Az Arpédra irott kriti-
kamban ennek az elnevezésnek is okat adom, s kérem, hogy akik benne meg
talalnak titkozni, fliggesszék fel addig recensidjukat, mig az emlitett kritika kéz-
re keriilhet. — Ott az epopoednak tudomanyat bévebben eléadom; most csak
arrol szolok egy keveset, milyen moddal kivantam légyen ezt a Dorottya nevii
furcsa epopoeat formajahoz alkalmaztatni.

Magaban a vitézi epopoeaban mar sok probat tett hadi dolgokban gyonyor-
koédd nemzetiink, melyek k6zott a belsé érdemre nézve legderekabb grof Zrinyi
Miklésnak, ama szerencsétlen vaddsznak Adriai tenger Sirendja, melyet vitéz
nagyatyjanak, a Szigetvarban elesett grof Zrinyi Miklosnak tetteirdl szerzett, és
amelyet én, minthogy csak kevés és nem kaphat6 régi rongyos exemplarban
lappang a nagyobb koényvtarakban, szdandékozom Arpad kidolgozésa el6tt,
histdriai és aestheticus commentariussal kiadni, ha az Isten egészségemnek s
csendes életemnek kedvezénd. — A kdzép, vagy bajnoki epopoeaban mar nem
csak préobakat, hanem valésaggal szerencsés csindlmanyokat is mutathatunk
anyai nyelvunkon.”

Csokonai tehat az Arpadrél sz616 nagy vallalkozasdhoz szerette volna el6-
kép gyanant, raadasul jegyzetekkel is ellatva, kiadni a szigeti eposzt a Syrena-
kotetbdl. A Dorottya elsd kiadasa, az imént idézett elészéval, 1804 nyaranak
elején, Nagyvaradon jelent meg. Csokonai 1804. jlnius 14-én Debrecenbdl
irt levelet Kazinczynak, amelyhez 20 példanyt mellékelt a nyomdabdl frissen
megérkezett konyvbSl. Magaban a levelében pedig elbeszélte neki egykori,
még 1800 majusaban Szigetvarott tett latogatasat, amikor a var és a varos bir-
tokosanal, ifjabb Tolnai Festetics Lajosnal (1772-1840) vendégeskedve, bejarta




a torténelmi szinhelyeket. Ezt kdvetéen pedig részletesen ismertette a szigeti
eposz kiadasarol szolo6 tervét:*>

.Zrinyinek nyomtatott exemplumat még eddig nem Kkerithettem, és csak
egy hiliséges apographummal élek. Régi célom mar nékem ennek kiadasa,
egyidés az Arpad feldl valé gondolatommal. Mikor Csurgérdl haza utaztam
Orokos privatussag votuma alatt, Szigetvar felé keriiltem, és a nemes lelki{i
Festetits Lajosnal 2 napot toltottem, hogy célomhoz képest ennek a dicsésé-
dges magyar epopoeianak scendjat Oszvejarhassam. El is mentem a varhoz,
a tabor helyéhez, a Szuliman tabori rezidencidjahoz az urasag kocsijan, aki
azt is megigérte, hogy a Szigeti parochiale templomnak (tor6k moschée volt)
hemisphaerica cuppoldjan 1évé pompas festést, mely a Zrinids foglalatjat adja
eld, a konyv elibe lerajzoltatja. Ennél még tobbet ajanlott Grof Festetits Gyorgy
dnagysagda, aki a hérds Zrininek, s a poéta Zrininek valésagos képeket, melyek
a csaktornyai varban in originali megvannak, szamomra megigérte. Eszerént,
ha az én szandékom szerént az emlitett epopoeia egy critica dissertatioval, az
epopoeianak fundamentomaval, és précis-ével, az ir6 életével (kivalt Sacy sze-
rént);*¢ az originalis verses textussal és a mellé tejend prosas metaphrasissal,
historico-aestheticus commentariussal, és személyeket s dolgokat béfoglal6
kettds indexsel nyomtatodik Ki; s annal fogva két jo kotetre terjed: igen szép
lesz az 1-s6 kotet elétt a hérds Zrinyi képe, a szigetvari templombéli histérias
képpel, a 2-dik kotet el6tt pedig a poéta-héros Zrinyié, a szentilonai erdében
1év6 és még ma is épen allé keserves monumentummal, s a t. — De ez az én
nagy ideam csak akkor indulhat meg, — 5 esztendétdl fogva tarté planumom
utdn, — mikor Arpadhoz kezdhetek, azaz, mikor kiadvan egymas utan aprod
darabjaimat, epicus circulusomba belé lépek. A censurak és typographidk las-
susaga esztenddket lopa el télem kozelebb is.”

Csokonai a levél tovabbi részében kitért a sajat eposzardl sz6l6, masoknak
is megigért kommentarra: ,Most extrahalom kozelébb ezt a kis dissertatio-
mat, melynek cimje: Rovid kritikai rajzolatja eqy nagy magyar epopoeianak,
melynek neve, Arpdd, vagy a magyarok megtelepedése. Ezt még a jové ho-
napban in extractu 2 arkusban ki szeretném adni, hogy addig is, mig egész
erdvel belé foghatok, a hazabéli tudésok javanak ingyen megkiildozhetném,
s feldle valé opinidjokat, tanacsadasokat, tudoésitasokat és segedelmeket
megnyerhetném. Ezen én holtig akarok dolgozni, és e célra kuporgatni egy
Kis pénzt, hogy magamnak egy kis kertet, masfél szobat, és 10-12 historiai
konyvet szerezhessek.”

Csokonai Zrinyi iranti érdeklédésének felkeltésében tehat nagy szerepe
lehetett a Szigetvarra tett egykori kirandulasanak. Azok az élmények, amelyek
az ott eltoltott két nap leforgasa alatt érték, késztethették arra, hogy éppen
az 1800-as év végén probalt maganak példanyt szerezni a Syrena-kotetbol.
O tehat gy tervezgette a Zrinias kiaddsat, hogy az eposzban elbeszélt torténet
szinhelyét maga is bejarta. Talan akkor még ismerhették ,Szuliman tabori re-
zidencidgjanak” valédi helyét is, amelyet mostanaban sikeriilt csak tjra azono-

% Csokonai Vitéz Mihaly Osszes mavei. Levelezés, 299-301; 895-867.
4 Claude Louis Michel de Sacy, Histoire générale de Hongrie, depuis la premiere invasion des
Huns, jusqu’a nos jours, Il., Paris, 1778.
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sitani. A varos plébaniatemplomava atalakitott egykori torok dzsami kupolaja
épen megmaradt. Annak belsejét Dorffmaister Istvan 1788-ban késziilt freskdja
boritja be, amelyet még az idésb Festetics Lajos (1732-1797) rendelt meg a
hires soproni fest6tél.*”

Kazinczy 1804 nyaran mar a Torok Sophie-val (1780-1842) novemberben
kotend6 hazassagara készulddott, ezenkdézben a Lilla-kotet kiadasa tigyében is
lépéseket tett a kassai nyomdasznal. Csokonai pedig, amikor a maga kiadasi
tervét 1804 nyaran ismertette, bizonyara nem sejtette, hogy segitékész atyai
baratja mar 1803 6szén probat tett a nagyvaradi cenzorndl a Syrena-kotet
Ugjranyomtatasa lugyében. Kazinczy ezen akcidjardl az 1803. december 9-én
Ersemlyénben kelt, Kiss Janos (1770-1846) evangélikus lelkésznek és koltének
irt levele tanuskodik:*®

.Zrinyi Miklosnak Adriai Syrenajat recudaltatni akarvan, a konyvet bekiildém
neki, s kértem, hogy ne is farassza magat megolvasasaval. Régi 1évén a konyv,
ill8, hogy jo6 vagy rossz, a maga integritasaban adassék ki. E harom stréfat torlé
ki csak, egy illetlen képpel («fehér sima hasad») s rea ira az Admittitur-t, A Zri-
nias. Hatodik ének. Stropha 29.” Kazinczy itt idézte a cenzor altal kihagyasra
itélt, a németek hamis baratsagat karhoztatd, 29-31. stréfakat. Az ,illetlen ké-
pet” pedig az Orfeus 21. stréfajabdl kellett volna kihazatnia.

Csokonai 1805. januar 28-an bekovetkezett haldala miatt nem valésult meg
a négy esztenddn at tervezgetett Zrinias-kiadas; az azzal parhuzamosan dédel-
getett sajat eposz, az Arpadias megirasa pedig 6rokre elmaradt.

Kazinczy ezutan még tizenegy évig varakozott a Syrena-koétet kiadasaval.
1809-ben, Berzsenyihez irt jambikus kolteményében, miutan Gyongyosi és
Tin6di verselését elmarasztalta, Zrinyit ekként emelte magasba:

Elhalhatatlan fényt ezen nyere,

Ki majd dicsé 6sének hés elestét,

Majd a’ kemény lany csiiggesztésit dalla,
S egiinkon Zrinyi csillagként ragyog.
Kevésbé koénnyli, mint volt Gydngydsi,
Joéval tanultabb, s fentebb szarnyalasu.
S e’ versnem hordja Zrinyinek nevét.

Kazinczy nem valdsitotta meg Csokonai gondosan kidolgozott tervét, annak
csupan néhany kiilsédleges elemét hasznositotta,*® amikor 1816-ban Pesten,
két kotetben kiadta Zrinyi Miklds akkor ismert ,minden munkait”.>° Harom év
mulva, ,Sz[éphalomban,] Martz. 11-dikén 1819.” datummal, G. H. I. monogram

4 Galavics Géza, A szigetvéri Dorffmaister-freské és a Festetichek = Koppény Tibor hetvenedik
szuletésnapjara. Tanulményok (Mlvészettorténet — mdemlékvédelem 10.), szerk. Bardoly
Istvan és Laszlé Csaba, Orszagos MUemlékvédelmi Hivatal, Budapest, 1998, 309-318.

8 Kazinczy Ferencz Levelezése, lll. Kétet, 1803-1805, kozzéteszi Vaczy Janos, Budapest,
1892, 133-135.

o Békési Gabor, Csokonai megvaldsult tervezete: Kazinczy Zrinyi-kiadasa, Irodalomismeret, 10
(1999), 221-227.

0 Zrinyinek Minden munkdji, I-ll, Kiadta Kazinczy Ferenc, Pest, 1817.
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mogé rejtezve, megjelentetett Pesten egy kis fiizetet, amely a kiadasabdl el-
maradt el6sz6 potlasara késziilhetett, és amelyet vélhetdleg utdlag eljuttatott
a baratainak.>! Itt mondta el, hogy Trattnert Zrinyi verseinek kKiadasara nem a
nyereség reménye inditotta, .mert elére lehetett latni, hogy Zrinyit sok olvasé
még rossz verseldnek is fogja tekinteni a nem tiszta rimek és a nem mindentitt
kovetett vagvany miatt”. Egyuttal igy mentegetédzott: ,az tjabb nyomtatas mel-
161, a Kiadonak erdélyi utja miatt, elmaradott a Zrinyi élete, és az a parallela,
amelyben ez Zrinyit, a Virgil és az olasz epicus Tasso tanitvanyat; és Gyongyo-
sit, az Ovidét, 6szvehasonlitja”.

Kazinczy mindezeket igyekezett réviden elmondani, a prézai sz6vegbe pe-
dig hozzaadta azt a korabban irt versét is, amelyet 1811. mdjus 22-én, Szépha-
lomban kelt levelében kiild6tt el Berzsenyi Danielnek, mégpedig ezzel az ajan-
lassal: ,Vedd itt Zrinyimet, mely az én mivem ugyan, de maganak szavaival.”
Ez a kOltemény a prosopopoeiat, azaz a megszemélyesitést alkalmazva,> Zrinyi
stilusat iigyesen imitdlva, idérendben attekinteti a kolté egész palyafutasat.>
Ebben a ,Marsnak sisakjaban gilicék koltenek” kezdetii versben az elmés szer-
z6 a harmadik és a hatodik strofat magatol Zrinyitdl vette koleson (I1. Idillium,
15. és 13.). A 12-13. strofakat idézziik a versbol:

Aeneidost Maro irta tiz tél alatt,

Szépatyam nagy tettét én csak egy tél alatt.
Nem hasomlitom én Maréhoz magamat,
De én professiom versnél var nagyobbat.

Azkit irtam, irtam csupa mulatsagért;
Jutalmat nem vartam, nem is varok azért.
Irtam amint tudtam. Ha gtinyolsz munkamért,
Tokéletességre, gondold, hany dolog ért?

Kazinczy Kis tanulmanyanak sommas 0sszegzésével, amely tiz évvel korab-
ban Berzsenyihez irt versének Zrinyit magasztalé sorait visszhangozza, akar
Csokonai is egyetérthetett volna:

.Qrof Zrinyi Miklds [...] nagy volt k6zo6ttiink mint polgar, nagy mint katona,
nagy mint poéta és mint prosaista. Pazmannyal és Kaldival egyiitt minden ré-
gibb iréink kozott 6 volt a leglelkesebb; nem oly kdnnyu és sima, mint a ké-
s6bb élt Gyongyosi, de ennél sokkal tanultabb s poetai teremté er6ben sokkal
gazdagabb, s nyelvére nézve is sokkal tiszteletesebb. A bucolicumokban is 6
volt, és az 6tet kovetd Faludi, kozottiink legnagyobb, s a mezei Muza éppen ugy
lelkesitette, mint a hadi.”

31 Kosjar Marton, Kazinczy elfelejtett Zrinyi értékelése, Irodalomtorténeti Kdzlemények, 63
(1959), 515-517.

32 Szentmartoni Szabé Géza, Balassi bucstverse és a prosopopoeia a XVII-XVIll. szézad magyar
nyelvd Kéltészetében, Irodalomtoérténet, 35/85 (2004), 173-211.

3> Békesi Gabor —Svab Antal, Kazinczy Zrinyi-centoja. = Széphalom 9, a Kazinczy Ferenc Tar-
sasag évkonyve, Satoraljadjhely, 1997, 7-18.
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Zrinyi Miklds, ismeretlen mester Csokonai Vitéz Mihaly, ismeretlen mester
miniatdr festménye, XVIII. szazad miniatdr festménye, XIX. szazad
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