VARGA GYONGYI:

Az Oszdvetség a mai protestans
gyermek- és ifjusagi katechézisben

0. Bevezetés

Ezt a meglehetdsen nagy és szerteagazd témat mostani vizsgaldédasomban
alaposan lesziikitettem: az altalanos iskolai, az allami és egyhazi fenntartasa
intézményekben, az 1-8. évfolyamban foly6 hit- és erkolcstan, illetve hit-
tanoktatasra koncentralok. Elsésorban is a jelenlegi evangélikus gyakorla-
tot tartom szem el6tt, hiszen tobb hittankonyviink és tanari kézikoényviink
szakmai lektoraként erre van nagyobb rélatasom; am igyekszem kitekinteni
a reformatus gyakorlatra is.

Ehhez most csupan azokat az utobbi években megjelent, illetve megjele-
n6 hittankonyveket veszem alapul, amelyek az allami iskolakban bevezetett,
kotelez8en valaszthato hit- és erkdlcstan 6rakhoz késziiltek. Es itt is tennem
kell még egy sziikitést, hiszen a 4. és 8. évfolyam tankonyvei még csak most
késziilnek-készultek el, a hit- és erkolcstan oktatas felmend rendszerben tor-
ténd bevezetése miatt.

1. A jelenlegi protestdns tankonyvfejlesztési koncepciok

Az 4j tankonyvfejlesztési koncepcio — amely lényegében egy ,,reformacios”
torekvésként, illetve folyamatként értelmezheté — mind a reformatus, mind
pedig az evangélikus hitoktatasban abban ragadhaté meg, hogy a korabbi
gyakorlattal ellentétben a keresztény hit tartalmi kérdéseit, a teologia egyes
diszciplindit nem egymdstdl kiilonvilasztva, éves tematikakban dolgozza f6l
(pl. Oszovetség-év, Ujszovetség-év, Egyhdztorténet-év), hanem igyekszik azt
a maga komplexitasiban bemutatni. A hittankoényvek ravilagitanak arra,
hogy a bibliai, etikai, 6nismereti, torténeti és dogmatikai ,,rétegek” szoro-
san Osszetartoznak. Ez a szemléletmdd segiti a didkokat abban is, hogy a
teoldgiat, a ,,hittan’-t kozel érezhessék mindennapi életiikhéz, és igy az az
életkérdéseikhez, utkeresésiikhoz is természetes szovetségesiikké valhasson.
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Ami az evangélikus tankonyvfejlesztési koncepciot illeti: a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz (MEE) hit- és erkolcstan 1-12. évfolyamos tantargyi ke-
rettanterve 7 nagy témakorbe rendezi a tananyagot':

1. ,Isten-én” kapcsolat

2. Az ,én” kérdése

3. Emberi kapcsolataim

4. Tarsadalom

5. Egyhaz és egyhazi kozosségek

6. Teremtett vilag és targyi kornyezet
7. Vildgvallasok és valldsi kozosségek.

E témakorok lényegében évrdl évre visszatérnek a hittankonyvekben, igy
targyalasuk koncentrikus korokben torténik. Ami valtozik, az az, hogy a
korosztalyokra jellemzd pszichikai, értelmi, spiritudlis sajatossagok alapjan
mas-mas aspektusokra, gondolatkorokre helyezédik a hangsuly.

Az evangélikus koncepcid értelmében az altalanos iskolakban hasznala-
tos hittankonyvek karaktere a ,,mozdulds, mozgas, utazas” gondolatvilaga-
hoz kotddik. Mig alsé tagozaton a ,,szdrazfoldon vandorlunk”, addig a felsé
tagozaton ,tengerre szdllunk és hajozunk”.

Az 1-4. évfolyamon az ,utkdzben-1ét” motivumahoz kapcsolddik a kere-
sés, kutatas, tajékozodas:

. évfolyam: , Kincseslada”
. évfolyam: ,,Utravalé”

. évfolyam: ,,Iranyt(
. évfolyam: ,Vandoruton”

W N =

Az 5-8. évfolyamon a hajozas témakorében a kovetkezok lettek a hittan-
konyvek cimei:

5. évfolyam: ,,Szalljunk hajéra!”
6. évfolyam: ,Vitorlat bonts!”

7. évfolyam: ,,Hajonaplo”

8. évfolyam: ,Viztiikor”.

1 Lasd http://hitoktatas.lutheran.hu/kerettantervek, letoltés datuma: 2018.02.01.
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A reformatus tankonyvfejlesztési koncepcio sok szempontbdl parhuzamos az
evangélikussal. Itt is megfigyelhet6 az, hogy egy tanéven beliil 6sszekapcso-
l6dnak 6szdvetségi, Gjszovetségi és egyhaztorténeti leckék. Minden év anya-
ga 6 koncentrikus korben rendezddik el, amelyek a kovetkezok:

1. Bibliai torténetek

2. Isten utat mutat a mindennapokban
3. Isten sz6l hozzank

4. Isten kozosséget formal

5. Reformatus keresztyénnek lenni

6. Unnepeljiink egyiitt!

Ezek a témakorok ,korosztalykozpontian segitik Isten igéjének és a tanulok

életvalosaganak egymasra talalasat.

NN U W

. évfolyam:
. évfolyam:
. évfolyam:
. évfolyam:
. évfolyam:
. évfolyam:
. évfolyam:
. évfolyam:

»

* A konyvek cimei a kovetkezok:

»Isten tenyerén”

»Istennel az Gton”

»A szabadito Isten szeretetében”
»Isten a mi kiralyunk”

»Istennel a dontéseinkben”
»Isten vilagossagaban”

»Isten vonzasaban”

»Isten igéjének a tiikrében”

A kerettantervrol a kovetkez6 ismertetést olvashatjuk:

A tanorik egymdshoz valo kapcsoloddsa projekt jellegti, ahol a vezérfo-
nalat a bibliai torténetek adjdk. Ezek kibontdsaként jelennek meg olyan
kapcsolodo témak (etikai kérdések, élethelyzetek stb.), melyek a gyerme-
kek életvalosdgdt figyelembe véve hidat jelentenek a gyermekek vildga
és isten igéje kozott. A koncepcié linedrisan és koncentrikus korokben is
tervez. A linearitdst mutatja az, hogy minden tanévnek van egy cime,
kozponti témdja és hivoszava, ami az adott tanév f6 vonaldt mutatja’

2 A Magyarorszagi Reformatus Egyhdz Hit- és Erkolcstan Kerettanterve. Reformatus
Pedagégiai Intézet, Budapest, 2012, 8-9, lasd http://rpi.reformatus.hu/2012-es-kerettan-
terv, letoltés datuma: 2018.02.01.

3 im,09.
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Mind a reformatus, mind az evangélikus hittankonyvek szerz6i igyekeznek
az ismeretatadds, a tudas elmélyitése mellett a hitre segités attittidjével is ko-
zeliteni a didkokhoz. A bibliai torténetektdl, a bibliai szerepl6k viselkedésétol,
attittidjétdl hidat vernek a tanulok aktualis életkérdéseihez, és megmutatjak,
hogy a Biblia lizenete ma is relevans, és timpontokat nyujt a mindennapok
dontéseihez, az onismeretben valo elérehaladashoz.

Erdekes megfigyelni az evangélikus hittankonyvekben azt a tendenci-
at, hogy - a korabbi évek gyakorlataval szakitva — a leckék lényegesen tobb
Oszovetségi torténetet dolgoznak f6l, igy kiegyenlitettebb az 6- és ujszovet-
ségi igék aranya (figyelembe véve persze azt is, hogy az Oszovetség 4x, 5x
terjedelmesebb, mint az Ujszdvetség).

Pozitiv tendenciat latok abban is, hogy, a korabbi hittankonyvekkel ellen-
tétben, ezekben mar kevésbé érhet6 tetten a nehezebb torténetekkel kapcso-
latban a kimagyarazd, szemérmesen szépitd, ,Ne a gyerek el6tt!” igyekezet.

Azt is 6rommel vettem észre, hogy sikeriilt mar kissé¢ elmozdulnunk a
»best of ”-ként cimkézett, valogatott (és kimazsolazott) dszovetségi torté-
netek folvonultatdsatol abba az irdnyba, amely az Oszovetség gazdag ha-
gyomanyat az életvezetéshez, a korosztalyi életkérdésekhez, a mindennapi
dontésekhez, etikai témakhoz is hasznos forrdsnak tekinti, és izeneteiben
alkalmazhato, kovetheté mintakat lat.

Ezek utan az altalanos informaciok és észrevételek utan most mindenekel6tt ha-
rom alapvet6é hermeneutikai, teoldgiai szempontra, latasmddra (illetve tenden-
cidra) szeretnék ravildgitani, amelyek a protestans gyermek (és ifjusagi) kateché-
zisben az Oszovetséghez valo kozelitést jellemzik mindkét felekezet korében.

2. Torténetteologia

A reformatus és az evangélikus katechetikai gyakorlatban egyarant azt lathat-
juk, hogy az 1-8. évfolyamos hittankonyvek elsésorban a bibliai torténetek
megismerésére koncentralnak. A torténeteket altalaban parafrazis-szertien
ismertetik, ezekhez a torténetekhez kapcsolddnak a megértést és az tizenet
elmélyitését segité feladatok. Mig alsé tagozaton természetes, hogy a bibliai
elbeszéléseknél elsésorban ,,megjelenitd” elmesélést alkalmazunk, és ilyen
moédon a gyermekek egészen bevonddnak a cselekményekbe, atéléivé valnak
a torténeteknek, mint a mesemonddsnal, meseolvasasanal,* addig felsé tago-

4 Lasd TAMMINEN-VESA-PyYSIRKKU: Valldsdidaktika, 115.121-123; NEMETH: Vallasdidak-
tika, 243-248.
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zaton mar sziikségessé valik, hogy ennél joval differencialtabban kozelitsiink
a bibliai hagyomanyokhoz.’

Am, tgy latszik sziamomra, hogy ennek az igénynek meglehetdsen nehéz
megfelelni a felsé tagozatosok hitoktatasaban.

Tobb hittankonyvnél is észrevehetjiik, hogy a leckék f6sz6vegeiben, a tan-
anyagban gyakran keverednek a tényallitasok a reflexiv értékitéletekkel és az
idézett véleményekkel. Ugy is fogalmazhatom, hogy az ,.egyenes beszédeket”
és az implicit ,,fliggd beszédeket” sajnos nem mindig tudjak és akarjak elkii-
l6niteni egymastol a tankonyvek szerz6i.

Oszdvetségi torténetek esetében kiilondsen felting, és sokszor eléfordul,
hogy ,,0sszecstisznak” az id6sikok: a viszonylag késdi teoldgiai koncepciok
igy szépen belesimulnak a visszatekint6 torténetiras altal meghatarozott kro-
nologikus torténet-folyamba.

Alljon itt egy példa az evangélikus, 6. osztélyos hittankényvbél. A 20.
lecke ezt a kérdést feszegeti: ,,Miért tesz probdra Isten?” Itt ezt olvashatjuk
Abrahdmmal kapcsolatban:

[...] végteleniil bizik abban, hogy Isten ebbdl a helyzetbdl is tud meg-
olddst kindlni, és ad kiutat. [...] Abrahdm mindig Istenre figyelt, még
abban a pillanatban is, amikor mentek az uiton, amikor megkétozte a
fidt, majd amikor végiil feltette az oltdrra. Csak ezzel az dllando Istenre
figyeléssel, ezzel az ers hittel lehetett képes Abrahdm az egyistenhitet
megélni s azt tovabbadni utédainak.®

A reformatus, 5. osztalyos hittankdnyvben a babiloni fogsaggal kapcsolatban
pedig ezt olvassuk:

A babiloni fogsdgban nem voltak az elhurcoltak bortonben. A babiloni-
ak elismerték a hasznos embereket. Eppen ezért tobb zsidé férfi fontos
tisztséget toltott be Nebukkadneccdr kirdly udvardban. Az elhurcolt,
legtehetségesebb fiatalokat megtanitottik minden fontos tudomdnyra
[...] Kozéjiik tartozott Ddniel is, és hdrom bardtja: Sadrak, Mésak és
Abédnego is.”

Az a tapasztalatom, hogy mar a 6-7. osztalyosoknak egészen jol el lehet ma-
gyarazni azt — anélkiil, hogy belemennénk a hermeneutikai vagy historio-

5 TAMMINEN-VESA-PYYSIRKKU: Valldsdidaktika, 118-119.124-127; NEMETH: Vallas-
didaktika, 254-255.261-263.

6  Is6-Marus-MESTERHAZY: Evangélikus hittan, 6. osztély, 46-47.
7 ARVAVOLGYINE-KUSTAR-MIKLYA LuzsANyr: Reformatus hit- és erkélcstan tankonyv, 5.
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grafiai modszertanba —, hogy az elbeszélt idd és az elbeszéld ideje a Szentiras
narrativaiban a legtobb esetben nincs fedésben egymassal.® Tovabba azt is
megértik, ha elmagyarazzuk, hogy egy elbeszélés nem pusztan a faktualitdsa
miatt lehet igaz, hanem igazsagat elsésorban a benne megfogalmazott hit-
vallas, tanusagtétel adja’ - fiiggetleniil attdl, hogy valoban megtortént-e, és
ha igen, hogyan.

Az a meglatasom, hogy a hittankonyvek szerz6i a Szentirashoz val6 ko-
zelitéseikben — mind a tankényvben, mind a tanari kézikonyvekben (a ta-
naroknak sz6l6 javaslatok, instrukciok mellett) — altaldban kevésbé hajlanak
afelé a szemlélet felé, amely a Szentiras narrativait nem a Biblidbdl levezetett
torténeti kronologia keretében latja és lattatja csupan.

Ugy gondolom, az Oszvetséggel kapcsolatban kiiléndsen is elengedhe-
tetlen ez a differencial6 lataismdd. Tehat amikor azt tanitjak a hittanarok a
didkoknak, hogy a birdk koraban Izrael folyamatosan elfordult Istenétél,'
ebben a kijelentésben tisztan kell latniuk, hogy a fogsagi-fogsag utani deu-
teronomista teoldgiai koncepcié nyoman mondanak ki, fogalmaznak meg
gondolatokat Izrael fogsag el6tti torténeti létével kapcsolatban.!’ Nem le-
het torténeti tényként beallitani azt, ami torténetteologia. Ilyen értelemben
- hogy ujra egy konkrét témat emlitsek — a szent sator méretei, de még a
templom épitményével kapcsolatos épitészeti ,,informaciok” sem azt a célt
szolgéljak, hogy a torténetek torténetiségét alatamasszuk (pontosan igy tor-
tént, ilyen volt): ezek a megjegyzések inkabb sajatos hitvallasoknak foghatok
fol, hasonldan pl. a teremtés-elbeszélésekhez. ..

3. Udvtorténeti megkozelités

Ehhez kapcsolddik egy masik nagyon fontos kérdéskor: az ugynevezett iidv-
torténet-koncepcid kérdése, amely maig nagyon meghatarozé — és vélemé-
nyem szerint szinte egyeduralkoddé — a katechézis terén. A hittankényvek
tartalmi ivének, alapkoncepcidinak hatterében is ott van.

évfolyam, 30-31.
8 Léasd Tormik: Biblical Narratives; STERNBERG: Narrativ modellek, 71-103.85-86.
9  Lasd BRUEGGEMANN: Az Oszdvetség teologidja, 157-191.871-876.

10 Lasd példaul CsorBANE-PETHO-UDVARDI: Evangélikus hittankonyv 4. osztalyosok ré-
szére, 20; MESTERHAZY-SANDOR-SOLYOM: Evangélikus hittan, 8. osztaly, 16-17.

11 Lisd SoGGIN: Bevezetés az Oszovetségbe, 175-177; Karasszon: Torténetirds az dkori
Izraelben, 40-71.51-55.
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Hagyomanyosan olyan folyamatként értelmezi ez a teoldgiai modell a tor-
ténelmet, mint ami elére mutato, fokozatos fejlédést mutat.'? Itt most nem
feladatom foglalkozni az ,,iidv” és ,torténet” kifejezések egymashoz rendelé-
sébdl ered6 megannyi latasmdddal, megkozelitéssel, valamint az ezekkel 6sz-
szefliggd sokrétii teoldgiai problémakarrel.”® Elég csupan annyit megjegyez-
niink, hogy ez a jol bejaratott székapcsolat konszenzuson alapul6 keresztény
hermeneutikai modell teoldgiailag mintha aranyaiban ma is tobb figyelmet,
nagyobb tiszteletet varna el téliink, mint amire valéjaban raszolgal. Régi kér-
désem, hogy vajon csak ez a linearis, egy hatalmas ivet kirajzold, tobbé-ke-
vésbé kronologikus séma alkalmazhaté annak a térténetnek a megragadasa-
ra, amely a Biblia tanusagtétele a vilagban, kozosségben, személyes emberi
életekben munkélkodé Istenrdl?

4. Az O- és Ujszovetség egymdshoz valé viszonya

Ez a témakor a hittankonyvekben is megkeriilhetetlen. E viszony bemuta-
tasanal altaldban harom ,modell”, koncepci6 jelenik meg, am konturjaik
gyakran elmosddnak, egymasba érnek. Az egyik a ,,kontraszt-modell”, amely
arra teszi a hangsulyt, hogy a két szovetséget markans kiilonbség jellemzi.
Az Oszdvetség a torvény, az Ujszovetség az evangélium: vagyis szembeallit
ellentétesnek vélt teologiai tartalmakat, koncepciokat. A masik az ,.evoliicids
modell”, amelynek értelmében az Oszovetség az Ujszovetség eléfutara, eldkeé-
szitdje, 4m iizenetének értelme csak az Ujszovetség fényében bontakozik ki.
Igy tehat az Ujszdvetség az abszolut mérték. Az Oszdvetség még toredékesen,
homélyosan l4ttatja Krisztust és az evangéliumot, am ez az Ujszdvetségben
mar teljes gazdagsigaban térul fol el6ttink. Az Oszdvetség az igéret, az
Ujszovetség a beteljesedés. (Ez a szemlélet egyben tidvtorténeti szemlélet is.)
A harmadik, a ,relativizdlé modell” tipoldgiai megkozelitést ad: eszerint az

12 Lasd példaul a Magyar Katolikus Lexikon ,iidvtorténet” szocikkét: http://lexikon.katoli-
kus. hu/%C3%9C/ %C3%BCdvt%C3%B6rt%C3%A9net.html; tovabba: BRUEGGEMANN:
Az Oszdvetség teoldgiaja, 853-860.

13 Gerhard von Rad 6szovetségi teologidjaban ez a kifejezés (,,Heilsgeschehen”) jra és tjra
felbukkan: a masodik kotet utolsé nagy egységében von Rad az dszovetségi tidvtorténet-
nek az Ujszovetségben val6 célba érését és beteljesedését hangstilyozza, ldsd von RAD:
Az Oszovetség teoldgidja I1., 298-320. Az {idvtérténet koncepcidjanak problematikus-
sagat izgalmas megkozelitésben, torténetfilozofiai attekintéssel targyalja KaARL LOWITH
Vilagtorténelem és tidvtorténet cimi konyve (Atlantisz, Budapest, 1996).
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Oszovetség az Ujszovetség el6képe, typos-a, amely eldre vetiti, még ha csu-
pan képileg, toredékesen is, az Ujszovetség iizenetét.'

Ezeknek a modelleknek sajatos ,egyvelege” jelenik meg olykor az evan-
gélikus hittankonyvekben, ,,megtetézve” a lutheri koncepcidval, amelyet hol
kovetkezetesen, hol kicsit lazabban kovetnek az evangélikus hittankényvek
szerzd, az identitds-erdsitést szolgdlva: eszerint az Oszovetség {izenetében
arra kell fokuszalni, ,was Christum treibet”. Ezt a megkozelitést latjuk ,,cso-
dasan” megvaldsulni a messiasi profécidkkal foglalkozé leckékben. Példaul
a harmadik osztalyos evangélikus hittankonyv Préfécidk Jézus sziiletésérdl
cimi leckéje ugy mutatja be a messiasi jovendoléseket, mintha azok mar a
»jOvobe 1ato” préofétak idejében egyértelmiien jeleznék Jézus eljovetelét.”> Az
is el6fordul, hogy a tankonyvirok gyakran ,,messiasi” jelz6t aggatnak olyan
Oszovetségi szovegekre is, amelyek eredetileg nem is azok.'

Erre a reformatus hittankonyvekben is talaltam tobb példat. A 3. évfo-
lyam IV. Unnepeljiink! fejezetének Advent — Isten megigéri a szabaditét cimi
leckéjében az ,,8s-evangélium” (1Mdz 3,15) keriil elénk. Ezzel kapcsolatban
ezt olvassuk:

Isten igazsdgos dontést hozott. Addmnak és Evdnak el kellett hagyniuk
a kertet, mert nem engedelmeskedtek. A kigyot megfosztotta a ldbaitdl,
hogy a hasdn csiisszon. De nemcsak megbiintette 6ket, hanem megigérte
az embernek, hogy elkiildi a Fidt. O majd legydzi a kigyot, megszabadit-
ja az embert a biintdl, és megsziintet a vildgban minden rosszat."”

Zaréjelben jegyzem meg, hogy errdl a kigyorol egyébként a hittankonyv
szerzéje igy vélekedik: ,,megjelent a Satédn egy kigyd képében”'® Az Ezs 9,5
kapcsan ezt olvashatjuk ugyanebben a tankonyvben: ,Isten késdbb is azzal
vigasztalta népét, hogy elkiildi Fiat, aki szabadulast hoz az embereknek”"

Nagyon veszélyesnek tartom a dogmatikai és biblikus koncepciok egybe-
mosasat, illetve a bibliai lizenet sematizalasat, torzitasat annak érdekében,
hogy egyszertibben, ,,atlathatobban” lehessen dogmatikai allitasokat megala-
pozni bibliai igékkel: ez a jelenség sajnos nem csupan a katechetika, hanem a
homiletika terén is tal gyakran mutatkozik.

14 Lasd ZENGER: Einleitung in das Alte Testament, 16-18.

15 SCHALLER-SZIGETHYNE: Evangélikus hittankonyv 3. osztalyosok részére, 36.

16 Lasd példaul MESTERHAZY-SANDOR-SOLYOM: Evangélikus hittan, 8. osztély, 93;
Koczor- SANDOR-SOLYOoM: Evangélikus hittan, 5. osztaly, 78-79.

17 SzABONE: Reformatus hit- és erkdlcstan tankonyy, 3. évfolyam, 53.

18 i.m., 53.

19 i m, 36.
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Végezetiil hadd idézzek még egy, szamomra kiilonosen furcsa megfogal-
mazast. A reformatus hittankonyv-sorozat 5. évfolyamaban (Istennel a don-
téseinkben) az Unnepeljiink egyiitt! cimti fejezet 1. leckéjében ezt olvassuk:

Izrdel életében is volt egy vdrakozdssal teli idészak! Az Oszévetségben
tobb helyen is olvashatunk arrdl, hogy egy Kirdly, maga a Messids érke-
zik. Zakarids konyvében igy olvashatjuk: Orvendj nagyon... Taldn most
még nem érted, hogy kirdl is irt Zakarids préféta ilyen titokzatosan, de
hamarosan megtudhatod.

5. Osszegzés

Mindezek alapjan 6sszefoglaléan elmondhatjuk, hogy a jelenlegi magyaror-
szagi protestans katechézis terén az Oszdvetség tanitdsiban vannak jé ten-
denciak, oromteli fejlédést lathatunk, am még korantsem délhetiink hatra.
A szakmai szempontok érvényesitéséért, a biblikus és dogmatikai koncepci-
ok egymassal valé 0sszehangolasaért, a hermeneutikai megkozelitések tisz-
tazasaért kozos felelésségiink van. Mindazonaltal a hajnal nem a virrasztok
jutalma, hanem a virrasztas ajandékal!

20 ARVAVOLGYINE-KUSTAR-MIKLYA LuzsANyr: Reformatus hit- és erkélcstan tankonyv, 5.
évfolyam, 87.
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Figgelék
A magyarorszagi reformdtus és evangélikus egyhdzak j hittankonyvei
1-8. évfolyamanak 6szovetségi vonatkozdsu tananyagai

Evfolyam | Reformatus tankonyv Evangélikus tankonyv
1. Teremtés, édenkert, blin- | Teremtés, blinbeesés, kitizetés, Noé
beesés, kitizetés, Noé
2. Abraham, Jakob, Jézsef Abraham, Jakéb, Jézsef, Samuel
3. Mozes sziiletése, kivonu- | Teremtett vilag (Zsolt 104), profé-
las Egyiptombdl, pusztai | cidk Jézus sziiletésérél, Mozes szii-
vandorlas, torvényadas, letése, elhivasa, csapasok, kivonulds
honfoglalas Egyiptombol, Tizparancsolat, pusztai
+ ,,0sevangélium” vandorlas
4. Honfoglalas, birak, Az ember teremtése, honfoglalas,
Samuel, Saul, David, birdk, Saul, David, Salamon, Illés,
Salamon Elizeus, Jénas, Amdsz, Ezsaias,
Jeremias
5. Teremtés, blinbeesés, Teremtés, blineset, Kain és Abel, N6é,
Babel tornya, profétak: Babel tornya, Tizparancsolat, Daniel,
1llés, Elizeus, Déniel,
Jonas, Jeremias, Ezékiel + messidsi proféciak
+ »adventi varakozds” az
Oszovetségben;
zsiddsag és kereszténység
6. Tizparancsolat Zsolt 139, 127, ember teremtése (hé-
(a parancsolatokhoz egy- | zassdg), Abraham, Izsak, Jakob, Jozsef,
-egy O0szOvetségi torténet) | Oszovetségi kanon, Mozes sziiletése,
elhivésa, csapasok, kivonulds, pusztai
vandorlas, sinai-hegyi szovetségko-
tés, zsido6 tinnepek, mai judaizmus,
Zsolt 8, Illés (1Kir 17), Ezs 53,6-7:
»Pasztor vagy barany?”, 1Modz 11,1-9:
»Népemhez tartozom’, IM6z 1,14; 2,3;
2Moéz 35,30-35: ,,Kultira, innepeink,
himnusz”; 3M6z 19,34: ,,Miért ne
keveredjiink?”
7. Ezsaias, Jeremids, Ruth 5Méz 5,7: ,,A vallas nem cél’, Zsolt
+ Ezékiel latomasa a 51,8: Skolasztika
csontokrol (,,Jézus 7 szava
a kereszten” c. lecke utan)
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8. Gedeon (Bir 6-7): Uton az igéret foldje felé, honfoglalds,
»Férfiként Isten tigyéért” | Gedeon, Anna, Samuel, Saul, David
(+ Zsolt 51), Salamon, Példabeszédek
és bolcsesség, Izrael kettészakada-

sa, Jonas, Illés, Ezsaids, Jeremias, I1.
Ezsaids, Am6sz, babiloni fogsag, haza-
térés (Haggeus és Zakarids), Ezsdras
és Nehémids
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