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Munkatars:

NYARI TABOR

Az ITDK intézményeinek egyike
az évenként megrendezésre keriild
nydri egyetem. Az elmilt négy al-
kalommal taborainkat oly médon
szerveztiik, hogy kutatasi témaks-
reink egy-egy fontosnak 1itélt
kérdéscsoportjahoz hivtunk meg
szakembereket, hogy a veliik foly-
tatott beszélgetések soran forma-
lédjanak 4j szempontok, tiszta-
z6djanak gondolataink. Az 1985
nyarara tervezett tabor jellege
-lényegesen eltér ettdl a gyakor-
.lattol. ﬁgy gondoltuk, hogy az
immar négy éves egyilittmunkalkodas
soran kérvonalazédott elképzelé-
seinket felhasznalva bekapcsold-
dunk a ,helyi tarsadalom és kis-
taj" fejlesztési mozgalomba.

Tarsadalmunk fejlddésének fi-
gyelemreméltd jelensége, hogy
t6bb helyen alulrél jovo kezdemé-
nyezésre, mozgalom indult egyes
kistajak helyi tarsadalmanak fej-
lesztésére, olyasféle Osszefond-
déo célk}tﬂzésekkel, mint

- a kistajon lakdok kbzbsséggé
érlelddése;

- a lakossag aktiv (aktivizal-
hatd) elemeinek hozzasegitése ah-
hoz, hogy élni tudjanak a helyi
onkormanyzatra vonatkozd jogi ke-
retek adta lehetOségekkel;

- a helyi kulturilis élet ser-
kentése;

- a helyi gazdasagi potencial
kihasznalasanak Osztonzése.

E kezdeményezések tapasztala-
taira tamaszkodva, az 1985-6s
nyari egyetem (,Erdei Ferenc"-ta-
bor) feladatdnak azt tekintjiik,
hogy

- segitse eld egy olyan kdz-
ség onszervezddéséneék tovabbfej-
16dését, amely e téren a kezdd
lépéseket mar- megtette;
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TEAHAZ|I PROGRAM
aprilis

2. KEDD ,Ember és otthona"-soro-

zat; Beszamoldé a sarospa-

taki Epitész Konferenciardl, elo-

ad6: RADAY MIHALY

9. KEDD ,Kozbsségek a politika-
ban", eldadd: VITANYI
IVAN (Mivelddéskutatd Intézet
igazgatdéja) (Ez az eldadas ugyan-
is a mdlt hoénapban elmaradt. Ak-
kor VARGA CSABAVAL beszélgettiink

a ,Reformvar" kényv kapcsan.)

16. KEDD ,Az alkalmazkddas #t-

jai - 4j munkaszerveze-
ti formak", eldaddk: SIMONYI AG-
NES és TOTH FERENC (Munkaugyi Ku-
taté Intézet)

23, KEDD ,A ,techné"-tdl az ar-
chitektdraig", eldadd:
Dr. VIDOR FERENC (épitészmérndk,

MTA)

30. KEDD ,Communard varos - Szi-
licium vdlgy?", eldadd:

ifj. MAROSAN. GYBRGY

A Teahaz 18M-t61 tart nyitva és
2''=kor bezar.
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Az eldadasokat PONTOSAN 18.30-
kor kezdjiik, de a késObben ér-
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- a taborozdk a k&zbs tevé-
kenység soran szerezzenek ismere-
teket és készségeket a tarsada-
lomfejlesztés elméleti é&s gyakor-
lati kérdéseinek k&rében.

A valasztas Bakonyszentkirdly-

ra esett, amelyhez két tarskozség,

Bakonyoszlop €s C(Csesznek tartozik.

A kapcsolatot mar folvettiik a he-
lyi vezetéssel.

A tabor tevékenysége - elképze--




léseink szerint - t8bb oldalrdl
kbzelitene a kitlzott célhoz:

I. Fizikai munka:

II. Elméleti kutatdo-fejlesztd
tevékenyséqg -

III. Kulturilis programok

I. Eddigi hagyomanyainknak meg-
felelGen a nyari egyetem résztve-
vOi naponta négy O6ra fizikai mun-
kat végeznek. Az 1985-86s tabor
esetében déntd, hogy olyan felada-
tot vallaljunk, amely az,6 adott he-
lyi tarsadalom fejlddését eldmoz-
ditja. Ha lehet, akkor egy-két al-
kalommal a helybéliekkel k&z8sen
dolgozunk.

II. A kutato-fejlesztd tevé-
kenység soran a kovetkezd kérdés-
korokkel foglalkoznénk:

1/ Szellemi kultdra (mtivelddé-
si haz, iskola, helyi hagyomanyok,
népszokasok, emberi kapcsolatok,
mentalhigiéne stb.),

2/ Gazdasag és 6nigazgatas
(helyi erdforréasok.kihasznaléasa,
kereskedelem, szolgaltatas; Ki
dsént arrdél, hogy mi épiiljén a fa-
luban?, stb.)

3/ Targyi kultbra (épitészet,
épitészeti hagyomanyok, falurende-
zés, belsd épltészet, hasznalati
eszkbz8k stb.).

E témakdrtkre 8-10 £30s munka-
csoportok alakulnak, amelyek a va-
lasztott témakdért részint eldzete-
sen, részint a tabor folyaman fel-
dolgozzak, és eldsegitik, hogy a
helybéliek megtalaljak és megfogal-
mazzak az adott terilileten jelent-
kez® problémakat, valamint a megol-
das és a fejlodés dtjat-moédjat.

A tabor befejezését kdvetden a mun-
kacsoportok Osszeallitjak tevékeny-
ségiik dokumentacidjat és atadjak
annak, aki az egész tabor Osszefog-
laldéjanak elkészitéséért felelOs.

Az egyes kérdéskdrsk feldolgoza-
sa - terveink szerint - a k&vetke-
zOképpen torténik:

1/ A munkacsoportok (team-ek)
az altaluk valasztott médszer se-
gltségével (pl. kérddiv, beszél-
getések, fotdk, rajzok stb.) fol-
térképezik az adott téma mhltbeli
vonatkozasait és jelenbéli saja-
tossagait.

2/ Ezen informacidkra tamasz-
kodva ,Fejtdrd"-t szerveznek a
helybéliekkel. A ,Fejtoro"-k 1lé-
nyege a parbeszéd, az aktiv
egylittgondolkodas. Menete a ko-
vetkezs:

a/ otletgytljtés (brain-storm-
ing) a helybéliekkel az adott
kérdéskér problémainak megfogal-
mazasara, és a megoldasi moédokra;

b/ a helybéliek altal nem is-
mert 4j iranyzatok, alternativéak,
példak - mint lehetséges megolda-
si médok - ismertetése;

c/ vita arrdl, hogy az a/ és
b/ pontokb6l mit lehetne megvalé-
sitani az adott k&zségben.

III. A bizalomteljes, j6 kap-
csolat megteremtésének részeként
a falu- lakdéival k6z8s programokat
is szerveziink. Ilyen lehet pl.
kiadllitas a ,targyi kultdra" mun-
kacsoport rajzaibd6l, fotdibdl;
tabortlz kdzbs énekléssel, foci-
meccs stb.

Legkés®bb mdjus védgédig a tabor
tagjai egy kétnapos, bentlakasos
szeminariumon vesznek részt.

A szeminarium feladata, hogy a
csoporttagok és a csoportok meg-
ismerkedjenek egymassal, amennyi-
re lehet, k6z6s szemléletet ala-
kitsanak ki; a team-ek elkezdjék
sajat témakoriik feldolgozasanak
k6z6s megtervezését-szervezését,
valamint a csoportok egyiittesen
hozzalassanak a tabor egészét
érintd programok kérvonalazasa-
hos.

A nyari egyetem tervezett ido-
pontja: 1985. augusztus 17-29.

Az 1985-8s tabor szervezésében
az ITDK mellett részt vesz a BME
szakmai gyakorlatot végzd mérnok-
hallgatéinak egy csoportja Gabor-
jani Péter vezetésével, valamint
a BME szociolbégiai kore Szirmai
Péter vezetésével.

Aki a nyari egwgyetem irént ér-
deklddik, vagy annak munkajaban
részt szeretne venni, VINCZE ERZSE-
BETnek irjon (a cime hatul van).
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KDMM UNA-KU'-ATAS! lye- Jelenleqg hol léteznek, s mi-

. Varom a jelentkezését azoknak,
akik olyan fokon érdeklddnek a kom-
muna-mozgalom irant, hogy egy, az
ITDK keretén beliil mkddd inter-
diszciplinaris TEAM megalakitaséa-
ban részt vennének, abban gondola-
tokat cserélnének, kutatd tevékeny-
séget végeznének. Nézetem szerint
a kdvetkezd szaktudomanyok egyiitt-
mikddésére lenne sziikség e téma
megkdzelitésében: filozdfia, szoci-
olégia, pszicholdgia, jog, kdzgaz-
- dasdg, tdrténelem. Viszont a TEAM-
ben vald tevékenység szerintem nem
kd6thetd szorosan a szaktudom&nyok
milveléséhez. gy barkinek a jelent-
kezését szivesen fogadom, aki va-
lamelyest jaratos vagy az szeretne
lenni a témaban, kommunaban él
vagy élt, otleteket tud adni és
kapni, s gyakorlati tapasztalatok-
kal tud szolgalni.

A kovetkezd konkretizalasra va-
r6 kérdések vetddtek fel eddig ben-
nem:

~ Milyen kommundk léteztek ed-
dig a tdrténelem soran, milyen cé-
lok koré szervezddtek, milyen for-
maban és koériilmények kozott mksd-
tek?

n szamban kommundk, milyen cé-
lok koré szervezddnek, milyen for-
makban, struktdraban s koriilmények
k6z6tt mikSdnek?

- A hagyomdnyos csaladformakkal
Osszehasonlitva a konmundk mennyi-
ben hozhatnak létre t8bbletértéke-
ket 4j termelési és tarsadalmi vi-
szonyok kialakitasaval?

- Milyen szubjektiv, individua-
lis és tarsadalmi feltételek sziik-
ségesek kommunak létrehozasahoz?

= Milyén problémakat vet £81 a
gyerekkdzdsség és a csoporthazas-
sag gondolata?

Végiil hadd utaljak személyes in-
ditékaimra e témaval kapcsolatban.
Terveim ko6z6tt szerepel egy nemzet-
k6zi kommuna létrehozasanak kezde-
ményezése, melybe Kelet- és Nyu-
gat-Eurdpan tdl az Eurdpan kiviili
vilagbol is toboroznék tagokat.

E kommunaban pedig a magam részé-
rol csoporthazassagban szeretnék
élni.

BARTOK GYULA (ELTE BTK hallgatd)

1126 Budapest,
Szoboszlazt u.

Teli: BS3%=R52

1%/B., " TTF)2,

VITA

KI ENEKELJEN AZ OPERABAN?
(Vdlasz Veres Emesének - részlet)

Veres Emese - az ,Egy lehetsé-
ges holnap"-ot biraldé - gondola-
tai ,Természetes esélyek?" cimmel
olvashatdok a februari LEVLAP-ban.

Hadd emeljiik ki ennek negyedik
bekezdését: ,... azok az esélye-
gyenldotlenségek, amelyeket a ter-
mészetes képességek hordoznak,
egyaltalan nem képeznek humanusabb
alapot a megkiilénbdztetésre, mint
a szililetési kivaltsagok, vagy mas
privilégiumok. Nem téveszthetjilik
ugyanis szem el®l, hogy a két faj-
ta eldny egymasnak oka-okozdja."
Forditsuk le ezt egy hétkéznapi
helyzetre. Az idézettel logikai-
‘lag egyenértékti a kévetkezd kije-

lentés: ,Ha a j6l énekld Péter,
és a botfiild, de miniszter-nagy-
bacsival rendelkezd Pal palyaznak
egy operaénekesi posztra, akkor
erkdlcsileg (vagy mas szdéval, hu-
manus szempontb6l) mindegy, hogy
Péter kapja meg az allast tehetsé
ge jogan, vagy Pal a protekcidja
jogan." Szamunkra nyilvanvalod,
hogy a k&ézvélemény elsdprd t8bbsé
ge, és kultdrank nagy gondolkoddi
szamara egyarant a tehetséges Pé-
ter eldnye helyes, a tehetségte-
len, protekcidés Pal elonye pedig
helytelen, mégpedig mind az er-
k6lcs, mind a tarsadalmi hasznos-
sdg szempontjabol.

A félreértéeek ott kezdddmek,
hogy Veres FEmese azt hiszi, a CV
gazdasagi rendszere a részesedés-
nek valamilyen elvont igazsagelvé-
re éplil. Ha i1gy lenne (légyen s20
barmilyen elvont igazsagelvrdl),
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joggal lehetne benniinket spekula-
tivitassal, életidegenséggel, dog-
matizmussal meg egyéb hasonlodkkal
vadolni. A személyes tarsadalmi
tulajdonra épilild piac azonban ép-
pen arra képes (s ismereteink sze-
rint csak ez képes arra), hogy az
elvont igazsagelvek erOszakos ér-
vényesitését kizarja a részesedést
meghatarozd tényezdk koziil. Ezen
a piacon az torténik, hogy a ko-
.2z0sség, amely a piacon jelen van,
egyénileg vagy ©nkéntes csoporto-
kat alkotva, szabadon, a maguk
konkrét szempontjai szerint dont
arr6l, hogy egy-egy személyes V.
csoportos teljesitményt mennyire
értékel. Ami hianyzik, az éppen a
kozponti  spekulacié, amely felil-
rol ratelepedik az ‘allampolgarok
dontéseire. Itt minden polgar és
a polgarok minden &nkéntes csopor-
tosulasa a sajat borére spekulal,
s a piac k&z8ssége rogtdn doént is
spekulacidjanak érvényességérdl.
Ez tehat az a rendszer, amely a
legkevésbé engedi elszakadni a
spekulacidét az élettdl. Ez az a
rendszer, amely a leginkabb érde-
keltté teszi a kb6zOsség tagjait
abban, hogy a kbzdsség javat, a
kbzbsségnek a sajdt maga dltal
meghatdrozott javdt szolgaljak.

A piac lehetOséget nydjt arra,
hogy a koz8sség rendkiviil arnyal-
tan és rugalmasan déntsdn a maga
javarol, hiszen nem igennel vagy
nemmel szavaz, hanem egy végte-
len skalan (az arskalan tudniil-
lik) értékel, mégpedig nem &té-
venként egyszer, hanem folyamato-
san, 1gy dbntéseit folyamatosan
médosithatja is. A résztvevdk és
a kisebbségek sorsat nem a parla-
menti- aritmetika donti el, hiszen
egy kisebbség is eltarthat, mond-
juk, egy harangdntot, mégpedig
anélkiil, hogy ez barmilyen szem-
pontbdl a t8bbség kaxara lenne.

A személyes tarsadalmi tulajdo-
non alapuldé piac a feltétele an-
nak, hogy a k&z6sség egy horizon-
talis, kooperativ rendszert alkos-
son. A kooperativ rendszernek az a
jellegzetessége, hogy a rendszer
elemei nem allnak egymassal ala-/
folérendeltségi viszonyban, hanem
a rendszer rogzitett szabalyrend-
szerének a keretein beliil autondm

médon funkcionadlnak, s a rendszer
folérendelt, elkiildniilt iranyito
ko6zpont nélkiil, a k8lcsSnds szol-
galtatasok haldézataval szervezi
meg a maga életét. A tdkéletesen
horizontalis, a k&zponti iranyitas-
t61 t8kéletesen szabad kooperativ
rendszer természetesen olyan idea-
lis modell, amelyet a valdsig nem
tud elérni (mint ahogy semmilyen
mas idealis modellt sem). A CV sem
tudhatja. A kooperativ rendszer-
ként mik6do tarsadalom, gazdasag
szamunkra igazodasi pont. Hogy a
CV mekkora utat tud majd megtenni
effelé az igazodasi pont felé, azt
egyeldre nem tudhatjuk, mert a be-
folyasold tényezdk koziil igen so-
kat egyeldre nem lathatunk, de a
CV annyira lesz CV, amennyire ezen
az uton eldre tud menni.

Révész S. ~~Stklaky I.

..........9.......................

EGY LEHETSEGES HOLNAP*
(tdmsritvény)

Az ITDK mozgalomban ,kivanatos
jovokép" mindsitésre tarthat sza-
mot (egymassal parhuzamosan) min-
den olyan jovokép (Communard Va-
ros hatteréiil és létesitésének
iranyelvéil szolgald koncepcid),
amely nem all ellentétben az ,ér-
tékekkel" és az ,elsddleges tézi-
sekkel".

Ezideig egy ilyen koncepcié
keriilt kidolgozasra ,Egy lehetsé-
ges-holnap" cimmel. E koncepcid
szerint a lehetséges és kivanatos
tarsadalom a gazdasdg oldalardl
szabadversenyes piacgazdasag,
amelynek alapja nem a magantulaj-
don, hanem az dn. szemdlyes tdr-
sadalmi tulajdon. Ennek az a lé-
nyege, hogy mindenki egyenld
eséllyel juthat hozza a termeld-
eszkbzok feletti rendelkezéshez.
igy a tarsadalmi vagyon egysége-
ivel mindig az rendelkezik, aki
a leghatékonyabban mikddteti.

A szubgektum &gratermelését az

&gtzpusa (az egyén szabad valasz-
tasain alapuld) k3z8sségek elter-
jedése, és a szabad kdzmlvelddés,
ezen beliil a - legfeljebb vizsga-

Fq}ﬂtatds a 6. oldalon

Szer201- Révész Sdndor, ‘
Stklaky Istvdn, Vzncze Erzsébet;
Szerkesztoge- Siklaky Istvdn
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az architektd-
rdig

- A mai sokarcd technika két ar-
canak (hataresetének) szembeallita-
sa produktiv fesziiltséget kelthet
az architektura (és az urbaniszti-
ka) problémavilaganak kibontasahoz.

- A technika egyik arcanak a ma
altalanosan elfogadott - akar neo-
tradicionalisnak vagy djtradiciona-
lisnak jelezhetd - iranyt jeloljiik
meg. Ez ‘a megkdzelités a technikat
a gyakorlattal, a tudomanyos elvek,
elméletek alkalmazasaval, ezek

rendszereiként egyben olyan eljaras-

ként is értelmezi, melynek révén

targy (dolog, gép, szerkezet) jon
létre.

- A technika mdsik arca - Osibb
tradicidék nyoman - a ,techné" an-
tik értelmezésére utal vissza. Az
ember és a technika kdlcsbnhata-
saiban a teljes (ebb) embert hang-
stdlyozza. Ezzel az egyén és a tar-
sadalom szamara olyan 8si, egyben
tjszerl és atfogdbb szemléleti
formakon nyugvdé, alkotd hozzaér-
tés elvi-gyakorlati kdvetelménye-
it hézza ala, melynek napjainkban
egyre nagyobb sziikségét érezzik.

- A két (szélsd) technikaértel-
mezés k&zo6tt a mindennapi praxis-
ban gyakran nyelvi, értelmezési
differenciak lépnek fel. Szamos é-
pltész és mas szakember, amikor
kritizalja vagy elveti a techni-
kat (pl. a Machu-Picchu-i Karta),
az elso értelmezést veszi figye-
lembe, masok a technika apotedzi-
sat hirdetve a masodik vagy ahhoz
k6zelalld megkdzelitést vesznek
figyelembe (pl. Moholy-Nagy, Mies
van der Rohe).

- A gbrdg, illetve prehellén
techné nemcsak a kézmilivességhez
kapcsoldédott; azt a hozzaértést,
azokat a fogasokat jelentette,
melyek révén a mester drra lehe-
tett k6z6mbos anyagan. Az ,anyag"
azonban nemcsak a sz6szoros érte-
lemben vett matéria volt, a szel-

lemi matériakkal foglalkozd szo-
fisztikanak, grammatikanak vagy
politikanak éppen dgy volt tech-
néje, mint' azoknak a szakmaknak,
melyek ,valdédi" anyaggal dolgoz-
tak.

- Az antik technére épiild Osi-
4j technikanak lényegébdl kdvet-
kez®en hidverd karaktere is van,
tudomanyhoz és milvészethez egya-
rant kapcsolddik, sOt, a maga ide-
jén szakralis tartalma is volt.

- Az architektdra fogalma az
0si technébdl ered. Archi-techné
az 0si, a kezdeti vagy a vezetd
technét jelenti, az archi-tekttdra
mar a latinizalt format fejezi ki.

- Az architektdra feladatanak
Sullivan-i értelmezése: ,to inter-
prete and to initiate" 4j szint
nyer a technika tagabb értelmezé-
sében, az O0si techné szintetizalod,
és teremtd karaktere aktualizalod-
dik a formulaban.

- Az ‘architektdra, mint erre
sokan, igy Le Corbusier is ramuta-
tott, kozmikus mintakat kovet.

E mintdk, vilagképek az architek-
tdraban ma is hatnak, kdlcsbnhata-
sok is felismerhetdk, csak még ke-
véssé vesszilkk figyelembe -ezeket.

00000000

Jorn Gustavsen - HEthy Lagjos:
Szervezett vagy ,humanizdlt"” ipa-
ri munkdt? in: VALOSAG 84/10.

Szamos - f&ként kevésbé
iparositott - orszagban egyre na-
gyobb az érdeklodés az irant is,
hogy milyen lehetdségek vannak a
pretaylori szintrdl vald tovabb-
lépésre anélkiil, hogy végigjarnak
a munka ... srészekre tordelésé-
nek" otvenéves korszakat. Mar az
autondém csoportnak - mint korsze-
rd szervezeti formanak - a beveze-
tésekor tobben felismerték, hogy
ez a forma igen k&ézel all a pre- ,
taylori tipusd szervezethez, 1gy

neeeo



az épitoiparban, a takitermeleés-
ben stb. m#k6dd hagyomanyos munka-
csoportokhoz. Ez felveti a pre-
taylori szakaszbdl a posttaylori
szakaszba vald kbzvetlen atmenet
lehetOségét, azaz ... az elsobol

a harmadikba vald ugrast. ...

T6bb kelet-eurdpai orszag - koz-
tik ... Magyarorszag is - hasonlod
valasztt elott all: a szervezeti
hatékonysagot a hagyomanyos tay-
lori médszerekkel - mint példaul
az 8sztdnzd bérezés, teljesitmény-
bérezés, szigord vezetdi kontroll
stb. - célszerti-e névelni, vagy
inkdbb nagyobb teret kell engedni
az alulrél jovo kezdeményezések-
nek, a munkasok részvételének.

A dilemma ... ma még nem elddn-
tott."

C0O00000

(Ladd Mdria - Simonyi Agnes - TOth
Ferenc: Az alkalmazkodds 2Atjatl
in: VALOSAG 84/10.)

nees Nem azt tartjuk tehat az
alapvetd kérdésnek, hogy munka-
szervezeteink mennyiben tayloriak
vagy mennyiben tudjuk a taylori
elvekre épilild munkaszervezeteket
megvaltoztatni, meghaladni, hanem
azt, hogy gazdasagi-tarsadalmi fel-
tételeink k&z6tt mennyiben tudjuk
a tudomanyos vezetés eszkozeit si-
keresen felhasznadlni, potencialis
eldnyeit élvezni, hatranyait csok-
kenteni, s egyaltalan milyen felté-
telek mellett, milyen célok érdeké-
ben lehetséges a munkaszervezetkk
4j formainak megvaldésitasa. Helyte-
len lenne és kétes kovetkezmények-
re vezetne, ha a meglevd vagy a le-

- hetséges munkaszervezeti formdkat

csupan elvont etikai normak szerint
{télnénk meg. Az ipari valdésag &sz-
szetettebb annidl, semhogy a munka-
szervezeti formakat s munkaszerve-
zeteinket egy egyenes vonald fejlo-
dés kiilénb6zd allomasaiként jelle-
mezhessiik vagy pedig egy ilyen
konfliktusmentesnek tdnd @t nyomvo-
nalait kijeldlhessik."

k6telezettséggel,’ valamint anti-
humanus értékek kézvetitésének,
és ilyen mbédszerek alkalmazasa=
nak tilalmaval korlatozott - tan-
szabadsag jellemzi.

A kdztgazgatdsban humdnus tar-—

talm? demokratikus decentralizmus
érvényesiil; minden koziligy az ész-
szerllen legalacsonyabb szinten
dol el, mégpedig ahol lehet k&z-
vetlen, ahol i1gy nem lehet, képvi-
seleti 6nrendelkezéssel, a donté-
sek pedig tiszteletben tartjak az
eurdpai kultdra nagyjai altal ‘meg
fogalmazott (a Helsinki-zardok-
manyban is rdgzitett) emberi jogo-
kat. A tanulmany egy tdrsadalmz
kisérlet alapja, amelynek kereté-
ben egy, a vazolt elveket nagymér-
tékben megvaldésitd telepililés - a
COMMUNARD VAROS/— jébn létre a kor-
many altal remélhetdleg majd enge-
délyezett ,kisérleti tarsadalmi
bvezet"-ben. A varos jelszava a
tolerancc<a. Keretet ad
barmely egyéni vagy k&zdsségi
életméd szamara, amely nem zavar-
ja masok valasztott életmédjat.
Az épitett életkeretek megtervezé-
sében, fenntartasaban és fejlesz-
tésében a kdzvetleniil érintett la-
kosok déntd szerepet jatszanak.

A szerzok dgy gondoljak, hogy
ez a jovokép a szocialista magyar
tarsadalom egy lehetseges és kiva-
natos fejlodési iranya, és az eb-
ben az iranyban valé haladast, il-
letve az errdl hozandd kormanyzati
dontéseket megkdnnyiti egy ilyen
elvek szerint miik6dd kisérleti te-
lepiilés léte.

0000000000000000000000000000000000

+A legnagyobb embertelen-
séghez ... mindig azok az esz-
mék ... vezettek, amelyek az
ellentmondas-nélkiiliséget, a
harméniat, a teljes szabadsa-
got igertek az emberiségnek, s
miutan ennek megvaldsitasa
szuikségszertlen képtelenségnek
bizonyult, t#izzel-vassal kény- -
szeritették az embereket arra,
hogy legyenek szabadok az esz-
me nevében."

Liska Tibor



BESZAMOLO

A ,MERRE TARTANAK AZ ALTERNATIvV
MOZGALMAK 1984-BEN?" cfiMMEL,
1984 JULIUSABAN, A HOLLANDIAI
WOENSDRECHTBEN MEGRENDEZETT

NEMZETKOZI ‘TALALKOZOROL

Mindent Osszevéve Otvenen-hat-
vanan vettlink részt a vitakon.
Svédorszagb6l, Daniabdél, Nagy-
-Britanniab6l, Franciaorszagbdl,
Flandriabél, Belgiumbél, Hollan-
diab6l, Németorszagbél, Olaszor-
szagbd6l és Ausztriabdl érkeztek
résztvevok, akik képviselték a
mai ,Nagy Testvér"- (Big Brother)
tarsadalom gydkeres atalakitéasa
felé tO6rekvo mozgalmak minden ti-
pusat és Osszetevojét, a ndmoz-
galmakat, a libertarianusokat (a
szabad akarat hiveit) , az anti-
militaristakat, az dkoldgusokat,
a regionalis 6nallésag harcosait,
az antiimperialistakat, a nemzet-
ko6zi béketaborokat, az 6nigazgatd
csoportokban és kommunakban €13,
dolgoz6 embereket, a személyes
atalakulast, az alternativ tech-
noldégidkat és életformakat hirde-
toket, a baziskezdeményezéseket,
az eroszakmentességet, a munkas-
mozgalmat, az alternativ haldéza-
tokat rsth.

Akcidink €s mozgalmaink kdzds
alapja

Vitaink soran arra a megalla-
plté&sra jutottunk, hogy barmeny-
nyire kiilénb6z6 témakkal foglal-
kozunk, barmennyire sokféle vona-
lon haladunk az alternativ moz-
galmak kiilénféle rétegeiben, Eu-
ropa kiilénb6zd orszagaiban, a ki-
16nb62z6 régidkban, mégis ugyan-
azon egyetemes atalakulasi folya-
mat részeseinek valljuk magunkat,
s ez a kovetkezdket jelenti:

- radikalis decentralizacio
minden szinten, az indusztriali-

zacidé visszaforditasa, onmagunkra

vald tamaszkodas és onigazgatas,
a maganélet és a tarsasagi élet
minden elemének a felszabaditasa,
hogy d@jra a sajat kezlinkbe vegylik
személyes életlink iranyitasat és
a f6ldgolydé sorsat;

7

- az egylittélés dj dtjainak, a
k6zbsség-centrikus életformak kere-
teinek a megtalalasa, a nemi diszk-
rimindcidn- alapuldé struktfrak leé-
pitése, az egylittélés és a kozés
tevékenység dj dtjainak a keresése
a férfi-nd kapcsolatban;

- a patriarchalis ipari tarsada-
lom altal szétszakitott életelemek
reintegracidja;

- harménia a természettel;

= Osztbnzés az Onazonossag és a
kulturalis identitas megtalalasara;

- az értelmes emberi kapcsola-
tok kialakitasanak a vagya, amely
a szerzésvagynal erOsebb;

- ellenallas a patriarchalis
struktdrakkal és intézményekkel
szemben;

- teljes egyenl8ség a személyes
és kulturalis sokféleségben (ameny-
nyire ez egyaltalan lehetséges),
nok, férfiak, gyermekek, iddsebb
emberek egyenjogd teljes részvéte-
le az élet minden dolgaban;

- tOrekvés a kollektiv, a loka-
lis és a regionalis Onellatas felé
(a lehetGségek hatarain beliil),
felhasznalva a kézvetlen eroforra-
sokat s tiszteletben tartva a F&ld
életképességének megdrzéséhez sziik-
séges regenerald tényezdket;

- nem ismerjiikk el a szakositott
intézményeket, amelyek absztrakt
elemekre és funkcidkra daraboljak
szét az életet - mi az Osszes élet-
funkcidé reintegraciéja felé hala-

* dunk;

- megszerzett tapasztalatainkkal
és kifejlesztett képességeinkkel
nem a hatalom megragadasara, hanem
a F6ld, a.-Kulttra és az £let szol-
galatara toreksziink;

- mindannyian az erdszakmentes-
ség magatartasaval kozelltjiik meg
mindazt, amivel szembenallunk (pl.

a nuklearis fegyverkezést), mert

dgy gondoljuk, hogy ez az egyetlen
lehetOség arra, hogy a mi globalis
forradalmunk ne akadjon el, ne vesz-
szen el a régi hatalmi jatszadoza-
sok tdtvesztOiben.
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