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Az ITDK Eietreform Kezdeményezés

1087 eriisi korlevele

majusi

péntek: ITDK szervezfbi-
zottsagi oOsszejovetel 17 o-
ratol. 18 o6ratél AHOGY
TETSZIK NAP. Az els6
éraban az ITDK NYARI
EGYETEME-r6l  beszélge-
tink, rogzitjik az id6pon-
tokat, tennivalokat, és meg-
néziink egy filmet a tavalyi
taborr6l. Utana a szokasos
meghirdetések kovetkeznek.
Eddigi jelentkez6nk a Ko-
rinyi Koérhaz Krizisinter-
vencidos Osztilydnak azok a
munkatarsai, akik az Al-
massy téren tartanak pszic-
hol6giai tanacsadast.

péntek: Vita az AIDS-r6l.

Vendégiink lesz egy orvos,
egy jogasz és egy filozofus.

péntek: A lakas, a haz és az
intézmények Communard
Varosban. Meghivott ven-
dégek: Fekete Gyorgy belsé-
épitész, Gaspar Tibor, Mol-
nar Péter, Samsondi Kiss
Gyorgy, Szdsz Jianos épi-
tészek.

péntek: Organikus épitészet
Magyarorszigon. Beszélge-
tdpartneriink: Csete Gyorgy
épitész.

Az Intordhzcwlinlru mdményoa Didkkor kiadvdnya
SzerkesztSsdg: MAURER GYURGY 1125 Bp. Szarvas G.42/b.
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TEAHAZI PROGRAM[MAJUS

1. péntek:Nincs teahaz.

8. péntek: Esszé a turdscsusza-
rol. Reform és a hatalmi
érdekek. Beszélget6part-
nerink: Révész Sandor.

15. péntek: Communard Varos
megvaldsithatosaga. Sza-
balyzatok, jogszabalyok
aloli felmentés. Meghivott
vendégek: Brddy Andras
kozgazdasz, Hof fman Istvan-
né kozgazdasz, Péter Béla
jogasz, Szirmay Viktoéria
szociologus.

22. péntek: Egy vilagi abszolut
értékrend vaza. Beszélge-
tépartnerink: Vincze Er-
zsébet.

29. péntek:; A keleti modernizi-
ci0 lehet8ségei a szovjet
fordulat fényében. Meghi-
vott vendégiink: Gorog Ti-
bor. Vitavezet6nk: Siklaky
Istvan
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COMMUNARD VAROS — KEREPESTARCSA — TARSADALMI
_KISERLET

Marcius 20-an a ,,Mlvi kornye-
zet” mlhely adta a teahdzi
programot ,,CV megvaldsitha-
tosiga a menedzserek szemszo-
gébdl” cimmel. A meghivottak
kozil (ki beteg lett, ki nem jott
el) egymagam képviseltem a
,menedzserek szemszogét”. A
vitit Lévai Siandor mlhely-
gazda vezette.

A vitainditbban elmondtam,
hogy az ITDK-ban az utdbbi
években a CV-kisérlet két val-
tozata alakult ki: az egyik egy
,,masként” létesult allami lako-
telepen gondolkodik (Lévai
milthely), a masik ,,0nerds” (ma-
ginkezdeményezésll) . kollek-
tiv-hazak elszaporodasaval sza-
-mol (Siklaky mihely). Nem te-
kintjik konkurensnek egymast,
hiszen Lévaiék felkérésére ma-
gam 1is résztveszek mihelyik-
ben, mint a ,,menedzseri szem-
sz0g” képviselbje. E mindsé-
gemben kozremlkodtem<a ki-
sérlet-valtozat céljanak meg-
fogalmazasiban is: |,
.Tandcsi és tarsadalmi szer-
vezés, valamint koltségvetési
tamogatds és maganerd kom-
binaldasaval olyan lakotelep
létesitése, amely a szokdsos-
nal lényegesen. jobb targyi

kornyezetet ad emberhez
mélto életformak (koztuk
kiskozosségek) kialakuldsa
és gyakorlata szdamdra, és
mindehhez a leendd lakokat
intenziven bekapcsolja a ter-
vezésbe és az épitésbe.”
A Mulhely azt a lehetdséget i-
gyekszik = megragadni, amely
Kerepestarcsan kinélkozil;c. Ott
ugyanis a tanics, a Pestmegyei
Koérhazzal szemben, a HEV
mellett egy 2000 lakasos lakoé-
telepet tervez, és a tanics egyes
vezetdi és aktivistdi készek fel-
hasznialni befolydsukat arra,
hogy a létesitésnél figyelembe
vétesseneck a Milhely iranyelvei,
és mod legyen a Mlhely koz-
vetlen kozremilikodésére is. A
Mthely elképzeléseit az wu.n.
,OTP beruhdzisu lakasépités”
alapjin tervezi érvényesiteni.
E forma lényege (a hivatalos
ismertetdd szerint) a, kovetkezd:
»A takarékpénztar ... tobbszin-
tes (tobblakasos) lakohazakat
épitett értékesités céljara, tobb-
ségében lakodtelepi formaban. E
hozjuttatisa érdekében — meg-
hatarozott oOsszeget felajinla-
nak az akcidé céljaira. Az igy
kijelolt dolgozok egy okmanyt
(igérvényt) kapnak, amely iga-
zolja a mecénas vallalattol ka-



pott jogaikat. Teljes siker ese-
tén tehat 2000-4000 igérvényes
(2000 csalad) adodik. Ezek ala-
kitsanak egyesiiletet. Az ,,igér-
vényesek egyesiilete” lenne a
partnere a Kkisérlet szervezbi-
nek, a tanacsnak, és a tajren-
dezési terv készitbinek. Ez az
egyesilet megszervezné, hogy
tarsaslélektani tréningek eld-
segitsék az egyesiileti tagsdg
5-10 csaladbél all6 barati k6zos-
ségekké (bokrokka) vald szers
vezbdését. (Maurer Gyorgy koz-

beszéolt: Az ilyen folyamatok
eldsegitésének Hollandidban
mar kiterjedt gyakorlata és

moédszertana van, az IGYESZ
Miihely kész ezt ismertetni.) Az

egyes bokrok alakitsanak egy-
-.egy lakdsépitd szovetkezetet, az
imént emlitett egyesiilet pedig
alakuljon at a Kerepestarcsai
Lakasépitd Szovetkezetek Szo-
vetségévé. A szervezbk targyal-
jidk le az OTP-vel, hogy az
,OTP beruhazasu lakasépités’-
re szant pénzt hasonld feltéte-
lekkel bocsassa a lakdsszovet-
kezetek rendelkezésére, és a
lakasszovetkezetek legyenek a
beruhazék. fgy megoldhaté a
leendd lakok bevonisa mind a
tervezésbe, mind a kivitelezés-
be. (Az igérvényesek egy része
esetleg nem hajlandd, vagy nem
tud bokrokat alkotni. Ezek sza-
miara megmaradhatninak a
hagyomanyos keretek.)

3

A vitaban elhangzott egy fon-
tos ellenvetés: Az igy kialakuléd
lakotelep mitél lesz tarsadalmi
kisérlet? Vailaszképpen ismer-
tettem a Mlhely erre vonatkozé6
hipotézisét. E szerint az Embe-
rbe mélyen beprogramozott
igény a tobb csaladot osszefogd
kiskozosségekbe valo szervez-
dés. Ez a hagyomanys faluko-

. zosségben adva volt. A modern

vilag (kilonosen hazankban) a
meglévé kiskozosségeket meg-
szlintette, és Ujakat nem hozott
létre, s6t az dallamhatalmi és
politikai gyakorlat ndlunk sok-
féleképpen gatolja ilyenek szer-
vez6dését, igy alakult ki ,,a ko-
zosségek valsiga” (Hankiss E.).
Varhaté tehat, hogy ha egy te-
lepulésen az egyébként adottnal
lényegesen jobbak a kiskozos-
ségi életforma kialakulasinak
és gyakorlatanak a feltételei, ki
fognak alakulni és el fognak
terjedni ezek az életformak, és
egyben megn6nek a harmoni-
kus, emberhez mélto élet esé-
lyei. Egy-egy CV-viltozat tehat
hozzasegithet annak megvala-
szolasahoz, hogy vajon igaz-e
ez a hipotézis. Ilyen értelemben
a Midhely torekvéseit§l nem
lehet elvitatni a ,tarsadalmi
kisérlet” jelleget. (Ez a felfogas
némileg eltér attol, amit dr.
Kovacs Géza a LEV-LAP 1987.
februdri szimiaban ismertetett.)

Folytatds a /. oldalon
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HOGYAN BANJUNK A , KULSO KORLATOKKAL"?
(Részlet Maurer Gyorgy. késziil6 kony véb6l, a , Ko6zosségek kony-

vé”-bbl.)

]

= %%

A konnyebség és tomorség ked-
véért a tovabbiakban e ,kor-
l4tokat’” — feletteseink, az in-
tézmények, szervezetek és hato-
sdgok halmazit — egyetlen, bar
pontatlan széval fogluk jelolni:
HIVATAL.

Tanacsaink

pedig — a fentiekbdl sziikség- °
szerden kovetkezik — gyanak-
v, nem ritkdn szamonkér0, be-
avatkozd jellegd. S ezzel maris
ott tartunk, hogy ,,igazolnunk”
kell magunkat, méghozza lépé-
shatranyba keriilve, védekez§
pozicioba szorulva. A tavoli
Hivatalban megfogalmaz6dé —
nekiink sokszor ki sem mondott
— ,,vidak” ellen pedig lehetet-
len védekezni. Az igy létrejovs
helyzet konnyen vezet olyan
osszelutkozésekre, melyb8l nin-
csen konstruktiv kivezetd ut.

1. Ne folytassunk ,,rejt6zko-
d6” stratégiat. Joggal fel- 2. Ellenkezfleg: legyiink kez-
meriil§ dllispont, hogy mindaz deményezSk!

amit tenni akartok az a ma-
ginszféra keretei kozott zajlik,
s ehhez mi k6ze van a Hivatal-
nak. Valéban, ha csupan any-
nyira torekszink, hogy a szom-
szédainkat a nekiink tetsz6 em-
berek koziul valasszuk, s ennél
semmivel sem tobbre, akkor
ebb8l viligga kiirtolni wvaléd
nem adédik. Ha viszont egy
kicsivel is tobbre, akkor a min-
dennapi tapasztalat azt mutat-
ja, hogy a ,,missig” — kiilono-
sen. ha ez egy koOzosség ,,mas-
siga” el6bb vagy utébb kihivja
a kornyezet fokozott érdekls-
dését s hamarosan “valamely
Hivatalét i1s. Ez az érdekl6dés:

A kezdeményezd startégia
révén alapvetS8en kétfajta ha-
szonra tehetiink szert: (a) el-
haritjuk azokat az imént elso-
rolt veszélyeket, amelyek egy
,»rejtézkod6” stratégiabol szar-
mazhatnak, (b) kiils§ timoga-
tasokat szerezhetiink, erkolcsie-
ket, politikaiakat és anyagiakat
egyarant. Persze egyik fajta
haszon bekovetkeztére sincs
garancia, viszont igy van ri
egydltalin esély. Ezen til pedig
a kezdeményezés, mint szandé-
kaink kinyilvdnitisa — a nagy-
politika széhaszndlatival élve
— bizalomer&sit§ 1épés. (A kez-

deményez8 stratégia lehetséges



teriileteir61 b6vebb a T8kegydj-
tés és a Kiils6 kapcsolatok fe-
jezetekben taldlhato. A két el-
térd stratégia alkalmazasara az
Esetleirasok-ban talalunk pél-
diat a Studié K alkotokozossé-
gr6l és a Teampannon lakode-
gyesiletr6l olvasva. S végil a
Mellékletben talilhaté azon
intézmények listija, akiknél
~kezdeményezhetiink” valamit.)

3. Mindig a ,legjobb helyre”
forduljunk.

Ez elfszor is azt jelenti,
hogy ,,cip6t a cipdboltbdl™.
Azaz taliljuk meg azt a Hiva-
talt, amelyiknek a célkitdzései
kozott szerepelnek azon célja-
ink, amelyekhez tamogatast
kivanunk- szerezni. Ez az eset
akkor a legtisztabb, amikor egy
nyilvinos pdlyazaton vesziink
részt. Nagyobb utidnjirast igé-
nyel megtudni, hogy melyik
Hivatalnak van példaul . egy
ilyesfajta célok tamogatiasara
elkiilonitett (elkoltend8!) pénz-
alapja. Inkibb ezt kell megta-
lalnunk, nem azt, ahol ugyan-
ezek a célok csak altalanos szin-
ten szerepelnek.

Masodjiara a ,,j6 hely” kér-
dését egy adott- Hivatalon belil
kell megvizsgdlnunk. Itt az
altalanos elv az, hogy az ,,ép-
pen alkalmas” szinten lév8 hi-

S

vatalnokhoz forduljunk. Ez a
szint anndl a személynél van,
akihez a szdéban forgd ugy vég-
s§ soron felkerilne. Talan azt
feltételezziik, hogy O a lego-
kosabb, s a leginkabb el8ité-
letmentes? Err6l sz6 sincs. Ha-
nem igy megy at a legkevesebb
kézen — j0 esetben csak egyen
—, s eziltal minimalizaltuk an-
nak a valészindségét, hogy a
Hivatal ,leggyengébb lancsze-
ménél” eltorzul az ligyunk meg-
itélése. Viszont mindig térjink
el ett6l az elvt6l, ha tdjéko-
zottak vagyunk, és pl. biztosan
tudjuk egy — a hierarchiiban
mashol all6 személyr8l —, hogy
megért és tamogat benniinket.

4. Mindig a legjobb oldalunkat

forditsuk a Hivatal felé.

Az a legjobb oldalunk, a-
mely a leginkabb megérthetf a
Hivatal szamara. Egyazon cél-
kitdzés tobbféleképpen meg-
fogalmazhatd, és tobbféle ér-
velés vezethet ugyanazokhoz a
célokhoz. Ha azt akarjuk, hogy
megértsenck benniinket, akkor
torekedniink kell a masik fél —
jelen esteben a Hivatal — meg-
értésére. Ismernink kell a szé-
hasznilatat és érvelésmddjat.
Ennek az ismerctnek a birto-
kiaban mar - konnyebben ér-
tetjik meg magunkat, kony-

Folytatds 2 9. oldalon



6

Yincze Erzsébet
.Egy vilagi abszolut értékrend
korvonalai” c. irdsihoz.

Hosszan hajtogattam, hogy
a koriunkben folmerilt prob-
lémakat csak egy filozofiai
igényd (az absztrakcid szintjét
értem) antropoldgia kidolgoza-
sival, legalibbis alapvetésével
lchet érdemes megoldani, to-
vibbgondolni. Im, itt a teéria,
és én mégsem orulok igazan.

Kivaléan - foglalja 0Ossze —
gondolja tovibb a munka ele-
Jén emlitett szellemi el6dok
gondolatait egyén és emberiség,
emberiség és torténelme, stb.
viszonyarol. Igazdn uj és gon-
dolatébreszt§ az a fejtegetés,
hogy a torténelem eddigi imp-
licit tartalma tudatossa valva
annak aktoriban értékké valik
(ha helyesen értelmezem). (Vala-
hol itt kell keresni a konkrét
tartalmit olyan kifejezéseknek,
hogy ,,az ember kezébe veszi
sajdt sorsiat” etc., amik efféle
kibontis nélkiil nem j6k sem-
mire.)

Azonban van két szamomra
igen visszatetsz6 pontja a mun-
kianak. Mindkett6 abbodl ered-
het, hogy ndasképpen itéljik
meg a tedria szerepét a gondol-

. &

(2266 HYBcaE

kodasban és a gyakorlatban.
(Amugy Neked annyira evidens
a valasz, hogy nem meril fol
problémaként.)

I. ,fly médon a nembeli
tendencia — az emberi kultira
gazdagodasa — mint abszolutum
(origd, legf8bb érték) jelenik
meg. Minden egyéb ehhez vi-
szonyitva mindsiil pozitivnak
vagy negativnak.” De hit az
el6bbinek csak a ,,minden e-
gyéb”-ben van létezése! Kisér-
tetiesen emlékeztet arra a He-
gel-Marxi tételre (inkdbb szem-
léletre), hogy ami — ugymond
— a torténelem f6 sodrat er6-
siti, tdmogatandé, ami  nem
elpusztitand6. Ez mar Engelsnél
elvezetett antihumdnus ,ér-
tékek” megfogalmazisihoz
(lasd az eurdpai kisebb etni-
kumok eltiintetésének igenlé-
sét); de minden totalitisra tord
tirsadalom (= minden dallam)
ideol6gidjinak mélyén ott van
az absztraktummal valé fonti
stild wvisszaélés. A Te j6indu-
latod persze vitan folili. De ki
kell szabaduljunk a fonti ideo-
l6gia hagyomanyabdl.

II. ,,A konkrét torténeti
tendencidk koziil azok tétele-
z6dnek értékként, amelyek a
nembeli tendencia el6rehala-
dasat segitik. Ilyenek: ...”

Nem értem. Itt nem az lenne az
alapkérdés: mi a viszonya ezen
értékeknek a font kifejtett el-



mélethez? (Lehet-e, érdemes-e
levezetni az elméletb8l az ér-
tékeket? — hogy nem ugy jot-
tek létre, nyilvdnvalé — Es
f8ként: Megitélhetd-e valami-
nek érték-volta a fonti tedria -
vazlat (tudniillik a Te irdsod-
ban font:) gondolatmenetében
mozogva? Vagy pedig oda kell
hagynunk az elemzést, mond-
van: a tedria eltolti az embert
és ha jol tolti el, ontudatlanul
rilel az értékre, dolgozzon ép-
pen barmin?)

t 2% IR J
» A problémit megoldani
elméletileg nem Ilehet, tehait

valasztani, donteni kell.” Valé-
ban nem lehet, hiszen a prob-
léma nem elméleti.. Mitikus
fogalmakat (nembeliség, elide-
genedés, torténelem stb.) hasz-
nilva, nem’ lehet elméleti igé-
nnyel beszélni. Tehat valasz-
tani, donteni kell.

Fogadatlan tanitvanyod”

Molnar Gusztiv szamol le
igy Bretter Gyorgy ,,a gyakor-
lat filozé6fidja-elgondolasaval,
_egyben a filozéfidval. Tehit a
kérdés: mire és hogyan hasznail-
haté a tedria? Az elmélet al-
kalmazisa — mint logikai, eti-
kai etc. probléma megoldisa —
kell hozzi (vagy legalibb il-
lasfoglalds a kérdésben), hogy
barmely tedridnak értelme le-

gyen. Mester Béla

.és egy
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Folytatds a 3. oldalndl

A Mihely a ,Kerepestarcsai
CV-telep” épitészeti terveire a
kozeljovBben palyazatot késziil
kiirni (kiiratni). Az a vélemé-
nyem, hogy (a) amig az altalam
ajanlott megoldiasnil a Milhely
nam taldl jobbat, vagy (b) az
dltala javasoltaknak megfele-
lben nem sziiletik meg a me-
cénds vallalatok, a tanacs és az
OTP kedvezd dontése, nincs
értelme épitészeti palyazat kii-
rasinak.

A Miulhely varja a vitahoz vald
tovabbi hozzaszélasokat.

(Figgelékként néhdny szét ar-
rél is, hol tart a ,,Kollektiv-hdz
kezdeményezés” akcigja. Ta-
laltunk egy ilyen telepnek al-
kalmas, szabadnak vélt teriile-
tet Pesthidegkiiton. Felkerestik
az illetékes (II. kerileti) tanacs-
elnok-helyettest egy maximalis
' minimilis tervvel. A
maximalis; koll-hdzas telep, a
ornimritisc a kezdeményezd bo-
kor sajat (mintaként is funk-
cionidld) koll-hiza. Vailasza: a
maximdalishoz nem tud segit-
séget nyujtani, a minimalishoz
talin. A targyaldasok ezzel mar-
cius kozepén megindultak. Ha
érdemleges fejlemény lesz, ta-
yékoztatjuk a LEV-LAP olva-

soit.) Siklaky Istvdn
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A februari

beszélgetéshes

Lev-lapban, a Frovim-
hoszasgold Pécsi
levele kapcsan, kérted az ITDK-tagokat,
hogy gondolataikat osszak meg a tobbi-
ekkel, akar levélben is.

Nekem van egy allandéan jelentkezd
problémam kornyezetemben, emberi kap-
csolataimban, amelyre most megoldast
taldltam; két konyvben - két bdlcs ember
lelkiekben meger3sitett. Est

szeretném megosztani ag ITDK tagokkal,

gondolata

mert gy érzem, tobb embernek is lehet-
nek hozzgam hasonlé gondjai, és talan
nekik is segit. Ez a bizonyos probléma a
,, kilégas”’, a ,,massag’’, illetve a tarsadal-
munkban, Ugy érzem, nagyon jellemnz8
a nagy-sgurke atlagtdl
tettekkel

szemben. Nap mint nap idegesitett az a

toleranciahiany,
elutd szuverén gondolatokkal,

fesziiltség, ami kostem és a kornyezetem
kozt tamadt, pedig er8mhogz mérten maxi-
malis szerénységre torekedtem és keriiltem
3 konfliktusforrasokat. De napi 9 éraban,
egy zart munkahelyen, ugyanazokkal ag
emberekkel, a leghétkoznapibbL szituacidk-
ban is osszecsaphatnak ar indulatok.

Sokat gondolkodtam agzon, beolvadas
nélkiil hogyan tudnidm meg8rizni egyéni-
ségemet, hogy tudnam a konfliktusokat
megeldzni - DBaktay Ervin és Marcus
*Aurelinus adott erdt:

»Ha masok korholnak, gy(Qilolnek és
ezt ki is fejezik, fordulj a lelkiikh6s, néze
a mélyére és lisd, milyen emberek! Akkor
rajossz, hogy rolad alkotott véleményiik
miatt nem kell nyugtalankodnod...”

lany -

»Ha elérted, hogy jonak, Qzerénynek,
igasnak, értelmesnek, békésnek, nagylel-
kBnek nevezzenek - vigyazs, hogy soha
mas jeledvel ne illethessenek; ha pedig e
neveket elvesztetted, igyekezz haladékta-
lanul visszaszerezni 8ket. Gondold mag,
hogy ’értelmes’ annyit jelent, mint min-
dent gondosan megvizsgalni és alaposan
megfontolni; 'békés’ annyit, mint a kozds
termésgzettdl rad mért sorsot készaéggel
fogadni; ’nagylelkll’ anyit, mint gondol-
kodé részed folényét biztositani a testnek
enyhe vagy heves izgalmai, a hid hirnéyv,
a halal és mas ilyesmi folott: Ha érdemes
tudsz maradni ezekre a nevekre, és nem
palyazol ra, hogy masok illessenek veliik:
mar ember leszel, (j életet kezdesz. Vedd
be tehat magad e néhany jelzd sancaba,
8 ha ott tartani tudod magad, tarts ki,
koltogztél
ha pedig érzed, hogy kivil

mintha a boldogok szigetére
volna at;
keriilsz, és nem tudsz a helyzet ura
maradni, retténthetelleniil vonulj vissza
valamely gzugba, ahol még allod a har-
gotin™”

- Marcus Aurelius elmélkedései — (Eu-

ropa-1975)

.- @ besgzélegetésekben a szabvanyos
kérdések és feleletek ismétl3dtek, és ferde
szemmel néztek az idegenre, ha ez olyan
témat merészelt megpenditeni, ami nem
mindennapi, és ezért nem minden jelen-
lev8 tud hozzaszdlni.

Gyalazatosan érezhette magat a korben.
Ha igazi természete, akir egy pillanatra
is felcsillant, ezt a maga el8térbe tola-
sanak vették és azon nyomban kioltottik
a legfrissebb flortre vonatkozd mende-



mondakkal, vagy as éppen kiiszobon allé

crickett mérkdzés esélyzinek megtargyala-

saval.

-Baktay Ervin: K8rosi Csoma Sandor -
(Gondolat-1962)

Az utolsd mondatban (ram vonatkozva) a
,tibetiek” ,JJTDK-sokkal"” lehetne
behelyettesiteni (poén).
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Barati tidvozlettel
masok okulasara is:

Laszld Imre

Hegyhatszentmarton, '87. febr. 11.
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Folytatds az 5. oldalrdl
nyebben tudjuk felmutatni a
" ,,legjobb” oldalunkat. -Ne fe-

csegjunk feleslegesen. Ugyanis
a tultdjékoztatds kiszamitha-
tatlan zavarok forrasa lehet.
Példadul ha napniz épitéséhez
kérjik az Ipari Minisztérium
anyagi tamogatasat, akkor fo-
16sleges tirddakat zengeni arrél,
hogy a leeddd§ naphizban az
élet szétszakitott elemeinek
ujraegyesitésére torekvl élet-
modot kivinunk folytatni.

5. Ami nem megy, azt er6l-
tessiik mashol.

Ha hidba fordulunk a ,leg-
jobb helyre”, ne csiiggedjlink el
azonnal, hanem keressik meg a
kovetkez§ szoba johet6 Hiva-

9

talt. Attol sem kell megijed-
nink, ha valahol heves vissza-
utasitasba litkoziink — emogott
konnyen 4allhat egyetlen hiva-
talnok (gyenge lancszem) ér-

tetlensége, eclbitéletessége. Ek-
kor jobban tessziik, ha itt nem
erfszakoskodunk, hanem egy

egész mas Hivatallal G4j jatsz-
mat kezdunk.

6. Keressink szovetségeseket.

Ha tajékozottak vagyunk az
autonom kezdeményezések vi-
lagaban, akkor alkalmi szovet-
ségeket kothetink a miénkkel
rokon torekvésekkel. Ne el6luk
akarjuk ,kikaparni a geszte-
nyét”, hanem velik oOsszefogva
tegyunk Kkisérletet egy tamoga-
tas elnyerésére. Mindig koope-
rativ  stratégiit folytassunk,
mert csak ennek révén nyer-
hetiunk hosszui tivon is

-

XS o's,
-a\ | .9.0,, L A‘..“.

-, ..--".‘.a

2y Anuve

.'l

Ml g8y LB
Bérsony Jend :

b S s

"A gaz-

dasagi rendszer £t0vabb=
;eglesztese a szocia=-
lista orsziagokban.”

A szocializmus refom-
janak a szerzd szerin-
i koncep01odava1.
Kdzgazdees Jogi Kdnyvke.
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Az ITDK (Interdiszciplinaris
Tudomidnyos Didkkor) életre-
form kezdeményezést Lévai
Sindor bidbtervez6 javaslatira
tiz egyetem és f8iskola diakjai,
oktatdéi, valamint mas szakem-
berek alapitottik 1981-ben a
Mivel6désiligyi Minisztérium
jovahagyasaval. A kitdzott cél
az volt, hogy a kiilonboz8 fel-
s6oktatasi intézmények hallga-
t61 egylttesen dolgozzanak VA-
LOSAGOS — sokoldali meg-
kozelitést igényld — FELA-
DATOK megoldasan. Konkrét
célként egy tarsadalmi kisérlet
tervének kidolgozasat és a meg-
valdsulds elBsegitését tlzték ki:
egy olyan kis telepiilés (Commu-
nard Varos) alapitasit, amely
kedvez8 teret ad a mindennapi
élet, a munkaszervezet, a gaz-
dasag, a nevelés és a. tarsada-
lomszervezés teriiletén jov8be-
mutatd kezdeményezéseknek. E
telepiilésnek valaszt kell adnia
arra a kihivasra 1s, amire a
tomeges .szocidlis lakasépités
nagypaneles megolddsa az utéb-
bi 20 évben nem volt képes
valaszolni. 1984-ben az addigi
szellemi munka 0Osszegzéseként

— a fenti

elkészult az ,Egy lehetséges
holnap” cimd irds, egy olyan
koncepcid, amely CV létesité-
sének hatteréiil és iranyelvéiil
szolgalhat. Ugyanebben az év-
ben e célok megvaldsitisira
egyesiilletet akartunk alapitani,
chhez azonban a Mdvel8dés-
ligyi Minisztérium nem jarult
hozza.

Az eltelt évek (1986-ig) nyil-
vinvalova tették, hogy egy i-
lyen nagysigi kezdeményezés
tirsadalmi hattere hidnyzik,
ezért céljainkat néhany lépéssel
hatrabb kell kitdzniink:

— a munkaban, kutatiasban,
gondolkodasban, cselekvés-
ben valdé termékeny egyiitt-
mikodés moddjainak elsaja-
titasa;

— az chhez sziikséges kapcso-
latok létrehozasa és fenn-
tartisa személyek, iskolak,
telepiilések, kutatéhelyek,
kiilfoldi és hazai kezdemé-
nyezések kozott;

kapcsolatok révén

dllandé informaciédramlas
létrehozasa;



— kisebb, részleges kezdemé-
nyezések inditiasa, segitése
és ezek tapasztalatainak
feldolgozasa.

NEHANY

AZ ERTEKRENDUNKET
"MEGVILAGITO CEL

— az elnyomdé mechanizmusok
leépitése onmagunkban, az
emberi viszonyokban és a
tarsadalomban, s helyettuk
az egylttmdkodés erBszak-
-mentes formainak elsajati-

tasa;
— a természet rombolasa, felé-
lése helyett az osszhang

keresése, természetépités;

— olyan gazdasagi rend, amely
nem er6szakosan—egyen-
-egyenlfsitd, hanem ,kifut-
hatja” magat benne az e-
gyén, amely ugyan hatéko-
nyan ‘termeli meg az élet
anyagi alapjait, de nem a
természet és. a jovendd ge-
neraciok karara, s amelyben
van lehetség egalitarianus
kozosségek létrejottére is.

— 1jragondoini az egész techni-
kai-fogyaszt6i tdarsadalmat
és az oncéli novekedés he-
lyébe az ember immanens
értékeit dl¥itani.

e e ey i

11
HOGYAN MUKODUNK?

Hetente egyszer (oktobert6l ma-
jusig) klubunkban, a TEA-
HAZ-ban talilkozunk. Ide el6-
addokat hivunk, vendégiil 1la-
tunk mas kozosségeket, kezde-
ményezéseket, kicseréljik friss
hireinket és egyéb spontan,
vagy szervezett programjaink
vannak. Programja inindig az
el§z6 havi LEVLAP-ban talal-
haté.

A kapcsolattartas masik eszko-
ze a LEVLAP, amely egy ujsag-
szerlen szerkesztett havonta
készil§ korlevél. Ezt jelenleg
1000 példanyban nyomtatjuk.
Kizardlag az elb6fizetésekbdl
tartja fenn magat.

El6fizethetS egy évre 40 Ft-ért
a szerk. cimére kiildott posta-
utalvannyal, vagy személyesen
a Teahazban. A régebbi pél-
danyok is megvehetfk.

IGYéSZ (Informicié Gyd¥jtd és
Szolgdltaté mdhely)
Az érdeklfdési koriunkbe vagod
nyomtatott és kéziratos anyagot
gyljti az ITDK tagjaitdl, hazai
és kiulfoldi kutatdhelyektél, kez-
deményezésekt6l. Jarat kiilfoldi
folydiratokat és szervezi ezek-
nek a szemlézését és a fonto-
sabb irdasok forditisat. Gyd;jt
egyéb — kapcsolatok létrejottét
elfsegit§ — informacidkat is.
Folytatds a {12. oldalon
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Haszndlata: (Csak chlap elé-
fizet8k szamara) Az 14j szer-
zemények listija rendszcgcscn
megjelenik a Levlapban. E szer-
zemények kolcsonkérhetb6k le-
vélben, vagy személyesen a
Teahdzban. Az el8bbi esetben
postin kiildjik és varjuk a pos-
takoltségiink megtéritését - bé-
lyegekkel visszakiildésekor.
Minden évben szerveziink egy

onfenntartd kb. két hetes NYA-
RI TABOR-t. A régiek nyari

egyetem jellegdek voltak meg- -

hivott el6addkkal, az utébbi
kett§ egy-egy koOzség megisme-
rését, a helyi tarsadalom fo-
lyamatainak vizsgdlatit, meg-
értését tdzte ki célul.

- Mindennapi munkank kereteit
az un. milhelyek és kiilonbozé
kezdeményezések adjak. Ezek-
nek a naprakész ismertetjét
ennek a tijékoztatonak a végén
‘megtalilod.

Az ITDK SZERVEZOBIZOTT-
SAG elvileg a mtGhelyek és kez-
demcnyczesck delegidlt tagja-
ibdl 411, de a gyakorlatban in-
kabb egy ,,szervez6 mdhely”-re
hasonlit, melynek mindazok
tagjai, akik benne munkat vail-

lalnak. Megbeszélései nyitottak

barki szdmara.
A TERULETI SZERVEZOK
egy-égy virosban, megyében

el8segitik az ITDK-val valé

kapcsolatfelvételt a Levlap ter- .

jesztése és a helyben nyujtott
Informacidk révén és személyes
kapcsolatot tartanak fenn az
ITDK mas csoportjaival.

HOGYAN LEHET

BEK APCSOLODNI?

1. A Teahdizba valé eljarassal.

2. A Levlapra valé eltfizetés-
sel beléphetsz k6z0s kommuni-
kacibés halézatunkba.

3. Ha a TDK munkadat mas
iskoldk hallgdatéival kozosen
készited, akkor az igy sziletett
interdiszciplindris dolgozatot,
nekink nyujthadod be, s ezt mi
jogosultak vagyunk az OTDK.
ra nevezni. Vagy ha ilyen mun-
kdhoz keresel tirsakat vagy
konzulenst, akkor kiild; felhi-
vast a Levlapba:

4. Az ismertet§ végén felsorolt
mdhelyek és kezdeményezések
munkijiba az ott megadott sze-
mélyek megkeresésével kapcso-
16dhatsz be.

5. Ha magad akarsz egy md-
helyet alapitani vagy 4j kez-
deményezést inditani, akkor
keress minket személyesen a
Teahazban, vagy a Levlapnak
ird meg az elképzeléseid. Ennek
a mobdjirél részletesebben a
Levlap 11. szimaban olvashatsz
»AZ ITDK 1ij mdhely-timoga-
tasi rendszere” cimmel.



6. Ha az ebben az ismertetd-
ben nem részletezett kérdések
alaposabban érdekelnek, akkor
nézd meg az alabbi ITDK  bib-
liografiat, majd pedig kérj to-
vabbi informacidkataz IGYéESZ-
t8l levélben.

7. Minden fontos cimet e ta-
jékoztaté végén megtalalsz, de
ha 1d6kozben valtoznanak, ak-
kor a Levlap legutobbi szima
tijékoztat.

ITDK BIBLIOGRAFIA

Az ITDK-rol:

* Sévari Zsuzsa: ,,Olomban kell
repulni” Valosag, 1985/9

* Szabé Maté: Vannak-e alter-
nativ  tdrsadalmi mozgalmak
Magyarorszdagon? OMFB 1986

* Alapité6 dokumentum — 1981,
Az ITDK kutatasi haldterve.
1982.

* Az Interdiszciplindris Tudo-
manyos Didkkor tudomdinyos
kutatdsi programja — 1982-1985.
1982., 10 old.

* Javaslat tarsadalmi Kkisérlet-
ként megvaldsuld - kozdsségi
lakdtelep létrehozasa. 1982, 6
old. !

* Elfterjesztés a Hazafias Nép-
front Orszagos Titkdrsiganak.
1983., 7 old.

* Egy lehetséges holnap. Prog-
ramjavaslat. Szerk.. Siklaky Ist-
vin 1984., 40 old.

* Az ITDK els8 nydri egyeteme.

1981, 81 old.
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* 1983. ITDK nydri egyetem:
Osszefoglalé és ajinldsok. 33
old. :

TEVEKENY MOHELYEK ES
KEZDEMENYEZESEK

Mivi kornyezet milhely (Lévai

Sandor: 1089 Bp. Mez8 I ut

55/57) 4 L
Az 1986/87-es tanévben
mGhelyink a ,,Cummunard
Yaros” kereteinek konkré-
tabb megfogalmazisival
kivan - foglalkozni.. .Ehhez
sziikségesnek tartjuk a ,tar-
sadalmi kisérlet” céljanak
és tirgyanak Gjboli megfo-
galmazasat, oOsszekotve a
.CV” otletpalyazatra beér-
kezett palyamdvek nyilva-
nos vitdjaval. A Teahdzba
meghivandé politikusoktol
e kisérlet sziikségességének
megerdsitését, Budapest
f6épitészét6l a beépitésre
varg teriiletek kijelolését, a
céljainkat mdr ismer§ szak-
emberekt8l pedig egy ko-
vetkez6 — orszigos — pa-
lydzat kiirdsihoz vald szel-
lemi hozzajarulast varunk.

Alternativ lako- és munkakozos-
ségek mithely (Maurer Gyorgy:
1125 Bp. Szarvas G. 42/b.)
. Egy tarsadalom anndal in-
kdbb képes az 6t: ér6 kihi-
Folytatds a{4iocldaion
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vasok megvalaszolasara,

minél gazdagabb az a tor-

ténelmi-kultirdlis tarsoly,
amelyben a vdlaszadasi min-
tak rejt6znek. Az emberi
egylittélésnek azok a min-
tdi, melyeket ,,kommunisz-
tikus telepek”, ,,kommu-

nak”, ,laké6- és munkako-
z0sségek™ fogalmakkal szo-
kas jelolni, szinte teljesség-
gel hidnyoznak a mi tarso-
lyunkbdl. Md@helyiink e hi-
dny — t6le telhet6 — pét-
lasdval foglalkozik
— régvolt kozosségek torténe-
ti-osszehasonlité vizsgdlataval
(pl: XVIII-XIX. sz-i amerikai
telepek),
— kortars — fbleg nyugat-
europai és hazai — kozosségek
megismerésével,
— ezen életforma motivacids
hatterének és az ilyen kozos-
ségekben zajlé bels§ folyama-
tok feltarasaval,

— hazai létrejovetelik = kiil-
s6-bels feltételrendszerének
vizsgilataval.

Szamitdstechnikai-kibernetikai
mithely (Varhelyi Tamas: 4032
Debrecen, Tessedik S. u. 120. T:
(52/ 26-632)
Foglalkozni szeretnénk a
mesterséges intelligencidval
és az egyéb fejlédésben 1évh
szakmai teriiletekkel, va-
lamint az ITDK informa-

cios rendszerével. Fontos
profilunk lenne a szamitas-
technika varhaté hatasai-
nak vizsgilata. Jelentkez§-
ket és segit6ket varunk (ne-
hezen hozzaférheté .iroda-
lom, kompetens személyek
ismerete, stb.)

Informacio Gyiljt8 és Szolgaltato
milhely . (IGYESZ) (Maurer
Gyorgy: 1125 Bp. Szarvas G.
42/b. lizen6 T: 213-460
Lapozz vissza az ismerte-
t6ben, ott megtalalod, hogy
mivel foglalkozunk. Ha
gydjtenél, rendszereznél, -
szemléznél, forditanal, Ile-
veleznél, kapcsolatokat épi-
tenél és fenntartanal, akkor

ne menj toviabb, nalunk bé-
ven lesz munkad.

Teahaz-csoport (Bors Mari: 1037
Bp. Kalap u. 12. T:883-441)
Tevékenységunk:
— szervezés-terve és-
vendéghivis,
— hazigazda, haziasszonyu,
vendégfogadd, gésa, stb.
— teaf6zés, kenyér kenés,
(fel)kinalas, rendezkedés, mo-
sogatas, stb.

Szivesen fogadunk tartés,
rendszeres vagy rendszertelen-
alkalmi munkatarsakat.

—



Levlap szerkesztdség (Maurer
Gyorgy: 1125 Bp. Szarvas G.
42/b.) '

Szivesen latunk gépeléshez,
szoveggondozashoz, grafikai
munkahoz, terjesztéshez, pos-
tizdshoz munkatirsakat és per-
sze )0 tandcsokat a szerkesz-
tésben.

Kollektiv-hdz kezdeményezés
(Siklaky Istvan: 1021 Bp. Ta-
rogatd ut 28.)

Kerepestarcsai  kezdeményezés

(Kemény Bertalan: 1036 Bp.
Magyar L 14. munkahelyi T:
569-122)

Hattere:

— 1985-ben els6 izben szer-
veztink olyan tabort, ahol
nem csak hallani akartunk
a dologr6l, hanem latni is
egy kozség mindennapi éle-
tében.

— Egy Teahazi vendégink —
Barabas Zoltin — javasolta,
hogy kezdeményezziik kor-
nyezetvédelmi mintafalu
létrejovetelét.

— Egy Levlap-béli cikk (13.-
szdm) azt javasolta a fenti

~ cél eléréséhez,hogy ,.tarsa-
dalmi részvételre alapozd és
a helyi vezetéssel egyutt-
mdakods, vele parbeszédet
folytaté dllampolgari Onte-
vékenység generdlasira van

15

szukség.” Magyaran: a koz-
ség ,,kulcs-embereinek™ meg-
taldlasdval és az 8 segitsé-
gikkel fejthetiink ki koz-
vetett hatast a kivanatos
irAnyba. E kulcs-emberek
nem feltétleniul azonosak a
valasztott vezet8kkel.

— KEét kerepestarcsai polgar a

Teahazunkat rendszeresen
latogatta, és — hallva a fen-
ti elképzelésekr8l — a sajat
kozségliket ajinlottik e kez-
deményezéshez.

— Mindezek utdn az 1986-0s

tabort itt rendeztik meg, és
elkezdtik a fenti célok elé-
réséhez vezetd munkat. A
tabort tobbéves folyamat
kezdblépésének  tekintjiik,
melynek folytatdsira két
nyari tibor kozott is szuk-
ség van."A tabor munkija-
rol részletes dokumentum
késziilt. A dolog olyan jel-
legd, hogy méd van folya-
matos bekapcsoldédasra.

Balaton kezdeményezés (Bartdk
Gyula: 1126 Bp. Szoboszlai
11/b. T: 853-792)

Célja: Kozosség, ill. kozos-
ségek létrehozasa, ezzel parhu-
zamosan pedig ko6zosségi tele-
pek (laké- és munkahelyegyiit-
tesek) felépitése BALATON
kozségben (Heves megye). Azok-
nak az ismeretségét keresem,

Folytatds a {6. oldalon



16

akik elégedetlenek jelenlegi
életmodjukkal, s részt venné-
nek egy uj értékrend, uij élet-
forma megteremtési kisérleté-
ben, gyakorlati megvalosita-
siban. A gyakorlattal parhuza-
mosan szellemi mdhelyeket, egy
tivolabbi perspektiviban sza-
badiskolat hoznank létre.
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K VALODI EMBERI PROBLEMA
»A valédi emberi probléma tehat: biso-
nyos értelemben - amely pedig a leg-
fontosabb ssdmunkra - magunkban nem
létegiink. Csak egy er3s vagy él benniink
a létezésére, és a nemlét iszonyatos él-
ménye. 'As a koltemény, amit olyan
nyelven irtak, hogy senki sem érti meg,
nem koltemény. Mi sem létesiink addig,
amig valaki ,,meg nem fejt”’, nem ,de-

kodol” minket. Az ember lényege sserint

szimbdlum, ilisenet, amely csak akkor jon
viligra, ha megértették, ha elismerte
valaki. Egyébként a létezésnek nincs tobb
mint valami

jelentése vagy realitasa,

feliratnak egy lakatlan csillagon. Mind-

annyiunknak ssziiksége van arra, hogy
létink masokban tukroz8djék, masok
megértésében és sgeretetében. ... Akit

szeretnek, as nemcsak a sajat b3rében él,
hanem egy maéasik ember életébe vald
ilyenfajta ,(felvétel” gy tlnik, a leg-
fontosabb dolgok as emberek
szamara. Aki szeret, életét a masik él-

egyike

ményeiben valo réssvétel altal terjessti
ki. Az érselmi viszonyban kialakult kogos-
kummunikacié 4ltal as egyén
onmagan tulmutatd egység részévé valik.

Brtés nélkiil nem lehet szeretni, vagyis jol
szeretni.” A. Angyal:
keletkezése; hOlilltikUl elmélet‘ Bp. 1980

A neurdzis és

Személyiséglélektani szoveggylijtemeény

/:zezggazd&k-
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