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Paul Ricoeur

Sur la traduction’
(Parizs: Bayard, 2004. 69 pp)

Paksy Eszter

Minden fordit6, forditassal foglalkozo kutatd vagy a nyelvfilozofia irant érdek-
16d6 laikus 6romére a Bayard Kiadé 2004-ben megjelentette Paul Ricoeur
harom tanulmanyat, amelyekben a neves filozofus a forditasrol gondolkodik. Az
elsé két tanulmany mar korabban elhangzott alkalmi beszédek alapjan késziilt,
mig a harmadiknak ez az els6 megjelenése.

Voltaképpen meglepd, hogy Paul Ricoeur, aki maga is forditoként kezdte filo-
zofiai palyafutasat — Husserl Gondolatok egy tiszta fenomenologia és fenomenologiai
filozdfia kapcsan ciml munkajat tltette németbdl franciara —, egzegétaként pedig
a kiilonb6zo bibliaforditasokat is tanulmanyozta, eddig még nem irt kifejezetten
a forditas kérdéseir6l. Most azonban keziinkben tarthatjuk ezt a kicsiny, de még-
is gazdag kotetet. A harom tanulmanybol kirajzolddik egy egységes kép, rend-
szerbe szervezett metaforak sorozata, amivel Paul Ricoeur igyekszik megérteni-
megértetni a forditas folyamatat.

Az elsé esszé alapjaul szolgald beszéd 1997-ben hangzott el Défi er bonheur
de la traduction (A forditas kihivasai és 6romei) cimmel. Ebben az els6 szovegben
Ricoeur két freudi ihletést fogalommal modellezi a forditoi tevékenységet.

A forditas soran két partner keriil kapcsolatba: az idegen — azaz a m, a szerzo,
a forrasnyelv — és a forditott mu leendd olvasodja. Kettejiik kozott kozvetit a for-
ditd, amikor a teljes lizenetet az egyik nyelvbdl a masikba athelyezi. Ricoeur
Schleiermacher paradoxonat idézi: ,,az olvasot vinni a szerz6h6z” vagy ,,a szer-
zOt vinni az olvasohoz”. Ezt a fesziiltséget kell feloldania a forditénak az em-
lékmunkaval és a gyaszmunkaval, a freudi fogalmak ricoeuri értelmezése szerint.
Els6ként az emlékmunkat kell elvégezni. Egyrészt le kell gydzni a célnyelv
ellenallasat az idegenséggel szemben, azaz a nyelvi Onelégiiltséget, az 6nellatdsag
tatlansag vélelme a kezdet kezdetén bénitja meg a munkat, és a forditast eleve
kudarcra itéltnek allitja be csak azért, mert az sohasem lesz maga az eredeti.
A munka megkezdtével ez az ellenallas konkrétabb alakot 6lt: a mliben a fordit-
hatatlansag szigeteibe titkozik a forditd. Ricoeur itt felsorolja az irodalmi és filo-
z6fiai szovegek forditasanak fobb nehézségeit, majd Antoine Bermant idézi:
»A forditdé ambivalens pszichikai helyzetben van. Mindkét oldalon erdszakot
akar tenni: anyanyelvét idegenségekkel akarja teletdmni, az idegen nyelvet pedig

" 2005. majus 20-an 92 éves koraban meghalt Paul Ricoeur. A recenzié mar elkésziilt,
amikor halalhirét megkaptuk. Ezzel a konyvismertetéssel szeretnénk tisztelegni korunk
egyik legnagyobb nyelvfilozofusanak emléke elott.



106 Paksy Eszter

at akarja kényszeriteni anyanyelvébe” (Berman:1995). A forditas szempontjabol
tehat e kettds ellenallas lekiizdésében definialja Ricoeur az emlékmunka lényegeét.

A kovetkez6 fazis a traduktologiai gyaszmunka, azaz a tokéletes forditas ide-
aljardl valé lemondas. Csak ez a beletdrddés teszi lehetové, hogy a fordito tulél-
hesse a két urnak val6 szolgalas lehetetlenségét. A nyelvi tokéletességrdl valo
lemondas, az idegen és a sajat elkiilontilésébe valo beletérddés adja meg a for-
ditas boldogsagat, amird6l a cim is szol. A forditasi vagy a forditas dialogikus
jellegében, a nyelvi vendégszeretetben talalja meg kielégiilését. A nyelvi vendég-
szeretet kett6s Orome: a masik nyelvében lakunk, és sajat otthonunkban befo-
gadjuk az idegen szavat.

A masodik, Le paradigme de la traduction (A forditas paradigmaja) cimi
tanulmany a nyelvek sokasaganak, a Babel-mitosznak az elemzésébdl indul ki,
és elsésorban Steiner és Eco munkaira hivatkozik. Ricoeur itt is érinti a mar be-
mutatott freudi ihletésti gondolatokat, de nagyobb hangsulyt kap az a kérdés,
hogy hogyan 1éphet ki a forditasrol szolé gondolkodas a fordithatosag-forditha-
tatlansag kett0s kategoriajabol. Ricoeur szerint ez az elméleti dilemma radikali-
tasaval megbénitja a valds elemzést. O ehelyett a hliség-arulas gyakorlati ellen-
tétpart javasolja, mely szerinte jobban leirja a fordité valasztasait. A forditas a
forditas vagyabdl sziiletik, mely egyenld az idegen megismerésének vagyaval. A for-
ditok arra vagynak, hogy sajat nyelviik és létiik horizontja kiszélesedjen a forditas
altal. Miért kell hat ennek a vagynak a kielégitéséért a hliség-arulas dilemma-
javal megklizdeni?— teszi fel a kérdést Ricoeur. Azért, mert a tokéletes forditas-
nak nem létezik abszolut kritériuma. Ahhoz, hogy ilyen abszolut kritériumot
felallithassunk, a forrasszoveg és a célszoveg kozott lennie kellene egy harmadik
szovegnek, ami ugyanazt az értelmet hordozna, amit at akarunk vinni az els6
szovegbdl a masodikba. Ezért mondja Ricoeur, hogy a két széveg kozott csak
feltételezett ekvivalencia 1étezhet, amit 6 azonossag nélkiili ekvivalencianak hiv
(équivalence sans identit€). A forditast kritizalni is csak ugy lehetséges, hogy egy
masik, szintén feltételezett ekvivalenciat javasolunk a meglévd helyett. Igy te-
sziink azokkal a jelentds szovegekkel is, melyek kultirank alapjaul szolgalnak: a
Bibliat és a klasszikus szerz6k miuveit ezért forditjuk mindig Gjra, ezért proba-
lunk mindig Gjabb ekvivalenciat felallitani.

A tanulmany utolsé részében a fenti problematikat Ricoeur a nyelven belili
forditassal, a nyelvr6l valo beszeéd jelenségével vilagitja meg. Minden nyelv alkal-
mas arra, hogy ,,ugyanazt masképpen” fejezziik ki. Am ennél az ,,ugyanaz mas-
képpennél” sem tudjuk az azonossagot mihez mérni, nincsen olyan nyelvtol
fliggetlen értelem, mely az 6sszehasonlitas alapjaul szolgalna. Ezért marad min-
dig minden szoveg tobbféleképpen értelmezhetd, ezért marad €16 a hliség-arulas
dilemmaja.

A harmadik, eddig kiadatlan tanulmany az Un passage: traduire ’intraduisible
(Atmenet: leforditani a lefordithatatlant) cimet viseli. Ricoeur itt is abbol indul
ki, hogy a nyelvek sokfélesége, a grammatikai, lexikai, szemantikai eltérések azt
sugalljak, hogy a kulturak fordithatatlanok, hozzaférhetetlenek egymas szamara.
S6t, nemcsak az idegen kulturak, hanem a kiilonb6z6 korok, ugyanannak a
kultaranak a kiilonb6z6 korokban megvaldsult valtozatai kézott sem lehetséges
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az atjaras. Mindezt azonban megcafolja a forditas gyakorlati 1éte. Mivel magya-
razhato ez az ellentmondas?

Ricoeur itt Ujra hangsulyozza a forditas vagyanak motival6 hatasat, azaz azt
a tényt, hogy az ember mindig is kivancsi volt arra, hogy hogyan lehet masképp
is €lni, mint ahogyan 6 ¢€l. Ez a vagy mozgatja a forditokat. Ricoeur ujra bemu-
tatja az azonossag nélkiili ekvivalencia koncepciodjat, am tovabb is viszi egy 1é-
péssel gondolatmenetét. Mint mondja, az egymashoz kozelalld kultarak szévegei
kozott megvalosuld ekvivalencia is csak feltételezett lehet ugyan, mégis, ez a
feltételezett ekvivalencia elfogadhatobb, mint a tavoli kulturak esetében, ugyanis
a kozeli kulturak valdéjaban maguk teremtették meg ezeket az egyenértékiisé-
geket. Ezt a gondolatot egy francia hellenista konyvébdl kdlesonzi (Détienne:
2000), aki a kozkeletli vélekedés ,,csak az Osszehasonlithaté dolgokat lehet
0sszehasonlitani” ellen érvel. Szerinte éppen az 0sszehasonlithatatlansag okozta
megrazkddtatas inditja meg a gondolkodasi folyamatot és szembesiti az embert
az eredendé idegenséggel. A megismerés pedig abbdl all, hogy a gondolkodd
ember létrehozza az 6sszehasonlithatdsagot. Ricoeur ezt alkalmazza a forditasra.
Mit jelent ebben az értelemben az 6sszehasonlithatdk alkotasa (construire des
comparables) formula? Ricoeur itt egy masik szerz6 munkajat hozza példaként,
aki a kinai és a gorog kulttrat veti 0ssze mlivében, és azt allitja, hogy ez a két
kulttra az ,,abszolut masikat” jelenti egymas szamara (Jullien: 2001). Hogyan
besz¢lhet egy francia szerzd franciaul arrol, hogy mi van €s mi nincs a kinai
nyelvben, anélkiil, hogy egyetlen kinai kifejezést leirna? Ugy, hogy létrehozza a
nem létezd ekvivalenciakat, dsszehasonlithaté fogalmakat. Ez éppugy érvényes
az egyes kifejezések, mint a kulturalis jelenségek szintjére. Igy valt a héber és
g0rodg nyelva Biblia az eurdpai kultura alapjava, de mar a latinok is ilyen 0sz-
szehasonlithatd fogalmakat alkottak, amikor eldéntotték, hogy az aretének a
virtus felel meg, a polisznak az urbs, és a politésznek a civis.

A fordithatatosag-fordithatatlansag rejtélyét tehat feloldani latszik az, hogy
bemutatja, a forditas gyakorlata maga az, amely megteremti a kés6bb ekviva-
lensnek elfogadott fogalmak haldzatat. Az arulas mégis arulas marad, mert ez
az ekvivalencia-teremtés csak a megelSlegezett értelmen (sens) alapul, és kisza-
kitja a szot testébdl, a betib6l. Gondalatmenete lezarasaként Ricoeur hitet tesz
amellett, hogy az igazi forditas nem tisztan értelem szerinti, hanem figyelembe
veszi a ,betlit”, azaz a hangzast, a metrumot, a szavak kozotti csendet is.

Paul Ricoeurt élvezet olvasni. Metaforikus nyelvezete inspiralé lehet irodal-
marnak, nyelvésznek, forditaskutatonak egyarant, bar a mu kozelebb all az esszé-
hez, mint a tudomanyos kutatashoz. Am mindig érdemes meghallgatni az id6-
sebbet, a bdlcsebbet, a tapasztaltabbat. Mindig érdemes meghallgatni Paul
Ricoeurt.
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