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Szabo Helga

Lawrence Venuti neves amerikai muforditd, irodalmar és forditaskuta-
t0, a Temple Egyetem professzora. Kutatasi teriiletei a brit és amerikai kol-
tészet, forditaselmélet, forditastorténet és miiforditas. Megjelent mtivei: Our
Halcyon Dayes: English Prerevolutionary Texts and Postmodern Culture (1989),
The Translator's Invisibility: A History of Translation (1995), és The Scandals
of Translation: Towards an Ethics of Difference (1998). SzerkesztOként nevé-
hez fiz8dik a Rethinking Translation: Discourse, Subjectiviry, Ideology (1992) c.
esszékotet és a The Translation Studies Reader (2000, 2004) c. m, mely a for-
ditaselméletet tekinti at az okortdl napjainkig. Két folyoirat, a The Translator:
Studies in Intercultural Communication €s a Reformation: The Fournal of the Tyn-
dale Society szerkesztOségének is tagja. Miforditéként az olasz irodalom ihle-
tett tolmacsoloja.

Az amerikai olvasokozonség altal inkabb miforditasairdl ismert Venuti
eddig két 6nalld forditaselméleti kotettel jarult hozza a forditastudomany fej-
16déséhez. Mar elsé muve is, a The Translator's Invisibiliry, mely alcime sze-
rint forditastorténeti munka, valdéjaban kulturpolitikai vitairat a fordité latha-
tatlanna tétele illetve a domesztikald (honositd) forditoi stratégia ellen. A The
Scandals of Translation cim viszont szaftos botranycsemegéket sejtet, az olvaso
azonban jobban jar, ha inkabb az alcimre hallgat: Towards an Ethics of Dif-
ference. A cimbeli skandalumrdl ugyanis hamar kideril, hogy az leginkabb a
forditas botranyos tarsadalmi-kulturalis helyzetére vonatkozik. A kényv tehat
az elsd kotetben felvetett témakat folytatja és béviti ki, vehemensen tamadva a
fennall6 értékrendet, és bar néhany botranyszagu forditastorténeti anekdotat is
felidéz, f6csapasként mégis a forditd statuszat, a maforditas tarsadalmi, kultu-
ralis, etikai vonatkozasait taglalja, a legkevésbé sem olvasmanyos moédon.

A mi bevezetésbdl, nyolc, egymassal lazan 6sszefliggd fejezetbdl, bibliog-
rafiabdl és névmutatobdl all.

Bevezetés

Venuti kiinduldépontja az, hogy a forditast az irodalomtudomany nem ismeri
el 6nalld kreativ alkotasnak, sét a forditas blinbak és aldozati barany. Konyve
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focéljanak tekinti, hogy egyrészt felvazolja a jelenlegi peremhelyzet kialakulasa-
hoz vezet6 okokat, masrészt példakkal, esettanulmanyokkal segitse a forditasroél
valo gondolkodast a forditok és a forditast felhasznalok kérében egyarant.

A forditas marginalizalédasanak okai kozott els6ként — de nem elsGsorban
— emliti a forditastudomanyt, melyben eluralkodtak a nyelvészeti megkozeli-
tések, a maguk csonka, empirikus adatok gy(jtésén alapuld szemléletével. A
kutatok objektivitasukkal, értékmentességiikkel hivalkodnak, de figyelmen
kiviil hagyjak, hogy a forditas kulturalis tevékenység, ami értékek kreativ ujra-
teremtésével jar. A forditastudomany csupan a tudosok szlik koréhez, a nyelvé-
szekhez sz6l, nem pedig a forditokhoz, az olvasokhoz vagy legalabbis a bolcsé-
szekhez. Ennek kovetkeztében a forditas intézményi elszigeteltségben senyved,
és kimarad a kulturalis élet vitaibol, melyek pedig jelentdséggel ruhazhatnak
fel. A forditas tigyének igazi kerékko6t6i mindazonaltal a forditastudomany ber-
kein kiviil keresenddk. Sulyosbitja a helyzetet, hogy a szerz6i jogi torvények
intézményesitik a forditas marginalizalt szerepét.

A forditas és a szerzdi jog korili tisztazatlan kérdések kirivo példajaként
emliti Kundera esetét. A cseh ir6 (Venuti szerint helyesen) harcot vivott a
honosité forditas ellen, amely erdszakosan hozzaigazitja a kilfoldi széveget
az uralkodo hazai értékrendhez. Mivel nem tudta elfogadni, hogy a forditas
— a nyelvi és kulturalis kiillonbségekbdl addédoan — sziikségszertien valamilyen
mértéki domesztikalassal jar, rendszeresen felalbiralta a forditéit, nem t6réd-
ve mive eladhatosagaval sem. S6t mi tobb, Tréfa c. regényének harmadik for-
ditasat két korabbi forditas felhasznalasaval olldzta 6ssze. A forditok nevét nem
tintette fel, ami jol mutatja a szerzoi jog hianyossagait.

A bevezetés végén Venuti leszégezi, hogy a forditas szamos még megoldat-
lan etikai kérdést vet fel, amelyeket 6 az amerikai muforditd szemszogébdl fog
megkozeliteni.

1. Heterogeneity (Sokszintliség)

Venuti el8szor a forditastudomanyrol fest helyzetképet. Nem annyira 6nallo
tudomanynak, mint inkabb fejl6do interdiszciplinanak latja, amelyben két f6 ag
korvonalazédik: a nyelvészetalapt iranyzat, amely empirikus tudomanyt prébal
felépiteni, és az esztétikaalapt iranyzat, amely a kulturalis és politikai értékek
szerepét hangsulyozza a forditasban és a forditaskutatasban. Venuti kritizalja a
megosztottsagot €s a merev valasztovonalak meglétét, mert ez hozzajarul a for-
ditastudomany marginalis helyzetéhez. Onmagat a kulturalis megkdzelités hive-
ként jellemzi, aki azonban empirikus adatokra tamaszkodik. Véleménye szerint
a forditaskutatdknak arra kellene torekedniiik, hogy minél szélesebb k6zonség-
gel ismertessék meg nézeteiket. Sajat bevallasa szerint 6 maga is ezt a demokra-
tikus szempontot tartja szem elétt mind forditoi, mind kutatéi munkassagaban.

A fejezet tOobbi részét sajat forditdi hitvallasa és gyakorlata bemutatasa-
nak szenteli. Kulcsfogalmai a minor language, ami egy adott nyelv uralkodo,
standard valtozatatol eltérd nyelvvaltozat neve (akar a szinkron akar a diakron
skalan/tartomanyban), és a minor literature, a fenti nyelvvaltozatokon irt iroda-
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lom, ami nem illeszkedik a kanonba. Sajat Tarcherri forditasait hozza fel pél-
danak, melyekben mindig nagy migonddal valogatta 0ssze a megfeleld stilus
kellékeit azzal a nem titkolt céllal, hogy az olvaso érezze a forditott széveg ide-
genszertségét. Mivel a XIX. szazadi olasz szerzé nem standard nyelven irta a
muveit, a fordito is egy standardtdl eltér6 angol nyelvvaltozat megteremtésére
torekedett. Ehhez felhasznalt modern és korabbi amerikai és angol nyelvvalto-
zatokat, archaikus és modern, kdznyelvi és emelkedett stiluselemeket, tigyelve
arra, hogy az idegenszer(iség ne menjen az érthet0ség rovasara. Ezt a modszert
nevezi muinoritizalo forditasnak, amelynek a célja a kulturalis innovacio és a kul-
turalis kiilonbségek megértésének eldsegitése. Sikraszall a nyelvi és kulturalis
sokszinliségért és a demokraciaért, és landzsat tor az ezt eldsegitd foreigniza-
16 (idegenitd) forditas mellett. Végezetiil levonja az elméleti kovetkeztetése-
ket: elveti a Grice-i maximakat, melyek a forditas sokszinlisége ellen hatnak,
és megkérddjelezi a nyelvészeti forditastudomanyban elfogadott empirikus és
értékitélet mentes megkdzelités mindenhatdsagat. Ervelése szerint a forditd sot
a forditaskutatd gondolkodasat is olyan mértékben atitatjak az értékek, az eti-
kai, politikai, stb. megfontolasok, hogy a forditaskutatasbol és -oktatasbol nem
hagyhato ki ez a szempont. Javasolja, hogy mind a nyelvészeten mind a poli-
szisztéma elméleten alapul6 forditaselméletet csak kiinduldopontnak tekintsiik,
s ezeket ki kell egésziteni a forditas kulturalis vizsgalataval.

2. Authorship (Szerzoi babérok)

A masodik fejezet azt a kérdést boncolgatja, hogy a forditd mennyiben tekint-
hetd szerzének. Venuti — a t6le megszokott lazadé modon — szembefordul az
altalanosan elfogadott nézettel, és parhuzamot von a szerzd €s a fordité mun-
kaja kozeé. Ugy latja, nincs éles hatarvonal szerzd és forditd, illetve fordito és
kutato kozott, az idegennyelvii szoveg és a forditott szoveg létrehozasa hason-
16 folyamat, mely kiilonb6z6 nyelvi és kulturalis kdrnyezetben, am autoném
modon megy végbe. A bonyolult 6sszefliggések megvilagitasara az alforditasok
példajat hozza f6l, melyek ugyanolyan hatast képesek kivaltani a befogadé kul-
taraban, mintha igazi forditasok lennének.

3. Copyright (Szerzoi jog)

A harmadik fejezet a szerzdi jogi kérdéseket veszi gorcs6 ala. Bemutatja, hogy
korunkban a fordité milyen alarendelt szerepet jatszik a szerzoi jog intézmé-
nyesitett rendjében, és megoldasi javaslatokat terjeszt eld a forditd jogainak
bdvitésére.

Venuti visszaidézi a régi idoket, amikor a fordito a szerzdvel azonos jogo-
kat élvezett. A XVIII. szazadtdl kezdve azonban a forditd fokozatosan hattérbe
szorult, s napjainkban mar az 0sszes jog a szerzot illeti, beleértve a mu fordi-
tasait is. A fordito altalaban egyszeri forditéi dijat kap, az ujrakiadas vagy a
megfilmesités hasznabol sem részesiil. Ugyanakkor a kiadoi politikat (ti. hogy
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mit és hogyan fordittatnak le) piaci szempontok vezérlik. A varhato haszon
reményében olyan miiveket valasztanak, amelyek illeszkednek az irodalmi
kanonba és biztos sikerrel kecsegtetnek. Ilyen koriilmények kozott a fordito
nem kezdeményez, nem kockaztat, és igy a forditas nem tudja betdlteni sem
kultarak kozott kozvetitd sem pedig irodalmi vérfrissit6 szerepét.

A kialakult helyzet orvoslasara Venuti radikalis valtoztatasokat javasol a
szerzOi jogban, természetesen a forditd javara

4. The Formation of Cultural Identities (A forditasok kulturalis
identitast formalo szerepe)

A negyedik fejezetet Venuti a forditoi stratégiak értékelésének szenteli. Abbol
indul ki, hogy a forditas kétféle mddon is szerepet jatszik a kulturalis identi-
tas formalasaban. Egyrészt a forditando mlivek 6nkényes (tobbnyire a hazai
értékrenden alapuld) kivalasztasa és a forditas hazai irodalmi kanonhoz idomu-
16 (vagy nem idomuld) moddja befolyasolja az olvasénak a kalfoldi kultarardl
alkotott képét. Masrészt a forditas a hazai kulttrara is hatassal van: erdsiti
vagy éppenséggel megkérddjelezi a fennalld értékrendet, ideologiat, intézmé-
nyeket, s ezaltal hozzajarul a tarsadalmi rend fenntartasahoz vagy megvaltozta-
tasahoz. S6t a forditas segitségével nyelvet és irodalmat is lehet teremteni, fej-
leszteni. Mivel a forditasnak ilyen hatalma van, nem lehet megkeriilni az etikai
kérdéseket. A forditas tarsadalmi hatasat a szovegvalasztason kiviil els6sorban
a megvalasztott forditoi stratégia hatarozza meg. Bar minden forditas alapveto-
en honositd, a szélsGségesen honositd stratégia, ami a dominans hazai értékek
kedvéért narcisztikusan elveti az idegent, etikailag megkérddjelezhets. Csak az
olyan forditas helyeselhetd, amely valamilyen mértékben idegenitd, és ezaltal
hozzajarul a sokszinliséghez és valtozashoz.

5. The Pedagogy of Literature (A forditas ért6 olvasasa)

Az 6t6dik fejezet kiinduldpontja az az aszimmetria, amely a II. vilaghaboru
utan jott 1étre az angol nyelv javara a forditas terén, s amely az Egyesiilt Alla-
mok és az Egyesiilt Kiralysag politikai és gazdasagi hegemoniajat a kultura
teriiletére is kiterjesztette. Ennek kovetkeztében korunk angol-amerikai kulta-
rajaban kicsi a kiilfoldi kultarak iranti érdeklodés, és ezzel parhuzamosan ala-
csony a forditas megbecsiiltsége is. Botranyos, hogy még a felsGoktatasban sem
vesznek tudomast a forditas fontossagardl, mikozben a hallgatdk a szakirodal-
mat sOt a kalfoldi szépirodalmat is (ilyen-olyan) angol forditasban olvassak.
Ugyanakkor alig indul forditoi és forditastudomanyi kurzus. Venuti megoldasi
javaslata egy kettOs kovetelmény bevezetése a hallgatokkal szemben: egyrészt
egy idegen nyelv magas szintli ismerete, masrészt egy olyan kurzus elvégzése,
amely a nyelvi és kulturalis kiilonbségeket targyalja és kialakitja a hallgatokban
azt a tudatossagot, amely a forditasok megfeleld, azaz forditasként vald olvasa-
sahoz sziikséges.
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6. Philosophy (Filozofiai miivek)

A hatodik fejezet ujabb allasfoglalas a minoritizal6 forditas mellett, a filozofiai
irasok teriiletén. A filozéfiatudomany is nagy mértékben forditott szévegek-
re tamaszkodik, ugyanakkor elhanyagolja a forditas jelent6ségét, nem veszi
figyelembe az eredeti szoveghez képest bekovetkezett valtozasokat. Pedig a for-
dité nagy ur: széhasznalatatol, stilusatol fiigg, hogy a forditott mli belesimul-e
az uralkodo hazai filozofiai aramlatokba vagy ellenkezdleg, Gjszertségével kihi-
vast jelent, 1j fogalmakat, friss gondolkodasmoédot hoz a kéztudatba.

7. The bestseller (A sikerkonyv)

A hetedik fejezet egy tanulsagos torténet arrol, hogy a kiilfoldi sikerkonyv
hogyan lesz Amerikaban is bestseller. A kiadok szamara a forditas kockazatos
vallalkozas, ezért elOszeretettel valasztanak olyan miiveket, amelyek sajat haza-
jukban sikeresek voltak. Annak érdekében azonban, hogy a forditott ml az
amerikaiak elég széles rétegéhez széljon, hozza kell igazitani a tomegizléshez.
Fontos, hogy a szoveg egyszerd, hétkdznapi nyelven szoéljon, ne tartalmazzon
archaizmust, zsargont, poliszémiat vagy mas olyan nyelvi elemet, amely kibil-
lenti az olvasot a miivel vald azonosulas folyamatabdl. Ez természetesen oda
vezet, hogy a mli kérészéletli lesz, hiszen nem keriilhet be az igazan értékes
irasok kozé.

Jo példa a bestselleresitésre az olasz ir6, Giovanni Guareschi miiveinek
honositd forditasa a hideghaboru idején. A kiadé annak érdekében, hogy a
dominans amerikai politikai és kulturalis értékrendhez igazitsa, szamos tech-
nikat alkalmazott, példaul az ird életrajzabdl bizonyos elemeket elhallgatott és
el6szot irt, melyben a miinek aktualpolitikai értelmezést adott. A forditas soran
a mu cimét és egész nyelvezetét a modern amerikai kéznyelvhez igazitottak,
és nem egy esetben meg is valtoztattak a széveget.

8. Globalization (Globalizacio)

A nyolcadik fejezet a forditas szerepét elemzi a gyarmatositas és a globaliza-
ci6 folyamataban. Nyilvanvald, hogy mar a gyarmatositas sem mehetett volna
végbe a forditas nélkiil, a forditas szerepe azonban nagyon is sokféle és hatasa
sokszor kiszamithatatlan. Nem csak a hatalom eszkoze, hanem az ellenallasé is,
terjeszti az elnyomok kulturajat, de hozzajarul a helyi irodalom fejlédéséhez,
fligg tble a fejlodd és a fejlett orszag gazdasaga egyarant.

A fejezet végén Venuti korabbi allaspontja meglepd fordulatot vesz. Fenn-
tartva, hogy a forditasi etika alapja a kulturalis killonb6z8ség elismerése, hozza-
teszi, hogy az alarendelt helyzetben 1év6 orszagok esetében a honosito stratégia
hasznos és etikailag elfogadhat¢ is lehet, mert hozzajarul fejlédésiikh6z. Nem a
stratégia szamit tehat, hanem a forditas altal kivaltott hatas, amely, mivel nem
konnyen megjésolhatd, ndveli a forditd felelGsségét.
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Mind témavalasztasa, mind nyelvezete miatt a mi kifejezetten vajtfild,
szk szakmai kozonséghez sz6l. Hosszi mondatai, formalis székincse, nehe-
zen kovethet6 okfejtései az atlagolvasot elriaszthatjak. Annak tudataban, hogy
Venuti miforditéként kivald stiliszta, csak talalgatni lehet, hogy konyvével
miért nem szélesebb olvasotabort célzott meg. Paradox modon ez nincs 0ssz-
hangban a nyelvrdl és a forditasrél hangoztatott demokratikus nézeteivel sem,
azaz gy tnik, Venuti ez esetben vizet prédikal és bort iszik. Masrészrdl azon-
ban a mu tiszteletremeélto vallalkozas a fordit6 é€s a forditas tarsadalmi helyze-
tének tisztazasa és javitasa érdekében. Irdja batran fordul szembe elfogadott
nézetekkel, s ha nem is mindenben értiink egyet vele, j6 szandékat nem lehet
vitatni. A szakmabeli olvasdk tehat gondolatébreszt6 és vitara készteté muvet
vehetnek keziikbe.



