Forditastudomany XII. (2010) 1. szam 71-74.

Kronika

Emlékezés Vallo Zsuzsara

(1947-2009)
Vandor Fudit!

Vallé Zsuzsaval egylitt jartunk gimnaziumba. Idén mar nem tudott eljonni
az Oregdiak talalkozora. Egylitt toltottiink egy honapot Leuvenben a CETRA
nyari egyetemen vele és Szabari Krisztinaval. Az iwiwen még rajta van, 2009.
janius 5-én jelentkezett be utoljara.

Palyajat csak roviden ismertetem, inkdbb munkassagardl fogok bévebben
beszélni. Els6 diplomajat az ELTE-n 1972-ben szerezte meg, majd nyelvta-
narként dolgozott a Bartok Zenemiuivészeti Szakkoézépiskolaban, késébb pedig
az ELTE Tanarképzé Foiskolai karan. 1990-ben 6sztondijjal 14 honapot tol-
tott a Londoni Thames Valley Egyetemen, ahol Az angol nyelv és kultiira tanita-
sa cimi M.A. kurzus hallgatdja volt. Diplomamunkaja a kultura tanitasanak 4j
megkozelitésérdl szolt. Az ELTE BTK angol tanszékén modszertant, angol kész-
ségfejlesztd olvasast és irast, illetve forditastudomany elméletet és gyakorlatot
tanitott.1997-t6l 2000-ig az ELTE esztétika szakan folytatott PhD tanulmanyo-
kat. Kutatasi témaja els6sorban a szovegek kulturalis identitasa, illetve az ezzel
Pinter szinmuvek kultura-specifikus utalasainak magyar forditasaval foglalkozott.

A Tanarképzo Foiskolai Kar megszinése utan foallasban az ELTE Angol-
Amerikai Intézet Angol Alkalmazott Nyelvészeti Tanszékén tanitott, de tartott
dramaforditas kurzusokat az ELTE BTK Magyar Irodalom Tanszékén, poszt-
gradualis kurzusokat a Miskolci Egyetem forditoi és tolmacs szakan, valamint
szovegkohézio és olvasasértés orakat az ELTE Fordit6 és Tolmacsképzo Koz-
pontjaban. Tizenkét évig tanitott angol nyelvet a Zeneakadémia Jazz Tansza-
kan. A tanitas mellett sokat forditott (filmforgatokonyveket, tudomanyos mun-
kakat, regényeket stb.), és tudomanyos munkat folytatott.

Vall6 Zsuzsa sokoldalu, kultura- és muvészetfiiggd ember volt. Sok szem-
pontbdl megeldzte a korat. Forditastudomannyal kapcsolatos munkassa-
gat elsOsorban, érthetd csaladi vonatkozasok miatt, a dramaforditas kapcsan

1 Elhangzott a Papp Ferenc Barati Kor tizedik szakmai taldalkozoja keretében
megrendezett ,,Papai Vilma és Vallo Zsuzsa emlékiillésen” az ELTE Fordito- és
Tolmacsképz6 Tanszékének Konyvtaraban 2009. december 14-én. A fotoért Szollosy
Judynak tartozunk készonettel.
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felmertl6 forditoi problémakra adando valasz keresése jellemezte, mégpedig az,
Ot idézem, hogy ,,a forditénak tehat fokozottabban kell szamolnia a befogado
kozonség értelmezési nehézségeivel” (Vallé 2000: 34).

Ezzel megelblegezte azt a ma mar szinte kozhelynek szamito interdiszcipli-
naritast, hogy a szoveget €16, mikodo egészként vizsgaljuk, hogy nem csak holt,
nyelvi korpuszként, a forditastudos bonckésének targyaként — a nélkiil mondom
ezt, hogy a patoldgus rendkiviil fontos ¢és felel0sségteljes munkajanak értékét
kétségbe akarnam vonni —, hanem a befogado és a befogadas ¢16 alanyaként,
kulturalis konstrukcioként szemléljik.

A felfogas mélyén az az elképzelés huzodik meg, hogy nincs altalaban vett
hliség, tobbféle hiiség van, mindig egy adott helyzethez képest és egy adott
helyzetben kell megnyilvanulnia. A dramat forditonak nemcsak a széveghez,
hanem a befogaddhoz is lojalisnak kell lennie. A forditas (tudomany) mivel6i
felismerték, hogy nem a szavakhoz, de még csak nem is a szoveghez valo hiiség
az egyediili, elsodleges hliség, mert a forditasban kiemelten fontos szerepe van
a kontextusnak, ami nem mas, mint a torténelem és a kultura. A forditas ,,soha
nem vakuumban keletkezik, ¢s nem vakuumban fogadjak be” (Bassnett ¢€s
Lefevere 1998: 3).

A dramaforditast kommunikacids, elsdsorban pragmatikai szempontbodl
vizsgalta: pragmatikan azt értette, amikor ,a nyelvet mikoédés kozben vizsgal-
juk, azaz, amikor a nyelvet valdban hasznaljuk (Vallo 2000: 34), hiszen a fordi-
tas természetes kozege az a kulturalis tér, amelyben megsziiletett, és amelyben
tovabb ¢él. A dramaforditas esetében ez a tér egészen konkrét format 6lt, maga
a szinpad, a nézdtér, a szinhaz, mint zart térrendszer, ahol fordito (a szerzot se
hagyjuk ki), rendez0, szinész és k6zonség k6zos munkajabol jon 1étre az elo-
adas. A forditas akkor mukodik, ha a kommunikacio sikeres, ami nem merul ki
abban, hogy a forditénak (jelen esetben a masodlagos kozlonek), vagyis az tize-
net kiild6jének szandéka vilagos. A siker elengedhetetlen feltétele a befogadoi
megértés vagy értelmezés is, hogy a kozlenddt, magat az Gizenetet a befogado,
az lizenet vevQje is megeértse, ami a dramaforditas (talan minden forditas) ese-
tében csak akkor valosulhat meg konnyedén, ha az tizenet maga ,,egybeesik
a befogado tapasztalataival” (Vallo 2000: 37).

Vall6 Zsuzsa a fordito szerepét a ,,végtelen torténet” kontextusaban vizs-
galja, vagyis azt vallja, hogy a fordit6 feladata a szoveg Ujraérvényesitése. Ennek
az jraérvényesitésnek egyik gyakorlati akadalya a kulturalis realiak forditasa.
Dramaforditas esetén a forditasi nehézségeket csak fokozza, hogy a kulturalis
realiaknak dramaturgiai funkcidja van az adott szovegben. Vallo Zsuzsa a reali-
akat e feladatuk szerint két csoportra osztja, az egyikbe sorolja azokat, amelyek-
nek a darabon beliil van funkciéjuk (jellemrajz, szituacioteremtés, cselekmény-
bonyolitas), a masikba azokat, amelyek tagabb értelemben, a darabon kiviil is
muikddnek (természetesen kdzben a darabon beliil sem veszitenek jelentdségiik-
bdl), azaz magardl a forraskulturardl adnak képet, és meghatarozzak ,,a stilust,
regisztert, az asszociacios mezot” (Vallo: 2000: 45).

Vall6 Zsuzsa a fentiek szellemében irta meg doktori disszertaciojat A dra-
maforditas pragmatikair aspektusai, kulturalis referenciak forditasa Harold Pinter
szinpadi miiveiben cimmel, amelynek vitaja 2000. junius 19-én zajlott le.
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Témavezetoje: Balassa Péter, opponensei Klaudy Kinga ¢és Cs. Jonas Erzsébet,
a biralobizottsag tagjai Geher Istvan, Osztovits Levente, Radnéti Sandor.

Ertekezésének témaja, hogyan képes a fordité a nem kozos kulturalis tu-
dast ¢és tapasztalatokat kozvetiteni. A kérdést a forditas pragmatikai elmélete
alapjan kozelitette meg: a kognitiv kulturafelfogas szerint a megértés mentalis
mintai a nyelvben realizalodnak, ¢és a forditonak azt a szakadékot kell valahogy
athidalnia, amely a kiilonb6zden ,,kddolt” vilagokat elvalasztja. Vallo Zsuzsa
célja pedig az volt, hogy tudomanyos igénnyel mutassa be a fordité ,,kulturako-
zi kOzvetitd tevékenységét és annak szovegekre gyakorolt hatasat” (Vallo 2001a:
100). Ekézben Gideon Toury normaelméletének empirikus bizonyitasat is sze-
rette volna elvégezni.

A zart korpuszon (Harold Pinter 11 dramajanak 20 magyar forditasa) vég-
zett elemzésekbdl az dertlt ki, hogy a forditok elsésorban a kozonséggel valo
kommunikalast tartottak szem elOtt, vagyis a szovegek kulturalis referenciait
csak ott és annyiban tartottak fontosnak megodrizni, ahol az nem akadalyozta
a kommunikaciot. Vallo Zsuzsa ez utdbbi forditast nevezte ,,identitas6rz6” for-
ditasnak, amelyet ma Venuti utan honosité forditasnak nevez a szakirodalom.
Vall6é nemcsak azt mutatta ki, hogy a dramaforditasok honosité forditasok,
hanem, a mifaj sajatossagat szigoruan szem elott tartva, ¢s minden mas mufaj-
tol elkiilonitve, bizonyitotta, hogy a szinpadi szoveg polifonidja abba az iranyba
tereli a forditokat, hogy a konnotacios jelentestobbletet, akar a denotativ jelen-
tés rovasara is megtartsak. Igy a dramai konnotativ forditas er6sen a magyar
kulturahoz kotodik, és talan a legerdsebben honosito forditasok kozé tartozik,
amelyet egy sajatos, ,szinhazi forditoi norma” (Vall6 2001a: 104) vezérel.

Amikor a disszertacio és az opponensi vélemények sziilettek, nem igen volt
meég a dramaforditassal kapcsolatos pragmatikai szemponti magyar elemzés,
a szakirodalom ebben ma is hianyt mutat, bar azota egyre tobb, a forditokkal
készult interjukbol, reflexiv és Onreflexiv irasokbol alld beszamolod sziiletett, €s
ennek koszonhetden tobbet tudhatunk meg a forditok problémairol.

Reméljiik, hogy Valld Zsuzsa tanitvanyai, vagy a forditastudomanyi doktori
iskola hallgatdi kozott lesznek, akik érdemben folytatjak Vallo Zsuzsa kutatoi
munkajat. Megvizsgaljak azt, amit tavlati kutatasi célként az opponensi véle-
meényekre adott valaszaban megfogalmazott: ,,hogyan valtozik a kép, amelyet
a forditdk, illetve megrendeldik, a szinhazak alkotnak a feltételezett célk6zon-
ség elvarasairol, tudasszintjérdl és interkulturalis tapasztalatairol” (Vallé 2001b:
115).
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