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Kivonat: A cikk az uniés HEA-iranyelv preambulumbekezdéseinek téma-
struktarajat elemzi angol-magyar parhuzamos korpuszon. Abbdl a hipotézisbdl
kiindulva, hogy az azonos joghatas kivaltasa érdekében egyazon jogszabaly kii-
16nb6z6 nyelvi valtozatainak kiilondsen koherensnek kell lenniiik, két kérdésre
keresi a valaszt: 1) az angol és a magyar valtozat azonos témastruktira-mintaza-
tot kovet-e; 2) a mintazatok egybeesése vagy eltérése Osszefliigghet-e a célnyelvi
szOveg mindségével. A mondattopikok jelentéskonstruald szerepének feltarasara
moddszerként a Connor és Schneider altal finomitott Lautamatti-féle modellt
hasznalja. Vizsgalja a témaegységek egymashoz vald viszonyat, a témaegységek
fejlodését és a tematikus mélységet, és megallapitja, hogy a parhuzamos korpusz
témastruktiraja igen nagymértékli azonossagot mutat. Ez arra enged kovetkez-
tetni, hogy a forditdk/lektorok stratégidja féként jogi szempontu volt, ami felveti
azt az igazolasra varo feltételezést, hogy jogszabalyok esetén a pragmatikai ekvi-
valencia kovetelménye szorosan Osszefiigghet az azonos/nagyon hasonlé téma-
szerkezettel. A témastruktara kvalitativ elemzése f6ként a determinansok eltérd
értelmezése miatt mar jelentds eltéréseket mutat, mely Osszefiigghet a célnyelvi
szoveg mindségével.

Kulcsszavak: unids jogszabaly, parhuzamos korpusz, témastruktura-elem-
zés, Lautamatti-modell, pragmatikai ekvivalencia

1. Bevezetés

1.1. Unids forditas és forditastudomany

A nemzetkozi intézményi forditasi és tolmacsolasi piacon a bdvités utani 23
hivatalos nyelvével ma a legnagyobb megrendel6 az Eurdpai Unio. A kotelezo
ereju jogszabalyok kogens jellegébdl logikusan kovetkezik, hogy ezek betartasat
az Unid csak akkor varhatja el polgaraitél, ha a rajuk vonatkozo szévegeket az
unids polgarok sajat anyanyelviikon ismerhetik meg. Az EU-ban ezért valt a for-
ditas! tdmegtermeléssé, olyan gyakorlatta, melynek elméleti és modszertani ve-
tileteivel jorészt csak a 21. szazadban kezdtek el foglalkozni a kutatok. A legtob-
bet kutatott téma az EU nyelv- és forditaspolitikaja, ezen beliil is a forditaspoli-
tika kritikaja (Pym 2001, Marzocchi 2005, Lesznyak 2007, Farkas 2007), meg-
kezd6dtek azok a vizsgalatok, melyek a Trados Workbench forditastamogato
eszkoznek a forditasi folyamatra és a transzlatum mindségére gyakorolt hatasat

1" A tovabbiakban csak a sziikebb értelemben vett, irott szovegek irasban tdrténd fordi-
tasarol szolok.
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kivanjak feltérképezni (Ulrich 1998, Merkel 2007, Farkas 2009), és megjelent
a forditasszociologiai megkozelités is (Koskinen 2008). Az euro-adminisztrativ
szovegek forditasaban egylittmiikodo forditok és lektorok munkaja soran gyak-
ran felmeral6 szorendi valtoztatasok kérdését vizsgalja Klaudy (2004), aki ki-
mutatja, hogy az anyanyelvi olvasok altal idegenszerlinek érzett unids szévegek
kvazi-helyességének eredete a mondat kommunikativ tagoldasanak eltolodasa-
ban, a kommunikativ szakaszhatarok eltlinésében keresendd. Olyan szovegszin-
td jelenségrdl van szd, mely megvaltoztathatja a szoveg informacios szerkezetét.

1.2. Az euro-adminisztrativ szovegek és a témastruktura-elemzés

Az euro-adminisztrativ szovegek, és konkrétan az unios jogszabalyok mint szo-
vegcsoport témastrukturajanak parhuzamos korpuszon torténdé elemzésével
tudomasom szerint eddig senki sem foglalkozott. A nyilvanosan elérhet6 for-
rasanyag hatalmas mennyiségben all rendelkezésre az EUR-Lexen, és egy ilyen
iranyu kutatasnak mar a hipotézisei is hozzajarulhatnanak ahhoz, hogy az unids
szovegalkotdk szembesiiljenek olyan problémakkal, melyeket eddig esetlegesen
nem is fogalmaztak meg, részeredményei pedig kdzvetleniil hasznosithatok le-
hetnének a mindennapos forditdi rutin mélyebb elméleti megalapozasaban, st
hosszabb tavon az elkésziilt forditasok mindsége is javulhatna ezaltal. Marpedig
a min@ségbiztositas kiilondsen az uniods jogszabalyforditasi folyamat kézponti
kérdése, hiszen a kihirdetett unios jogszabalyok jogi értelemben minden hivata-
los nyelven hiteles szovegnek mindstilnek, vagyis a jogalkotok ugy tekintik dket,
mintha eleve az adott nyelven szdvegezddiek volna; koztik pragmatikai ekvivalen-
cianak kell fennallni, vagyis azonos joghatast kell kivaltaniuk (Lesznyak 2007).

Feltehetd, hogy egy jogszabalynak mint szovegnek kiilondsen koherensnek
kell lennie ahhoz, hogy teljesitse a jogszaballyal szemben tamasztott kovetel-
ményt, azt, hogy vilagos és egyértelmi, azaz csak egyféleképpen értelmezhe-
t6 legyen. Marpedig ahhoz, hogy egy szoveg koherens diszkurzust alkosson, a
szoveg fO témajahoz, a diszkurzustopikhoz a szovegben el6forduld altémaknak
(altopikoknak) kozvetleniil vagy kozvetve kapcsolddniuk kell (Lautamatti
1978: 87). Lautamatti témastruktira-elemzése annak nyomon kovetésére szol-
gal, hogy ,,a mondattopikok szovegbeli el6rehaladasuk révén hogyan konstrual-
jak meg a jelentést” (Karoly 2007: 109). Lautamatti elemzései eredményeként
arra a megallapitasra jut, hogy az egyszertusitett és az alapjukul szolgald eredeti
szOovegek témafejlodési tipusai eltérnek egymastol, valamint hogy Osszefiiggés
van egyfeldl az egyes témafejlodési tipusok és a tematikus mélység, masfeldl a
konnyebb/nehezebb olvashatdsag kozott: az egyszerusitett szovegekre jellem-
zObb a parhuzamos és a kiterjesztett parhuzamos témafejlédés, mint a kovetd
(1978: 108), és minél nagyobb a tematikus mélység, annal nehezebben olvas-
hat6 a szoveg. Connor és Schneider (1988), akik a témastruktura és a szoveg-
mindség kozotti viszonyt vizsgaltak, ezzel ellentétes eredményre jutottak: 6sz-
szefiiggést mutattak ki a jobb mindségl szovegek és a kovetd témafejlédés ko-
zott. Fontos kiemelni, hogy Lautamatti nyelvtanitasi céllal késziilt szovegeket,
Connor és Schneider pedig az angolt idegen nyelvként tanuldk esszéit vizsgalta,
jelen esettanulmany targya viszont egy ezektdl eltéré miifaj.
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1.3. Témafejlodés unios jogszabalyok parhuzamos korpuszaban
és a mindség

Jelen tanulmany kisérlet a Connor és Schneider altal finomitott Lautamatti-
modellnek unids jogszabalyszovegek parhuzamos korpuszara torténd alkal-
mazasara. Azt vizsgalja, hogy 1) egyazon unios jogszabaly angol és magyar
valtozatanak témastruktiraja azonos mintazatot kovet-e, vagyis a célnyelvi
szOveg témaszerkezete leképezi-e a forrasnyelviét, vagy ellenkezdleg, a forras-
nyelvi és a célnyelvi szoveg szerkezetében kimutathato-e eltolodas, 2) a min-
tazatok egybeesése vagy eltérése mutathat-e Osszefliggést a forditott szoveg
mindségével. E kérdések a témastruktura reprodukalasanak szintjén fogal-
mazzak meg azt a problémat, melyrdl Lesznyak (2007: 193) a kovetkezoket
irja: ,,Véleményem szerint tehat elméleti szempontbol az EU jogi forditasa-
inak jelentds részében sem all fenn az a kdévetelmény, hogy a forditok ,,sz6
szerint” forditsanak. Ezeket a szovegeket is funkcidjuk szerint kell forditani,
vagyis azzal a céllal, hogy azonos joghatast valtsanak ki [...].” Mig a ,,sz6 sze-
rinti forditas” kovetelménye az intézmények forditasi (f6)igazgatdsagainak
kildetésmegfogalmazasaban (ha van ilyen), az egyes fordité osztalyoknak/
egységeknek? szant belsd irasos dokumentumok, belsé utasitasok, valamint a
jogasz-nyelvészek eseti irasbeli és szobeli instrukcioi altal kialakitott ,,forditasi
szokasjog” kovetkeztében megfogalmazodik mint kovetelmény, a szerzé intéz-
meényi forditdi és lektori tapasztalatai alapjan ugy tlinik, hogy a témastruktura,
az aktualis/kommunikativ tagolas vagy az informacios szerkezet problematikaja
ritkan konceptualizalodik. Ugyanakkor a forditéi munka soran a témastruk-
taraval kezdeni kell valamit. Minden jel arra mutat tehat, hogy a forditok ezt
legnagyobbrészt 6sztondsen, a probléma explicitalasa nélkiil végzik, amibdl
természetes modon kovetkezhetnek a forditok és lektoraik kozotti eleve meg-
oldhatatlan konfliktusok, melyek abbdl adodnak, hogy nem konceptualizaljak,
nem fogalmazzak meg Oket.

Miként Elekfi irja, ,,a nyelvtanilag szabadabb sorrendl nyelvek érzékenyeb-
bek az aktualis tagolas arnyalataira, mint a kotott szérendtek.” (Elekfi 1973:
82, idézi Karoly 2007: 115), amihez Karoly hozzateszi, hogy ,,a szabadabb szo-
rendl nyelvek konnyebben fejezik ki a kommunikativ funkcidkat, mint a kotott
szorendll nyelvek, mert az utdébbiakban a szintaktikai kovetelmények gyakran
utkoznek a kommunikativ funkciéval” (Karoly 2007: 116). A témastrukttra-
kutatas jogszabalyokon éppen azért hozhat érdekes eredményeket, mert a ma-
gyar félig szabad, félig kotott, azaz pragmatikai szérendd nyelv, az angol jelolet-
len szorendje pedig az SVO.

2 Az egyes intézmények belsd szakzsargonjukban eltérd elnevezéseket hasznalnak a for-
ditassal foglalkozo enrizasok megjeldlésére: az egyez6 angol megnevezést (, Hungarian
Unit”) a Tanacsnal ,,Magyar nyelvi fordité osztaly”-nak, a Bizottsagnal pedig
»Magyar nyelvi fordité egység”-nek nevezik.
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2. A parhuzamos korpusz

Az elemzés targya a kozos hozzaadottértékadod-rendszerrdl szold 2006. novem-
ber 28-1 2006/112/EK tandcsi iranyelvnek az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban
kihirdetett, és az EUR-Lexen elektronikus formaban nyilvanosan hozzaférhe-
t6 angol és magyar szovegének elsd oldala volt. A szamtalan unids jogszabaly
kozil azért esett a valasztas a héarol sz616 jogszabalyra, mert a tagorszagok
forgalmi addéinak harmonizacidjaban, a versenysemleges belsé piac megterem-
tésében kiemelked6 jelent0ségli masodlagos joganyagnak szamit, ezért az egyes
forditasi szakaszokat kovetéen minden intézménynél kiilonleges hangsulyt he-
lyeztek a lektoralasara, szovegét tanacsi jogasz-nyelvészek véglegesitették, és e
tanulmany szerzdje is részt vett a forditasaban.

Mivel az uniods jogi aktusoknak szigoru, kotott alakisagnak kell megfelel-
nitk, felmerilt az a kérdés, hogy az iranyelvnek vannak-e olyan alkotoegysé-
gei, melyek esetében a témastruktura-elemzésnek nincs 1étjogosultsaga. Egy
uniods iranyelv felépitése a kovetkez6: 1. jogi aktus tipusa, 2. cim, 3. beve-
zet® hivatkozasok (zekintertel a ...-re), 4. preambulumbekezdések (muivel), 5.
rendelkezd formula, 6. rendelkezd rész (cikkek), 7. hatalyba 1éptetd formu-
la, 8. keltezés, 9. alairas, + 10. esetlegesen mellékletek, fiiggelékek, megfe-
lel8ségi tablazatok.? A cim utdni bevezetd hivatkozasokat mindig megeld-
zi az altémat alkotd és a szoban forgo jogi aktust kiadd szerv megnevezése,
melyet a having regard toltekintettel prepozicios, illetve névutdszert elemmel
alkotott kdzbevetett tagmondatok kovetnek, a fdémondatot a rendelkez6 for-
mula alkotja (Elfogadta ezt az iranyelver), amely esetiinkben a 67. szamozott
preambulumbekezdés utan, az 6todik oldal kozepén talalhatd. A bevezeto
hivatkozasokat ezért témafejlddés szempontjabol tanulmanyozni nem lehet.
A preambulumbekezdések, melyek voltaképpen a jogszabaly indokolasi részét
képezik, azonban mar teljes mondatokat alkotnak, tehat alkalmasak téma-
struktura-kutatasra.

3. A témastruktura-elemzés modszere

Az elemzéshez a Connor és Schneider altal finomitott Lautamatti-modellt
valasztottam: a kivalasztott szovegrészletet elsd 1épésben témaegységekre
(topic unit, T-unit) bontottam, azaz nem a mondatot, hanem a témat tartal-
mazo egységek egymashoz vald viszonyat vizsgaltam. Ennek jogszabalyok ese-
tén kiemelt jelentOsége van, hiszen az angol, magyar (és francia) nyelvben a
jogszabalyok szintaktikai normaja tObbszOrdsen Osszetett mondatokat kivan
meg. A masodik 1épés a témaegységek fejlddésének meghatarozasa, majd ezek
felrajzolasa volt, végiil meghatdaroztam a tematikus mélységet is. Connor és

3 Az Eurdpai Uni6é Tanacsa keretében elfogadott jogi aktusok formaja, negyedik ki-
adas, 2005. julius, tanacsi belsé anyag.
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Schneider utan (1990: 427) parhuzamos témanak vettem minden szemanti-
kailag azonos témat (a kdzvetleniill megel6z6 téma valtozatlan, névmasi vagy
szinonim formaban torténé megismétlése: a small number of amendments, such
changes, these — 77/388/EGK tanacsi iranyelv, az emlitett iranyelvet; ez, az ardol-
gozast muvelet; annak tobbes vagy egyes szamban, allitd vagy tagado formaban
valé megismétlése, valamint olyan mondattopik, melynél a f6névi fej azonos:
the contribution of the Council, the contribution of the Commission — a Tanacs hoz-
zajarulasa, a Bizottsag hozzajarulasa). Kovetd témanak tekintettem minden
olyan témat, mely kiilonb6zott az 6t kozvetleniil megel6z6 témaegységben 1é-
vOtol: the tax, its scope — az adot, annak haralya; valamint amelyet valamilyen
modositd elem modositott: a system of VAT, the common system of VAT; tovab-
ba minden olyan témat, amelyet a kozvetlenlil megel6z6 témaegység témaja-
hoz rész-egész viszony faz: a VAT system, the tax — az EK koltségvetését, e for-
rasok, végill minden olyan témat, mely a kozvetlenil megel6z6 témanak egy
részét ismétli meg (az ranyelvet, az iranyelv szerkezetét és szovegezésér). Végil
kiterjesztett parhuzamos témafejlddésnek vettem minden olyan esetet, ami-
kor egy adott témat az el6z6t6l legalabb egy kovet6 temafejlodes valaszt el:
Council Directive 77/388/EEC, the Directive — a HEA-rendszer, a HEA-rendszer.

4. Az eredmények

1. tablazat
Temafejlodést tipusok

. , , o Kiterjesztett
Szovegrész Parhuzamos Kovetd i , i
, i qs , iy as parhuzamos Témamélység
nyelve témafejlédés témafejlédés , e qs
témafejlédés
EN 3 24 3 25
HU 3 23 3 24

A témaegységekre bontott parhuzamos korpusz, valamint a témafejlédés ab-
raja a mellékletekben talalhatd. Mindkét szoveget — a cimet is beleértve — 31
témaegységre lehetett bontani. A témafejlédési tipusok fenti 6sszefoglald tab-
lazatanak szamadatai azt mutatjak, hogy a preambulum ezen részletének té-
mastruktura-fejlédése mennyiségileg szinte egybeesik. Az angol és a magyar
szOveg témafejlodésének vizualis képe egy részlettdl eltekintve szintén jorészt
fedné egymast: a 11-14. témaegységeknél latunk kiilonbséget, ahol az angolban
parhuzamos, mig a magyarban kovetd témafejlddések vannak.

5. Megvitatas

Az alabbiakban a parhuzamos korpusz altal mutatott témafejlddési mintazatok
sajatossagainak egy lehetséges magyarazatat adom.
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5.1. A témastruktura-mintazatok egybeesése és feltételezett oka

A parhuzamos korpusz témastrukturaja megdébbentd azonossagot mutat, ami-
nek kapcsan az elsé automatikusan felvetddoé kérdés az, hogy megbizhaté-e az
adatelemzés. E tanulmany legnehezebb részét valdoban a témastruktara szerke-
zetének feltarasa képezte, ami a vizsgalat nem vart, elsé fontos eredményének
tekinthetd. Az iranyelv egyik kulcsfogalma és kulcskifejezése maganak a jogsza-
balynak a neve, amelyrdl feltételezni lehetett, hogy tobbszor el fog fordulni a
preambulumbekezdésekben, azaz logikusnak tlint volna, hogy a cim parhuza-
mos és kiterjesztett parhuzamos témafejlédésekhez vezet. Ezt a feltételezést az
alabbi szovegrészlet szétbontasa megcafolta:

1. COUNCIL DIRECTIVE 2006/112/EC
of 28 November 2006
on the common system of value added tax

2. THE COUNCIL OF THE EUROPEAN UNION, [...]

3. Council Directive 77/388/EEC of 17 May 1977 on the harmonisation of
the laws of the Member States relating to turnover taxes — Common sys-
tem of value added rax: uniform basis of assessment has been significantly
amended on several occasions.

4. Now that new amendments are being made to the said Directive,

5. it is desirable, for reasons of clarity and rationalisation that the Directive
should be recast.

6. The recast text should incorporate all those provisions of Council Direc-

tive 67/227/EEC of 11 April 1967 on the harmonisation of legislation of

Member States concerning turnover taxes

which are still applicable.

That Drrective should therefore be repealed.

To ensure that the provisions are presented in a clear and rational man-

ner, consistent with the principle of better regulation, it is appropriate

to recast the structure and the wording of the Directive

© %0 N

1. A TANACS 2006/112/EK IRANYELVE
2006. november 28.
a koz0s hozzaadottértékadd-rendszerrdl

2. AZ EUROPAI UNIO TANACSA, [...]

3. A tagallamok forgalmi adora vonatkozo jogszabalyainak dsszehangolasa-
rol — kozos hozzaadottértékado-rendszer: egységes adoalap-megallapitas —
szolo, 1977. magus 17-1 77/388/EGK tanacsi iranyelver tobb alkalommal
jelentds mértékben modositottak.
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4. Az atlathatdsag és az ésszerliség érdekében az emlitett iranyelver at kell
dolgozni.

5. Ezen atdolgozas keretében a tagallamok forgalmi adokra vonatkozo jog-
szabalyainak dsszehangolasarol szolo, 1967. aprilis 11-1 67/227/EGK tana-
csi tranyelv még alkalmazando rendelkezéseir at kell venni.

6. Ezért az emlitert iranyelver hatalyon kivil kell helyezni.

Az angol nyelvi szovegrészletben a 3. és az 5. témaegység kivételével — a
Connor és Schneider-féle modell alapjan — kovet6 témafejlédést kellett felven-
ni: nyelvészeti szempontbol ugyanis a 2006/112/EC iranyelv jeltargya nem azo-
nos a 77/388/EK jeltargyaval, és sem az el6bbi, sem az utdbbi jeltargya nem
azonos a recast text-ével. A 6. témaegység 67/227/EGK iranyelve egy harmadik
jogszabaly, melyre a 8. témaegység thar Directive-je szintén koévetd modon utal.
A 9. témaegység provisions-ja pedig rész-egész viszonyban van... mivel is? A
kontextusbol valdszinlsithetden a 2006/112/EK, azaz a jelen jogszabaly rendel-
kezéseirdl van szd, a probléma csupan az, hogy ezek a rendelkezések részben
a 77/388/EK iranyelv modositott és most atdolgozando rendelkezéseit, vala-
mint a 67/227/EGK még alkalmazando (nem moddositott, nem atdolgozando)
rendelkezéseit is magukba épitik! Egy konszolidalt (vagyis egységes szerkezet-
be foglalt) jogszabalynak épp ez a lényege, jogi szempontbdl tehat olyan 1j,
»szinkretikus” szoveg jon létre, melyet tobb el6z0 jogszabaly valtozatlanul ha-
gyott és/vagy modositott szovegrészeibdl ,,0lloznak 0ssze”, mikdozben az alapul
szolgalo jogszabalyokbdl egyes részeket tordlnek.

[...] kodifikacio alatt az az eljaras értendd, amelynek soran a kodifikalando
aktusokat hatalytalanitas utan egyetlen aktussal cserélik fel, mikdzben tar-
talmi modositasra nem kertl sor. Tehar a konszolidalt szoveg atdolgozas utan
egvetlen, 1, koherens és értheté jogi aktusban jelentk meg, amely formalisan az
eredeti aktus és valamennyi késobbi modositas helyébe keriil. (Kiemelés: F.1.)
A kodifikacios folyamat részei tovabba valamennyi feleslegessé valt rendel-
kezés kiiktatdsa, az 0j aktusban hasznalt terminologia 0sszehangolasa ¢és a
preambulum megszovegezése.

E mechanizmus révén csokkenthetd a jogszabalyok mennyisége, mikozben
azok tartalmilag nem valtoznak.

Az atdolgozas az a folyamat, melynek soran olyan 1j, jogilag kényszeritd
erejli — a helyettesitett aktusokat hatalytalanitdo — aktus keletkezik, amely-
ben a jogalkotas politikai tartalmanak moddositasa egységben jelenik meg

crey

Bizottsaganak jelentése 2007).

Mindebbdl az kovetkezik, hogy jogi szemszogbdl lehetetlen, vagy csak hosz-
szas jogel6zményi kutatast kovetden lehetne az egyik jeltargyat elhatarolni a
masiktol, ami meghaladja egy forditaskutaté kompetencidjat. A szovegrészlet
témafejlédésének felvazolasa tehat szigortian szovegnyelvészeti keretben ¢és az
emlitett megszoritasokkal tekinthetd megbizhatonak. Az el6bb kifejtett ellent-
mondas oka végeredményben az, hogy a jognak mint tarsadalomtudomanynak
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nincs nyelven kiviili targya, a jog targya az a valdsag, melyet sajat maga a nyelv
altal teremt meg. Az unids intézmények 1étalapjat és legitimaciojat éppen ez a
valosagteremtés adja (Farkas 2009: 73).

5.2. A forditoéi stratégia lehetséges magyarazata

Ami a forditok és lektorok stratégiajat illeti, az egymast szinte tokéletesen
lefed6 témastruktura-szerkezet arra enged kovetkeztetni, hogy a forditas el-
sddleges szempontja jogi termeészet volt: igazolasra varo feltételezés, hogy az
azonos joghatas kivaltasanak, a pragmatikai ekvivalencianak a kovetelménye
szorosan Osszefligg az azonos vagy hasonlo témaszerkezettel. Ez azt is jelenthe-
ti, hogy a mindent felilird jog nevében a forditok killonb6zo6 forditasi techni-
kakkal még a nyelvi rendszerbeli kiillonbségeket is athidalhatjak. Ha tehat tobb
hasonlo sulya unids jogszabalyt parhuzamos korpuszokon megvizsgalva arra
a megallapitasra jutnank, hogy a témafejlddésiik nyelvtdl figgetleniil nagyon
hasonlo, kovetkezo 1épésként fel lehetne tarni azokat az esetlegesen szoveg-
tipus- és/vagy mufajspecifikus forditasi miveleteket, melyek e hasonlosaghoz
vezetnek.

5.3. A témafejlodés egy szakaszan tapasztalhato kiilonbség
és ennek okai

A megbizhatdsag kérdése a mennyiség-mindség Osszefiiggésében is felvetd-
dik, vagyis ha kozelebbrdl megvizsgaljuk, hogy az azonos szamok mit fednek,
a témastruktara és a szovegmindség kozotti viszony tekintetében is tehetlink
megallapitasokat. A szoveg kulcskifejezése a VAT system | hozzaadortértékado-
rendszer, ezért feltételezni lehetett, hogy ez rendszeresen fel fog bukkanni a
preambulumbekezdésekben akar valtozatlan formaban, akar szinonimakban,
mindharom fajta témafejlédést kovetve, és mind az angol, mind a magyar val-
tozatban ugyanazon mintazatban. Ez azonban nincs igy.

(17a)* It is therefore necessary to achieve such harmonisation of legis-
lation on turnover taxes by means of a system of value added rax
(VATD),

(18a) (harmonisarion) such as will eliminate, as far as possible, factors

(19a) (factrors) which may distort conditions of competition, whether at

national or Community level.

(20a) A VAT system achieves the highest degree of simplicity and of

neutrality

(21a) when the tax is levied in as general a manner as possible

4 A szamozas a példamondatoknak az 1-2. mellékletben talalhat6 angol és magyar kor-
puszban elfoglalt helyére utal. Az (a) jelolésti példak az angol korpuszbdl, a (b) jelo-
1ésti példak a magyar korpuszbol szarmaznak.
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(22a) It is therefore in the interests of the internal market and of Member
States to adopt a common system which also applies to the retail
trade.

(252a) The common system of VAT should result in neutrality in competition,

A (17a) és (20a) kozott a hatarozatlan determindns eltéré (nemspecifikus és
generikus) értelmezése miatt nem lehetett Kiterjesztett parhuzamos témafejlo-
dést megallapitani, a (22a) témaegységben pedig az a common system NP-t egy
olyan jelz6i melléknév és determinativ/restriktiv vonatkozo jelzéi mellékmondat
koveti, mely korlatozza a fénévi csoport kiterjedését, ezért a Connor és Schne-
ider-féle kritériumok alapjan a (22a) nem tart fenn kiterjesztett parhuzamos
témafejlodést sem a (17a)-val, sem a (20a)-val. A (25a)-ban pedig a hatarozott
néveld kijel6ld funkcidja miatt egyértelmilen a jelen iranyelv altal meghataro-
zott héa-rendszerre utal.

A (17a)—(22a) témaegység magyar valtozata a (15b)—(17b) témaegység.

(15b) Ezért sziikséges, hogy a hozzaadottértékado-rendszer (HEA-rendszer)
segitségével 6sszehangoljak a forgalmi adokra vonatkozo jogszabalyo-
kat,

(16b) és ezaltal, amennyire csak lehetséges, kikiiszoboljék azokat a ténye-
zOket,

(17b) amelyek a verseny feltételeit akar nemzeti, akar k6z0sségi szinten tor-
zithagak.

(18b) A HEA-rendszer akkor valositja meg a legnagyobb egyszeri(iséget és
semlegességet,

(19b) ha az ador a lehet6 legaltalanosabb modon vetik ki,

(20b) és ha annak hatalya kiterjed a termelés és az értékesités minden sza-
kaszara, valamint a szolgaltatasnyujtas tertiletére is.

(21b) Emuarr a belsé piac és a tagallamok érdekében all elfogadni egy, a
kiskereskedelemre is érvényes kozos rendszert.

(23b) A kiézos HEA-rendszernek a verseny semlegességét kell eredményez-
nie még akkor is, [...]

A magyar hatarozott néveldnek a (15b)-ben kijel6l6 szerepe van, vagyis a jelen
iranyelv altal meghatarozott héa-rendszerre utal, mig az angol valtozat egy bi-
zonyos fajta héa-rendszert emlit. Els6 latasra hamis értelemnek (faux sens-nak)
tlnik, olyan jelenségnek, melyet a hitelesnek szamité6 magyar valtozatot olva-
sO észre sem vesz. ,A faux sens az a jelenség, amikor a fordité nem a forras-
nyelvi tizenetet forditja, de amit helyette fordit, annak is van az adott széveg-
ben elfogadhato értelme.” (Albert 2003: 45). A hamis értelem a magyarban
a specifikus funkcidju hatarozott nével6 hasznalatanak tudhatd be, melyet a
specifikus funkciéju hatarozatlan néveld helyett hasznalt a fordito. E tanul-
manynak nem targya az angol és a magyar determinansok rendszerének for-
ditastechnikai szemszogbdl vald Osszevetd elemzése, elég annyit megjegyezni,
hogy mivel jelentésarnyalataik nem esnek teljesen egybe, néha a hatarozottat
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kell a hatarozatlan helyett alkalmazni, és forditva. Erdemes viszont megvizsgal-
ni, hogy olyan rendszerbeli kiilonbségrdl van-e szo, melynek kévetkeztében a
magyarban csak a hatarozott néveldt lehetett hasznalni? Egy lehetséges nyers-
forditas a kévetkezd lenne:

(15¢)—(17c) Ezért a forgalmi adokra vonatkozo jogszabalyokat egy elyan
hozzaadottértékado6-rendszer segitségével ugy Ossze kell hangolni, hogy ez-
altal a lehetd legnagyobb mértékben kikiiszobolhetdk legyenek a versenyt
nemzeti vagy k6zosségi szinten esetlegesen torzito feltételek. (Ford.: F.1.)

A Kkisérleti valtozatbol kitlinik, hogy a hatarozatlan néveld nemspecifikus funk-
cidja miatt a determinans utan egy utaldszot (olyan) kellett volna beilleszteni,
de ezt az Ggy utaldszo kizarta. A hatarozott néveld tehat szintaktikai megszo-
ritasok miatt jelent meg a magyar valtozatban, de ezaltal szemantikai csuszas
kovetkezett be: mig az angol a system of VAT-nak nincs, a magyar a HEA-rend-
szernek van egzisztencialis el6feltevése.

A (20a) témaegységben a hatarozatlan determinans jelentésarnyalata csak
generikus lehet = barmilyen héa-rendszer, mig a (18b) témaegység hataro-
zott determindnsa kettds értelmezést tesz lehet6vé: vagy generikus (= barmely
héa-rendszerre), vagy specifikus (= a jelen iranyelvben meghatarozott héa-
rendszerre) utal. Ezt a kétértelmuiséget a generikus funkcidéju magyar hatarozat-
lan néveld, melynek hasznalatat ezen a szoveghelyen semmilyen megkotés nem
korlatozza, feloldhatta volna:

(18c) Egy kozos HEA-rendszer akkor valésitja meg a legnagyobb egyszer(i-
séget és semlegességet,

A (22a)-ban és a (21b)-ben egyarant nemspecifikus hatarozatlan determinans
talalhaté, mig a (22a)-ban nemspecifikus hatarozatlan, a (23b)-ben viszont
specifikus hatarozott.

A fentiek okan az angol és a magyar témastruktira-mintazat jelentds elté-
rést mutat:

Directive on the common system of VAT
A system of VAT
A VAT system
A common system which
The common system of VAT

Iranyelv a HEA-rendszerr()'l
A HEA-rendszer
A HEA-rendszer
A kozos HEA-rendszernek

A koveto témafejlédés EN/HU 24/23 aranyanak, valamint a témameélység EN/
HU 25/24 aranyanak egyik oka tehat a determinansok eltérd értelmezésében
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keresendd. A témastruktira-mintazatok egybevetése és az eltérések/hasonlosa-
gok okainak keresése egyuttal a szoveg mindségére is enged kovetkeztetni: a
determinansok forditok altali értelmezése két szoveghelyen felveti a faux sens
eshetdségét. Hangsulyozni kell azonban, hogy a determinansok értelmezése
problémajanak felvetésekor kizarolag a szovegbdl indultam ki, és teljes mér-
tékben elvonatkoztattam a szoveg fogalmazdjanak esetleges feltételezett szan-
dékatol, valamint attél a nem elhanyagolhaté ténytdl is, hogy az EU-ban ke-
letkezd szovegeket gyakorta nem anyanyelviek készitik, s jollehet az illetékes
nyelvi osztalyoknak (az esetek elsOpro tobbségében az angol és a francia nyelvi
osztalyoknak) az anyanyelvi lektoralas is a feladatuk kozé tartozna, ez nem min-
dig torténik meg. A szovegeloallitasi folyamat soran szamos szévegez6 (drafter),
fordito és lektor mukodik kozre, és — foként a kisebb mértékti modositasokat
— ma mar szévegosszehasonlito szoftverrel készitik, mely a torolt, beszurt és
modositott részeket kiilonbo6zd szinekkel jeldlve konnyiti a forditok munkajat.
Ezen, intézményi szakzsargonnal docucompoknak nevezett anyagokban a fordi-
tok altalaban csak a modositasokat vezetik at, és az idO szoritasaban néha még
a kozvetlen szévegkornyezettdl is kénytelenek elvonatkoztatni. Nem szabad azt
sem figyelmen kiviil hagyni, hogy a forditasi folyamat soran a forditok nem
csak a forrasnyelvi szoveget veszik figyelembe, hanem a mar elkészilt egyéb
nyelvi valtozatokat is, vagyis az intézményekben a forditasi folyamat vezérnyel-
ves mozzanatokat is tartalmaz. A tanulmanyban felvetett determinans-problé-
ma akar mindezen tényezék eredGjeként is keletkezhetett.

6. Osszegzés

A tanulmanyban egy kiemelked6 jelent8ségli, egységes szerkezetbe foglalt unids
iranyelvnek a cimet, a bevezetd hivatkozasokat és a preambulumbekezdések
egy részét tartalmazo elsé oldalara alkalmaztam a Lautamatti altal kidolgozott,
valamint a Connor és Schneider altal finomitott témastruktira-elemzési mo-
dellt. Kideriilt, hogy a jogi aktusok sajatsagaibol kovetkezoleg — a jogi aktusok
maguk teremtik meg a jeltargyukat — ezt a szovegnyelvészeti modszert valoszi-
ntlleg csak tovabbi finomitasokkal lehetne erre a szovegfajtara alkalmazni.

Jollehet az angol és a magyar szovegvaltozat témafejlédési mintdzata nagy-
mértéka atfedést mutatott, a két nyelvi valtozat témastruktira-mintazatanak
kvalitativ elemzése mar jelentds eltéréseket allapitott meg, melyeknek kozvet-
len kapcsolata lehet a szoveg mindségével. Ugyanakkor a korpusz jelentéktelen
mérete nem tette lehetévé olyan értelmu altalanosithato kovetkeztetés leszii-
rését, miszerint az unios iranyelvek preambulumbekezdéseinek angol-magyar
szovegvaltozataiban altalaban egybeesik vagy épp ellenkezdleg: jelentdsen eltér
a témastruktura. Ez tovabbi kutatasi irany lehet, annal is inkabb, mivel a jog-
szabalyok témastruktura elemzése kutatasi rt toltene be.
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1. Melléklet: angol korpusz

1. COUNCIL DIRECTIVE 2006/112/EC
of 28 November 2006
on the common system of value added tax

2. THE COUNCIL OF THE EUROPEAN UNION,

Having regard to the Treaty establishing the European Community,
and in particular Article 93 thereof;

Having regard to the proposal from the Commission,

Having regard to the Opinion of the European Parliament,

Having regard to the Opinion of the European Economic and
Social Committee,

Whereas:

3.

hdle

0 0N

10.
11.
12.
13.
14.

15.

16.

Council Directive 77/388/EEC of 17 May 1977 on the harmonisation
of the laws of the Member States relating to turnover taxes — Com-
mon system of value added tax: uniform basis of assessment has been
significantly amended on several occasions.

Now that new amendments are being made to the said Directive,

it is desirable, for reasons of clarity and rationalisation that the Direc-
tive should be recast.

The recast text should incorporate all those provisions of Council Di-
rective 67/227/EEC of 11 April 1967 on the harmonisation of legisla-
tion of Member States concerning turnover taxes

which are still applicable.

That Directive should therefore be repealed.

To ensure that the provisions are presented in a clear and rational man-
ner, consistent with the principle of better regulation, it is appropriate
to recast the structure and the wording of the Directive

although z4:s will not, in principle, bring about material changes in the
existing legislation.

A small number of substantive amendments are however inherent to the
recasting exercise

and should nevertheless be made.

Where such changes are made,

these are listed exhaustively in the provisions governing transposition
and entry into force.

The artainment of the objective of establishing an internal marketr presup-
poses the application in Member States of legislation on turnover
taxes

(the application in Member States of legislation on turnover taxes) that
does not distort conditions of competition or hinder the free move-
ment of goods and services.
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17.

18.
19.

20.

21
22.

23.
24.
25.
26.
27.

28.
29.

30.

31.

It is therefore necessary to achieve such harmonisation of legislation
on turnover taxes by means of a system of value added tax (VAT),
such (harmonisation) as will eliminate, as far as possible, factors
(factors) which may distort conditions of competition, whether at na-
tional or Community level.

A VAT system achieves the highest degree of simplicity and of neutral-
ity

when zhe rax is levied in as general a manner as possible

and when 1izs scope covers all stages of production and distribution, as
well as the supply of services.

It is therefore in the interests of the internal market and of Member
States to adopt a common system which also applies to the retail trade.
It is necessary to proceed by stages, since the harmonisation of turnover
taxes leads in Member States to alterations in tax structure and appre-
ciable consequences in the budgetary, economic and social fields.

The common system of VAT should result in neutrality in competition,
even if rates and exemptions are not fully harmonised,

such that within the territory of each Member State similar goods and
services bear the same tax burden,

whatever the length of the production and distribution chain.

Pursuant to Council Decision 2000/597/EC, Euratom, of 29 Septem-
ber 2000 on the system of the European Communities’ own resources
(3), the budget of the European Communities is to be financed, without
prejudice to other revenue, wholly from the Communities’ own re-
sources.

Those resources are to include those accruing from VAT and obtained
through the application of a uniform rate of tax to bases of assessment
determined in a uniform manner and in accordance with Community
rules.

It is vital to provide for a transitional period to allow national laws in
specified fields to be gradually adapted.
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2. Melléklet: magyar korpusz

1. A TANACS 2006/112/EK IRANYELVE
2006. november 28.
a kozos hozzaadottértékado-rendszerrol

2. AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdopai Ko6zosséget 1étrehozo szerzddésre, és
kualonosen annak 93. cikkére,

tekintettel a Bizottsag javaslatara,

tekintettel az Eurdopai Parlament véleményére,

tekintettel az Eurdopai Gazdasagi és Szocialis Bizottsag véleményére,

mivel:

3.

No

©

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

A ragallamok forgalmi adora vonatkozo jogszabalyainak dsszehangolasa-
rol — koz0s hozzaadottértéekado-rendszer: egységes adoalap-megallapitas —
szolo, 1977 magus 17-1 77/388/EGK tanacsi iranyelver tobb alkalommal
jelentds mértékben modositottak.

Az atlathatosag és az ésszerliség érdekében az emlitert iranyelver at kell
dolgozni.

Ezen atdolgozas keretében a tagallamok forgalmi adokra vonatkozo jog-
szabalyainak dsszehangolasarol szolo, 1967. aprilis 11-1 67/227/EGK ta-
nacst iranyelv még alkalmazando rendelkezéseir at kell venni.

Ezért az emlitert iranyelver hatalyon kivil kell helyezni.

Annak biztositasara, hogy a rendelkezések vilagos és ésszeri modon, a
jogalkotas mindségének javitasara vonatkozo elvvel 6sszhangban keriil-
jenek bemutatasra,

az ranyelv szerkezetér és szovegezésér at kell dolgozni,

bar ez elviekben nem eredményez érdemi valtozasokat a meglévd jog-
szabalyban.

Az ardolgozast miiveler ugyanakkor egyiitt jar néhany lényegi modosi-
tassal,

amelyet mindazonaltal el kell végezni.

Azokar az eseteket, amelyeket ilyen valtoztatasok érintenek, kimerit6en
fel kell sorolni az atiltetést és a hatalybalépést szabalyozo rendelkezé-
sekben.

A belsé piac létrehozasara iranyulo cél megvalositasanak elofeltétele a for-
galmi addkra vonatkozo olyan jogszabalyok alkalmazasa a tagallamok-
ban,

amelyek nem torzitjak a verseny feltételeit, és nem akadalyozzak az
aruk és a szolgaltatasok szabad mozgasat. )

Ezért sziikséges, hogy a hozzaadottértekado-rendszer (HEA-rendszer) se-
gitségével 6sszehangoljak a forgalmi addkra vonatkozo jogszabalyokat,
és ezaltal, amennyire csak lehetséges, kikiiszoboljék azokat a tényezo-
ket,
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17.

18.

19.
20.

21

22.

23.

24.
25.

26.

27.

28.
29.
30.

31.

amelyek a verseny feltételeit akar nemzeti, akar k6z6sségi szinten tor-
zithatjak.

A HEA-rendszer akkor valdsitja meg a legnagyobb egyszerliséget és
semlegességet,

ha az ador a lehet§ legaltalanosabb modon vetik ki,

és ha annak hatalya kiterjed a termelés és az értékesités minden szaka-
szara, valamint a szolgaltatasnyujtas teriiletére is.

Emuarr a belsd piac és a tagallamok érdekében 4ll elfogadni egy, a kis-
kereskedelemre is érvényes k6zos rendszert.

Szakaszonként szilikséges eljarni, ugyanis a forgalmi adok dsszehangolasa
a tagallamokban az adorendszer valtoztatasaihoz vezet, és koltségve-
tési, gazdasagi és szocialis teriileten is érzékelheté kovetkezményekkel
jar. )

A koz6s HEA-rendszernek a verseny semlegességét kell eredményez-
nie még akkor is,

ha az adomértékek és adomentességek teljes dsszehangolasa elmarad,
vagyis mindegyik tagallam teriiletén, akarmilyen hosszu is a termelési és
ertekesitesi lanc,

a hasonlo termékekre és szolgaltatasokra ugyanakkora adoéterhet kell ki-
vetni.

Az Eurdpai Kozosségek sajat forrasainak rendszerérdl szolo, 2000.
szeptember 29-i 2000/597/EK, Euratom tanacsi hatarozatnak megfe-
leléen az Europai Kozosségek koltséguetését — az egyéb bevételeket nem
érintve — teljes egészében a Kozosségek sajat forrasaibol finansziroz-
zak. )

E forrasok tartalmazzak a HEA-bevételeket is,

amelyek azon k6zos adomérték alkalmazasabol adodnak,

amely a kozOsségi szabalyoknak megfelel6en az addalap-megallapitasra
egységesen keriilt meghatarozasra.

Elengedhetetlen egy atmeneti id6szak megallapitasa, amely lehetévé
teszi a nemzeti jogszabalyok fokozatos kiigazitasat az egyes meghataro-
zott teriileteken.



Farkas Ildiko

56

SME] [RUONIBU ‘T¢
S92IN0SAI ISOY T, "0¢
198pnqg Ayl 6
ureyd uonnquisip pue uononpoid a3 Jo ISUS[ Y3 ‘|C
SIJIAIOS PUB SPOOJ IB[IWIS /7
suonnduroxs pue 91kl ‘97
LVA JO wa1sAs uowrwod 3y [, ‘¢¢
SOXE] JOAOUIN] JO UONBSTUOUWLIRY T, ‘T
UOIYM WAISAS UOWIWOD Y ‘¢T
9doos 81T g
Xe194l 'I¢
w21shs TYA V 0C
ormym (s10198) 61
UOTIBSTUOULIRY UONG "§]
IVA JO washs v LT
1811 (S9XB] JoAOUIN] UO UONR[SISI JO SAe1S Ioquidyy ur uonedrdde ayy) ‘97
9A11092(qO 311 JO JUdWUIRIIR YT, ‘G
989 "F 1
soSueyd yons ‘¢
(syudwipudWE JO JdqUINU [[BWS B) () "7
SIUQWPUIWE JO JOqUINU [[BWS B ‘]
St 01
suorsiaoxd 2yl ‘6
SATOAII(T 1B L, °8
WO/ L
1X31 1SBOAI AU, ‘9
QAT YL, 'G
SIUQWIPUIWE MIU “§
OHH/88¢/LL ARSI [IOUNOT) "¢
NOINN NVAdOdNd dH.L 40 TIONNOD dH.L ¢
X} PIppe IN[eA JO WIdISAS HOUIUIOD Y3 WO 9007 FIQUISAON 87 JO DH/TTT/9007 HALLOAAIA TIONNOD I

zsndioy joSue — ueqzsndioy soweznyied 1101U0q 219895450 UI] B SQPO[foJetul ],

IPIRIPW "€



57

Forditastudomany XIII. (2011) 1. szam

Aowe ‘(eseirde[[eSowr YezsopI nnoudune A39) ‘¢
Ajpwre “(J0qesgzee[E Y9IIIWOPE SQZQY) "0¢
YoA[oue (S 3939[21943q) *6C
JOSELIO) H "8¢
1959104895110y ¥989s50z0 1edoiny ze '/ ¢
BIOSBIRI[BS[0ZS S IIN{INQULId] O[UOSBY B "7
OURJ 1S91ISIYILID S ISY[AULIdL B "GT
BSB[OSUBIZSSQ $I([91 Y9FISSIIUIUWIOPE §I YN[ILIIWOPE ZB "¢
JPUIIZSPURI-YHH SQZQY V "¢C
ese[oSueyazssQ Yope rwedioj e ‘g
1eIWR ‘¢
eAe1ey YBUUR "()7
10pe 78 61
19ZSPUdI-YHH V "81
SNoA[owe €(390ZoAURI) LT
[eIBZH 91
1PZSPUdI-VHH V "G 1
YoAroure ¢(yoAreqezsSol uek[o) §1
YBUBSBIISO[BASIW [0 O[nAURII BIRSBZOUdMQ[ JvId OS[2qQ ¥ "¢
1991983 ZB 1B0ZY "¢
10ATowe ‘(Tesseirsopour 1IS9AU) 11
1o[eAN W 1SBZOS[OPIE ZB "]
79 °6
1919Z3Y19ZS A[QAURII ZB *Q
YOSIZIA[PPUAI B 7/,
19AT9AURIL 1I91IJWD ZB “Q
WISIZIN[IPUSI OPUBZE[B[E SIUI A[PAURIL ISOBUEL S[DH/LTT/LI ©'6
19ATOAURII 1191I[WS ZB “§
10A124URIL 1S08UR) JDH/S8E/LL '€
VSOVNVL OINN IVdQIANH ZV ¢
[QIIOZSPULI-OPEIINNOPERZZOY SQZQY B (*8C J2qQUIdA0U "9007) HATAANVYI MH/CI1/900C SOVNVL V '

zsndioy 1eASew — ueqzsndioy sowreznyied 1101U0Q d]989SASoBWIIL B SOOI ],

IPIRIPW v



