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Az elsdsorban nyelvészeti kiadvanyokat megjelentetd Tinta Konyvkiado egyik
legfrissebb kiadvanya, A szakforditasok lektoralasa, a Segédkonyvek a nyelvészet
tanulmanyozasahoz cimi sorozat 117. koteteként jelent meg. A konyv szerzdje,
Horvath Péter Ivan nyelvész, angol-spanyol szakos szakforditd, eurdpai unios
konferenciatolmacs, bolcsész, nyelvtanar; az Orszagos Fordito és Forditashi-
telesit6 Iroda (OFFI) forditasi igazgatdja, 2010-t61 vezetd lektora. A Magyar
Nyelvstratégiai Kutatdcsoport és a Manyszi szellemi korének tagja. Szakfordi-
to és tolmacs képesitését az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan szerezte, majd
ugyanitt kapta doktori fokozatat a Nyelvtudomanyi Doktori Iskola Forditas-
tudomanyi Doktori Programjan. Tanulmanyai soran altalanos és alkalmazott
nyelvészetre szakosodott.

A konyv Horvath Péter Ivan A lektori kompetencia cimmel megvédett dok-
tori értekezését dolgozza fel, amely els6ként foglalja 6ssze tudomanyosan a lek-
toralassal kapcsolatos eddigi feltételezéseket, benyomasokat, illetve tapaszta-
latokat. A konyv végén tekintélyes, nyolcoldalas irodalomjegyzék tantuskodik
arrol, hogy a szerzd valoban a téma szakirodalmanak teljes é€s atfogo feldolgo-
zasara torekedett. Am nem csupan Osszefoglal, az el6zményekre épitve elméle-
tet is alkot: kisérletet tesz a lektori kompetencia modelljének megteremtésére,

crer

srer

lencoldalas szojegyzékében kozol. Az elméleti kérdéseken tul a szerzo részlete-
sen leirja az Orszagos Fordito és Forditashitelesité Iroda Zrt. (OFFI) forditasi
folyamatrendszerét, valamint ismerteti két magyar nyelv( lektoralasi korpusz
elemzésének eredményeit és azok tanulsagait. Mindezt nem eszményi vagy el6-
ir6 jelleggel, hanem targyilagosan, hogy betekinthessiink, és valddi képet alkot-
hassunk a lektorok munkafolyamatairo6l.

A részletes tartalomjegyzék és a koszonetnyilvanitasok utan a konyv els6
fejezete Bewvezetés cimmel mutatja be a szerzd témavalasztasanak okat, a ku-
tatas targyat, valamint céljait és hipotéziseit. Az értekezés témaja — ahogyan
az a konyv cimébdl is kideriil — a szakforditasok lektoralasa. A lektoralas meg-
hatarozasa jelen kotetben: mas altal készitett szakforditas anyanyelvi beszélo
altal, javito céllal végzett, teljes nyelvi és szakmai, kétnyelv{i, 6sszehasonlitason
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alapulo, utolagos kézi lektoralasa. A szakirodalmi el6zmények révid ismertetése
utan, amelyekre a kés6bbi fejezetekben részletesen is kitér, a szerz0 meghata-
rozza kutatasanak jelen és tavlati céljait. A lektoralas szakirodalmanak és elmé-
letének hianyossagai miatt az értekezés f6 célja, hogy megvalaszolja a lektorok
munkajat, személyét, feladatait érinté kérdéseket, és igazolhato ismereteket
nyujtson a lektoralasrol. Tavlati céljai a lektorképzés, a lektorvizsga és a for-
ditoképzés eldsegitése; a forditoirodai lektoralas ésszertibbé, hatékonyabba
és szakszerlibbé tétele; valamint a lektoralas magyar nyelvl terminoldgiajanak
kialakitasa és rendszerezése. Ennek érdekében a szerzd 6t kutatasi hipotézist
fogalmaz meg: 1. A lektoralashoz kiilonleges tudas, lektori kompetencia sziik-
séges; 2. A lektoralas a szlikségesnél tobb valtoztatassal jar; 3. A lektoralas foleg
szoszintll valtoztatasokkal jar; 4. A lektoralas inkabb a célnyelvhez, semmint
a forrasnyelvhez kozeliti a forditast; 5. A lektoralasnak — mint a forditasnak —
is vannak univerzalis jellemzdi. Az itt felsorolt feltevések igazolasara az érteke-
zés a korabbi szakirodalom eldiré jellegével szakitva a leird szemléletet koveti,
kutatas-modszertani szempontbdl a pozitivista, az eredmények értelmezésében
a hermeneutikus paradigmat képviseli.

A bevezeto gondolatok utan a konyv harom fejezeten at targyalja a téma
elméleti hatterét, a lektoralas folyamatanak egymast kolcsondsen feltételezd té-
nyezOi szerint: a lektor, a lektoralas, és a lektoralt szoveg. Az elméleti fejezetek
részletesen és kritikusan targyaljak a szakirodalmi el6zményeket, illetve ismerte-
tik a szerzd sajat tapasztalatain alapuld modelljeit. A masodik fejezet — A lektor
— maganak a szoénak a szotari meghatarozasaval kezd, majd a lektort mint a for-
ditas folyamatanak résztvevojét mutatja be, 6sszehasonlitva a fordito és a lek-
tor tevékenységének kiillonbségeit, és kitérve az OFFI lektorainak kapcsolatara
a forditékkal. A szerz6 ezutan a forditdi kompetencia szakirodalmi meghataro-
zasara épitve kisérletet tesz a lektori kompetencia meghatarozasara. A lektorok
tevékenysége alapjan 6t — ameliorativ, evaluativ, forditoi, komparativ-kontraszt-
iv, korrektiv — alkompetenciat kiilonit el. Megallapitja, hogy a lektori kom-
petencia sok k6zos vonast mutat a forditdéi kompetenciaval: egymasba olvado,
nehezen elkilonithetd kategériak. A nemzetkozi szakirodalom alapjan a fejezet
ismerteti a lektor alapelveit, végezetiil pedig meghatarozza szerepkoreit is.

A harmadik fejezet szintén szotari definicioival kezdi a lektoralas elméleti
attekintését, majd ratér a forditastudomanyban fellelheté meghatarozasokra,
¢és a forditoirodak lektoralasi gyakorlatrol alkotott értelmezésére. A szakiroda-
lom alapjan attekinti a lektoralas paramétereit, azokat a tényezdéket, amelyeket
a lektorok ellendriznek, valamint tipologiajat, amelyben tobbek kozott szerepet
jatszik a lektoralas hatokore, funkcidja, a nyelvek és lektorok szama, és a lek-
toralt forditas tipusa. A szerz6 ezek utan ismerteti a lektoralas helyét és sze-
repét a forditas folyamataban, kitérve a lektoralas, onlektoralas, korrektura,
elé- és utdszerkesztés, valamint az atdolgozas kozotti killonbségekre. A lekto-
ralast — amely lehet kotelezd és ajanlott, illetve teljes és részleges — mint a mi-
ndségbiztositas eszkozét és kiemelt tényezojét mutatja be, amely egyre nagyobb
jelentGséget kap a forditas folyamataban. A fejezet a tovabbiakban a lektoralas
olvasas-, iras- és muvelettipologiajaval foglalkozik. A lektoralas — etimologiai
gyokereit tekintve is — elsGsorban olvasast jelent. A pszicholingvisztikai és for-
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ditastudomanyi szakirodalomra alapozva a lektori olvasasnak hat tipusat kii-
16nboztethetjiik meg: attekintd, elemzd/forditdi, ismeretszerzo, javitd/ellendrzd,
keresO és korrekturaolvasas. A lektoralas ugyanakkor iras is, és az olvasastipo-
16giahoz hasonldéan funkcidja szerint elemzdé/forditoi, javitd/ellendrzo és kor-
rekturairas. Ebbdl kovetkezik, hogy a lektoralas valtoztatasokkal jar, és javita-
si mlveletsorként is értelmezhetd, a miiveletek négy kategoriajaval: beszuras,
torlés, csere, atrendezés. A tipologiak ismertetése utan a szerz0 érdekes esz-
mefuttatassal folytatja értekezését a lektoralas mint nyelvalakitd tevékenység
és a nyelvmiuivelés kapcsolatarol, majd végezetiil felhivja a figyelmet a lektoralas
készségfejlesztd szerepére a forditoképzésben.

A lektoralr forditas cimmel tekinti at a negyedik fejezet a lektoralas produk-
tumanak elméleti kérdéseit. A lektoralt forditas meghatarozasa soran a szerzo
megkiilonbozteti a lektoralt és a nyomdakész forditast, majd a lektoralt forditast
mint szévegtipust mutatja be. Megallapitja, hogy a lektoralt forditas szovegti-
pusként forditas, illetve intertextualis szoveg, 6nalldé nyelvvaltozatnak azonban
nem nevezhet6, mivel a lektori valtoztatasok nem alkotnak 6sszefiiggé szoveget.
A lektoralas ezek szerint harmadlagos szévegalkotasnak szamit, és leginkabb fo-
lyamatként értelmezhetd, illetve vizsgalhatd. A szerzd a tovabbiakban részlete-
sen foglalkozik a jo—rossz kozotti kiillonbségtétel problémakorével. Végiil a lek-
toralt forditast mint a lektoralasi univerzalék megnyilvanulasat targyalja, tisz-
tazza és Osszehasonlitja a kompetenciak, alapelvek, paraméterek és univerzalék
fogalmat, amelyek kiilon jelenségeket takarnak, mégis hierarchikus kapcsolat-
ban allnak egymassal. A lektoralasi univerzalék ebben az dsszefliggésben a lek-
toralt forditasok olyan altalanos sajatossagai, amelyeket kozvetve a lektori kom-
petencia, kozvetleniil az alapelvek és paraméterek hataroznak meg.

A lektoralas elméletét az 6todik fejezetben a kutatas modszertani jellemz6-
inek bemutatasa koveti. A vizsgalat két részbdl all: hiteles szakforditasok lekto-
ri valtozatainak elemzésébdl és egy lektoralasi kisérletbdl, amelynek keretében
az adatkozl6k ugyanazt a forditast kaptak lektoralasra. Az adatkozlok csoportjat
az OFFI ot véletlenszerien kivalasztott lektora alkotta. A szerzo részletesen is-
merteti a korpusz 0sszeallitasanak mennyiségi és mindségi megfontolasait, be-
mutatja a vizsgalt lektoralasi paramétereket (szerkesztés, szorend, helyesiras,
ekvivalencia, stilus, terminoldgia) és miiveleteket (atrendezés, beszuras, csere,
széljegyzet, torlés). Végezetiil pedig meghatarozza a lektoralas egységét.

A két lektoralasi korpusz részletes elemzését a hatodik fejezet mutatja be.
A szerzd elGszor ismerteti a nagy korpusz adatait — 81 forditas 51 féle okirat —,
majd egyenként elemzi az 6t adatkozld lektor munkajat, a hat lektoralasi para-
méter ¢€s a lektoralasi muveletek Osszefiiggésében. Az elemzést bdséges nyel-
vi példaanyag illusztralja, és minden lektor munkajanak elemzése utan kiilon
Osszefoglalasban szerepelnek az adatokbol levonhato koévetkeztetések. A szerzd
végll ratér a lektoralasi kisérlet eredményeinek ismertetésére, dsszehasonlitja
az Ot lektor modositasait, majd kiilon pontban 6sszegzi a tanulsagokat.

A hetedik fejezet a kutatas eredményeit foglalja 6ssze. A lektorok szemé-
lyes—szakmai tulajdonsagainak bemutatasa utan a szerz6 a kutatasban megha-
tarozott hat lektoralasi paraméter, valamint a miiveletek sajatossagait 0sszegzi,
elészor mennyiségi, majd mindségi szempontbol. A két korpusz elemzése soran
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Osszesitett eredmények tantisaga szerint a lektoralasokban a stilus, az ekvivalen-
cia és a terminologia paramétere jatssza a legjelentGsebb szerepet. A helyesiras
paramétere kozepes tendenciat mutat, mig a szorend és a szerkesztés szama
a legcsekélyebb. Az adatokkal kapcsolatban a szerz6 megjegyzi, hogy elsdsor-
ban statisztikai atlagot mutatnak, az egyes lektorok munkajat egyéni eltéré-
sek jellemzik: az egyes lektorok mas-mas paramétereket helyeznek eldtérbe.
A szamadatok fenti statisztikai megoszlasanak lehetséges magyarazatai kozott
emlithetdk: a hiteles forditas szerkesztési szabvanyai és sztereotip szoéhasznala-
ta, a szakforditasok terminologiai kotottségei, a tobbletmunka keriilése. A pa-
raméterek targyalasat a lektoralasi maveletek (széljegyzet, atrendezés, torlés,
beszuras, csere) szamadatainak ismertetése koveti. Az elemzések alapjan meg-
allapithat6, hogy a leggyakrabban alkalmazott mivelet a csere — gyakorisaga
messze feliilmulja a masik négy muveleti tipust. A szerzd szerint ez a leghatéko-
nyabb és leggazdasagosabb modositasi forma: a helytelen valtozatot egyszeriien
a helyes megoldassal helyettesiti, kertlilve az iddigényesebb atrendezést, illetve
a kockazatos torlést. Utdbbi két miveletbdl az elemzett adatok szerint jelent6-
sen kevesebbet hajtanak végre a lektorok.

Az eredmények tiikrében a szerz6 végiil kiillon pontokban ellendrzi a kuta-
tas Ot hipotézisét. Az elsd hipotézist, miszerint a lektoralashoz kiilonleges tudas,
lektori kompetencia sziikséges, a szerz6 a masodik fejezetben az elméletre ala-
pozva nagyrészt megcafolta. A korpuszvizsgalat eredményei alapjan azonban
megallapitja, hogy a korabban felsorolt ameliorativ, evaluativ, forditoi, kompa-
rativ-kontrasztiv és korrektiv alkompetenciakon kiviil a lektori kompetencianak
része a hat lektoralasi paraméter azonositasa és az 0tféle mulvelet végrehajtasa
is, amely sajatos tudast feltételez, tehat az els6 hipotézist a szerzd igazoltnak te-
kinti. A masodik hipotézis szerint a lektoralas a sziikségesnél tobb valtoztatassal
jar. A kutatas soran az adatkozl6k olyan modositasokat is végrehajtottak a for-
ditott szovegeken, amelyek inkabb egyéni izléseket tiikroznek, és nem magya-
razhatdk a nyelv norma- és szabalyrendszerével, igy az adatok alapjan ez a hi-
potézis szintén helytallonak tinik. A lektoralasi miiveletek gyakorisagi vizsga-
lata (a beszuras és torlés tulnyomo félénye) alapjan a szerzd a tovabbiakban
megallapitja, hogy a lektoralas valoban féként szoszint(i valtoztatasokkal jar.
A korpuszvizsgalatok alatamasztjak azt a feltételezést is, miszerint a lektoralas
inkabb a célnyelvhez, semmint a forrasnyelvhez kozeliti a forditast, hiszen a hat
lektoralasi paraméter koziil csupan egy, az ekvivalencia paramétere 6sszpontosit
a forrasnyelvre, a tobbi a célnyelvhez kapcsolodik. Az 6tdodik hipotézis szerint
a lektoralas sajat univerzalékkal, vagyis altalanos jellemzokkel rendelkezik, ame-
lyek a fenti, igazolast nyert hipotézisek alapjan a kovetkezéképpen fogalmaz-
hatok meg: a lektoralas inkabb a célnyelvhez, és nem a forrasnyelvhez kozeliti
a forditast; a szlikségesnél tobb, illetve foként szdszintli valtoztatasokkal jar.

Lektori értekezését a szerz6 a nyolcadik fejezetben Kitekintés cimmel zarja.
Hangsulyozni kivanja, hogy a lektoralas tudomanyos vizsgalata, elméleti meg-
hatarozasa még szamos tisztazatlan kérdést, felderitetlen teriiletet rejt maga-
ban. A lektoralas alapos megismeréséhez tehat tovabbi interdiszciplinaris ku-
tatasokra van szilikség. A szerzé felveti, hogy a lektoralast 6nalld6 tudomany-
agként, a forditastudomanytol elvalasztva, am azzal dsszekapcsolva is lehetne
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értelmezni, tanulmanyozni. Az 4j diszciplinat lektoralastudomany elnevezéssel
vezetné be a szakirodalomba, és James Holmes (1972) forditastudomany-
ra kidolgozott modellje alapjan a kovetkezo6 felosztasat javasolja: 1. Elméleti
lektoralastudomany — a. Eredménykozpontu. A lektoralt forditas; b. Folyamat-
kozpontu. A lektoralas; c. Metaelméleti; 2. Alkalmazott lektoralastudomany —
a. A lektorképzés; b. A lektori képesitdvizsga; c. A lektoralas mint a forditokép-
zés segédeszkoze; d. Az intézményi lektoralas szervezése; e. A lektorok helyzete,
szervezetei, szerepei.

Horvath Péter Ivan lektori kompetenciarol szold konyve tagadhatatlanul
a lektoralas frissen alakuld tudomanyanak alapmiive. Kétségkiviil nagy hianyt
potol a nyelvtudomanyban, hiszen a lektoralas olyan tevékenység, amely hosszu
1d6 ota része a forditas folyamatanak, sOt, a mindségbiztositasi kovetelmények
miatt egyre nagyobb hangsulyt kap, am mindezidaig a szakirodalom nem sok
figyelemre méltatta. A forditastudomany szamara a lektoralas tanulmanyoza-
sa kiilonosen fontos, hiszen a lektorok munkajanak vizsgalataval a forditasrol
is gazdagodnak ismereteink. A szerzO kimerit6 részletességgel foglalja Ossze
a hazai és nemzetkozi szakirodalmi miveket és modelleket — nemcsak a for-
ditastudomany, hanem az altalanos és alkalmazott nyelvészet egyéb teriiletei-
rél is —, amelyekre épitve megveti a lektoralds tudomanyanak elméleti alapjait,
valamint rendszerezi és Kiegésziti a lektoralds magyar nyelvl terminologiajat.
A lektoralasi alapelvek, paraméterek és muveletek, a lektori olvasas €s iras tipo-
logidjanak felallitasaval valoban kozelebb jutunk a lektori kompetencia megér-
téséhez, am a lektoralastudomany kutatoira még szamos feltérképezetlen teri-
let var.

A lektori kompetencia modellje tovabb finomithatd, hiszen egyelére még
tisztazatlan, hogy — szamos hasonlésaguk ellenére — pontosan milyen kész-
ségek valasztjak el a lektort a szakforditotol. A szerzo altal felsorolt lektora-
lasi paraméterek kozil fajon hidnyzik egy olyan pont, amely a nyelvi norma
kovetelményeinek (mas szoval talan nyelvhelyességnek) a szintjét jelolné (pl.
az egyik esettanulmanyban emlitett kdvethetok—kovethetoek vagy ami—amely kér-
dése), amely nem tartozik sem a helyesiras, sem pedig a stilus problémakorébe.
A mulasztas oka talan az a tény, hogy a vizsgalat alapjat képezd korpusz kizaro-
lag hiteles forditasokbol allt, amelyek kozott nagy szamban szerepeltek kotott
terminologiat, sztereotip nyelvhasznalatot mutaté dokumentumok — hazassagi
anyakonyvi kivonatok, érettségi bizonyitvanyok stb. Szintén ez lehet a magya-
razata annak a megallapitasnak is, miszerint a lektorok fo6ként szészinten javita-
nak. A kutatas hipotéziseit ezért tovabbi vizsgalatokkal sziikséges igazolni — mas
miifajba tartozo szovegek esetében is, ahol kevesebb a szohasznalati szabvany,
¢és a korpusz nem zarja ki eleve egyes paraméterek és/vagy miiveletek gyakorisa-
gat. A szerzd univerzalénak tekinti azt az észrevételt is, hogy a lektoralas a sziik-
ségesnél tobb valtoztatassal jar, am az explicitacio vizsgalata még magyarazatot
adhat erre a jelenségre. Horvath Péter Ivan tehat joggal jegyzi meg, hogy a ku-
tatas ezen pontjan talzasnak tlinhet az univerzalé kifejezés, és egyelére inkabb
tendenciakrdl beszélhetiink. Ahogyan azt a szerzd is eldre jelzi, a késébbi in-
terdiszciplinaris kutatasok, amelyek a lektoralastudomanyon beliil a lektoralas
tovabbi valfajaira is bizonyara kiterjednek majd, tobb fényt vethetnek azokra
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a jellemzokre, amelyeket valdban a lektoralas altalanos, univerzalis sajatossaga-
inak tarthatunk.

Horvath Péter Ivan A szakforditasok lektoralasa cimi konyvét mindazok
nagy érdeklédéssel forgatjak majd, akik fontosnak tartjak a lektori tevékenység-
rél fellelhetd elméleti és gyakorlati ismeretek 0sszefoglalasat, rendszerezését,
és tamogatnak a lektoralas mint 4j diszciplina fejlédését és tudomanyos elisme-
rését. Batran keziikbe vehetik az értekezést mindazon kezdd és hivatasos szak-
forditok, akik munkajuk soran szamithatnak arra, hogy lektorok javitjak majd
elkészilt forditasaikat, illetve maris gyakran szembesiilnek lektori beavatkoza-
sokkal. Végezetiil, de nem utolsé sorban, a konyv gyakorld lektorok szamara is
hasznos informacidkat nyujt, hiszen a lektoralas elméletének 6sszefoglalasaval,
a lektorok tevékenységét vizsgald kutatas elemzésével hozzajarul ahhoz, hogy
a lektorok tudatosabban és nagyobb szakértelemmel végezzék munkajukat.



