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A forditas elméletével és gyakorlataval foglalkozo miiveknek napjainkban se
szeri, se szama, igy az olvaso joggal kérdezheti, van-e még értelme tjabb Ossze-
foglald kotetet megirni, kiadni és fleg olvasni? Jelen esetben batran allithatjuk,
hogy igen, hiszen Gisela Thome ott babaskodott az eurdpai forditoképzés szii-
letésénél, szemtanuja, egyben formaldja volt az eseményeknek. Angol, francia,
meg, amelynek témajaul francia nyelvtorténeti kérdéseket valasztott. Nagy utat
tett meg a diakron nyelvészettdl a forditastudomanyig. Négy évtizeden keresz-
til aktiv részese volt a Saarlandi Egyetemen foly6 forditoképzésnek: oktatott
nyelvészetet, forditast, kozremiikoddje volt a tudomanyos koézéletnek, folyama-
tosan jelentek és jelennek meg publikacioi. Tobb — a forditas kérdéseit elem-
z6 — kutatasi projekt résztvevdjeként kontrasztiv nyelvészeti, szovegtipologiai,
forditasmodszertani vizsgalatokat végzett, foglalkozott a gépi forditas lehetd-
ségeivel és szovegelemzéssel. Szerzdje, illetve tarsszerzdje 59 — gyljteményes
kotetekben €s tudomanyos folydiratokban megjelent — tanulmanynak, 6t mo-
nografianak, nyolc tanulmanykotet tarsszerkesztdje, kozéleti tevékenységével
hozzajarult sokak publikacids tevékenységének kibontakozasahoz. Még napja-
inkban is oktat, mellette azonban fontosnak talalta azt is, hogy leirja hosszu
évtizedeken at gyakorolt hivatasa, valamint kutatasai soran szerzett tapasztala-
tait, amelyek egyben a konyv szerkezetét — harmas egységét: elmeélet, modszertan,
képzés — is meghatarozzak. A ma kozéppontjaban az irott szévegek forditasa all,
am ahol ez lehetséges, bevonja az elemzésbe a tolmacsolast is. )

A vaskos, 616 oldalas monografia a Frank & Timme Kiado6 TRANSUD
(Arbeiten zur Theorie und Praxis des Ubersetzens und Dolmetschens) soroza-
tanak 40. koteteként jelent meg. Gisela Thome 1974 és 2011 kozott megjelent
tanulmanyaibol és konferencia-el6adasaibol valaszt ki 37 irast, majd azokat je-
lentdsen atdolgozva gyurja egybe. Széleskorh szakirodalmat dolgoz fel: a német
rendszernyelvészet, alkalmazott nyelvészet, a klasszikus német forditoi iskolak
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és a forditastudomany mai képvisel6i mellett jelen vannak az angol és a francia
nyelven publikalt szakirodalom jeles, jol ismert ,,nagy Oregei” és fiatal, még
szinte ismeretlen szerzdk, nyelvészek, alkalmazott nyelvészek, forditas- és tol-
macsolaskutatok. Az amerikai, brit, francia reprezentansok mellett cseh, finn,
magyar, olasz, svéd és torok tudosok véleményére és elméletére is reflektal a
szerzO. Sajat munkait leszamitva 533 a hivatkozott — 1954 és 2011 kozott meg-
jelent — mlvek szama.

A mu hét fejezetre tagolodik: a Bevezetést (21-28) kovetd 1. és 2. fejezet
(29-224) targya a forditastudomany helyének és statusanak meghatarozasa, a
3. fejezet (225-308) a forditas modszertanaval, a 4. fejezet (309-368) a fordi-
toi teljesitmények értékelésével, mig az 5. fejezet (369-424) a forditdképzés-
sel foglalkozik. A 6. fejezet (425-518) a szakszovegeket vizsgalja két nyelv vi-
szonylataban, valamint a szakforditasbol adodo kihivasokat taglalja. A 7. fejezet
(519-564) tartalmazza az 6sszefoglalast és a kitekintést, amelyet az Osszesitett
bibliografia (565-596), valamint a targyszavak jegyzéke (597—616) kovet.

Mar a konyv cime is arrol tantuskodik, hogy a szerz6 rendkiviil sok oldalrél
kozeliti meg a forditas kérdését. A forditas folyamatat nyelvek és kulturak ko-
zott zajlo cselekvéssorozatnak, végtermékét, a leforditott széveget pedig e cse-
lekvéssorozatok eredményének tekinti. Thome a Bevezetést (Zum Geleit) egy
frappans Sauzay idézettel inditja, amely egyben a mi mottdjanak is tekinthetd:
»A nyelvész képes kiilonbozo intellektualis rendszerekben gondolkodni, csak
tudnia kell élni ezzel a képességével” — Brigitte Sauzay (1947-2003)!. A Beve-
zet6 gondolatilag Ot részre oszthato: eldszor is kiemeli a sokoldali megkdozelité-
si szandékot, amely a Sauzay-idézetbdl is kivilaglik. Masodszor megtudhatjuk,
milyen koncepcid alapjan valasztotta ki a konyv bazisat képezd tanulmanyokat
és hogyan flizte azokat egybe koherens kotetté. Milyen céllal ir6dott a konyv?
Erre a kérdésre a kovetkez6 bekezdésekben kapunk valaszt. A szerzd sajat,
szubjektiv nézépontjabol kivanja bemutatni a forditastudomany keletkezését,
fejlédését és egyes, fontos teriileteinek jelenlegi allasat, egyben arra is ra sze-
retne mutatni, mely teriiletek szorulnak ra tovabbi tamogatasra, fejlesztésre. A
negyedik 1épésben megismerhetjiik a kotet szerkezeti felépitését, majd a kdszo-
netnyilvanitas kovetkezik.

Noha Thome elsdsorban oktatonak tartja sajat magat, és az oktatas mint
vezérfonal végightizodik az egész konyvon, a forditoképzésben eltdltott kozel
40 év kival6d alkalmat kinalt szamara, hogy kovesse egy 4j diszciplina, a for-
ditastudomany keletkezésének és fejlédésének szakaszait. Az els6 fejezet, Die
Translatologie 1m Gefiige der Geisteswissenschaften, tehat az elmélet koril forog,
targya az Onalldsag és az interdiszciplinaritas problematikaja, azok egymashoz
valo viszonya. Gisela Thome nagy meggy06z0 erével fejti ki allaspontjat, amelyet
cimszavakban szakirodalmi alapozas, kritikus szemlélet és az alapfogalmak tisz-
tazasa jellemez. A fejezet els6 tanulmanya az elmult 40 év idevagd széleskord
nemzetkozi szakirodalmat €s az abban tetten érhetd vitat kovetve két kérdésre

1 Un linguiste a le don de vivre dans différentes logiques intellectuelles; il doit savoir
Putiliser. (Murath Rita forditasa)
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keresi a valaszt: 1. Interdiszciplina-e a forditastudomany? Amennyiben igennel
valaszolunk, felmeriil a kovetkezé is: 2. Tekinthet6-e 6nallé tudomanynak a
forditastudomany az interdiszciplinaritas tiikrében?

Mig a 20. szazad kilencvenes éveiben maga Thome is azon a véleményen
volt, hogy a forditastudomany még tulsagosan a tarstudomanyok ,,haléjaban
vergddik”, kritika nélkiil atvéve azok elméletét, két évtizeddel kés6bb, 2012-ben
mar agy latja, hogy 6nallé tudomannya fejlédoétt, a forditd- és tolmacsképzés
révén pedig egyetemi szak. Olyan interdiszciplinaris tudomany, amely kész be-
fogadni mas tudomanyok eredményeit és modszertani tapasztalatait, legyen az
szomszédos vagy tavoli diszciplina. Olyan felismeréseket kolcsondz, amelyek
tovabbfejleszthetdk és 1j kontextusban eddig nem latott j vonasokkal gazda-
godhatnak. Egyfel6l nem mondhat le a szomszédos diszciplinak eredményeirdl
problémainak megoldasaban, vagy legalabb a gondolatébresztés szintjén nagy
szliksége van rajuk, masfeldl egy sor olyan probléma vet6dik fel, amely nem
oldhat6 meg egyediil a szomszédos diszciplinak felismeréseinek alapjan. Ilyen
példanak okaért a forditas folyamata mint elméleti probléma.

Az interdiszciplinaritas kozvetlen oka abban is keresendd, hogy a fordi-
tastudomany a filolégiabdl nétt ki, a 20. szazad hatvanas éveiben megjelent
elsé publikacidk nyelvészek és irodalmarok tollabdl szarmaztak, sét kezdetek-
ben a forditoképzésben oktatdk is filoldogusok voltak. Nem osztja azt a véle-
meényt, hogy a szomszédos diszciplinak raerdltették volna elméletiiket a for-
ditastudomanyra. Onalldé, de nem elzarkézé, mas tudomanyok felé nyitott
diszciplinaval van dolgunk, ugyanakkor az a szerz6 meglatasa, hogy ez a kap-
csolat egyel6re még elég egyoldalu. Meggy6z6dése szerint a tarstudomanyok
is gazdagodhatnanak azzal, ha befogaddbbak lennének a forditastudomany
eredményeivel szemben. A forditastudomany inter-, multi-, pluri-, valamint
transzdiszciplinaris vonasait taglalo vitak kritikaja utan sor keriil a forditastu-
domany részteriileteinek felsorolasara is, amelyeket az idevagd német szakiro-
dalom, Kade (1968), Wilss (1977) és Koller (1979) elméletére alapozva mutat
be a szerzd.

A forditastudomany torténetét, allomasait meglehetdsen ellentmondaso-
san, nem teljes kortien dolgoztak fel egyes — raadasul gyakran idézett — szer-
zOKk, kifelejtve fontos forditdi mihelyeket, valamint korabbi megallapitasokat és
eredményeket. Utobbiakat azutan napjainkban késébbi szerzdknek tulajdonit-
jak, atvéve kritikatlanul a pontatlan adatokat. Gisela Thome nem rejti véka ala
a véleményét, majd kritikajat alatamasztandd, korai, elsGsorban a hatvanas és
hetvenes évekbdl szarmazd publikaciokkal, azok eredményeinek bemutatasaval
teszi kerekebbé az elmélettorténetet.

A fejezet masodik tanulmanya elkanyarodik az elmélettorténett6l, mégis
szoros Osszefliggésben marad azzal. Egy, a forditas folyamataban allanddan
jelen 1év6 tényezd példajan mutatja meg a forditas és a forditastudomany in-
terdiszciplinaris jellegét. Az esettanulmany egyben a forditastudomany gyakor-
latorientaltsagat is kidomboritja. A kutatott és kutatandé téma a forditas egyik
kozponti kérdése: a forditas soran fellépd nehézségek és azok tipologizalasa. Az
idevagd kutatasok mar a 20. szazad hetvenes éveiben elkezdddtek — éppen a
saarbriickeni iskolaban —, azt kévetSen pedig szamos forditaskutaté foglalkozott
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e didaktikai szempontbdl is rendkiviil fontos és Osszetett kérdés tisztazasaval,
am egyel6re még nem beszélhetiink sem egységes definiciordl, sem altalanosan
elfogadott tipologiarol. A tisztanlatast az is neheziti, hogy a forditasi nehézseé-
geknek minden esetben szubjektiv okai is vannak. A szerzé bemutatja a fordi-
tasi nehézségek mint téma megjelenését a forditastudomanyi kutatasokban. Az
elmélkedést fogalmi tisztazassal kezdi, azutan gorcsé ala veszi az idevagd német
és angol terminusokat. Széleskorii eurdpai forditastudomanyi szakirodalmat
vizsgal meg kritikusan, majd sajat definicioval és a forditasi nehézségek tipolo-
gizalasaval zarja a fejezetet.

A 2. fejezet, Translatologie und Einzelwissenschaften: Kontrastive Linguistik,
Textologie, Pragmatik und Semiotik, visszakanyarodik az interdiszciplinaritas kér-
déséhez. A fejezet nyolc tanulmanyaban négy konkrét szomszédos tudomany: a
kontrasztiv nyelvészet, a szévegnyelvészet, a pragmatika és a szemiotika hatasat
vizsgalja kronologiai rendben. A fejezet felvetése nem 1j, szamtalan forditas-
tudomanyi munka foglalkozott mar az elébbi harom diszciplina és a forditas
kapcsolataval, €s a szemiotika eredményeinek alkalmazasara is torténtek mar
kisérletek. Uj azonban, ahogy a szerzd hozzanyul a témahoz. Egyrészt konkrét
nyelvparok esetében mas és mas eredményre lehet jutni, ugyanez érvényes egy-
egy konkrét szoveg forditasa esetén is, és Thome nagy hangsulyt fektet arra,
hogy az elméleti hattér megvilagitasa utan konkrét szovegek és forditasaik, a
forditas soran felmeriild problémak és azok megoldasai alljanak az elemzés ko-
zéppontjaban. Ramutat arra, hogy e diszciplinak behatd ismerete segit egy sor
tisztazatlan kérdés feltarasaban, a tudatos nyelvhasznalat kialakitasaban egy és
két nyelv viszonylataban, ezaltal mérsékelheti a forditasi nehézségek szamat,
felgyorsithatja a forditas folyamatat és hozzajarulhat a minél jobb forditasok
szuletésében. Masrészt rendkiviil széles az elemzésbe bevont szévegek kore: 4j-
sagszovegek, politikai esszé, szakacskonyv, szépirodalmi miivek, gyermek- és
ifjusagi irodalom, szakszovegek, mind-mind a kutatas targyat képezik.

A szerz6 nem torekszik arra, hogy valamennyi felmeriilé problémat meg-
vizsgaljon — ez nem is volna lehetséges —, hanem egy-egy konkrét nyelvpar ese-
tében a feltinden sok problémat okozo, esetleg bizonyos, még kevésbé kikuta-
tott vagy eddig még nem tisztazott kérdésekre koncentral. Felhivja a figyelmet
arra is, hogy a szomszédos diszciplinak nyujtotta eljarasok, az azok behatobb
ismerete révén megszerzett tudatosabb nyelvhasznalat ugyan nagy segitséget
jelent, de nem mindenhaté. A tipikus problémak egy részének megoldasa tehat
automatizalhatd, mindemellett a forditonak minden egyes szoveg forditasakor a
szoveg jellegétdl, a benne rejlé konkrét buktatoktodl fliggben még egy sor tovab-
bi dontést 6nalldéan kell meghoznia.

Els6ként a kontrasztiv nyelvészet forditasba valé bevonasanak elényeivel
foglalkozik. Nem véletlentil, hiszen a forditas elmélete és gyakorlata a legré-
gebbi és a mai napig is legszorosabb kapcsolatot pontosan a kontrasztiv nyelvé-
szettel tartja fent. A kdzéppontban franciarél németre forditott szovegek soran
szerzett tapasztalatok allnak. Thome kétféleképpen kozelit a kérdéshez: az elsé
tanulmanyban egy francia nyelvl ujsagszéveg németre forditasakor felmeriild
valamennyi problémat megvizsgalja a kontrasztiv nyelvészet eszkdzeivel, mig a
masodik tanulmany egyetlen forditasi problémat, az Gn. ,,mise en relief”, azaz a
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kiemelés problematikajat elemzi négy hosszabb francia mi és azok nyomtatas-
ban megjelent német forditasai alapjan. A bemutatott elemzések egyértelmiien
alatamasztjak a kontrasztiv nyelvészeti vizsgalatok hasznat.

A szovegnyelvészet és a forditas kapcsolata a harmadik és a negyedik tanul-
many targya. A kiemelt téma ismét figyelemre méltd. A szovegnyelvészet rend-
kiviil szoros kapcsolatban van a forditassal és a tolmacsolassal, hiszen mindkét
tevékenység szoveghez kotott. Egyikiik esetében sem elegend6 tartalmi, nyelvi
és stilisztikai ekvivalenciara torekedni, elengedhetetlen kovetelmény a pragma-
tikai aspektus figyelembe vétele, amelyet még mindig gyakran elhanyagolnak.
Erdemes hat ebben a kontextusban megvizsgalni a konvencidok kérdését: a szo-
vegépitési és a diskurzuskonvenciot mindkét nyelv, a forras- és a célnyelv vo-
natkozasaban. Bar mar voltak eddig is ad hoc vizsgalatok, a szerzd elséként tesz
kisérletet a téma rendszerbe foglalt bemutatasara, és meggy6zddése, hogy ezen
ismeretek a forditoi és tolmacsolasi kompetencia elengedhetetlen részét képe-
zik, oktatasuk sokat javithat a forditasi, valamint a tolmacsolasi praxison. Noha
a pragmatika szerepének vizsgalata mar az el6zOekben is téma volt, az 6tddik
tanulmany kiemelten foglalkozik e kérdéssel. A kisérleti objektum szokatlan,
de nem is annyira meglepd, hiszen francia receptek és azok publikalt német
forditasaiban a felszolitas, pontosabban a magyar nyelvészetben még szokatlan
kifejezés, am a magyar nyelvben is 1étezé ,,folyamatos felszolitas” pragmatikai
vonatkozasai keriilnek a kézéppontba.

Az explicitacid és az implicitacié meghatarozasaban nincs egységes allas-
pont a forditastudomanyi szakirodalomban. E két terminus targyalasa a hato-
dik tanulmany témaja, mikozben a forditas cimzettje, annak meghatarozasa all
a kozéppontban. A szerz6 az explicitacio és implicitacio tobbféle értelmezésére
hivja fel a figyelmet. Az egyik értelmezésben a két nyelv eltérd felépitésébdl
adodo sziikségszer lexikai és grammatikai atvaltasok korébe tartozoé eljarasokat
értjik rajtuk. Egy masik értelmezés kilép a szorosan vett szovegbdl, figyelembe
veszi a foldrajzi vagy idGbeli tavolsagot, a kulturalis killonbségeket; az eredeti
szoveg olvasodi, valamint a célnyelvi széveg olvasodi kozott fennallod jelentds kii-
lonbségek miatt tehat a fordité hozzaadott informacioéval segiti az olvasot. Ezal-
tal a forditas redundansabba valik az eredetinél. Gisela Thome a forditas cim-
zettjét vizsgalva ez utobbi értelmezésben hasznalja a terminusokat. Korbejarja
az idevago forditastudomanyi szakirodalmat Nidatol napjainkig, és ramutat az
egyes elméletek gyengéire. Ismét kideriil, mennyire tisztazatlan, homalyos ér-
telmezések lattak napvilagot. A kritikat kovetSen ismerteti a szakirodalom azon
elemeit, amelyek kozelebb visznek a vitatott kérdések megoldasahoz. A szerzd
szorgalmazza, hogy a forditoképzés és a gyakorld forditok szamara Gsszeallitott
forditaselméleti anyagok tartalmazzanak fogodzokat a forditonak arra az esetre,
ha a megbizé nem tud konkrét felvilagositassal szolgalni, ki is lehet a fordi-
tas cimzettje. Pragmatikai szempontokat figyelembe véve tablazatos formaban
rendszerezi a cimzettk6zponta forditas kritériumait, majd egy francia nyelva
ujsagszoveg német, illetve angol forditasat veti egybe az eredetivel. A hetedik
és a nyolcadik tanulmany a szemiotika eredményeinek bevonasat szorgalmazza,
amely még nem gyakori, am rendkiviil hasznos. Erre lathatunk példat a hetedik
tanulmanyban, amely harom, gyermekeknek irott német m francia forditasat
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veti egybe szemiotikai aspektusbol, majd a nyolcadik tanulmanyban, amely egy
német és francia nyelven megjelent torténelemkonyv 6sszehasonlitasaval mutat
ra a szemiotika hasznara. )

A konyv 3. fejezete, Zur Methodik des Ubersetzens, az el6zénél joval rovi-
debb, amit a szerzd azzal indokol, hogy a moddszertan minden fejezetben koz-
vetetten, sOt idénként kdzvetleniil is jelen van. Ez két dolognak is betudhato:
egyfeldl alkalmazott tudomannyal van dolgunk, masfel6l szamtalan felismerés
az oktatasban, a hallgatokkal valo egyiittmtikodés soran sziiletett, tehat a tan-
orak hozadéka, és ez koti Ossze az egyes fejezeteket. Gisela Thome a korabbi-
aknak megfelelden jar el: egy-egy kivalasztott modszertani kérdésnek elGszor az
elmélettorténeti hatterét tekinti at kritikus szemmel, nem kimélve a nagynevi
szerz6ket sem, alapfogalmakat tisztaz, ha kell, sajat terminusokat is bevezet,
rendszerez, majd az elméletek helytallosagat kiilonb6z6 mifaju szévegek és for-
ditasaik 6sszehasonlitasanak tiikrében méri meg.

A forditasi nehézségek mint elméleti kérdés mar szoba keriilt az els6 fe-
jezetben is. Visszatérve e témahoz a szerz0 arra kivancsi, hogy a szévegeket a
forditasi nehézségek alapjan hogyan lehet harom kategériaba — konnyd, koze-
pesen nehéz, nehéz — besorolni, milyen kritériumok alapjan lehet e fokozatokat
megallapitani, tovabba milyen specialis stratégiat alkalmaz a fordit6 a forditas
folyamataban egy-egy konkrét szoveg forditasakor. Ismételten forditaselméleti
alapfogalmak ujragondolasara, azok egymashoz valoé viszonyitasara, rendszere-
zésére, parhuzamok kikiiszobolésére keriil sor. Ezt kdvetSen a szerzd a forditasi
nehézségek jellegétdl fiiggéen alkalmazando forditasi stratégiak alapjan hatfo-
kozatu skalat allit fel. Az alapfogalmak, egyben alkalmazandé forditasi straté-
giak koziil a szo szerinti forditas (wortliche Ubersetzung) a masodik tanulmany
témaja pontosan azért, mert ez a szakirodalomban rendszerint problémamen-
tesnek itélt jelenség egyfeldl nem is problémamentes, masfeldl bizonyos mecha-
nizmusok tudatositasa jelentds konnyebbséget, id6- €s energia-megtakaritast
jelenthetnek a forditonak. Francia szévegek németre forditasa alapjan megis-
merhetjik a szé szerinti forditas fajtait, a szoszerintiség fokozatait, amelyet tab-
lazatban is szemléltet a szerz6. A modszertani fejezet harmadik fajsulyos témaja
a kompenzacioé mint jelenség, illetve a kompenzacié a forditd gyakorlataban.
Az elméletben manapsag elhanyagolt teriilet, a szépirodalmi muvek forditasa-
nak példajan mutatja be a kompenzacié problematikajat, kiilonbséget téve a
nyelvrendszerbdl és a kontextusbol adédoé kompenzacios tipusok kézott, majd
megismerhetjiik a kiillonb6z6 kompenzacids stratégiakat. Forditas és kulttira a
negyedik kiemelt teriilet, amely egyben a negyedik tanulmany témaja. A szerz6
House cultural filtering elméletére tamaszkodva elemez egy harom részbdl alld
korpuszt, amely egy német politikai témaja sz6vegbdl, valamint annak angolra
és franciara forditott valtozataibol tevédik Gssze, és megallapitja, hogy a hivata-
sos forditdk gyakran nem veszik figyelembe az angol és a német vagy a francia
és a német kommunikacios normakban megnyilvanulo kiilonbségeket, amelyek
a nyelvhasznalatban is kifejezésre jutnak. Ezért a mégoly gondosan elkészitett
forditasokon is érezhetd, hogy hiba van a gépezetben. A szerzd szerint a cultural
filtering fontos részét kell, hogy képezze az oktatasnak: a forditas el6készitd sza-
kaszaban a szovegelemzésbe kell beépiteni.
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A negyedik fejezet, Bewertung von Ubersetzerleistungen, a forditoi teljesit-
mény értékelésével foglalkozik. Semmiképp sem csupan elvi vitardl van szo,
hiszen a forditas is piaci termék, amelynek meg kell felelnie bizonyos kritéri-
umoknak, masrészt a forditoképzésnek is egyik sarkalatos pontja a hallgatdk
forditasanak értékelése, objektiv szempontok szerinti értékelhetdsége. Gisela
Thome ezért ismét az alapvetd terminusokat tarja elénk a nemzetkozi szakiro-
dalom tikrében, amelyeket megtold a sajat maga altal fontosnak tartott tovabbi
terminusokkal. A forditas mindsége, az ekvivalencia kérdése killondsen a német
forditastudomany sokrétlien kutatott témaja, kevésbé kutatott, am nem kevés-
bé fontos a forditasi hiba mint kulcsterminus. A fejezet elsé tanulmanyaban
olvashatjuk még a forditasértékelés egész rendszerének kifejtését, azt is, hogyan
hasznosithaté mindez a forditoképzésben és a forditok mindennapi munkaja-
ban, végiil pedig a tovabb kutatando6 kérdésekre tér ki a szerzd. A fejezet ma-
sodik része ismét esettanulmany, amely a Le Monde Diplomatique német nyelvl
kiadasaban megjelent jsagcikkeken teszteli az elmélet hasznalhatdsagat. A har-
madik tanulmany els6 pillantasra szokatlan felvetést taglal: a szovegatdolgo-
zas és a forditas, valamint az atdolgozaskor értékelhet6 forditasi teljesitmény a
téma. A forditastudomanyi (nem szinpadi miiveket és nem egyéb szépirodalmi
muveket targyaul valasztd) szakirodalomban is kevés utalas torténik még erre,
azonban a Le Monde Diplomatique imént emlitett német nyelvii kiadasaban €16
példakat talalhatunk ra. Igy valos helyzethez késziti el a szerzd az atdolgozas
tipologiajat, amelyet az atdolgozas, a forditasi ekvivalencia és a forditoi teljesit-
meény egymashoz vald viszonyanak meghatarozasaval zar.

Az 6todik fejezet, Zu Fragen und Problemen der Ubersetzerausbildung, két ta-
nulmanya azt vizsgalja, hogyan lehet felhasznalni az eddigiekben kifejtett el-
meéletek eredményeit a forditas oktatasaban. Kiemeli a nyelv-0sszehasonlitas,
a szovegnyelvészet és pragmatikai szempontok jelent6ségét, majd az egyete-
mi gyakorlatboél vett francia—német, német—francia forditasok alapjan bemu-
tatja a forditas folyamataban elvégzendd, a voltaképpeni forditast megel6zd
elemzéseket, ezt kovetden pedig a konkrét atvaltasi szakasz lebonyolitasat. A
saarbriickeni képzésben a szovegfeldolgozas tobb, egymasra épiild szeminari-
umon torténik. A koéznyelvi és Gjsagszovegek elemzését felvallaldo kurzus utan
magasabb kategoriat jelent a tudomanyos folyoiratok cikkeinek feldolgozasat
végz6 szeminarium, amely a harmadik tanulmany témaja. E kurzus atmenetet
képez a kdznyelvi szOovegeket, valamint a szakszévegeket elemzd szeminariumok
kozott.

A hatodik fejezet, Die Herausforderungen interlingualer Fachtextvergleich und
Fachiibersetzen, ismét harom tanulmanybdl all, és az interlingvalis szakszoveg-
Osszehasonlitast, valamint a szakforditast helyezi a fékuszba. A cél ismételten
a hatékonyabb oktatas segitése. A mufaj és a téma kivalasztasa szoros 0ssz-
hangban all a németorszagi forditdi piaccal. A szerzd ugy latja, hogy a kemény
szakszovegek forditasara egyre kisebb az igény, hiszen az olyan szakkonyvek,
publikaciok, amelyeket a szakemberek a sajat szakteriiletiik szakértdinek irtak,
legtobbszor angol nyelven irodnak, és egyre kevésbé igénylik a forditast, mivel
olvasoéik ezt az irodalmat eredetiben, tehat angol nyelven olvassak. Nagyobb a
kereslet viszont olyan tudomanyos ismeretterjeszté munkak forditasara, ame-
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lyeket a szakemberek nem-szakembereknek irnak, hiszen utobbiak e munkakat
inkabb német nyelven szeretnék elolvasni. Ez azt jelenti, hogy a képzésben ok-
tatott hallgatoknak elsGsorban ezekre a mufajokra kell koncentralni, és a képzés
is akkor hasznos, ha e mufajok forditasahoz ad fogddzot.

Ezért az els6 tanulmany Van Dijk diskurzuselemzésére tamaszkodva olyan
szakszovegek makrostruktarajanak vizsgalatat késziti el6, amelyek a tudoma-
nyos ismeretterjesztd szovegek kategdriajaba sorolhatok. A korpusz parhuza-
mos korpusz abban az értelemben, hogy német, illetve francia nyelven irédott,
német és francia Gjsagokban megjelent eredeti ujsagszovegeket tartalmaz, ame-
lyeknek azonban témaja és miifaja megegyezik. Kiilonb6z6 markaja autok be-
mutatasa a cikkek targya, igy a vizsgalt szovegek a muszaki szakszovegek ka-
tegoriajaba sorolhatok. A szerz6 megvizsgalja a német korpusz minden egyes
cikkében az allitasok (propozicidk) sorrendjét és hierarchiajat, megnézi, hogy
alakul ugyanez a francia nyelvii korpuszban, hogyan all 6ssze a francia cikkek
makroszerkezete, van-e hasonldsag vagy kiilonbség, majd a megapropoziciok
szOvegépitési tipusait veszi szamba eldszor a német, azt kovetOen a francia kor-
pusz alapjan. A masodik tanulmany a vallalati kommunikacid, tehat a gazdasa-
gi szovegek kategoriajaba sorolhato szdvegek teriiletére kalauzolja az olvasot. A
nyomtatasban megjelend német nyelva vallalati magazin és annak angol, illetve
francia nyelv( kiadvanya az elemzés targya. A szerz6 felhasznalja az el6z6 ta-
nulmanyban kibontott ismereteket, és a konkrét példabol kiindulva foglalkozik
a lokalizacio kérdésével is. A harmadik tanulmany az un. multimodalis sz6-
vegek problémait egy adott német szoveg alapjan veszi gércsd ala, mikozben
Osszeveti azt annak angol, illetve francia forditasaival. Mivel a forditas elméle-
te mindezidaig nem szentelt tal nagy figyelmet e kérdésnek, és a forditod pra-
xisaban egyre gyakrabban fordulnak el6 olyan forditandé szovegek, amelyek
sok képet, illetve abrat tartalmaznak, sziikségesnek latja a szerz6 a téma beha-
to vizsgalatat és a tanulsagok levonasat az oktatas szamara. A hetedik fejezet,
Fazit und Ausblick, tartalmazza az Osszefoglalast és a kitekintést.

Osszegzésként elmondhatd, hogy e révid ismertetd csupan izelitdt adott
mindabbdl, amelyet a szerzd e tartalmas és valdoban lényegi kérdésekre kon-
centrald munkaja feldlel. Gisela Thome konyve nem kénnyd, de tdobb szem-
pontbdl is hasznos olvasmany. Olyan problémakat fejt ki bGvebben, amelyek a
hazai forditaskutatasban is vitatott, vagy még kevésbé kutatott kérdések, ugyan-
akkor megszivlelend6, hogy minden esetben nagyobb korpuszra épitve igazolja
allitasait. Pozitivumként kdnyvelheto el az is, hogy a szerz6 minden alkalom-
mal kozli sajat otleteit, javaslatait a feltart eredmények oktatasban vald hasz-
nositasara. Természetesen mindez elsGsorban német—francia és német—angol
viszonylatra érvényes, mégis ugy gondolom, hogy a forditast oktatok és kutatok
egyarant sokat profitalhatnak a gondolataibdl.



