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Retorika: klasszikus és magyar, igéri a vaskos kotet tankonyvhoz ill6 cime,
amelynek alcime ,,Argumentacio és stilus”. Tankonyv, de tobb is annal, encik-
lopédikus mi, kincsestar: a legtagabb értelemben vett retorikahoz, a nyelvi ma-
veltséghez tartozd mérhetetlen tudasanyag tarhaza.

A szerz6 az MTA doktora, az ELTE BTK professor emeritusa, a Kossuth-
szoénokverseny szervezdje, A magyar nyelv kényvének, a Retortka ciml egyetemi
tankonyvnek és a Retorikai lexikonnak szerkesztdje és szerzdje. Az el0szdban fel-
hivja a figyelmet a konyv cimében szerepl0 ,,klasszikus” sz kettOs jelentésére: az
okori retorika mellett ,,a klasszikus azt is jelenti, hogy id6tallo, 6rok érvényG”(11):
a mu valoban atfogja az 6kortdl a 20. szazad masodik feléig iveld, ,,maradando
értéket” képviseld kilfoldi és hazai szakirodalmat. Ezzel egyuttal megeldlegezi a
valaszt a retorika mai létjogosultsagat, hasznat firtaté kérdésre: a retorika alapjat
képezi tobbek kozott a fogalmazastanitas modszertananak, a kommunikacids stu-
diumoknak, a hirszerkesztésnek. A kommunikacié divatjat él6 korunkban nem-
csak azok forgathatjak haszonnal e kdnyvet, akik szonoki babérokra térekednek:
alapm az iskolai esszeirashoz, egy jO prezentacio, tovabba onjelolt DOK- vagy
HOK-szonokok logikusan felépitett, hatasos beszédeinek megszerkesztéséhez.

A mu 13 nagyobb részbdl all, kezdve az altalanos tudnivaldkkal a retorika-
rél, annak torténetérdl, tarstudomanyairdl, mai iranyzatairol. Ezt koveti ,,A szo-
nok és a hallgatosag” viszonya, két beszéd elemzésével. A harmadik, révid feje-
zet a ,,A prozai mlivek rendszeré”-t tekinti at egy tablazatban, majd egyenként,
a teljesség igénye nélkil jellemzi a szovegtipusokat: az elbeszélést, a folyamat-
leirast, a leirast, tOrténetirast, az emlékiratot, naplot és Onéletrajzot, végiil az
értekezést, a levelet és az esszét. A negyedik fejezettdl a konyv felépitése a 22.
oldalon talalhat6 1. abra, ,,a klasszikus retorika témai” szerint halad, amelynek
els6 allomasa ,,A beszédfajtak”: a tanacsadd, a bemutatod, a torvényszéki és az
egyhazi beszéd. Itt valoban klasszikus, az idd probajat kiallott retorikaba kapunk
betekintést: az emlitett példak Richard beszéde katonaihoz A kdszivii ember fi-
aitban, Dobo beszéde az ostrom el6tt az Egri csillagokban, végil az idézett és
elemzett minta Zrinyi beszéde a kirohanas el6tt a Szigeri veszedelemben (88—90).
A kovetkez6 ot fejezet egyetlen nagy résszé all 6ssze: a szonoki beszéd 6t alapele-
mét foglalja magaba: a feltalalast (inventio), az elrendezést (dispositio), a stilust
(elocutio), az emlékezetbe vésést (memoria) és az eldadasmodot (pronuntiatio),
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ez utdbbit a testbeszéd, a gesztusok képsoraval is szemléltetve (462-463). A 10.
és a 11. rovid fejezetet a szerzd a retorikaoktatashoz kapcsolddoé két kiillon mi-
fajnak, az esszének és a levélnek szenteli. ,,A retorikai elemzés” cimet visel6 12.
fejezet elobb attekintést ad a miielemzésrdl altalanossagban, felvazolva a kiilon-
b6z6 iranyzatokat a szOvegmagyarazattol az 0j kritikan at a filozoéfiai interpre-
tacidig, majd a retorikai elemzés 12 pontjanak felsorolasa utan részletes elem-
zési mintat ad Plaron: Szokratész védobeszédérdl és Brutus és Antonius beszédérol
(Fulius Caesar). A konyvet Babits Mihaly Irodalmi nevelés cimQ esszéje zarja.

Eddig a vaz; nézziik, mi tolti meg élettel, a laikus szamara is hasznos infor-
macioval, tudasanyaggal.

Ha a Klasszikus magyar retorika tankonyv, akkor munkafiizet is egyben: az
elméletet kifejto fejezeteket vagy nagyobb anyagrészeket mai élethelyzetekre
szabott ,,Feladatok, gyakorlatok” zarjak. ,,Emlékeztet6” cimszé alatt a targyalt
anyagra vonatkozo kérdéseket az ,,Ujjgyakorlatok” és a ,,Kreativ iras” koveti.
A szerzd érdeme, hogy a legelvontabb anyagot is a hétkéznapi életre szabva,
gyakorlatiasan dolgozza fel, és az esetleg rossz emlékd kozépiskolai kotelezo
olvasmanyt is kozel tudja hozni az olvaséhoz. ,,A meggydzés harom lehetdsége:
logosz, éthosz és pathosz” cim alfejezetben, mely a hallgatd értelmére, erkol-
csi érzékére és érzelmeire vald hatast mutatja be, az Iliasz kilencedik énekének
hires jelenetét meséli el. Adamikné Jaszé Anna valoban mesét mond: mai sza-
vakkal, konnyed stilusban adja el6 mai hallgatosaganak a harom kovet és a sér-
t6dottségében harcolni nem hajlandé Akhilleusz k6zotti jelenetet, bizonyitva,
hogy az érzelmi (ra)hatas (pathosz) a leger6sebb (23-24). A rarimeld ujjgya-
korlatokban a szerzd felteszi a kérdést, hogy az olvasd melyik érvelési modszer-
rel parancsolhatna ki lustalkodoé testvérét/gyermekét az agybdl (34). Az dkori
torténet egy masik modern vonatkozasa a vendégeskedésre, evés-ivasra vald
utalas: ,,Tétre mend targyalasok eldtt ajanlatos kellemes hangulatot teremteni,
jol tartani az ellenfeleket. Ezt a mai menedzserkonyvek (tizleti kommunikacios
tankonyvek) is jol tudjak s tanitjak, és ebédtechnikanak nevezik.” (24)

A Kklasszikus és a modern egy ujabb, Shakespeare-t6l Aranyon at a Mici-
mackoig iveld feladata az abdukcids kovetkeztetési modot feldolgozo ujjgya-
korlat (164), s r6gtdon utana a kreativ iras, amely a mai fiatalok érdeklédéséhez
kozeli feladatokat ajanl: fizikai vagy kémiai kisérlet menetének leirasat, egy bul-
varlapba ill6 leleplezd cikk irasat vagy egy lopas koriilményeinek kikovetkezte-
tését az iskolaujsagban.

Egy szovegértést, a szoveggel vald banni tudast eldsegitd gyakorlat (57) ive a
romantikatol: Vordsmarty, Arany kolteményeinek tartalmi értelmezésétdl, majd a
kisgyermek szintjére valo ,,leszallitasatdl” napjaink hdseinek, az olimpikonoknak,
az altaluk nyert aranyérem torténetének elbeszéléséig terjed, de hasonldan nagy
fesztava a Toulmin-modell alkalmazasanak bemutatasa elobb egy Deak-beszéden,
s rOgtén utana a tanitvanyoktol gyljtott mai magyar reklamokon is (244—248).

A parhuzamba allitas mint szemléltetési mod a konyv egészét jellemzi: az
elsé két elemzett beszéd Martin Luther King ,,Van egy almom” és Orban Vik-
tor ,,Ezeréves alom” cimi beszéde (47-53). A szerz0 ,,A feltalalas: az inventio”,
a téma felellésérdl és az érvelésrdl szolo rész egységeit parhuzamba allitva tar-
gyalja: az indukcio, a dedukcid, a meghatarozas, a felosztas és az osztalyozas,
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a hasonldsag, a fokozat, az ok-okozati viszony, az ellentét bemutatasat elébb a
logikaban, majd a retorikaban.

A konyv egészének szerkezete a jol felépitett beszéd szerkezetét koveti: hang-
sulyos helyre, a 13 fejezetbdl a kozéps6 6.-ra esik a beszéd kotelezd és tipikus
részeit rendszerbe foglald ,,elrendezés, a dispositio”, akar a tétel a szonoklatban.

Kilon figyelmet érdemel ,,A stilus: az elocutio” cimu fejezet. A stilust
egyes retorikafelfogasok nem koézvetleniil a retorikdhoz tartozénak, hanem 6n-
allo diszciplinanak tekintik, Adamikné Jasz6é Anna kozel 550 oldalas miivének
azonban mintegy egynegyedét teszi ki ez az alfejezet. A (tobbi fejezetre is jel-
lemzd) altalanos bevezetd utdan az alakzatok bemutatasaval és béséges illuszt-
ralasaval a Klasszikus magyar retorika enciklopédikus miibe megy at: az olvasé
beazonosithatja, meghatarozhatja, miielemzések soran hasznosithatja az olvas-
manyaiban, elemzendd szovegben talalt gondolat-, sz6- és grafémaalakzatokat,
vagy forditva, az alakzatok alapos attanulmanyozasaval, a példak memorizala-
saval szert tehet azok ismeretére.

A szerzd a szénoklatok mellett kitér a retorika emberi oldalara, szénokok-
ra, a személylikkel szemben tamasztott kovetelményekre is, kiilon alfejezetet
szentel ,,A szonok éthosza”-nak, amelyet Quintilianus altal idézett, de Cat6tol
szarmazo meghatarozassal kezd: ,,A szonok ’derék és a beszédben jartas férfi’
(35). Az Okor és a modern kor klasszikusai (Arisztotelész, Cicero, Babits, Zichy
Antal) altal kérvonalazott kritériumok, jellemvonasok mellett a szerz6 az 1992-
es Kozszereplést (38—39) idézve felsorolja a mai kozszerepld iranti kivanalmakat,
és emberkozeli helyzetben lattatja a reformkor nagy szonokait beszédstilusuk,
hangsziniik, hanghordozasuk jellemzésével (40). A szerzo e fejezet elérebocsa-
tasaként megallapitja: ,,A tehetséges, de erkdlcstelen szonok rettenetes karokat
tud okozni, ha hatalomra keriil. Ezért nagyon fontos az, hogy a szénok erkol-
csOs, azaz a jot ismerd és kozvetité ember legyen.” (21)

Kiilonleges szinfolt a mliben a sok hires beszéd mellett a 2011-es 13. Kos-
suth-szénokverseny egy kozépiskolas és két egyetemista versenyzdjének egy
megtortént eset kapcsan elmondott vad- és véddbeszéde és az itélethirdetés, a
torvényszéki beszédre adott példaként.

A Klasszikus magyar rerorikat a térben és idében egymastol tavol esd szemel-
vények sokfélesége, az ezekben felhalmozodott tudasanyag, a — parégmenonnal
élve tanar, de nem tanaros — szerz0 megjegyzései, magyarazatai, tomor, célra-
tord elemzései teszik szinessé. Ha az olvasd nem tesz mast, mint végigolvassa
a tankonyv helyett szoveggyljteményként felfogott konyvben szereplé miirész-
leteket, az 6kortdl napjainkig terjedd oriasi mlveltségi anyagot kap ajandékba.
A kincstar eddig nem emlitett szemelvényei kozott talalja tobbek kozott Pla-
ton, Szokratesz €s Suetonius, Moliere €s Jokai, Agatha Christie €s Kosztolanyi,
Marai irasait, de Goncz Arpad és Tamas Gaspar Miklos egy-egy beszédét is.
Nem utolsé szempont az sem, hogy a Klasszikus magyar retorikat j6 kézbe venni:
klasszikus voltahoz illik a s6tétbordd boritd, az arany-eziist betik alatt a klasszi-
kus és a magyar retorika két nagy alakja: Cicero mellett Kossuth als6gddi mell-
szobra, az ,,els6, a paratlan” szonoké, ,,aki mindent tudott” (40).

A Klasszikus magyar retortka Horatiusszal szolva ,,aere perennius”, ércnél
maradandébb.



