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Kivonat: A forditastudomany egyre tobbet foglalkozik a gyermekirodalom for-
ditasanak kérdéseivel, hiszen specialis helyzete és jellegzetességei miatt altala sokat
tudhatunk meg altalaban is a forditasrol, a forditd személyérol és a forditast befo-
lyasolo tényezokrol. A muhelytanulmany betekintést enged egy ismert holland gyer-
mekirodalmi szerzd, Annie M. G. Schmidt néhany meseregényének forditasi prob-
lémaiba, megoldasaiba. A meseregényben el6fordul6 tulajdonnevek, foldrajzi nevek,
realiak, szojatékok forditasanak példain mutatom be, milyen forditoi modszereket,
stratégiakat valasztott a forditd, és miért, valamint hogyan érhetd tetten a fordito
hangja, diszkurziv jelenléte. A vizsgalt kifejezések hatasaban nem az jatszik relevans
szerepet, hogy azok idegen kulturabol szarmaznak: a hatas legfontosabb elemei a
felismerhetd, mégis egyedi és meseszerti (nyelvi) kérnyezet, a (nyelvi) humor és
jaték. Az alkalmazott forditasi stratégia tehat a honositas, ugyanakkor a cselekmény,
illetve a torténet nyelven tuli elemei egyértelmien tiikrozik a forrasnyelvi kultara-
nak a célnyelvi kultiraban esetleg idegen vonasait. A gyermekirodalom forditasara
altalanossagban is a honositas jellemz0, hiszen a forditd arra térekszik, hogy a fiatal
célnyelvi olvaso képes legyen feldolgozni és ismeretei alapjan értelmezni a forditast.

Kulcsszavak: gyermekirodalom, forditasi stratégiak, relevanciaelmélet, ho-
nositas, szojaték

1. Bevezetés

A forditastudomany egyre tobbet foglalkozik a gyermekirodalom forditasanak
kérdéseivel, hiszen specialis helyzete és jellegzetességei miatt altala sokat tud-
hatunk meg altalaban is a forditasrol, a forditd személyérdl és a forditast be-
folyasolo tényezdkrol. Felbatorodvan tehat mutfordito tarsaim e folyoiratban
megjelent miihelytanulmanyain, elhataroztam, hogy 6sszegy(ijtom legutdbbi
gyermekkonyvforditasaim érdekes kihivasait, problémait, megoldasait. Egyetlen
holland szerz6 tobb meseregényérdl lesz szo.

Annie M. G. Schmidt (1911-1995) a holland ifjusagi irodalom valdsagos
kiralyndje, sajat hazajaban igazi klasszikusnak szamit. Bar irt verseket, dalokat,

1A tanulmany a 111786. szamu OTKA-palyazat tamogatasaval késziilt.
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szindarabokat, musicaleket, radids és televizidos dramakat, felndttregényeket is,
gyerekkonyvei a legismertebbek. 1988-ban a gyerekirodalmi Nobel-dijként sza-
mon tartott svéd Hans Christian Andersen-dij koronazta meg életmavét, me-
lyet a zsUri ironikus, szellemes kritikai hangvételéért, szorakoztatd, vilagos, la-
zado és egyszerl stilusaért itélt oda. 2007-ben a ,,Holland Torténelmi Kanon”
Schmidtet olyan nemzeti ikonok mellé helyezte, mint Vincent van Gogh vagy
Anne Frank. Meseregényei ragyogd humoru, eredeti torténetek. Témai, f6sze-
replSinek Oszintesége és a szovalasztas, a megfogalmazas — mindezek az elemek
meghokkentdek. Az iréné valamennyi konyvében egyfajta felforgatd tevékeny-
séget végez: ,,vesszOparipaja” a hivatalos hatalom, a tekintély és tekintélyelvi-
ség feletti diadal. A gyerekek a megszokott erkdlcsi tanulsag helyett a toleran-
cia, a nyitottsag, az elfogadas felbecstiilhetetlen értékének tizenetét kapjak ut-
ravaloul. Miive olyannyira a nemzeti kanon része, hogy a hires emigrans iro,
Kader Abdolah példaul biiszkén hirdeti: az 6 konyveit olvasva ismerkedett meg
a holland nyelvvel és kulturaval, miel6tt maga is irni kezdett. Itt meg kell je-
gyezni, hogy a holland tarsadalomban a gyermekirodalom egyébként is jelentSs
helyet foglal el az irodalmi poliszisztémaban (Joosen és Vloeberghs 2008: 229).

Magyarorszagon musical készilt Annie M. G. Schmidt Minoes cim(i mese-
regényébdl Macskak tarsasaga cimmel, melyet nyolc évig nagy sikerrel jatszot-
tak a Kolibri gyermekszinhazban. Az eddig hazankban megjelent kilenc kony-
vébdl hatot forditottam, jelen pillanatban pedig tovabbi két kotetének fordita-
san dolgozom.

A gyerekkonyvek forditasanak amugy is 6romteljes feladataban kiilon izgal-
mat és kihivast jelentett a szereplOk és a helyszinek, a mesebeli foldrajzi nevek,
valamint a szojatékok atiiltetése. A végeredmény a célnyelvi olvaso szamara nyil-
van tokéletesen magatdl értetddd, a célnyelvi olvasok tobbnyire evidencianak te-
kintik a magyar valtozatot, nincsenek tudataban annak, hogy a legegyszertibben
hangzé megoldasok idénként miféle bonyolult ,,egyeztetésekkel” jarnak, milyen
sok tényezot kell figyelembe venni az eredeti szoveg szamos tartalmi és formai
jegyétdl kezdve a hattérismereteken keresztiil egészen az illusztraciokig.

Milyen forditoi modszereket, stratégiakat valaszt a forditd, és miért? Mi-
lyen a viszonya a széveghez és a befogadohoz? Tetten érhet6-e a fordito hangja,
diszkurziv jelenléte? A forrasnyelvi és a célnyelvi kultarak, irodalmak, tarsadal-
mi és nevelési normak tobbnyire eltérnek egymastol. A forditonak, bar gyokerei
sajat kulturajabol erednek, lehetdsége nyilik arra, hogy hozzaférjen az ,,idegen”
kulturahoz. A két kiillonb6zd vilag a forditd fejében talalkozik. Erdemes tehat
megvizsgalni, hogy a valtoztatasok létrehozdja lathatdva valik-e a szovegben, és
ha igen, milyen médon.

2. Szereplok és helyszinek nevének forditasa

A gyermekirodalomban el6forduld kitalalt tulajdonnevek, foldrajzi nevek for-
ditasanak problémaja hol a kifejezés nyelvspecifikus, hol kulturaspecifikus vol-
taban keresendd. Bar e két kategoriat egyértelmiien nem valaszthatjuk szét, a
kulturaspecifikus eset altalaban Osszetett: a nyelvi jellegzetességet is magaban
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foglalja. Id6nként ugyanis ezek a mesebeli nevek éppugy megfelelnek a kultu-
ralisan kotott kifejezések, vagyis realiak tag értelmezésének, mint a l1étez6 tulaj-
donnevek. Ilyenkor valamilyen valosagos kulturalis ismerethez kapcsoldodnak,
arra reflektalnak. A nyelvi jaték, mint barmely sz6éveg, valamilyen mértékben
mindig fordithato: ha nem lokalisan, akkor legalabbis kompenzalassal a szoveg
szintjén. El6szor nézzlink meg néhany nyelvspecifikus példat.

2.1. Nyelvspecifikus esetek

Renete

A Titi a parkban (Pluk van de Pettefler) cim( meseregény f6 szinhelye a varos
parkja, pontosabban a parknak egy vad, buja bozoétossal bendtt része, mely sza-
mos allatnak ad otthont. Az allatok veszélybe keriilnek, mivel a polgarmester
azt tervezi, hogy kivagatja a park valamennyi fajat, és a burjanzé novényzet
helyett kikovezett teret épittet autdparkoloval.

A meseregényben talalkozunk egy hippiszerd figuraval (amit nemcsak a
jellemzés, hanem az illusztracid is igazol), a tavoli erdében maganyosan lako
Renerével, akihez a f6hds elzarandokol, hogy megkérje: mentse meg a parkban
lako allatokat. Az allatokat megmentd szerepld neve egy betliben kiilonbozik a
holland remete sz6tol (kluizenaar = remete; kluizelaar = ?), egyszerlien azért,
hogy kifejezze, ez a hds kiilonleges, nem csupan egy a remeték kozil.

Hogy kétségtelenil utalas torténik a hippi korszakra, a probléma megolda-
sabol vilagossa valik: a Renete egy cserép novényt ad Titinek. Titinek el kell il-
tetnie a névényt a parkban, mégpedig ott, ahol a fakat kivagd, parkot atrendezd
munkasok elsétalnak mellette. Kidertiil, hogy az egy éjszaka fava csepered6 no-
vénynek varazsereje van: amint az emberek esznek a fa gyiimolcsébdl, azonnal
nevetgélni kezdenek, és ellenallhatatlan vagyat éreznek arra, hogy jatsszanak.
Néhany oran beliil szinte az egész varos a parkban jatszik, még a polgarmes-
ter is — senki sem dolgozik. Nemsokara 6riasi kaosz uralkodik a varosban: a
tzoltok nem mennek ki, ha tliz van, az orvos nem kezeli a beteget, a tanito
nem tanit. Titi végiil tehetetlen diithében kivagja a zlirzavart okozé gyiimolcs-
fat. Mindazonaltal a varazsnovénnyel elérte céljat: a parkot nem bontjak le,
hiszen a jatszadozo munkasok idékdzben a felhasznalandé betonbdl absztrakt
szobrokat készitettek, melyek lenyligozik a polgarmestert. Egyediil a felettébb
szigoru és morcos természetli Patyolat néni (Mevrouw Helderder) nem evett a
csodagyiimolcsbdl, am a leszedett szederbdl lekvart készitett maganak, kerek
hatvan bef6ttesiiveggel. Neki ezutan minden nap egy kiskanal lekvart ad a kis-
lanya, hogy baratsagosabba, vidamabba valjon. Ez aztan a valédi holland mese!

Gerlicepark

Az emlitett park buja novényzettel bendtt részének neve hollandul sz6 szerint
‘galamb’- vagy ‘gerlekert’ (zortelruin), mely végiil — az alliteracio megOrzése hijan
— a berlini Gorlitzerpark hangzasara felelve lett magyarul Gerlicepark. Hogy
miért? Mert a regény sok szempontbodl a hippivilagot idézi, és a Gorlitzerpark
Berlin Kreuzberg negyedében még a manapsag is efféle szabadsaghangula-
tot araszt (és mellékesen a forditd szubjektiv élményvilaganak is emlékezetes
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helyszine). Jollehet egyaltalan nem biztos, hogy sokaknak ugyanez az asszocia-
cidja tamad, ebben a megoldasban mégis par excellence tetten érhetd a forditd
személye.

Révfarkas

Hogy szeli at a f6hds a folyot? Egy rejtélyes komp kozlekedik a vizen, melyet egy
farkas iranyit, neve pedig olyan riaszto, hogy kompjara senki sem mer felszallni.
A farkas neve, a Heen- en weerwolf két sz Osszetételében rejlé szojaték: a heen en
weer jelentése ‘oda-vissza/menettérti’ a weerwolf pedig ‘vérfarkas’. A megoldasok
skalajat meglehetdsen szlkiti a szoveg és a kép kombinacidja. Mivel a konyvet
remek humor illusztraciok tarkitjak, és a farkas képe is megjelenik a fejezetben,
sajnos a forditasban nem valtoztathatjuk mas ijeszt6é szornyeteggé. Adott tehat a
mindenki altal vérfarkasnak tekintett farkas meg a komp. A fordité néha orakig,
napokig vagy hetekig il és agyal egy-egy szojaték atiltetésén, idonként azonban
hirtelen sugallattol vezérelve villan be az igazi megoldas. Magyarul a ‘vér’ szo
visszafelé olvasva ‘rév’, a révész farkas tehat a Révfarkas, ami a Vérfarkas fordi-
tottja. Mikozben Titi tétovazik, merészelje-e hivni a révészt a folyoparton alld
tablan eldirt harom flittyszoval, azt gondolja: ,,[...] de hat egy révfarkas még-
iscsak mas, mint egy vérfarkas! Biztosan félreolvastak!” (Schmidt 2013a: 44).
A farkasrol pedig kisvartatva kideril, hogy olyan szelid, akar egy barany...

Gondorgem

Titi masik kalandja egy kiilon6s madar koril jatszodik, aki egy oriasi narancs-
szinl tojasbol kelt ki. Titi a kalandos tOrténet sordn segit neki megszokni a
madarmuzeumbol, ahol a muzeumigazgatd tervei szerint a tobbi kitomott
madar mellé kellene kertiilnie. A madar neve Krullevaar, ez a nem létezd hol-
land allatnév az ooievaar (‘golya’) és a krullen (kb. hajhullam/géndor fiirtok)
szavakbol all 6ssze. Az illusztracion egy parodisztikusan hosszu labua, bod-
ros tollh madarat latunk, ami megint csak behatarolja a megoldasok amugy
esetleg sz€lesebb spektrumat: feltétleniil vizimadarnevet kell tehat keresntink,
majd ehhez hozzaadnunk a ‘bodros’ tulajdonsagot, dsszetett nevet alkotva. Igy
példaul a felmeriilt Bodros Banka nevet el kellett vetnem, mivel nem illett a
konyvben abrazolt madar kiilsejéhez (a bubos banka ugyanis apro, révid labu
madar). Természetesen a név ritmikus hangzasat is kivanatos megdrizni. Ami-
kor az ember belemélyed a témaba, kideriil, hogy annyi vizimadarnév 1étezik,
mint égen a csillag! A kimerit6 leltarozas soran a szlrén fennakadt a ‘gém’
utotag, mely szamos el6taggal rendelkezhet. Ha a magyarul megalkotott me-
sebeli madarnevet a valdédiak kozé helyezem, alig tlinik fel a ,,kakukktojas”:
szlirke gém, kékcsOrii gém, voros gém, kiralygém, fehérhasu gém, nagycsort
gém, gondorgém.

Mardoska

Annie M. G. Schmidt Tz és az 1dojos (Pluk redr de dieren) ciml meseregényé-
nek egyik f6hdse egy harapos kisfiua, akit két hatalmas grizzly medve nevelt fel
az erdében. Miutan a fiticska lobbanékonysagaban valakit megharapott, mindig
blintudata tamad. Innen a neve, Spytebijt, melyet a spijren (Kb. ‘sajnal/ban’) és a
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biten (harap) igék O0sszevonasaval alkotott a szerz6. Magyar valtozata — szamos
egyéb valtozat elvetése utan — Mardoska, melyben a ‘mar’ és a ‘mardos’ igék
kiilonbozo jelentései, asszociacioi keverednek. ,,Két megtermett medve nevelte.
[...] Hatéves koraig veluk élt, igy azdta sem sikeriilt megtanulnia az illemet.
Megmarja az embereket. Raadasul dobalozik. Barmivel képes dobaldzni. De
utolag mindig mardossa a lelkiismeret” (Schmidt 2013b: 3).

A harapos kisfit rengeteg bajt okoz a torténet folyaman, am érdemes meg-
jegyezni, hogy — bar Mardoska megszeliditése mindvégig célként lebeg a ho-
rizonton — a mese végére sem sikeriil leszoknia kellemetlen szokasarol. Neve-
16anyja azonban olyan hazba koltozik kifejezetten Mardoska kedvéért, ahol a
medve-nevel8sziildk is helyet kaphatnak. A ,,felforgatd” torténet a maga sajatos
modjan tehat ismét toleranciara, elfogadasra buzdit.

Egerencia

Az Oti megmenti a papajat (Otje) ciml meseregény egér szerepldi egy szalloda
éttermében laknak, am életiik szakadatlan veszélyben forog a szallo macskaja
és az egérfogok miatt. Egyikiik elhatarozza, hogy megkeresi a macskak és egér-
fogok nélkili orszagot, melynek neve Musopia. Hollandul a muis (‘egér’) €s az
utopia szavakbol all 6ssze az orszag neve. A magyar forditas az Operencia nép-
mesei kifejezésbdl indul ki, amely tavoli, mesebeli orszagot jelol. Malvin néni,
az egér nagynéni azt ujsagolja Otinak: ,,Az unokadcsém [...] vakmer6 volt és
kalandvagyo, de legféképpen idealista. Tudod, az mit jelent? Elmagyarazom.
Abba az orszagba vagyott, ahol nincsenek macskak és egérfogok. Azt allitotta,
hogy létezik. Egerencianak hivjak. Megér egy misét!” (Schmidt 2014: 24). Az
utolsd6 mondatot 6nhatalmulag toldottam a szévegbe, egyszerlien nem lehetett
kihagyni a megér-egér lehetOséget.

Keény ur

Utobbi regenyben egy szalloda f6-f6 vezérigazgatdjanak holland neve Meneer
Zelf, sz6 szerint ‘Onmaga ur’. A zelf sz6 szamos, tobbnyire negativ tulajdonsa-
got jelenté melléknév eldtagja lehet: zelfzuchtig (‘6nz8’), zelfvoldaan (‘Ontelt’),
¢és be is vonzza ezeket az asszociaciokat. A torténetben a teljes személyzet fél a
f6noktdl, aki csak nagy baj esetén jelenik meg személyesen. Olyankor tombol,
fenyeget6zik, oklevel az asztalra csap é€s ordit. Igy hat — elvetve az Egotrip ur,
valamint az Ehn ar megoldasokat — a ‘Kény ur’ tlint a legjatékosabb célnyelvi
megfeleldnek. Nehéz volt megallni, hogy ne hagyjam szo6 szerint az eredetiben
»igen, azt hiszem, 6n Kény ur” mondatot, de aztan a célnyelvi ididéma feliilirta
a szojatékot tartalmazé mondat kevéssé magyaros lejtését. ,,Igen, ha nem téve-
dek, Kény arhoz van szerencsém” (Schmidt 2014: 161).

2.2. Kulturaspecifikus esetek

A gyermekirodalom kettds kézonséget céloz meg, igy kiillonb6zd hattértudast
var felnétt olvaséjatol és gyermekkozonségétdl. Ha a kitalalt tulajdonnevek 1é-
tez6 nevek parafrazisai, vagy hangzasukban valdsagos kulturafiiggd elemekre
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utalnak, azok a forrasnyelvi olvasd bizonyos hattérismereteit (amennyiben fel-
nétt), vagy legalabbis anyanyelvi 6sztoneit, megérzéseit (amennyiben gyermek)
feltételezik. Ezeket az elvarasokat honosito forditassal at lehet vinni a célnyel-
vi szOvegbe is. Az esetek tObbségében ugyanis nem a konkrét realia relevans,
hanem az, hogy a mese egyedi, kiillonleges, am mégis valosagszerli elemeket
tartalmaz. Most kovetkezzen tehat néhany példa kulturaspecifikus tulajdonne-
vek atiiltetésére.

Nagy-Kodos

Térjiink vissza az elsd példa forrasahoz, a Ttz a parkban cimi meseregényhez,
melyben a f6hdsnek at kell szelnie egy folyot, hogy eljusson a Renetéhez. Hol-
landul a mesebeli folyd neve Waas, ami 1étez6 holland folydk nevétdl (Maas,
Waal) egy-egy betliben kiilonbdézik, igy a szé a holland olvaso szamara nagyon
is folyoszert. A feladatnak itt azonban még nincs vége, hiszen a waas jelentéssel
bird koznév: jelentése ‘kodfatyol’. A forditd tehat nekiallhat olyan nevet keres-
ni, ami egy betliben kiilonbozik egy valosagos folyd magyar nevétdl, raadasul a
név valamiképp magaban rejti a ‘kod/para’ jelentést. Az ember latba veti igen
rég nem hasznalt f6ldrajzi tudasat és végigpergeti magaban, milyen folyokat
ismer. Persze a szerencse is megsegiti, nevezetesen, hogy ratalal a Korosok-
re. Ezek a folyok Sebes-Kords, Fekete-Koros, Fehér-Koros, Kett6s-Koros és
Harmas-Koros néven erednek Erdélyben, egyestiilésiik utan pedig a Tiszaba
torkollanak. Ha egyetlen betlit megvaltoztatunk, kijon a ‘k6doés’, vagyis a waas
melléknévvé képzett magyar jelentése. Mivel a valdédi Korosoknek el6tagjuk is
van, igy lesz igazan folydszer(i a mesebeli név: Nagy-Kodos. Itt sem szerencsés
megkeriilni a jelentést, hiszen a torténet egy adott pillanataban valoban leszall
a kod, és Titit feltartoztatja utjaban — ezt pedig az illusztraciok is plasztiku-
san abrazoljak. A kodos vonalon tovabbhaladva igy a Renete haza felé veze-
t6 erd6é Kodberek, a folyon tal fekvd helység Kodvaros, a Gerliceparkot meg-
mentd csodandvény pedig kodiszeder lett magyarul. Ezek az eredetiben szintén
koz0s t6bdl képzett nevek, de nem ilyen egyértelmd jelentéssel (Hasselerwaard,
Hasselbos, hasselbraam).

Kecskekormond, Kecskekorom-to

Két példat emlitenék az O megmenti a papajar (Otje) cim( meseregény kita-
1alt £61drajzi neveinek magyar forditasara. Egyik helyszin a Kokkelse plas, mely
a kokkel (‘szivkagyld’, Cerastoderma edule) szobdl képzett melléknévbdl és a
plas (‘t6”) szobol all. Magyar forditasa, a Kecskekorom-to, honositas a javabol,
hiszen a balatoni kecskekorom az 5 millio évvel ezeldtt fokozatosan kiédesedd
Pannon tengerben ¢él6 Congeria ungula caprae nevi kagyloé lekoptatott marad-
vanyainak népies elnevezése. A t6 melletti kisvaros neve a hollandul ugyaneb-
bdl a t6bdl képzett Kokkelburg, ha sz szerint forditanank, ‘Szivkagylévaros’.
A forrasnyelvi név azonban nem ilyen meseszerd, ugy hangzik, mintha valddi
varosnév lenne, hiszen hasonl6 foldrajzi név, Koekelberg 1étezik is: ez Briisszel
egyik kertilete. Ezért a célnyelven is valosagos helységnévhez (Kormend) kozel
allé nevet kerestem, melynek téve a kecskekoréom szo.
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3. Realiak forditasa

»A kulturalisan kotott kifejezések forditasaban a fordito altalaban tobb modszer
kozott valaszthat, és nyilvan azt a mddszert valasztja, amely optimalis hasonlo-
sagot biztosit, azaz megfeleld kontextualis hatast ésszeri feldolgozasi erofeszités
mellett, tehat megfelel a relevancia elvének” (Gutt in Heltai 2008: 62). Gutt
a Grice-1 maximakbol kiindulé relevanciaelméletet (Sperber és Wilson 1988)
— mely valojaban azt mondja ki, hogy minden jelentés nyelv és kontextus vi-
szonyabol ered — fejleszti tovabb a forditasra alkalmazva. A relevanciaelmélet
alkalmazasa az ekvivalenciat voltaképpen a forditas befogadasaban aktivaldodo
meggy0zddések, feltevések, elképzelések vagy lehetséges gondolatfolyamatok
szintjén mkodo jelenségnek mutatja (Pym 2010: 37). A gyermekirodalom for-
ditasa soran gyakran alkalmaznak honositast, illetve altalanositast vagy koril-
irast, hogy csokkentsék a feldolgozasi eréfeszitést, és noveljék a gyermekolvasd
beleéls képességét. Van Coillie szerint ezeket a stratégiakat kiilondsen a nagyon
fiatal gyermekkozonségnek cimzett irodalom atiiltetése soran vetik be a forditok
(2005: 18). Lassunk egy példat egy realia adaptaciodjara.

Granatos kocka

Az Ot megmenti a papajar cimi meseregény egyik f0hdse egy allas nélkiili sza-
kacs, aki — ha felidegesiti valaki — idOnként dithrohamban t6r ki, és ebben csak
kislanya tudja megakadalyozni. Munkat keres, a sors pedig egy kisvendéglobe
veti. Ott épp egy tabornok rendelt egy furcsa nevi ételt, amit Tera kisasszony,
a vendéglés nem ismer, de nem meri bevallani. Az étel neve az eredeti szoveg-
ben Kaapse raasdonders, vagyis nagyjabol ‘fokfoldi csicseriborsd’. A raasdonder
holland anyanyelvlek szamara is fura neve a csicseriborsonak (kapucijner),
raadasul maga az étel sem kozismert, mely borsobol, siilt hagymabol és sza-
lonnabal all. A vendéglds topreng, miféle étel lehet ez, és tigy hataroz, valami
palacsintaféle: meg is siiti az admiralis szamara, aki felhaborodasaban kidobja
az ablakon.

A realia atvétele, vagyis sz6 szerinti leforditasa nyilvanvaléan nem jarhaté
ut, tobb okbol sem. Egyfeldl a csicseriborso, illetve szinonimaja, a bagolyborso
egyértelmien tartalmazza a borso utotagot, a vendéglds tehat — még ha nem is
szakacs — nem tévesztheti 0ssze teljesen mas tipusu étellel. Masfeldl elveszne
a szituacié humora, illetve a felismerés, hogy bar furcsa neva ételrdl van szo,
a receptje egyszerd és sokan ismerik. A torténet soran Toni, a szakacs végiil
megmenti a helyzetet: elmondja a receptet a vendégldsnek, és el is késziti az
admiralisnak. Olyan étellel szerencsés tehat helyettesiteni a holland eredetit,
amely egyrészt a célnyelven is érdekesen hangzik, masrészt igen egyszert €tel,
édességnek vélhetd, de nem édesség. Igy esett a valasztas a granatos kocka-
ra — egyszerd nevén krumplis tésztara —, ami esetinkben még az admiralisra
mint katonai rangra is reflektal, nem mindenki ismeri az 0sszetevoit, raadasul
Osszekeverhetd valamilyen édes ‘kockaval’ (piskotakocka, kakaods kocka, dios
kocka stb.). A magyar forditasban igy a vendéglds helyette piskotat szolgal fel
az admiralisnak.
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— Tudja, mi az a granatos kocka? — kérdezte Tera kisasszony, mieldtt ko-
szOnhettek volna egymasnak.

— Persze, hogy tudom — felelte Téni.

— Nem piskoétaféle?

— Semmiképpen. Krumplis tészta hagymaval és paprikaval.

— El tudja késziteni? )

— Természetesen — felelte Toni. — Eppen azt akartam kérdezni, hogy
nincs-e sziiksége szakacsra. (Schmidt 2014: 109-110)

Granatos kocka helyett a grenadirmars — mas asszociaciok folytan — szintén
Osszecsenghetett volna az admiralis foglalkozasaval, csakhogy amikor a vendég-
16s a konyhaban kétségbeesetten lapozgatja nagy szakacskonyvét, két betlinél
is keresi az ismeretlen ételt. A holland eredetiben értelemszertien a k és az r
betlGiknél, magyarul viszont a g és a k betliknél. ,,Granatos kocka nem szere-
pelt benne. Volt viszont gesztenyebomba, gézgombdc, gratinirozott zoldség.
Megnézte a ,,kocka” k bet(ijénél is. Ott sem talalta. Csak karalébéfc’izeléket,
korhelylevest, kenyérlangost, kokuszgolyot” (Schmidt 2014: 108). Igy valtoztat
meg olykor egyetlen realia megjelenése domindszerlien tovabbi elemeket is a
forditasban. Mas mifajban, kontextusban esetleg mas forditoi stratégia — vagyis
nem az adaptacid, a honositas — tidvos a kulturalis realiak forditasakor, itt azon-
ban — és altalaban jellemzben a kisebb gyerekeknek szold irodalomban — nem
a forrasnyelvi ételek kulturalis atvitele a 1ényeges, hanem azoknak a hangulat-
festd szerepe. Esetlinkben a kultara atvitele a torténet egészében, szOvegszinten
torténik, méghozza igen erdteljesen. Vagyis a honosito forditastol fliggetleniil a
gyerekeknek a torténet mas elemeibdl nagyon is ,,lejon”, hogy egy masik kulta-
raban jatszodik a cselekmény.

4. Szojatékok forditasa

Roitelet — rohadt lé

Oti pap3ajat, a szakacsot épp ki akarjak rugni allasabol, amikor franciak érkez-
nek a szallo éttermébe. A szalloda tulajdonosa nem érti, mit mondanak, illetve
a sajat nyelvén értelmezi a francia szavakat. Ugy hallja, valami olyasmit mon-
danak, hogy grieven (kb. ‘panasz’). De hogy panaszkodhatnanak maris, amikor
még sosem ettek az étteremben? Pattogi Ur (meneer Pardoes) kénytelen Toni
szakacs segitségét kérni, aki tud franciaul. Kideril, hogy a francia grieves szot
értelmezte félre, melynek jelentése ‘rigok’: a franciak tehat nem panaszkodnak,
hanem rigoét szeretnének enni. Hogy a szojatékot magyarra attiltessiik, egyrészt
olyan francia szot vagy kifejezést kell keresniink, melyet beszédben kiejtve 6ssze
lehet keverni egy magyar széval vagy kifejezéssel. A szonak tovabba franciaul
nyilvan madarat kell jelentenie, nem is akarmilyet: kis méret(i, ehet6 mada-
rat. Ehetdt, mert a talzo, mégsem abszurd torténet soran Toni magyarazza kis-
lanyanak, mi mindent esznek a franciak, kis méretlit, mert az illusztraciokon
rigok és egyéb apré madarak lathatdak. Masrészt a magyar kifejezésnek, amivel
a francia szot hangzasban Osszekevertiik, valami éttermi panasszal kapcsolatos
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dolgot kellene jelentenie. Indulhat hat a madartani kutatas. Miutan egy francia-
szakért6 baratomtol megtudtam, hogy az énekesmadarak tobbnyire ehetoek (és
a franciak eszik is Oket), a kor a francia énekesmadarak nevének — és természe-
tesen azok kiejtésének — tanulmanyozasara sztkiilt. Ezzel persze a potencialis
talalatok szama is csokkent.

A kutatas szlir6jén akadt fent a roizeler (‘6korszem’) név, melyet, ha franci-
aul kiejtink, ugy is hallhatjuk: ‘rohadt 1&’. A rohadt 1¢, illetve leves pedig maris
hasznalhato lehet mint éttermi panasz, reklamalas. A magyar valtozatban tehat
a Tonival zajlo parbeszéd utan az deriil ki, hogy a franciak nem a rohadt lére
panaszkodnak, hanem roizeler-t, vagyis 6korszemet szeretnének enni. Mivel a
rigdbol a forditasban ezen a ponton 6korszem lett, masutt is figyelni kell erre a
torténetben, és visszamendleg kijavitani az addig esetleg rigoként szereplo allat-
hdsoket, a rigdpastétomot 6korszempastétomra és igy tovabb. Az énekesmada-
rakrol készitett leltarnak arra is ki kellett terjednie, hogyan és milyen ritmusokat
dalolnak, hiszen tobb parbeszédben szerepelnek fajtara jellemzé madarhangok
(csuunu-tititi-tiaa), sét, egyik madar hdsiink nevét is jellegzetes dalardl kapta
(az eredetiben a dalocska masodik titemérdl: Tiet; a forditasban az elsérol:
Csucsu).

Papir-tapir

A szakacsnak papirjai sincsenek, ezért kell mindig menekiilnitik. De mik azok
a papirok?, tinédik a kislanya és ezen tOoprengenek barataik, a madarak is.
Hollandul a papier szoban rejlo pier foldigilisztat jelent. A papir vajon valami
féregféle?, kérdezi a forrasnyelvi szovegben a feketerigd a varjutdl. A magyar
valtozatban mas allat kinalkozik megoldaskeént: ,,De mi az a papir? Valami pa-
ratlanujju patas? — érdeklédott a feketerigd. — Osszekevered a tapirral. Papirrol
van szé — vilagositotta fel Karesz. — Lehet, hogy vannak papapirok és mamapi-
rok — kezdte Ujra a feketerigd [...]” (Schmidt 2014: 51).

Mir csinal a hovirag?

Annie M. G. Schmidt egyik leghiresebb mesesorozatanak két fészerepldje Jand
és Janka (Fip en Fanneke). Az aprobb kozonségnek szold kotetek egyikében a
két kis barat egy hoviragot nézeget a kertben. A hovirag hollandul sneeuwklok,
vagyis sz6 szerint ‘hdharang’. A szomszéd — a szo szerinti jelentésre alapozva
a tréfat — azt mondja a gyerekeknek, hogy a virag kora reggel, hajnali 6tkor
harangozni szokott (sneeuwklokken luiden), hallgassak csak meg kozelrdl. A gye-
rekek masnap reggel hétkor kiszoknek a kertbe, hogy meghallgassak, am ,,le-
késnek” a harangszorol; egyikiik édesanyja vilagositja fel 6ket, hogy a szomszéd
a bolondjat jaratta veltiik. A forditasban ez nyilvan nem jarhaté t, a hollandtél
eltér6en a magyar hovirdg széban a ‘ho’ elemet hasznalhatjuk fel a tréfahoz.
A szomszéd a magyar valtozatban tehat azzal bolonditja a gyerekeket, hogy a
hoviragbol néha esik a ho, tobbnyire hajnali 6tkor szokott havazni. Ezért Jano
és Janka nem kozelrdl hallgatja, hanem kozelrdl szemléli a héviragot, hullik-e
beldle a ho.
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5. Osszegzés

Tanulmanyom célja elsGsorban az volt, hogy betekintést nyujtsak egy-egy mu-
forditoi megoldast megel6z6, Umberto Eco kifejezésével szbdlva ,,egyezkedési”
folyamatba (2003), és bemutassam a végtermékek hatterében rejlé megannyi
tényezdt, valamint azok sokszinliseget.

Osszegezésként elmondhatjuk, hogy Annie M. G. Schmidt meseregényei-
nek forditasaban az idegen kulttura atvitele nem a valds vagy mesebeli realiak,
tulajdonnevek, f6ldrajzi nevek forditdasa soran igénybe vett stratégiakon mulik.
A fordito akkor alkalmaz inkabb elidegenit6 stratégiakat, ha a kontextualis hatas
lényeges tényezdbje, hogy melyik kultirabol szarmazik a szoveg, ezeket az isme-
reteket tehat a célnyelvi olvasonak is fontos megszereznie. A fent vizsgalt kifeje-
zések hatasaban azonban nem jatszik relevans szerepet az, hogy azok idegen kul-
tarabdl szarmaznak: 1ényeges a felismerhetd, mégis egyedi és meseszert (nyelvi)
kornyezet, a (nyelvi) humor és jaték. A gyermekirodalom forditasara altalanos-
sagban is a honositas jellemzd (Nord 1997: 103), hiszen a fordito arra torekszik,
hogy a célnyelvi olvasé képes legyen feldolgozni és ismeretei alapjan értelmez-
ni a forditast. A vizsgalt meseregényekben el6fordulé tulajdonnevek, féldrajzi
nevek, realiak, szojatékok forditasa soran tehat honositas térténik, ugyanakkor a
cselekmény, illetve a torténet nyelven tuli elemei egyértelmiien tiikrozik a forras-
nyelvi kultiranak a célnyelvi kultiraban esetleg idegen vonasait.
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