Forditastudomany XVII. (2015) 2. szam 148—151.

Aline Ferreira, John W. Schwieter (eds)

Psycholinguistic and Cognitive Inquiries into
Translation and Interpreting

(Amsterdam and Philadelphia: John Benjamins
Publishing, 2015, 201 pp. ISBN: 978 90 272 5855 7)

Moricz Kristof Andras

E-mail: kristofandras.moricz(@gmail.com

A Benjamins-sorozatban megjelent Psycholinguistic and Cognitive Inquiries into
Translation and Interpreting ciml kiadvany két részt foglal magaban; az egyik
a forditas és tolmacsolas, illetve a kognitiv tudomanyok és pszicholingvisztika
metszéspontjat tekinti at elméleti szempontbol, mig a masodik rész a témahoz
illeszkedd kutatasokat mutat be, melyek ezen a még sok nyitott kérdést tarto-
gato terilileten probalnak 4j eredményeket bemutatni. A mi egyarant targyalja
a forditas és a tolmacsolas kérdéseit, igy meglehetdsen széles skalat fed le a cik-
kek témaival. A konyv a Benjamins-sorozat 115. kiadvanya.

A kotet els6é cikkét, mely bevezetésként szolgal a kiadvanyban szerepld
irasokhoz, Aline Ferreira, John W. Schwieter és Daniel Gile jegyzi. Roviden
ismertetik benne a forditastudomany torténetét, az empirikus kutatasok fejlo-
dését, majd fejezetenként Osszefoglaljak a konyv tovabbi részeinek tartalmat, és
megjegyzéseket fliznek az egyes cikkekhez.

Az els6 elméleti jellegli attekints irast a masodik fejezet tartalmazza, a szer-
z6 Fabio Alves. Bemutatja, hogy a kognitiv tudomany, az expertise studies (a
hozzaértést vizsgald tudomany) €s a pszicholingvisztika miként feljodik, és ho-
gyan hat a forditas folyamatanak kutatasara. A cikk ennek tiikrében tekinti at
az eddigi szakirodalmat, és olyan példakra is kitér, amelyeknél nincs kozvetlen
kapcsolat a forditas folyamataval, azonban mondanival6jukbdl hasznos infor-
maci6 dertl ki erre a teriiletre nézve is.

A harmadik fejezetben Daniel Gile cikke olvashatd, amely 6sszefoglalja a
tolmacsolas kutatasanak és a kognitiv tudomanyoknak a kapcsolatat, attekinti a
tolmacsolas tudomanyos jellegli kutatasanak torténetét, 6sszehasonlitja a mod-
szertani megkozelitéseket, a pszichologiai és a gyakorlati megkozelitést. Elob-
bit inkabb azok részesitették elényben, akik a tudomany oldalarél fordultak a
tolmacsolas felé, mig utdbbit a gyakorld tolmacsok alkalmaztak kutatasaikban.
A modszerekben az 1980-as években allt be fordulat, ekkortdl kezdett el a pszi-
choldgiai kozelités Osszeérni a gyakorlattal. Az 1990-es évektdl kétfajta kutatasi
irany jellemzi a teriiletet: egyrészrol az informacidfeldolgozas fel6li megkozeli-
tés, és a holisztikus (a ,,praktisearcher”-ek altal elényben részesitett), amelynek
kozéppontjaban inkabb a tolmacsolasi teljesitmény kérdései allnak. Gile cikke
sz6l tovabba a kutatasok gyakran tapasztalhatdo moddszereirdl, modszertani ne-
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hézségeirdl is, tovabba megprobal javaslatot adni a kutatasoknak a bemutatott
szempontokat egybefogd k6zos iranyara is.

A kutatasokat bemutaté masodik rész els6 cikke Adelina Hild tollabdl szii-
letett. F6 célja, hogy a szinkrontolmacsoldasban olyan magasabb szint(i diskur-
zus-folyamatokat talaljon, melyek meghatarozzak, illetve komplex képet adnak
arrdl, hogy a forrasnyelvi szovegbdl miképp vezethetd le a célnyelvi szoveg.
Célja tovabba annak megallapitasa, hogy a redundancia mértéke, illetve a szak-
mai tapasztalat miképpen modositja ezen folyamatokat (az értési problémak
viszonya a tolmacsok altal megjel6lt feldolgozasi problémakhoz viszonyitva, to-
vabba lehetséges stratégiak ezek megoldasara).

A mu a szovegértési kompetenciak szakirodalmanak alapos attekintésével
kezdddik, a szerz6 bemutatja a pszicholdgiai hatteret, a hagyomanyos érte-
lemben vett szovegértését, valamint a tolmacsolastudomanyi vonatkozasokat
egyarant. A cikk fontos kiindulasi pontja, hogy az értés a szinkrontolmacso-
lasi folyamat alapvetd 1épése, mely komoly hatassal van a tolmacsolas késGbb
kovetkezo6 folyamataira is. A cikk harmadik pontja egy, a tolmacsolasi feldol-
gozasi folyamatot feltarni szandékozo kisérletet mutat be, melynek két kom-
ponense van: egyrészt joncok és tapasztalt tolmacsok is részt vesznek benne,
masrészt két killonbo6zo széveg kap szerepet (szempontok: informacios szint és
redundancia). A kvazi-kisérlet egyrészrdl arra kivancsi, hogy kiilonboznek-e a
kezdd, illetve a professzionalis tolmacsok fejében végbemend folyamatok (ill.
hatékonyabban hajtjak-e végre ket a gyakorlott tolmacsok), masrészt milyen
hatassal vannak ezek a teljesitményre. Hat diskurzusszint-valtozot hasznalt a
kisérlet (temporalis koherencia, diskurzusjelolés, diskurzusjelentés-tipus, dis-
kurzusstruktura, propozicids slrlség és a redundancia). A teljesitményelem-
zés eredménye, hogy a gyakorlott tolmacsok kvantitativ értelemben lényegesen
jobb értékeket értek el, mint a kezddk, méghozza a valtozék mindegyikénél.
Felmertlt a kérdés, hogy ez a kiilonbség nem a forrasnyelvi szoveg értésmind-
ségére vezethet6-e vissza, melyet a valtozok tjabb vizsgalataval lehetett megal-
lapitani. Jelentds szerepet jatszottak a propozicioslriiségi, illetve a redundanci-
aval kapcsolatos valtozok, amelyek a tolmacs informaciofeldolgozasi képességet
befolyasoltak. Erdekes informacié azonban, hogy a gyakorlott tolmacsoknal a
tudatos stratégiaalkalmazasnak koszonhet6en korantsem akkora az informacio-
stiriség hatasa, mint azt varni lehetne. 5

Az 0todik fejezet (melyet Sarka Timarova, Ivana Cenkova, Reine
Meylaerts, Erik Hertog, Arnaud Szmalec és Wouter Duyck jegyeznek) a szink-
rontolmacsolas és a munkamemoria-kapacitas Osszefliggéseit boncolgatja. A
cikk bevezetésében megallapitja, hogy a korabbi munkamemoriaval kapcsolatos
kutatasok elsGsorban azt voltak hivatottak bizonyitani, hogy a tolmacsoknak
jobb memoriajuk van, mint a tobbi hasonld kvalitasi embernek, illetve a tol-
macshallgatéknak. Az eredmények azonban nem voltak meggydzdek, altalaban
csak a nehezitett korilmények kozotti produkcido ment kimutathatdéan jobban
a tolmacsoknak. Felmeriilt a kérdés, hogy van-e 0sszefiiggés a munkamemoria
¢és a tolmacsteljesitmény kozott. Négy korabbi vizsgalatot emlitenek a szerzdk
(Liu 2001; Christoffels 2004; Hodakova 2009; Tzou et al. 2012), és megalla-
pitjak, hogy az ilyen jellegli kapcsolatot kutato vizsgalatok altalaban csak nem
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tolmacsoknal és hallgatoknal vezettek eredményre, professzionalis tolmacsok-
nal nem. Tovabbi érdekesség, hogy mig a digit spannel kapcsolatos feladatok
jol jellemezték a tolmacsteljesitményt, a rovid tavia memoriat megcélzoak nem.
Két {6 kérdés merilt fel: (1) Van-e a munkamemoria és a szinkrontolmacsolas
kozott Osszefliggés a professzionalis tolmacsoknal? (2) Van-e ilyen kapcsolat a
kapacitasra vonatkozé feladatok szintjén, ahol az eredmények nem mutatjak
egyértelmien a tolmacsok jelentds folényét?

A vizsgalat, melyrdl a cikk beszamol, egy feltard, deskriptiv tanulmany,
melyet 28, az EU-ba akkreditalt szinkrontolmacson végeztek (cseh—angol,
dan—angol viszonylatban). Kétféle kisérletet hajtottak végre a kisérleti szemé-
lyeken, egyfel6] munkamemorias tipusuakat (betiimegjegyzéses, Corsi-, és
komplex vizsgalat), masfeldl szinkrontolmacsolasi feladatokat kellett megolda-
niuk. Utobbiak esetében videora felvett beszédeket (3) tolmacsoltak az alanyok.
A tolmacsolasi részt a kisérlet végrehajtoi probaltak a lehetd legélethiibben, a
valtozok beallitasa mellett kivitelezni. Helyi megfigyelés targyat képezte a lexi-
kai, szintaktikai és szemantikai feldolgozas, globalis szinten a szohasznalat gaz-
dagsaga, az ear-voice span ¢és a kiillonb0z6 sebességeken végzett teljesitmény.
Bar a szovegek a valos életbdl szarmaztak, aranyosan oszlottak meg benniik
a tolmacsolasi problémak, ugyanis elézetesen ennek megfeleld valtoztatasokat
eszkozoltek rajtuk. A cikk az eredmények tablazatos bemutatasa utan vizsgalja
az ¢életkor és az altalanos kognitiv készségek, valamint a munkamemoria kap-
csolatat, kiilon pontot szentelve a szinkrontolmacsolas, az életkor és a tapasz-
talat harmasanak. A kutatas egyik legfontosabb megallapitasa, hogy a munka-
memoria ¢és a szinkrontolmacsolas kozott hianyzik a szoros Osszefliggés, ennek
egyik magyarazata lehet az un. plafonhatas (a vizsgalt alanyok mind a felsé tar-
tomanyba sorolhat6ak). Ez azonban nem zarna ki azt, hogy a tolmacsok mun-
kamemoria-kapacitasa nagyobb, mint a mas foglalkozast iz6ké. Osszességében
megallapitjak a szerzék, hogy kutatasuk, bar mddszereiben eltér a korabbiaktol,
alatamasztja Kopke és Signorelli 2012-es eredményét, mely szerint egy jol kép-
zett szinkrontolmacs esetében maga a memoériakomponens nem jatszik dontd
szerepet.

A hatodik fejezet, melyet Sonia Vandepitte, Robert J. Hartsuiker és Eva
van Assche jegyez, azt vizsgalja, hogy a képszerli nyelvezet jelenthet-e problé-
mat forditasi szempontbdl. A cikk harom esettanulmanyt mutat be: a metoni-
mikus szerkezetekkel jard forditasi hatasokat, melyben a raforditott szlinetek
mennyiségét vizsgalja, hogy elddntse, lelassitjak-e ezek a forditas folyamatat.
A Kkisérlet lényege, hogy egy diakkal lefordittattak metonimikus és nem me-
tonimikus szévegeket. A szilinetek a vizsgalat soran a nem metonimikus ese-
tekben az egység elejére, viszont a metonimikusak esetében a kézepére és a
végére estek. Ez arra enged kovetkeztetni (hosszu végsziinetek), hogy a kognitiv
er6feszités nagyobb az utdbbi szovegeknél. Kvalitativ és sebességi relacioban
azonban nem voltak tapasztalhatoak jelentds kiillonbségek. A masodik esetta-
nulmany a forrasnyelvi kompetenciara vonatkozik, amely esetében nem kapott
egyértelmli eredményeket a szerz8, mig a harmadikban a forditasi iranyok sze-
repét mutatja be, ebben kimutathato a viszonylagos iranyfiiggetlenség. Osszes-
ségében a kutatas megallapitja, hogy a képszerli nyelvezet nehézséget jelent a
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forditonak, hiszen maguk a metonimidk bonyolultabbak, mint a nem képszert
szerkezetek, forditasuk tobb fejtorést okoz.

A hetedik fejezet (Michael Carl, Silke Gutermuth és Silvia Hansen-Schirra
tollabol) a gépi forditas utdszerkesztésének témakorét targyalja. Az elsé pont-
ban az utdszerkesztés mufajat mutatja be (mi a szerepe, kik, milyen doku-
mentumokra, milyen technoldgiaval hasznaljak). Ezt koveti a forditasi kisér-
let, amely egy uttdérd tanulmany része, kozéppontjaban egy bongészbalapu
utoszerkeszto eszkoz, a CasMaCat all. A kisérlet soran brit Gjsagokbdl szar-
mazo szovegeket forditottak le harom moddon (hagyomadanyos, teljes forditas;
Google Translate utdszerkesztés; egynyelvii utdszerkesztés — Google Translate
eredménye, forrasnyelvi szoveg nélkiil). Hat angol széveget forditottak 6t cél-
nyelvre, minden kisérleti alany 2X3 feladatot hajtott végre, igy hat szoveget dol-
gozott fel. A szovegek olyan hosszuak voltak, hogy scrollozasra nem volt szlik-
ség, felfértek a képernydre. Az alanyok német anyanyelviek voltak, egymastol
eltérd tapasztalatokkal rendelkeztek utoszerkesztés terén. A felmérés két kérdo-
iv kitoltését is magaban foglalta. A kisérlet el0szor a tudatos, illetve szubjektiv
adatokat vizsgalta: arra az eredményre jutott, hogy az utdoszerkesztés maga na-
gyobb elégedettségi szintet hoz magaval, mint a sima szerkesztés: a —2 X +2-es
skalan 0,43-as eredményt értek el; azonban a résztvevdok 83%-a tovabbra is in-
kabb maga vinné végig az egész forditasi folyamatot, mintsem utdszerkesztene.
A cikk a nem tudatos olvasasi és szovegalkotasi adatokat elemzi a masodik ré-
szében (szemmozgaskovetés és keylogging), illetve az utdszerkesztési stilusokat,
stratégiakat és hatékonysagot targyalja.

A nyolcadik fejezet célja, hogy 0j, megalapozottabb megkdzelitésbdl tar-
gyalja a retrospektiv elemzéseket és keylogging-adatokat a forditasi folya-
mat kutatasaban. A cikkben, melyet Igor Antonio Lourengo da Silva irt, az
irodalmi attekintést kovetéen egy kisérleti beszamold kovetkezik, mellyel a
domainkoézpontu és nem domainkdzpontt szévegek kozotti nehézségbeli kii-
l6nbséget vizsgaltak. A vizsgalatban 2x2 brazil orvoskutatd vett részt, akik
portugal anyanyelviiek voltak, de angolul — feltételezheten sajat miveiket —
publikaltak mar. Ugy kellett forditaniuk a kisérlet soran, mintha egy orvosi
szaklapba késziilne egy cikk. Az alanyok két feladatot kaptak, egyrészrdl ada-
tokat kellett gy(jteniiik egy domainspecifikus szoveg forditasahoz, masrészt
egy nem domainspecifikus szévegen kellett dolgozniuk, amely nem az 6 szak-
teriiletiiket érintette. Mindkét részlet kutatasi szoveg bevezetdje volt (288/280
szavas), mindkét kutatoparos forditott a sajat és a masik paros szakteriiletérdl
is szOveget (sarldsejtes vérszegénység ¢és Chagas-kor). A vizsgalat kérddivek-
kel, kozvetlen megfigyeléssel, keylogginggal, képernyOrogzitéssel és retrospekiv
jegyz6konyvekkel késziilt. Az eredmény azt mutatja, hogy a domainspecifikus
szoveg feldolgozasa nem feltétleniil gyorsabb, mint a nem domainspecifikusé,
a szegmens-analizis esetében azonban mar a nem domainspecifikusak esetében
gyarapodast lehet megallapitani, az adatokat azonban szamos szempont alapjan
vizsgaltak, igy meglehetOsen Osszetett, differencialt eredmények lathatéak min-
den egyes kisérleti alanyra vetitve.



