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Absztrakt: E tanulmanyban a Dhammapada cimi, tobb mint kétezer éves
buddhista szoveg harom magyar nyelvi forditasat vetem 0ssze egymassal. Mint-
hogy a magyar olvas6 bizonyosan nem rendelkezik mindazon hattérismeretekkel,
amelyek az eredeti széveg teljes értelmezéséhez sziikségesek lennének, a fordi-
toknak egy masodlagos kommunikacios helyzetben (Gutt 1991: 73) kellett az
értelmezést elésegité megoldasokat talalni. Ilyen helyzetben az értelmezés biz-
tonsaga ugy novelhetd, ha a forditd valamilyen modon segitséget nyujt az olva-
sonak. Segitséget pedig ugy tud nyujtani, ha a hianyzo hattérfeltevéseket vagy
a segitségiikkel a sz6vegbdl nyerhetd kovetkeztetéseket — kontextualis implika-
cidkat — nyelvileg kddolt formaban az olvasé rendelkezésére bocsatja, vagyis ha
kifejti, explicitalja azokat. A harom forditast megvizsgalva azt latjuk, hogy a Gutt
(1991: 101) altal definialt optimalis hasonldsag eléréséhez tobbféle stratégiat is
valaszthat a fordité annak fliggvényében, hogy a célnyelvi olvasoé kognitiv kor-
nyezetének ismeretében milyen szintli interpretacios hasonldsagot tizott ki célul,
illetve hogy milyen mértéka értelmezési erdfeszités kifejtését tartja elvarhatonak
a forditas olvasodjatol.
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1. Bevezetés

Ebben a tanulmanyban a Dhammapada cimi buddhista szoveg harom magyar
nyelvl forditasat vetem Ossze egymassal. Az eredeti pali szOveg €s a magyar
forditasok olvasodjat tobb ezer év, tobb ezer kilométer és egy kulturalis szakadék
valasztja el egymastol. A magyar olvasd egészen bizonyosan nem rendelkezik
mindazon hattérismeretekkel, amelyek a szdveg teljes értelmezéséhez sziiksé-
gesek. Mit tehet egy ilyen masodlagos kommunikacios helyzetben (Gutt
1991: 73) a forditd, hogy biztositsa a szdveg értelmezhetdségét?

1A kutatast az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 ,,Kutatasi kapacitasok és szolgaltatasok
komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” cimi projekt tamogatta.
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A forditast relevancia-elméleti keretben (Sperber és Wilson 1986) olyan
nyelvek kozotti interpretiv kommunikacios aktusnak tekinthetjiik, amely a cél-
nyelvi (masodlagos) kontextusban az eredetivel az adott korilmények kozott
a lehetd legszorosabb interpretacios hasonldésagot mutatd lizenetet kommu-
nikal. A relevancia elve tehat a forditasban az optimalis hasonldésag felte-
véseként nyilvanul meg (Gutt 1991: 101): a forditasnak oly mdédon kell ha-
sonlitania az eredetire, hogy az eredetivel 6sszevetheté kontextualis hatasokat
biztositson, ugyanakkor értelmezése ne igényeljen a kozdnségtdl indokolat-
lanul nagy feldolgozasi eréfeszitést. Az értelmezéshez sziikséges feldolgozasi
erbfeszités mértékét harom alapvetd tényez6 hatarozza meg: a megnyilatkozas
nyelvi komplexitasa, a kontextus hozzaférhetdsége, illetve az adott kontextus-
ban a kontextualis hatasok kidolgozasahoz sziikséges kovetkeztetési erdfeszités
nagysaga (Wilson 1992: 174).

Masodlagos kommunikacios helyzetben a legnagyobb problémat az jelenti,
hogy bizonyos kontextualis feltevések nem hozzaférhetdk a kozonség kognitiv
kornyezetében, és emiatt bizonyos kontextualis hatasok kidolgozasa kérdésessé
vagy éppen lehetetlenné valik. Ha a fordité a biztosan kidolgozhaté kontextu-
alis hatasok szamat novelni szeretné, két dolgot tehet. Egyrészt csokkentheti
a kovetkeztetés szerepét az értelmezésben. Ez elérhetd azaltal, hogy noveli az
explicit médon kommunikalt feltevések (explikaturak) szamat, és csokkenti
az implicit moédon kommunikalt feltevések (implikaturak) szamat.

Masrészt azzal is novelhetd a kidolgozhatd kontextualis hatasok szama, ha
az értelmezéshez szlikséges, de a masodlagos kommunikacids helyzetben nem —
vagy nem konnyen — hozzaférhetd kontextualis feltevéseket nyelvileg kodolt for-
maban a szovegbe illeszti a forditdé. Mindezzel ugyan a szoveg nyelvi komplexi-
tasat, vagyis a dekodolashoz sziikséges erdfeszités mértékét is noveli a fordito,
de ezt ellenstlyozza az a tény, hogy ily moédon csokken a kontextus és az imp-
likalt kontextualis hatasok kikovetkeztetesehez sziikséges erOfeszités nagysaga.
Osszefoglalva: masodlagos kommunikacios helyzetben az értelmezés biztonsaga
ugy novelhetd, hogy nyelvileg kifejtettebbé, explicitebbé teszi a kommunikator
a megnyilatkozast, vagyis noveli a nyelvileg kodolt informaciéo mennyiségét.

A forditasi explicitacio fogalmat Vinay és Darbelnet ([1958] 1995) vezet-
te be és a kovetkezOképpen hataroztak meg:

A stylistic translation technique which consists of making explicit in the
target language what remains implicit in the source language because it
is apparent from either the context or the situation. (Vinay és Darbelnet
[1958] 1995: 342)

[Olyan stilisztikai forditasi technika, amelynek révén explicitté tessziik
a célnyelven azt, ami a forrasnyelvben csak implicit formaban talalhato
meg, mivel a kontextusbol vagy a kozlési helyzetbdl kikdvetkeztethetd.]?

2 Sajat forditasom.
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Klaudy (2004: 72) alapjan az explicitaciot (és ellentétparjat, az implicitaciot) at-
fogo ,,szuperkategdriaknak” tekinthetjiik, mivel tobbféle atvaltasi miivelet veégre-
hajtasaval is megvalosithat6. Ilyen muveletek a lexikai konkretizalas, felbontas és
betoldas, illetve a grammatikai konkretizalas, felbontas €s betoldas. (Az implici-
taciot pedig a lexikai altalanositas, 6sszevonas és kihagyas, illetve a grammatikai
generalizalas, lestillyesztés és kihagyas segitségével lehet megvaldsitani.)

Klaudy (1999: 12-13) négy explicitacios kategoriat kiillonboztet meg:
(1) a nyelvrendszerek kiilonbségei miatt végzett kotelezé explicitacio; (2)
a nyelvhasznalati, szdvegszervezési kiilonbségek miatt alkalmazott fakultativ
explicitacio; (3) a forrasnyelvi és célnyelvi olvasdk kulturalis hattérismere-
tei kozotti killonbségek athidalasat célz6 pragmatikai explicitacio; illetve
(4) Klaudy szerint a fenti okok egyikével sem indokolhato, a forditasi tevé-
kenység jellegébdl, a forditd biztonsagra torekvésébdl kovetkezd forditasspe-
cifikus explicitacio.

Masodlagos kommunikacios helyzetben tehat pragmatikai explicitaciot al-
kalmaz a forditd, hogy a célnyelvi olvaso kulturalis hattérismereteinek hianyat
kompenzalja. Robin (2013: 52) megfogalmazasaban a pragmatikai explicita-
cid ,,fakultativ szovegszerkesztési miivelet, amelynek segitségével a masodlagos
nyelvi kozvetité a kontextusbol meritve torekszik a szoveg informacios tartal-
manak és nyelvi explicitségének optimalizacidjara, feldolgozhatosaganak meg-
konnyitésére”. A pragmatikai explicitacios eljarasok alkalmazasanak eredménye
a forditott széveg megnovekedett explicitsége lesz.

Az explicitségnek, ahogy lattuk, vannak nyelvi, nyelvhasznalati és pragma-
tikai aspektusai, amelyek mindegyikével itt nem foglalkozhatom. Ebben a ta-
nulmanyban csak a pragmatikai okokbol torténd explicitacio eseteit vizsgalom.
Jelen vizsgalat céljai érdekében az explicitség fogalmat a kovetkezképpen
fogom értelmezni: Egy adott forditas abban az esetben explicitebb, mint a for-
rasnyelvi szoveg (vagy a forrasnyelvi szoveg valamely masik forditasa), ha benne
olyan kontextualis hattérfeltevések, illetve kontextualis implikaciok is megjelen-
nek explicit, vagyis nyelvileg kdédolt formaban, amelyeket a forrasnyelvi szoveg
(vagy a forrasnyelvi szoveg valamely masik forditasa) csak implicit formaban
tartalmaz.

2. A Dhammapada

A buddhizmus Kambodzsaban, Laoszban, Sri Lankan, Thaif61don és Mian-
marban (Burmaban) dominans théravada iranyzatanak szent iratait a Tipitaka
(‘harom kosar’) néven ismert, Pali Kanonként is emlegetett, harom részbdl allo
gyljtemény tartalmazza, amelynek legteljesebb ¢s legismertebb valtozata pali
nyelven irédott. A mu sziiletése az i.e. 5. sz. és i.e. 3. sz. kozotti iddszakra te-
heté (Forizs 2012: 9). Ekkor az él6szoban megdrzott, hitelesnek tekintett tani-
tasokat kanonba foglaltak, és szintén ¢l0szoban adtak tovabb, egészen az i.e. 1.
szazadig, amikor Sri Lankan irasban is lejegyezték Sket.

A Dhammapada versei a gylUjtemény masodik, Szutta-pitaka (‘Beszédek
kosara’) nevl részében talalhatok. E versek Buddha erkdlcsi tanitasainak alap-
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gondolatait foglaljak magukba, és az utjat keres6 ember személyes fejlédésének,
tanulasanak eszkozéil szolgalnak. A miiben 423 idémértékes vers szerepel hu-
szonhat tematikus fejezetre osztva. A versek nagy része sloka-meértékes, két ti-
zenhat szétagot szamlalo kdzépmetszetes sorbol (vagy négy darab nyolc szotaga
sorbol) allo parvers, amelyet meglehetdsen lazan kezelnek a pali koltészetben.
Masik része még szabadabban kezelt, forditasokban gyakran négysoros forma-
ban visszaadott harom vagy négy sorba osztott strofa (Vekerdi 1999: 168).

A théravada hagyomany szerint a Dhammapada verseit maga Buddha
mondta el, egy-egy eseményre reagalva. A valésagban azonban ,,nem téle szar-
maznak, csupan az 6 gondolatait tolmacsoljak hiven, esetleg egyik-masik konk-
rét kijelentését foglaljak versbe” (Vekerdi 1999: 167). Vekerdi szerint ez mar
csak azért is valdszinli, mivel Buddha hitelesnek tekintett beszédeiben nem ta-
lalunk verseket.?> Masrészt a Dhammapada versei felbukkannak egyéb pali nyel-
vl szOvegekben is, €s ,,nem egy esetben szo szerint megtalalhatok egyéb, nem
buddhista irodalmi mtivekben, pl. a szanszkrit nyelvli Mahdbharata eposzban
vagy Manu térvénykonyvében” (Vekerdi 1999: 167). Keletkezésének pontos
ideje igy nem allapithaté meg, annyi tudhatd csupan, hogy legkésébb az i.e.
240 kortl tartott zsinaton bekertilt a kanonizalt szovegek kozé. Késébb, az i.sz.
5. szazadban szintén pali nyelven irdédott hozza egy Dhammapada-atthakatha
nevl magyarazoszoveg, legendagyljtemény, amely a versekhez egy-egy Buddha
¢életérdl sz616 legendat kapcsol hozza.

A Dhammapada kifejezés egy Osszetett alak, amelynek két alkotoeleme
a ‘mentalis jelenség(ek Osszessége)’, illetve ‘torvény’, ‘igazsag’ vagy — buddhista
értelmezésben — ‘tan’ jelentésti dhamma (v.6. szanszkrit dharma)?, illetve a ‘1ab’,
‘Iépés’, ‘Osvény’, ‘Ut’ jelentésli pada. Ez utdbbinak, ahogyan Vekerdi (1999:
167) ramutat, létezik egy masik, ‘verssor’ jelentése is, azonban ,,az “at’ értelme-
zés mellett szo6l az, hogy magaban a szovegben mindig ebben az értelemben all
a pada sz0; ‘vers’ értelemben a garha szot hasznalja a széveg” (Vekerdi 1999:
167). Dhammapada tehat nagyjabdl annyit tesz: ‘a tan atja’.

3. A Dhammapada magyar forditasai

A Dhammapadat szamos nyelvre leforditottak mar, angolul példaul tucatnyi
valtozata is létezik. Magyar nyelven el8szor 1994-ben Forizs Laszlo palibol

Kérdés — ahogyan Toth Zsuzsanna felhivta ra a figyelmem —, hogy a Buddha halala
utan szazadokkal lejegyzett kinon mely szovegei lennének ,,hitelesnek” tekinthetdk, és
milyen kritériumok alapjan. Tény ugyanakkor, hogy a kanon tartalmaz verses része-
ket. Vagyis ha 0sszességében a kanon hitelességét nem kérddjelezziik meg, akkor nem
mondhatunk bizonyosat arrol, hogy a Buddha hasznalt-e verses formakat vagy sem.

Bar a pali irasban nincs kis- és nagybetd, angolul és magyarul szokas azzal kiilonb-
séget tenni a két jelentés (‘mentalis jelenség’ illetve ‘torvény, tan’) kozott, hogy az
elébbi jelentésben kisbettivel, a masodik jelentésben nagybettvel irjak a szot. A pali
terminusok formai és szemantikai jellemzdinek pontositasara vonatkozo megjegyzé-
sekért szintén Toth Zsuzsannanak tartozom koszonettel.
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késziilt prozai forditasaban jelent meg Az Erény utja cimmel. A fordito elésza-
vaban Kkifejti, hogy meg sem probalt formailag egységes szoveget létrehozni,
annak ellenére, hogy a forrasszoveg viszonylag egységesnek tlinik bizonyos
formai szempontok alapjan. Elsodleges célja ehelyett a tartalom maradéktalan
megdrzése volt. Ahogyan irja:

Vilagosan kell azonban latnunk, hogy a Dhammapada nem 6nmagaért valo
koltészet, hanem koltdi szépséggel megfogalmazott tanitas. A forditdé minden
téle telhetSt megtett, hogy a szovegek emelkedett mondanivalojat, szakralis
tartalmat a lehetd legnagyobb hiiséggel visszateremtse. (Forizs 2012: 10)

1998-ban jelent meg Oborny Bea és Szendré Csaba magyar valtozata, amely
Juan Mascaro angol forditasa alapjan késziilt A Torvény utja cimmel. El6szavabol
megtudjuk, hogy e forditas a gordiilékenységre és érthetdségre torekedett annak
érdekében, hogy a mindennapi hasznalatra alkalmassa valjon.

Ezt 1999-ben kovette Vekerdi Jozsef szintén a pali eredetibdl készitett
A Tan dsvénye cimi, a tartalom mellett a k6lt6i formara is hangsulyt helyez6
forditasa. Forditasaban kotottebben kezeli az adott versformakat annak érde-
kében, hogy a ritmus érzékelhetdbb legyen (Vekerdi 1999: 168). Forizs prozai
forditasaval 6sszehasonlitva a sajatjat a kovetkezot irja:

Forizs célja az eredeti szOveg terminoldgidjanak, filozofiai fogalmainak
minél hivebb visszaadasa, éppen ezért lemond a verses formarol. Mi for-
ditasunkban — az eredeti gondolatok minél vilagosabb tolmacsolasa mellett
— a versek kolt6i szépségeét is igyekeztiink érzékeltetni. (Vekerdi 1999: 168)

Vekerdi forditasa a 423 vers mellett a Dhammapada-atthakatha szovegeinek egy
jelent8s részét is magaba foglalja

A harom magyar forditas koziil tehat kettd az eredeti pali nyelvl forras-
szOovegbdl (illetve valamelyik pali nyelvi valtozatbol) késziilt, egy pedig egy
angol nyelvl kozvetitd szovegbdl. Kettd prozai, egy pedig koltdi szoveg, amely
a tartalom mellett a szoveg koltdi szépségének megdrzését is célul tlizte ki.
A két prozai szoveg kozotti kiillonbség — a forrasnyelvi szovegek kiilonbozdsége
mellett — a kovetkezékben foglalhatd 6ssze. Forizs valtozata (Az Erény utja)
a tartalmi hlséget helyezi el6térbe, vagyis tartalmi szempontbdl forrasszo-
veg-orientalt forditasnak tekinthetd. Oborny és Szendrd forditasanak (A4 Tor-
vény utja) legfontosabb célkitlizése ellenben egy jol olvashato és érthetd szoveg
létrehozasa volt, vagyis a célnyelvi olvasora fokuszalo forditas tipikus esetének
tekinthetd, amely egyértelmlien nem szemantikai, hanem pragmatikai szinten
igyekszik Ujjateremteni a forrasszoveget. A harmadik, Vekerdi verses szoveg-
valtozata (A Tan Osvénye) formai értelemben erdsen forrasszoveg-orientalt,
amennyiben részben a formai hliséget, a versmérték megdorzését is célként tlizi
ki. Ekdzben tartalmi szempontbol az értelmezhetdséget szem eldtt tarto fordi-
tasnak igérkezik.

A forditasok hasonlosagait és kiilonbozdségeit az 1. tablazat foglalja 6ssze:
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1. tablazat

A magyar forditasok hasonlosagai és kiilonboziéségei

Az ERENY UTJA A TORVENY UTJA A TAN OSVENYE
FORRASNYELV pali angol pali
ForMA proza proza metrikus vers
FORDITAS maradéktalan gordiilékenység, tartalmi vilagossag,
ELSODLEGES CELJA | tartalmi hliség érthetdség koltdi szépség

4. A vizsgalat célkitlizése

E harom forditast a fentiek alapjan a kovetkezd alapvet6 szempontok szerint vet-
hetnénk 0ssze egymassal: vizsgalhatjuk, hogy milyen eltolédasok mutathatok ki az
egyes szovegekben egymashoz ¢és a forrasszoveg(ek)hez képest a forrasnyelv, a pro-
zai vagy verses forma, illetve a forditas célja kozotti kiilonbségeknek kdszonhetden.

Jelen tanulmany ennél szerényebb célt tiz ki célul. Csak azt vizsgalom, hogy
a forditasok elsédleges célkitlizése (illetve részben a formai megkotések) altal
okozott orientacios kiilonbségek milyen tartalmi eltolédasokat okoztak a szdve-
gekben egymashoz képest. Amikor a forditas céljat meghataroztak a forditok,
valojaban arr6l dontottek, hogy milyen modon torekszenek a forditas relevan-
cigjat biztositani. A harom magyar valtozat forditoi kiilonbo6z6 utakat valasztot-
tak. Az alapvetd kiillonbséget abban lehet kozottiik megragadni, hogy kiilonbo-
z6 modon kozelitik meg a célnyelvi szoveg értelmezhetOségét €s olvashatosagat,
vagyis relevanciajat. Ha feltessziik, hogy mindegyik fordito igyekezett minél
pontosabban visszaadni az eredeti szOveg lizenetét, azaz megdrizni az eredeti
altal kozvetitett kontextualis hatasokat — hiszen egy szakralis szdveg esetében ez
alapvetd elvaras —, akkor kiilonbséget leginkabb abban varhatunk koézottiik, hogy
ehhez mennyi segitséget nyujtanak a célnyelvi olvasonak. Segitséget pedig ugy
tudnak nyujtani, ha a hianyzé hattérfeltevéseket vagy a segitségiikkel a szovegbdl
nyerhet6 kovetkeztetéseket — kontextualis implikaciokat — nyelvileg koédolt for-
maban az olvaso rendelkezésére bocsatjak, vagyis ha kifejtik, explicitaljak azokat.

A forditasok el@szavai alapjan Forizs a szoveg lizenetének minél teljesebb
megOrzését, vagyis a kontextualis hatasok maximalizalasat tlzte ki alapvetd
célul, Oborny és Szendr6 pedig a feldolgozasi erdfeszités mértékének ésszert
szinten tartasat. Mivel masodlagos kommunikacios helyzetben mindkét cél el-
érése a szoveg explicitségének novelése révén lehetséges, feltételezhetd, hogy
mind A Torvény utja, mind Az Erény utja explicitebb a pali nyelvli eredetinél.
A harmadik fordito, Vekerdi egyrészt tartalmi vilagossagra, vagyis a feldolgozasi
erbfeszités mértékének optimalizalasara torekszik, ami az explicitacio iranyaba
mutat, masrészt azonban a magara vallalt formai megkotések miatt szovege bi-
zonyosan nem lehet jelent8sen explicitebb az eredetinél, igy arra szamithatunk,
hogy A Tan dsvénye kevésbé explicit, mint a masik két forditas.
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E tanulmanyban a Dhammapada harom magyar forditasat az eredetivel
Osszevetve azt vizsgalom tehat, hogy a harom szdveget 1étrehozo forditok altal
valasztott harom kiilénb6zd forditdéi megkozelitésmdodnak milyen kdvetkezmeé-
nyei vannak a forditasok explicitsége tekintetében.

5. Osszevetés

Az alabbiakban néhany jellemzOnek itélt verset vizsgalok meg kozelebbrdl.
Minden versnek kozlom az eredeti pali valtozatat Anandajoti (2017) alap-
jan, majd a vers nyelvi jelentésének tisztazasa érdekében Anandajoti (2017)
— tobbé-kevésbé — interlinearis angol forditasat, illetve a Digital Library and
Museum of Buddhist Studies szoszerinti angol forditasat. (A sortorések a for-
rasok altal alkalmazott modon jelennek meg.) Ezt kdveti minden esetben
a harom magyar valtozatot tartalmazo tablazat.

1. vers: Manopubbangama dhamma, manosettha manomaya,
manasa ce padutthena bhasati va karoti va,

tato narh dukkham-anveti cakkarh va vahato padam.

Mind precedes thoughts, mind is their chief, (their quality is) made
by mind,

if with a base mind one speaks or acts,

through that suffering follows him like a wheel (follows) the ox’s foot.

All mental phenomena are preceded by mind,
Mind is their master, they are produced by mind.
If somebody speaks or acts

With a corrupted mind,

Hence suffering follows him,

Like the wheel the foot of the bearing animal.

2. tablazat

A Dhammapada 1. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA

A TORVENY UTJA

A TAN OSVENYE

A sziv iranyitja a
dhammakat, felettiik all,
azok

belble szarmaznak. A gonosz
szivvel cselekvd,

gonoszan beszélé embert
ugy koveti a szenvedés,

mint kocsi elé fogott 6krot a
kerék.

Ami ma vagy, tegnapi
gondolataidbdl ered, és
amit most gondolsz, holnapi
¢életedet formalja. Eletiink
az elménk teremtménye.

Ha az ember tisztatalan
elmével szol vagy cselekszik,
a szenvedés ugy koveti, mint
a kocsiba fogott igasallatot

a kerék.

A szandék minden dolognak
az inditéka, lényege.

Azt, aki gonosz szandékkal
teszi tettét, szolja szavat,
nyomon koveti szenvedés,
mint igavonoét a kerék.
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Forizs valtozata (Az Erény utja) az eredeti pontos forditasa. (A buddhista ha-
gyomanyban mashol is van példa a manas ‘elme’ sz6 sziv formaban torténd
forditasara.) A dhamma (‘mentalis jelenségek’) kifejezést atemeli az eredetibdl,
vagyis idegenitd megoldast alkalmaz. A ,,sziv iranyitja a dhammakat” részt egy
rovid jegyzetben magyarazza: ,,A kifejezés a szandék és kdvetkezmény kozotti
meély Osszefiiggésre utal.” (Forizs 1994/2012: 19).

Oborny ¢és Szendrd forditasa (A Torvény utja) az eredeti pali vers elsd sorat
két mondattal adja vissza, amelyeknek szemantikai tartalma nem azonos az ere-
detivel, hanem annak egyfajta értelmezését adjak: lehetséges kontextualis imp-
likaciokat fejtenek ki.

Vekerdi szévege (A Tan dsvénye) némileg még tomorebb is, mint az eredeti:
a manosettha (‘az elme a legkivalobb’) kifejezést semmilyen formaban nem Orzi
meg, kihagyja. A kihagyas azonban nem a versmérték megdrzése miatt tortént,
mivel Vekerdi forditdsa itt nagyrészt szabalytalan ritmust’.

7. vers: Subhanupassim viharantam, indriyesu asarmvutam,
bhojanamhi amattanfiurh, kusitarm hinaviriyar —
tam ve pasahati Maro vato rukkham va dubbalarh.

Living contemplating what is pleasant, uncontrolled in sense faculties,
not knowing the limit in food, indolent, low in energy —
Mara surely overthrows that one, like wind (overthrows) a weak tree.

The person, who lives contemplating pleasant things, who is not
restrained in senses,

Who does not know moderation in food, who is indolent and of poor
effort,

Mara will overcome him, as wind a weak tree.

3. tablazat

A Dhammapada 7. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA A TORVENY UTJA A TAN OSVENYE
Ha az élvezeteknek €1, nem AKi a gyonyorokért él, AKi csak a gyonyort nézi,
ellendrzi az érzékeit, kinek lelke nem ismeri az nem fékezi érzékeit,
mértéktelen az evésben, Osszhangot, s még étkezésére | az evésben mértéktelen,
lusta és erétlen, sem fordit gondot, aki hanyag és gyenge jellemd,
akkor a Kisértd biztosan allhatatlan, és nincs azt ledonti a Kisért4, mint
legy0zi, erényekkel felvértezve, azt korhadt fat a szélvihar.
ahogyan a sz¢él is ledonti a Mara és az 6nz0 szeszélyek
gyenge fat. hajtjak, mint ahogy a gyenge

fat tépazza a szél.

> A versmértékre vonatkozo észrevételekért koszonetem fejezem ki Bakaja Zoltannak.
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Az Erény utja és A Tan osvénye kozott itt nincs 1ényegi killonbség nyelvi kifej-
tettség tekintetében. A Mdara nevet honositd megoldast alkalmazva mindkettd
behelyettesiti a Kisérté kifejezéssel, vagyis explicitalnak egy enciklopédikus hat-
térfeltevést. A Torvény utja idegenité megoldassal élve megdrzi a Kisértd, Mara
nevét, ugyanakkor magyarazatképpen betold egy Mara altal uralt jelenségekre
utalo részt, vagyis szintén explicital egy hattérfeltevést. Erdekes megjegyezni,
hogy bar nem magaban a szovegben, hanem jegyzet formajaban, de Forizs és
Vekerdi is fliz magyarazatot a Kisérto kifejezéshez:

A Kisérté: Mara, megszemélyesitett értelemben ‘Az Erzéki Birodalom
Ura,’ aki a vagyak hajszolasara igyekszik ravenni minden é16t, és igy azok
vagyaik altal legy6zve a sziiletés és halal korforgasaban maradnak. (Foérizs
1994/2012: 19)

Kisért6: Mara, a buddhizmus 6rdoge. (Vekerdi 1999: 171)

9. vers: Anikkasavo kasavam yo vattham paridahessati,
apeto damasaccena na so kasavam-arahati.

The one who, while still impure, would wear the renunciant’s robe,
unendowed with restraint and truth, is not worthy of the renunciant’s
robe.

Who is not rid of defilement, and will wear a yellow robe,
Devoid of restraint and truth, he does not deserve a yellow robe.

4. tablazat.

A Dhammapada 9. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA A TORVENY UTJA A TAN OSVENYE

AKki ugy veszi magara
a szerzetesek sarga ruhajat,
hogy el6tte nem tisztul meg

AkKi tisztatalan lélekkel 6lti
magara a szerzetesek sarga
kontosét, belsd dsszhang és

Ha sarga kontost oltott fel,
de vétkét nem vetkozte le,

hamissag s indulat rabja,
a blintdl, nem érdemli meg e ruhat.
akibdl hianyzik a mérték-
letesség ¢€s az igazsag,

az méltatlan a sarga ruhara.

az igazsag ismerete nélkiil,
az méltatlan a szent ruhara.

A pali kasavan yo vartham Kkifejezés sz6 szerinti jelentése: ‘azt a sarga ruhat’.
A Tan dsvénye a legszikarabb forditas: nem magyarazza a sarga kontds Kifeje-
zés jelentését, mikozben a masik két forditas egy hattérfeltevést explicitalva
megteszi ezt. Vekerdi is érzi azonban, hogy itt valdszintleg segitségre szorul
az olvaso, ezért az érthetdség kedvéért rovid megjegyzést fliz a vershez: ,,Sarga
kontos: a buddhista szerzetesek narancssarga kontost viseltek” (Vekerdi 1999:
171).
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38. vers: Anavatthitacittassa, Saddhammarm avijanato,
pariplavapasadassa, pafifia na paripurati.

For the one with unsettled mind, who does not know the True
Dhamma,
whose confidence is wavering, wisdom is unfulfilled.

The wisdom of a person, whose mind is unsteady, who does not
understand the True Dharma and whose confidence is wavering will
not become perfect.

5. tablazat

A Dhammapada 38. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA A TORVENY UTJA A TAN OSVENYE

A To6rvény nem tarulhat fel, Kinek elméje allhatatlan, A gondolatain nem ur,

amig az elme ingatag; aki nem latja az igazsag utjat, | az Igaz Tant nem ismerd,

A megismerés nem teljes, kinek hite és békéje ingatag, hitében ingatag férfi a

amig a Csend el-elszakad. soha nem ismeri meg a bolcsességhez nem jut el.
bolcsesség teljességét.

A Tan dsvénye 1ényegében meg0rzi az eredeti szoveg szemantikai tartalmat, el-
tekintve az anavarthitacitta (‘ingatag elméjii’) kifejezéstdl, amelyet értelmezve
fordit. A Torvény ura itt nem explicital, hacsak a pasada (‘bizonyossag’, ‘hit’)
kifejezés ,hite és békéje” alakban torténd forditasat nem tekintjiik annak.
A masodik sor forditasaban Az Erény utja a ,,Csend el-elszakad” fordulatot al-
kalmazza. Ezt egy lehetséges kontextualis implikacidonak tekinthetjiik, amelyet
talan azért hasznalt a forditd, mert ugy érezte, ez a megoldas nagyobb inter-
pretacios hasonldsagot eredményez az eredetivel. Ugyanakkor homalyosabb
is, vagyis nagyobb mértéki feldolgozasi eréfeszitést igénylé megoldas, mint
a masik két szovegé. Ezt ellensulyozando Forizs jegyzetben magyarazza a Csend
kifejezés jelentését: ,,A ‘csend’ itt a meditacidbol eredden Osszeszedett, nyu-
godt, elcsendesiilt elmére utal” (Forizs 1994/2012: 28).

44. vers: Ko imam pathavim vicessati
yamalokan-ca imam sadevakam?
Ko dhammapadarh sudesitam
kusalo puppham-ivappacessati?

Who will know this earth

and the lower realm, together with the gods?

Who (will reflect) on the well-taught verse of Dhamma
as a good man reflects on a flower?
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Who will investigate this earth and this Yama’s world with its deities?
Who will understand this well taught Dharma-verse, as a skilful per-
son picks flowers?

6. tablazat

A Dhammapada 44. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA A TORVENY UTJA A TAN OSVENYE
Ki fogja legy6zni ezt Ki héditja meg e vilagot, Ki fogja legy6zni a foldet és
a vilagot, s az istenek vilagat, a halal birodalmat és az eget?
a halal birodalmat, és Jama vilagat, a halalt A Tan 6svényét ki talalja
és az istenekét? és fajdalmat? Ki talalja meg,
Ki fogja jo kertészként meg a Dhammapadat, akar a viragot a firge szem?
az erény a ToOkéletesség tiszta utjat,
igaz modon felmutatott Gtjat | mint ahogy a viragot keresd
valasztani? ember a legszebb viragot

talalja meg?

A Torvény utja, akarcsak a 7. versben, ismét idegenit €s ugyanakkor explicital:
a yamalokan (‘Jama vilagat’) szo forditasakor atemeli Jama nevét, és egyuttal a
relevans enciklopédikus hattérfeltevést (,,a halalt ¢s fajdalmat™) betoldva expli-
cital. A masik két szoveg a Fama nevet elhagyva, csupan az enciklopédikus hat-
térfeltevést explicitalva forditja e szot. A vers masodik mondatanak forditasaban
a Dhammapada kifejezéssel kapcsolatban hasonld kiillonbséget figyelhetiink meg:
A Torvény utja idegenit és explicital, Az Erény utja ,,az erény igaz modon felmu-
tatott utja” formaban explicital, mikozben Vekerdi szovege pontosan visszaadja
a sz0 szemantikai tartalmat. Tovabbi kiillonbség — eltekintve a Forizs altal elég
ugyetleniil megszerkesztett hasonlattdl —, hogy Forizs ehhez a vershez is ad jegy-
zetet: ,,A vilagunk a halal birodalma: semmi, amit tapasztalunk és tapasztalha-
tunk nem kertilheti el a halalt; ez rank épptigy igaz, mint az isteni (mennybeli)
és pokoli sziiletésben részestiltekben (sic)” (Foérizs 1994/2012: 32).

46. vers: Phentpamar kayam-imam viditva,
maricidhammarm abhisambudhano,
chetvana Marassa papupphakani,
adassanarm Maccurajassa gacche.

Knowing that this body is just like froth,
understanding it has the nature of a mirage,
cutting off Mara’s flower-tipped (arrows),

one should go beyond the King of Death’s sight.

Having understood that this body is like foam, having realized its
mirage-like nature,
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having cut off Mara’s flower-tipped arrows, one should make him-
self invisible to the King of Death.

7. tablazat

A Dhammapada 46. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA A TORVENY UTJA A TAN OSVENYE

Amint raébredt, buborék AKi tudja, hogy teste Ha raébred, hogy buborék

a teste, a hullam tajtéka, a délibab a teste,

és csak délibabtermészet arnyéka, az eltéri Mara éles csak délibab, szétfoszlo, ures
az Ove, nyilait, melyeket az érzéki arnyék,

a vagy minden viragszarat szenvedélyek rozsai rejtenek, | szétszorja Mara virag-nyilait
kitépte, azt nem latja meg a Halal mind,

a Halal Kiralya nem lel ra Kiralya, az tovabbmegy s Halalkiralynak szeme nem

tObbé. ¢és koveti az utat. talal ra.

A Marassa papupphakani (‘Mara viraghegyQ nyilai’) kifejezést Vekerdi gyakor-
latilag sz6 szerint forditja, vagyis nem explicital, nem nyujt segitséget az értel-
mezéshez. Oborny és Szendré némiképp moddositjak és egy magyarazo résszel
(»melyeket az érzéki szenvedélyek rozsai rejtenek”) is kiegészitik az eredeti me-
taforat (bar kétséges, hogy az explicitacio ezen formaja valoban segiti-e az értel-
mezést). A vers utolso sorahoz is kiegészitést fliznek, amelyben egy lehetséges
kontextualis implikaciot explicitalnak. Forizs Mdra nevét elhagyja, €s atalakitja
a metaforat, amely ebben a formaban feltehetdleg jobban értelmezhetdvé valik
a magyar olvasé szamara. Emellett — szokasahoz hiven — jegyzetben magyarazza
a vers tartalmat:

A vagyakozasbdl és ragaszkodasbdl eredé tettek az érzékek, a halal biro-
dalmanak részei. A megvilagosodott tetteiben nincs vagyakozas és ragasz-
kodas — tullép a halalon, és ‘oda megy, ahova a Halal Kiralya nem lat.’
A Halaltalan a Nibbana egyik szinonimaja. A viragok Mara viragai, akire
a szOovegek gyakran a ‘Halal Birodalmanak Ura’ néven utalnak. (Forizs
1994/2012: 32)

60. vers:

Digha jagarato ratti, digharm santassa yojanarn,
digho balanam samsaro Saddhammar avijanatam.

Long is the night for one awake, long is a league for one tired,
long is the round of births and deaths for fools who know not True
Dhamma.

Long is the night for a wakeful; long is a yojana for a tired.
Long is the Samsara for the fools who do not know the true Dharma.
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8. tablazat

A Dhammapada 60. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA A TORVENY UTJA A TAN OSVENYE

A virrasztonak hosszu Milyen hosszu az éjszaka Almatlannak hosszu az éj,
az éjszaka, az 6rnek, milyen hosszu az a faradtnak hosszu az ut,
a faradt vandornak hosszta ut a megfaradottnak, milyen | hosszu Lét sujtja azt, aki
a jodzsana, hosszu az életek soranak az Igaz Tant nem ismeri.
az igaz Torvényt nem ismerd | halalba torkolld vandorlasa

balganak hosszu a bolondnak, aki nem talalja

a szamszara. az utat!

Forizs idegenitd megoldassal €lve jodzsana és szamszara alakban forditja a yoja-
na (‘kb. 10-11 km-es tavolsag’) és samsara (‘0rok vandorlas’) kifejezéseket, de
magyarazatot nem fliz hozzajuk a szovegben, hanem — ahogy megszoktuk mar
tOle — jegyzetben ad segitséget az értelmezéshez:

jodzsana - yojana
Régi hosszmérték. India kiillonb6zd vidékein néhany kilométer és néhany
tucat kilométer kozotti tavolsagot jelenthetett.

szamszara - samsara
Tovabblétesiilés, ujrasziiletés, a fiiggd keletkezés vilagaban vald vég nélkili
bolyongas. (Forizs 1994/2012: 37)

Oborny és Szendrd, illetve Vekerdi az ur kifejezéssel generalizalva forditja
a yojana szo jelentését, vagyis itt felaldozzak az eredeti interpretacid egy részét a
feldolgozasi erdfeszités mértékének csokkentése oltaran.

A samsara sz6 jelentését A Torvény utja ,,az életek soranak halalba torkol-
16 vandorlasa” fordulattal explicitalja, mig Vekerdi nagy kezddbetlt hasznalva
jelzi, hogy az altala alkalmazott Lér kifejezésnek itt nem a hétkoéznapi jelentésé-
re kell gondolnunk, de a biztonsag kedvéért azért egy jegyzetben magyarazatot
is fliz a széhoz: ,,LLét: szanszara, az Ujjasziiletésnek sorozata, ,lélekvandorlas”
(Vekerdi 1999: 171).

85. vers: Appaka te manussesu ye jana paragamino,
athayam itara paja tiram-evanudhavati.

Amongst humans few people go beyond,
the rest of the people run down the bank.

Few are those amongst people, who have gone to the other shore.
And these other people just follow this shore.
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0. tablazat

A Dhammapada 85. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA A TORVENY UTJA A TAN OSVENYE

Az emberek kozil csak Kevesen kelnek at az id6 E vilagbol a talpartra igen
kevesen folydjan, hogy elérjék a kevesen jutnak el;

érik el a tulso partot, Nirvanat. A tobbség az legtobben innensd parton
a legtobben innensé parton futkos f6l- és | szaladgalnak fel és ala.
ezen a parton szaladgalnak ala.

fel-ala

anélkiil, hogy barmit is

talalnanak.

Az Erény utja sz6 szerint adja vissza a vers elsé soranak szemantikai tartalmat.
A Torvény ura betoldott részekkel segiti a paragamino (‘a masik partra atkelt’)
kifejezés értelmezését. Explicitalja egyrészt a part metaforajat (,,az id6 folyo-
jan”), masrészt pedig az atkelés céljat is: ,,hogy elérjék a Nirvanat”. Ugyanezt
Az Erény utja szokas szerint egy jegyzettel oldja meg:

a tulso partot - paragamino
A Buddha gyakran hasonlitotta a Nibbana megvaldsitasara valo torekvést
a vizen valo atkeléshez. (Forizs 1994/2012: 42)

Ugyanakkor a vers masodik soranak forditasat nem jegyzettel, hanem egy ma-
gyarazo betoldassal (,,anélkiil, hogy barmit is talalnanak™) egésziti ki Forizs.
(Ezt feltehetOleg csak azért teszi, hogy meglegyen a négy sor a versben.)

A Tan dsvénye egyetlen ponton tér el az eredetitdl: a manussesu (‘az embe-
rek kozott’) szot ,,e vilagbol” alakban magyaritja, aminek célja feltehetdleg az,
hogy megkonnyitse a rulpart metaforikus értelmezését.

87. vers: Kanham dhammarh vippahaya, sukkarm bhavetha pandito,
oka anokam agamma; viveke yattha dtramarh.

Having abandoned the dark state, the wise one should develop the
bright,

having gone forth to homelessness from home; in solitude, where it
is hard to delight.

Having abandoned the bad states let the wise man develop the good
states.

Having come from the house into houselessness, into solitude,
which is not fit for pleasures.
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10. tablazat

A Dhammapada 87. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA A TORVENY UTJA A TAN OSVENYE

A bolcs hagyja el a sotétséget | Elhagyva a sotétség utjat, Elhagyja a sotét torvényt,

és lépjen kovetve a vilagossag utjat, tiszta torvényt kovet a bolcs.
az Erény utjaral a bolcs valjon meg a csaladi Hajléktalan maganyaban él,
Hatrahagyvan otthonat ¢élettdl, és kezdjen szabad odahagyja otthonat.
tavozzék az ¢életet.

otthontalansagba,

a maganyba, melyet oly

nehéz szeretni!

Az Erény utja a vers elsd soranak sukkam bhavetha (dhamman) (‘a tiszta, vila-
gos utat kovesse’) kifejezését — talan nem nagyon meglepd médon — a ,,1épjen
az Erény atjara” alakban adja vissza, a sukka jelzd jelentését kontextualisan
értelmezve. A masik két forditas itt meg0rzi az eredeti szemantikai tartalmat.

A masodik sorban az oka anokam agamma (‘otthonbol az otthontalansag-
ba tavozva’) kifejezést A Torvény utja értelmezve, egy lehetséges implikaciot
explicitalva forditja: ,,valjon meg a csaladi élettdl, és kezdjen szabad életet”.
Ugyanakkor valamiért kihagyja a viveke yattha diramam (‘maganyban, ahol
nincs 6rom’) kifejezés forditasat, vagyis csokkenti a nyelvileg kodolt informacio
mennyiségét. Ezzel egyrészt lehetetlenné teszi az eredetivel vald teljes interp-
retacios hasonldsagot, masrészt viszont csokkenti a feldolgozashoz sziikséges
erbfeszités mértékét. E kifejezés jelentésének egy része A Tan dsvényébdl is hi-
anyzik, feltehetdleg azért, mert nem sikeriilt Vekerdinek a szotagszamra vonat-
kozo korlatozas mellett is megfelel6 megoldast talalnia. Az Erény utja pontosan
koveti az eredetit, és egy jegyzettel is segiti az értelmezést:

tavozzék az otthontalansagba - anokamagamma

Hagyomanyos szohasznalattal, amikor valaki lemond a vilagi élet céljairdl,
elhagyja otthonat, és a szerzetesi életet valasztja, ezzel ‘az otthontalansagba
tavozik.” (Forizs 1994/2012: 42)

221. vers: Kodham jahe, vippajaheyya manam,
sarmhyojanam sabbam-atikkameyya,
tam namaripasmirh asajjamanarn,
akificanam nanupatanti dukkha.

One should abandon anger, one should abandon conceit,
one should overcome every fetter,

without clinging to mind and bodily form,

sufferings never do befall the one having no possessions.

Renounce anger; abandon pride.
Overcome all fetters.
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The one, who is not attached to mind and body,
and has nothing, is not followed by suffering.

11. tablazat

A Dhammapada 221. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA

A TORVENY UTJA

A TAN OSVENYE

Hagyjon hatra haragot,
buszkeséget!

Szabaduljon meg az Gsszes
bilincstol!

A név-formahoz hozza nem
tapadva

nem koti semmi: nincs tobb
szenvedése.

Gybzd le haragod, add fel
buszkeséged. Nem érheti
szenvedés azt, akit semmi
sem béklydz, akinek semmije
sincs.

Felejtse el a haragot

s a g0got,

szakitsa széjjel valamennyi
kapcsat,

névvel s alakkal semmit se
torédjon,

s ha semmije sincs, banata se
lesz tobb.

Az Erény utja szb szerint, név-forma Osszetett alakban, idegenitve forditja a na-
mariupa (‘név-anyagi forma’) osszetételt. A Tan dsvénye felbontja az Osszeté-
telt, és ezaltal talan valamivel konnyebben értelmezhetdvé teszi. A Torvény utja
pedig teljesen kihagyja a terminust, és igy nem teszi lehetdvé az eredeti inter-
pretacio kidolgozasat, amivel csOkkenti a szovegrész relevancigjat. Ugyanakkor
megkiméli az olvasoét a furcsa, idegenszer fordulat értelmezésétdl, vagyis a fel-
dolgozasi erdfeszités mértékének csokkentése révén torekszik a relevancia nove-
lésére. A legnagyobb meértéki feldolgozasi erdfeszitést feltehetden Az Erény utja
altal alkalmazott megoldas igényli, azonban Forizs itt is jegyzetben explicitalja
a szlikséges hattérfeltevéseket:

név-forma - nama-ripa

A 1étezés mentalis (‘név’) és testi (‘forma’) elemeinek hagyomanyos neve.

tapadas - asmim-asajjamana
A ‘tapadas’ a tévhitbdl eredd én-azonosulasra utal. ‘A név-formahoz hozza
nem tapadva,’ vagyis a név-format nem latja ugy, hogy ‘én ez vagyok, ez az
enyém, ez hozzam tartozik.” (Forizs 1994/2012: 94)

254. vers: Akase va padar natthi, samano natthi bahire,
papancabhirata paja, nippapanca Tathagata.

There is no footprint in the sky, there is no ascetic on the outside,
folk greatly delight in impediments, the Realised Ones are free of

impediments.

There are no tracks in the sky. There is not a true monk outside of

this teaching.

Mankind delights in obsession. The Buddhas are free of obsession.
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12. tablazat
A Dhammapada 254. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA A TORVENY UTJA A TAN OSVENYE
Nincs ut az Grben, Az éghez nem vezet ut. A levegdben nincs dsvény,
kiviil nincs remete; A szerzetesnek dnmagaban nincs kilvilagban szerzetes,
sokan a vilag hivsagaiban kell megtalalnia az utat. Mig a Beérkezettekben nincs
lelik 6romiiket, a vilag a gyonyorokkel jatszik, | a dolgokhoz ragaszkodas.
a Beérkezettek melyek akadalyok az aton, a
megszabadultak a Tathagatak, a ,,beérkezettek”
hiabavaldsagoktol. atkeltek az id¢6 folyojan, és

legy6zték a vilagot.

Forizs és Vekerdi forditasa szorosan koveti az eredeti szoveg els6 sorat, koztiik
itt nincs lényegi kiilonbség. Forizs szovegébdl ezuttal sem hidnyzik a magyarazo
jegyzet, amely lehetdvé teszi az eredeti interpretacid kidolgozasat:

kiviil nincs remete - samano natthi bahire
A hagyomanyos értelmezés szerint, a ‘remete’ itt a vilagrol valoé lemondo
¢let celjat megvalositott szemelyekre utal. A DN 16 szuttaban a Buddha
kifejti, hogy azokban a kozosségekben, ahol a Nemes Nyolcrétii Osvényt
nem gyakoroljak, nincsenek megvilagosodott remeték, vagy szerzetesek.
Ugyanakkor arra is figyelmeztet a vers, hogy ne hagyjuk, hogy a kol-
t01 képek és metaforak (v. 175 ,,A Naputon at a téren”) félrevezessenek
minket. Ne gy gondoljunk a Nibbanara, mint ahova kocsival, vagy akar
égi jarmuvel el lehetne jutni. Hiaba szallnank be egy ilyen jarmube, ¢€s vi-
tetnénk barhova magunkat, a sajat boriinkbdl nem tudnank kibajni (kivil
nincs remete). A Nibbanaba nem vezet kiviil (,,a téren at”) ut. A megvila-
gosodas utja belsd ut, amit mindenkinek maganak kell végigjarnia, s ehhez
mindenkinek 6nmagat kell legydznie. (jegyzet, Forizs 1994/2012: 99)

Oborny és Szendrd értelmezve forditanak: a samano narthi bahire (‘kiviil nincs
szerzetes’) kifejezést egy kontextualisan implikalt feltevéssel helyettesitik, expli-
citaljak: ,,A szerzetesnek dnmagaban kell megtalalnia az utat”.

Az eredeti szOveg masodik sora szembeallitja egymassal az atlagembereket
és a beérkezetteket. A sor elejét Vekerdi kihagyja, ami altal lehetetlenné valik
a teljes interpretacids hasonlésag. Oborny és Szendr6 a papaiicabhirata paja
(‘a szenvedélyekben, akadalyokban 6romiiket lel6 emberek’) kifejezés jelentését
a kovetkezo6 két tagmondatban teljesen kibontjak, explicitaljak. A sor masodik
felének forditasakor atemelnek egy buddhista terminust, a Tathagata szo6t (he-
lyesen: Tathagata), amelyet — értelmezését segitve — rogton magyar megfeleldje
koveti. A Tathagara kifejezés elott alld nippapaiica (‘szenvedélyektdl, vilagi hiv-
sagoktdl mentes’) predikativ melléknév jelentését ,,atkeltek az id6 folydjan, és
legyOzték a vilagot” alakban, vagyis szintén két értelmezd, lehetséges kontext-
ualis implikaciokat explicitalé tagmondattal adjak vissza, ami altal viszont el-
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vész az eredetiben meglévl szembeallitas. Ebbdl a szempontbol Forizs szovege
a legpontosabb, amely — mikdzben a paparica (‘szétszoértsag’, ‘vilagi hivsagok’,
esetleg ‘szenvedélyek’) sz6 jelentését a ,,a vilag hivsagai” alakban explicitalja —
egyértelmlien megdrzi ezt a szembeallitast.

2717. vers: Sabbe sankhara anicca ti, yada panfiaya passati,
atha nibbindati dukkhe — esa maggo visuddhiya.

All conditions are impermanent, when one sees this with wisdom,
then one grows tired of suffering — this is the path to purity.

When one perceives with wisdom that all conditioned things are im-
permanent,
then one turns away from suffering. This is the path of purification.

13. tablazat
A Dhammapada 277. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA A TORVENY UTJA A TAN OSVENYE

Egyetlen 0sszetevl sem
Orok.

Miutan a Megismerésben
meglatja ezt,

,,Minden mulandé6.”

AKi belatja ezt, taljut

a szenvedésen. Ime a tiszta
uat.

A létez6k mind mulandok.
AKi ezt latja, elfordul

a szenvedés vilagatol.

A megtisztulas utja ez.

nem érinti tobbé
a szenvedés.
Ez a megtisztulas utja.

A Torvény utja a sabbe sankhara anicca (‘minden jelenség mulandé’, ‘minden
feltételes létez6 mulando’) kifejezést egyszerlsitve, a konnyen értelmezhetd
»minden mulando6” alakban forditja, nem prébalja megdrizni a sankhara ter-
minus pontos jelentését. Ezzel csokkenti a feldolgozasi erdfeszités mértékét,
ugyanakkor persze az interpretacios hasonlosagot is. A Tan dsvénye megoldasa
konnyen értelmezhetd, mikozben egyuttal némi idegenszeriiséget is lehet érezni
»a létez6k mind mulanddk” fordulatban. Az Erény urja a sokkal kevésbé attet-
sz8 dsszetevd szoval forditja a sankhara (‘Osszetett 1étezok’, ‘feltételekhez kotott
létezOk’) kifejezést, amelyhez jegyzetben fliz magyarazatot. Itt Vekerdi is jegyzet
segitségevel probalja a forditasban elveszitett fogalmi pontossagot meg0rizni.

osszetevd - sankhara
Minden dolog keletkezése feltételektdl, dsszetevoktdl fligg, melyek allan-
dotlanok. (Foérizs 1994/2012: 111)

Létezd szoval (sic!) adtuk vissza a szankhara ,,1ét-csira” ,,1ét inditéka” fo-
galmat. (Vekerdi 1999: 171)
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370. vers: Pafica chinde, pafnca jahe, panca cuttari bhavaye,
pafica sangatigo bhikkhu oghatinno ti vuccati.

One should cut off five, one should abandon five, one should culti-
vate five more,

the monastic who surmounts five attachments is called a flood-cro-
sser.

Cut off five things, abandon five, five further cultivate.
The monk who has overcome five attachments is called the one who
has crossed over the flood.

14. tablazat

A Dhammapada 370. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA

A TORVENY UTJA

A TAN OSVENYE

Tépjen el 6t6t, mondjon
le 6trdl, fejlesszen ki 6tot
a koldus!

Ha lekiizdotte az 6t
koteléket,

azt mondjak réla, ,atkelt
a folyamon.”

Irtsd ki magadbdl ezt
az Otot: 6nzés, kétely,
hamis sanyargatas és

szokasok, bujasag, gytlolet.

Taszitsd el magadtol
ezt az Otot: a testben
és a testetlenul ujrasziletés

Otot vagj el, 6tot vess el,
6ton emelkedjél felal.
Az 6ttdl szabad szerzetes
neve: atkelt a tengeren.

vagya, akaratossag,
nyughatatlansag,
tudatlansag. De apold
magadban ezt az 6tot: hit,
éberség, erd, elmélyiiltség,
tisztanlatas. Ot béklyobol
szabadult ki, aki atkelt

a tulso partra: bujasag,
gyulolet, kaprazat, gog,
tévhit.

E vers forditasakor Forizs gyakorlatilag szo szerint koveti a szikar eredetit. Ve-
kerdi is hasonloképpen jar el, de a bhavaye (‘kifejleszt, létrehoz’) sz6 forditasa
nala egy kicsit félrecsuszik. Ekozben Oborny és Szendrd a teljes interpretacid
hozzaférhetosége érdekében részletesen kibontja az olvasé szamara a paisica
(‘ot’) szd altal felidézend6 kontextualis tartalmakat. Forizs és Vekerdi jegyzet-
ben teszi ugyanezt; Forizs bovebben, Vekerdi szlikszavuan:

tépjen el oot - paica chinde )

Ebben a fejtorében a Buddha a cél (a ‘tulsé part’) felé vezeté Uton kiz-
ddket akadalyozo, elsodro erej folyamot tizendt elmeallapotban irja le, és
megadja azokat a tényezOket, amik az arral szemben haladva eredményre
vezetnek. Az els6 6t, ami az embert az Igazsag megpillantasaban akada-
lyozza. A masodik 6t, ami az Ut beteljestilése felé valé haladast gatolja.
A harmadik 6t az akadalyokat leklizdd gyakorlas tényezG6i. A negyedik 6t
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a kotelekek (sanga), melyek leklizdése a teljes megvilagosodasban valosul
meg. (Forizs 1994/2012: 138)

A léthez ragaszkodas illetve helytelen viselkedés 6tds csoportjairdl van szo.
(Vekerdi 1999: 171)

388. vers: Bahitapapo ti brahmano,
samacariya samano ti vuccati,
pabbajayam-attano malam
tasma pabbajito ti vuccati.

Warding off wickedness one is called a brahmin,
one living austerely is said to be an ascetic,
because of driving forth (all) stain from oneself
one is said to be one who has gone forth.

One is called “a Brahmin™ because he keeps away from evil.

One is called “a recluse” because he lives in tranquility.

If one has renounced one’s own impurities, then one is called
“a monk”

15. tablazat.
A Dhammapada 388. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA A TORVENY UTJA A TAN OSVENYE
Megszabadult a blintdl, ezért | Mert elbant a gonosszal, Remeték remegés nélkil,
hivjak brahmananak; ezért hivjak brahminnak. tisztan élik az életet,
békességben ¢él, ezért hivjak Mert békében ¢él, ezért mitsem szerzett a szerzetes,
szerzetesnek; hivjak szamananak. Mert barhol igy él a brahmana.
megszabadult minden elvetett minden bint, ezért

tisztatalansagtol, hivjak pabbadzsitanak,

ezért hivjak remetének. zarandoknak.

Az Erény ugja és A Torvény urga itt tartalmilag nagyjabol megegyezik egymas-
sal, csak terminolodgiai kiillonbségek vannak. A Torvény utja mindharom erede-
ti buddhista terminust (brahmama ‘szent ember’, samana ‘remete’, pabbajita
‘szerzetes’) meglrzi. Ezek koziil kett6t mar korabban bevezetett: a brahmin ki-
fejezést a 142., a szamana kifejezést a 264. versben, a pabbadzsita kifejezés itt
jelenik meg eldszor, a mar megszokott moédon régtdn egy a jelentését explicita-
16, magyarazo betoldassal kisérve. Az Erény utja csupan a brahmana terminust
emeli at az eredetibdl, amelyet korabban mar tobb helyiitt is alkalmazott, a
szamana terminust azonban, bar ezt is bevezette mar korabban a 264. versben,
itt valamiért nem hasznalja. A pabbadzsita terminust pedig meg sem probalja
bevezetni, ami akar kiilonosnek is tinhet annak fényében, hogy korabbi részek-
ben tobb alkalommal is hasznalta az eredeti terminusokat.
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Vekerdi valtozata ebben a versben eltér az eredeti szoveg szemantikai tar-
talmatol. Egyes részeket kihagy, masokat atalakit, és ennek esztétikai oka van:
ahogyan a 29. jegyzetben irja (Vekerdi 1999: 171): ,,[a]z eredeti szoveg sz6-
jatékokra épiil, ezt igyekeztiink utanozni: bahitapapd brahmano, szamacsarija
szamano.”

423. vers: Pubbenivasarm yo vedi, saggapayaf-ca passati,
atho jatikkhayam patto, abhifinavosito muni,
sabbavositavosanam, tam ahar brimi brahmanar.

Whoever knows their former lives, and sees heaven and the down-
fall,

and has attained birth’s destruction, the sage, accomplished in deep
knowledge,

who is accomplished in all accomplishments, that one I say is a bra-
hmin.

Who knows his former births and sees both heaven and hell,

who has reached the end of rebirths, the sage who has attained hig-
her wisdom,

one who has attained all accomplishments — him do I call a Bra-
hmin.

15. tablazat
A Dhammapada 423. versének magyar forditasai

Az ERENY UTJA A TORVENY UTJA A TAN OSVENYE
Ismeri a korabbi lakhelyét, AKki ismeri mult életeinek Aki ismer eget-poklot, s
keresztiillat a Mennyen és a folyamat, és megszabadult el6zd sziiletéseit,
Poklon, a halalba torkollo élettdl, tudasa teljessé lett, a

a létestilés lanca véget ért aki ismeri az ég 6romeit és sziiletések végére ért,
benne, a pokol kinjait, mert latnok, tokéletességre jutott,

s a tudas teljessé lett és aki mindent tisztan lat, brahmananak azt nevezem.
minden aki tokéletességében egy a

tokéletesség beteljesiilt — Legfébb Tokéletességgel, azt

e bolcset hivom én nevezem brahminnak.

brahmananak.

o

Forizs a ,,korabbi lakhelyét” fordulattal a pubbenivasa (‘elé6zd lakhely’, ‘el6zd
¢élet’) szo alapjelentését 6rzi meg forditasaban, mig a masik két szoveg a kontex-
tusba jobban illeszkedd, konnyebben értelmezhetd megoldast alkalmaz.

A saggapayaii-ca passati (‘és latja a mennyet és poklot’) fordulatot Forizs
és Vekerdi tobbé-kevésbé szo szerint forditja, mig Oborny és Szendrd forditasa
az ,ismeri az €g OrOomeit és a pokol kinjait” alakban értelmezve, egy lehetséges
kontextualis implikaciét explicitalva adja vissza.



Forditastudomany XX. (2018) 2. szam 95

A szikar jarikkhayam parto (‘az Gjrasziiletések végére ért’) kifejezést Veker-
di sz06 szerint forditja. Oborny és Szendr6 a ,,megszabadult a halalba torkollo
¢élettd]”, Forizs pedig a ,,létesiilés lanca véget ért benne” megoldast valasztotta.
Mindkett6 explicitebbnek nevezhetd, mint Vekerdié, de nem tartom valdszinG-
nek, hogy barmely olvas6 kdnnyebben tudna értelmezni ket, mint Vekerdi ke-
vésbeé kifejtett valtozatat, ezért lehet, hogy itt az explicitacid inkabb a relevancia
csokkenését, semmint ndvekedését eredményezi.

Ugyanez mondhato el a sabbavositavosanari kifejezés (‘aki elérte a tokéle-
tességet’) esetében is. Az Erény utja ,,(benne) minden tokéletesség beteljesiilt”,
A Torvény utja pedig ,aki tokéletességében egy a Legfobb Tokéeletességgel”
alakban adja vissza, ami feltehet6leg mindkét esetben a feldolgozasi erdfeszités
meértékének sziikségtelen novekedését okozza, vagyis csokkenti a forditas rele-
vanciajat.

6. Osszegzés

Harom szévegilink harom kiilonb6z6 forditdéi megkozelités eredménye. Szép
példajat mutatjak annak, hogy mikdzben minden forditast ugyanazon szoveg
kilonb6z6 valtozatainak tekinthetiink, 6nalld — az eredetitdl és a tobbi fordi-
tastdl is fliggetlen — szovegként is értékelniink kell, amely egy adott célnyelvi
kommunikaciés helyzetben, meghatarozott kommunikacids szandékok elérése
érdekében jott létre. E harom érdekes forditas példajan keresztiil lattuk, hogy a
Gutt (1991: 101) altal definialt optimalis hasonldsag eléréséhez tobbféle straté-
giat is valaszthat a forditd annak fiiggvényében, hogy a célnyelvi olvaso kognitiv
kornyezetének ismeretében milyen szintli interpretacids hasonlosagot tlizott ki
célul, illetve hogy mekkora mértékia értelmezési eréfeszités kifejtését tartja el-
varhatonak vagy elfogadhatonak a forditas olvasojatol.

Az Erény utja a minél nagyobb interpretacidés hasonlosag érdekében sok
helyen explicital, mikdzben olyan részek is vannak a szévegben, ahol ragaszko-
dik az eredeti szOveg szemantikai tartalmahoz. Emellett batran — bar nem min-
deniitt kovetkezetesen — alkalmazza a pali buddhista terminologiat is, amely-
nek értelmezéséhez nem nyujt segitséget a szovegen belul. Ez azt jelenti, hogy
a szoveg értelmezése helyenként viszonylag sok erofeszitést igényel az olvasétol,
egyes részek értelmezése pedig nem is feltétlen lehetséges egy masodlagos kom-
munikacios helyzetben. Ezt ellensulyozando, ahol a szévegben nem explicital,
nem magyaraz, ott a szoveg értelmezését a forditd sok jegyzettel segiti, ame-
lyekben a szoveg bizonyos kulcskifejezéseinek értelmezéséhez sziikséges hattér-
feltevéseket explicitalja.

A Torvény ura leginkabb az olvasé altal kifejtendd feldolgozasi eréfeszités
mértékét tartja szem eldtt, és arra torekszik, hogy ez mindenitt egy elfogadhato
szinten maradjon, mikdzben azt is igyekszik biztositani, hogy a forditas altal
kozvetitett kontextualis hatasok (az lizenet) minél teljesebb képet adjanak az
eredeti szoveg feltételezett interpretacidjarol. (Itt nem foglalkozom azzal a kér-
déssel, hogy melyik szoveget tekinthetjik ,,eredeti szovegnek” ebben az eset-
ben.) Ennek érdekében sokszor explicital, boviti a szoveget hattérfeltevésekkel
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és — esetenként eléggé szabadon — értelmezd betoldasokkal, vagyis kifejezetten
jellemz6 ra a pragmatikai explicitacio alkalmazasa. Az értelmezés konnyitése,
a sziikséges feldolgozasi erdfeszités mértékének csokkentése érdekében alkal-
manként kihagyasokat, illetve honosito jellegi megoldasokat is alkalmaz, de
nem idegenkedik az idegenitd megoldasok alkalmazasatol sem: eredeti forma-
jaban Oriz meg szamos mitologiai nevet, illetve buddhista terminust, amelye-
ket azonban mindeniitt a sziikséges hattérfeltevéseket explicitalé magyarazattal
egyltt vezet be.

A Tan dsvénye az eredetihez hasonldan tomor szoveg, tobbnyire szorosan
koveti az eredeti szOveg szemantikai tartalmat. Helyenként a szotagszam meg-
Orzése érdekében kihagyassal is ¢él. Ezek a kihagyasok nem lennének azonban
szlikségszerliek, mivel a forditd igérete ellenére a versmérték szabalyait sok
helyen nem tartja be, ami elvileg nagyobb szabadsagot biztositott szamara a
megfelel6 kifejezések megvalasztasaban. Terminologia szempontjabdl a szoveg
honositoé jellegl, de egyéb jellemzsit tekintve nem fogja kézen az olvasét, nem
illeszt magyarazo részeket a szovegbe, vagyis jellemzden nem explicital. Leg-
inkabb talan ugy jellemezhetjiik Vekerdi forditasat, hogy az idegen és az is-
merds kozotti hatarvonal kézelében probal egyensulyozni, mikdzben esztétikai
élmeényt is igyekszik nyudjtani az olvasonak. Alkalmanként, amikor — valdszinG-
leg a formai kotottségek miatt — az idegen jelleg er6sebbé valik a szovegben,
jegyzetekkel segiti az értelmezést, de kozel sem annyiszor, mint Forizs.

Erdekes moddon arra is talalunk példat e forditasokban, amikor a legkevés-
bé explicit, szemantikailag legpontosabb valtozat tlinik a legkdnnyebben értel-
mezhetd, legrelevansabb forditasnak. Példaul a legutolsd, 423. vers esetében
Vekerdi egyaltalan nem explicital, a masik két forditasban alkalmazott exlpicita-
cidk viszont csak nyelvileg redundansabba tették a szoveget, ami a dekoddolasra
forditandé erdfeszités novekedéséhez vezet, mikdzben ez nem jar értelmezési
tobblettel. Az ilyesféle folosleges explicitalas veszélyére Heltai ([2011] 2014:
172) is felhivja a figyelmet.

Osszessegében Forizs, illetve Vekerdi visszafogottan, elsGsorban jegyzetek
segitségével explicitald forditdi modszerének legitimitasat valoszintileg kevesen
vonnak kétségbe. Oborny és Szendré mind az explicitaciot, mind a kihagyaso-
kat batran alkalmazo6 valtozataval kapcsolatban azonban felmeriilhet egyesek-
ben a kérdés: Szabad-e igy forditani a Dhammapadat, a Buddha tanitasait tar-
talmazo szent szoveget? Ezzel kapcsolatban a Ruzsa (2009) altal irtakat idézem:

Azonban, mivel sok szoveget lényegesen eltérd valtozatokban is ismeriink,
tudjuk, hogy tartalmilag sem volt pontos a hagyomany, nem hogy sz sze-
rint, s6t nyelvtanilag ¢s hangtanilag is pontosan drizte volna a Tanitast. Ez
egyébként teljesen megfelelt a Tanitod szandékainak, aki sokszor hangsulyoz-
ta, hogy szavait nem bemagolni, hanem megérteni kell; s halala el6tt kimon-
dottan feljogositja a szerzetesek kozosségét a kisebb szabalyok sziikség sze-
rinti modositasara. Egy izben konkrétan a nyelv kérdésében is allast foglalt:
Volt a szerzetesek kozott két papi szlletést testvér, Jaméla és Kéku-
ta; szépszavuak, szépbeszédiek. Elmentek a Magasztoshoz, idvozolték,
majd oldalt letiltek. ,,Mostansag, uram, sokféle nevii, sokféle nemzetségu,
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sokféle sziiletésl, sokféle csaladbol valdo ember all be szerzetesnek. Ezek
sajat tajszolasukkal megrontjak a Megvilagosult szavat (ze sakaya niruttiya
buddhavacanar diisentr). Hadd tegylk at mi, uram, a Megvilagosult sza-
vat védikusra (chandaso aropema)!” A magasztos Megvilagosult megfeddte
Oket... ,,Elrendelem, szerzetesek, hogy a Megvilagosult szavat sajat tajszo-
las[otok]on sajatitsatok el (anwjanami, bhikkhave, sakaya niruttiya buddha-
vacanam partyapunitunt).” (Vinaya-pitaka 1. 139)

Ha jol értelmezem az itt irtakat, maga Buddha jogositotta fel gondolatainak
kozvetitdit — koztiik talan jelenkori forditoit is — azok megertésének biztosita-
sa érdekében szavainak leforditasara ¢€s ,,sziikség szerinti modositasara”. Ugy
tlinik, a Megvilagosult is azt gondolta, ¢ szovegek esetében fontosabb az értel-
mezhetdség biztositasa, mint a szemantikai reprezentaciok azonossaga.
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