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Kivonat: A hangalamondas az egyébként egyik legfeltorekvébb forditastu-
domanyi agnak, az audiovizualis forditasnak a ,,fekete baranya”. A magyar te-
levizidzasban rendkiviil sok misor késziil hangalamondassal, mégis e forditasi
moéd a szakmaban alacsony presztizs®, a forditastudomanynak pedig marginalis
témaja. A hangalamondasos filmszovegek sajatos felépitésiiek, olyan tényezdk
befolyasoljak, mint példaul a mlsor tematikaja vagy a miisorvezetd lathatosa-
ga. A hangalamondas harom megszolalastipusanak (narracio, beszéld fejek és
parbeszéd) forditasakor gyakran kiilonb6z6 szempontokat kell figyelembe venni.
Az elore megfogalmazott narratori szovegektdl kezdve a spontan parbeszéde-
ken at a szintén spontan, am monologikus interjus részekig minden megszola-
lasnak autentikusnak kell hangzania — olyan mtifaji megkotések kozott is, mint
a célnyelvi széveg roviditése és a vizualis informaciok okozta forditasi korlatok.
A hangalamondasos musorok dokumentumfilmes jellegiiknél fogva a tartalom-
kézpontusagot és a szorakoztatast egyedi moédon 6tvozik. A tudomanyos vagy
éppenséggel tényfeltard sorozatok, dokumentumfilmek magyaritasanal a tartalmi
pontossag mellett figyelembe kell venni a valtozatos megszoélaldkat és kiillonbozo
helyzetekben létrehozott szovegeket, ugyanakkor a néz6kézénség szamara bizto-
sitani kell az optimalis feldolgozasi eréfeszitést. Korpuszom angol-magyar ira-
nyu hangalamonddasos musorok szévegkonyveibdl all, vizsgalatom célja pedig az,
hogy feltarjam a kiilonb6z8 megszodlalastipusokban fellelhetd, normalizacioval
jard, nem kotelezd atvaltasi miiveletek aranyat egymashoz képest.

Kulcsszavak: audiovizualis forditas, hangalamondas, feldolgozasi eréfeszi-
tés, célnyelvi normak, normalizacio

1. Bevezetés

A média és a globalizacié koraban hatalmas igény mutatkozik az audiovizua-
lis médiatartalmak nemzetkozi terjesztésére. Az, hogy egy adott videdanyagot
milyen mddon forditanak, tobb tényezotdl fligg — kezdve az adott nyelvteriilet
filmiparanak hagyomanyaitol az adott mlsor mufajaig. Nem mindegy ugyanis,
hogy egynyelvi vagy tobbnyelvi beszédkozosségrol van-e sz, illetve hogy a 20.
szazad soran nyelvpolitikai vagy akar ideoldgiai okok miatt melyik audiovizualis
forditasi mod honosodott meg leginkabb az adott orszagban. Ezen tényezoktdl
fliggden ugyanis tobbféle forditasi mdd all rendelkezésre — tobbek kozt példaul
a szinkronizalas, a hangalamondas és a feliratozas.
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Annak ellenére, hogy a hangalamondassal szinkronizalt adasok fontos részei
a magyar televizios muisoroknak, a hangalamondasos forditasnak a hazai fordi-
tastudomanyban valé vizsgalata a szinkronhoz és a feliratozashoz képest még
gyerekcipdben jar. E jelenség azonban nem csak hazankban figyelhet0 meg.
Orero (2009) hivja fel a figyelmet arra, hogy az audiovizualis forditas kutatasi
terliletén beliil egyenl6tlen a kiillonb6zo valfajokra forditott figyelem, a hangala-
mondas pedig a szinkronizalashoz és a feliratozashoz képest kifejezetten mell6-
zott audiovizualis mod. Ez a tény érdekes kontrasztot alkot a hangalamondasnak
a szakmaban betoltott szerepével. Magyarorszagon ugyanis szamos olyan televi-
zi0s csatorna létezik, melyek f6 profilja a hangalamondasos mulsorok sugarzasa.
Szemléltetésképpen érdemes megfigyelni, hogy egy adott napon mennyi olyan
csatorna van, amelynek napi mlsoraban tulnyomorészt hangalamondasos film-
anyagot sugaroznak. A teljesség igénye nélkiil, ime, néhany példa':

Discovery Channel CBS Reality Digi Animal World
National Geographic Discovery Science Music TV

Spektrum Discovery World Ozone Network

Animal Planet Discovery Turbo Xtra Extreme Sports

TV Paprika TLC Discovery HD Showcase
Spektrum Home NatGeo Wild Fishing & Hunting
Viasat History DOQ BBC Earth

Viasat Explore History ID Xtra

Viasat Nature DaVinci Learning Food Network

Travel Channel Digi World Fine Living

Szakmai okok miatt azonban hazankban a hangalamondas a belépd audiovizu-
alis forditasi méd a piacra, ezért rendkiviil fontos, hogy a forditastudomany és
a szakma is profitalhasson a hangalamondas szakirodalmabol.

Ugy dontottem tehat, hogy doktori kutatasomban a hangalamondas gyér
szakirodalmat és a hangalamondassal kapcsolatos kutatasok csekély nemzetko-
zi és szinte nemlétez0 magyarorszagi szamat szeretném bdviteni. Szerencsére
azonban az audiovizualis forditas kutatasa vilagszerte lassan, de biztosan egyre
népszerlibbé valik, ez pedig tagabb keretet biztosit a hangalamondas vizsgalata-
ra is. Minél tobbet foglalkozik a forditastudomany az audiovizualis forditassal,
annal inkabb tdmad igény annak modjait mélyrehatobban vizsgalni, jelenségeit
kutatni, nehézségeit és problematikajat névlegesiteni. Akar a hangalamondas
presztizsét, akar a forditoinak szakmai és anyagi megbecsiltségét nézziik, véle-
ményem szerint a hangalamondasnak a piacon bet6ltétt mostoha szerepe legin-
kabb ezen audiovizualis mod korlatainak és nehézségeinek felszines ismeretére
vezethetd vissza. Kutatasom fokuszpontjaban a hangalamondas jellegzetessé-
geibdl fakadé forditasi stratégia, a normalizaci6 all, melynek aranyat angolrol
magyarra forditott hangalamondasos korpuszon vizsgalom a kiilonb6z6 meg-
szo6lalastipusok tekintetében.

! A port.hu online miisorijsag alapjan.
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2. Az audiovizualis forditas és a hangalamondas jellemzo6i

Az audiovizualis forditas a forditastudomany leggyorsabban fejlodd aga, amit
a novekvo szakirodalom, az Gjabb és tjabb gradualis és posztgradualis képzések,
modulok, valamint az egyre gyakoribb audiovizualis forditas témaju doktori ku-
tatasok is igazolnak (Gonzalez 2014). Ez a nagyfoku fejlédés Gonzalez szerint
két jelenségnek tudhat6 be. Egyrészt a kommunikacios technologia szerves része
lett az kOz0Osségi életnek, amivel aranyosan nétt az audiovizualis tartalmak szé-
lesebb korben valod terjedése. Az informacids technolégiaban az audiovizualis
tartalmak ugyanis egyre inkabb atveszik a hagyomanyos, irott anyagok helyét.
A verbalis és nem verbalis jelek ezen egyvelegének vald egyre nagyobb aranyu
kitettség megvaltoztatja a képerny6 alapu szévegekhez vald hozzaallasunkat —
arrol nem is beszélve, hogy az audiovizualis forditasok egyenesen a nyelvhasz-
nalatunkra is kihatnak (Sereg 2018). A masik jelenség ennek a kovetkezménye:
az innovacios technoldgia és az audiovizualis forditas kolcsonds egymasra hata-
sa sziikségessé tesz olyan 1épéseket, mint (i) az audiovizualis szovegekre épiild
szakirodalom létrehozasat, (ii) a kutatok szamara az elemzéshez egy keretrend-
szer kialakitasat, valamint (iii) az audiovizualis tartalmak gyartoi és befogadoéi
altal 1étrehozott 0j diskurzuskozosség alaposabb megismerését (Gonzalez 2014).

Az audiovizualis szovegek multimodalis és multimedialis természetliek
(Gonzalez 2009), vagyis nem pusztan irott szovegekrdl van szd, hanem olyan
produktumokroél, melyek esetében tobb szemiotikus forrasra, ,,modra”, tobbféle
nyelvi és nem nyelvi jelre tamaszkodik a kozvetitendd tizenet. Ilyen forrasok pél-
daul a beszédhang, a kép, a hangeffektusok és a feliratok. Az audiovizualis anya-
gok esetében ezek a forrasok 6sszehangolva juttatjak el az lizenetet a néz6hoz.

Az audiovizualis tartalmakban elhangz6 szovegek célnyelvre valo atilteté-
se tehat specialis forditasi folyamat, hiszen meglehetdsen komplex diskurzusti-
pusroél van sz6. Az elhangzo célnyelvi szovegnek vagy célnyelvi feliratnak meg
kell felelnie a képi informacidénak, ha nem is pontosan, de 0sszhangban kell
lennie — mind tartalmat, mind hosszat tekintve. Az audiovizualis forditas tehat
tulajdonképpen a videdanyag verbalis komponensének forditasat jelenti, amit
O0sszhangba kell hozni a nem verbalis elemekkel (Matkivska 2014).

2.1. Az audiovizualis forditasi modok

Szamos audiovizualis forditasi mod van, melyeknek kozos jellemzdje, hogy
haromféle kédbdl allnak: szdbeli, irasbeli és vizualis kodbol. Altalaban mind
a harom kod rendelkezésére all a forditonak: a videofelvételen hallja a szoveget,
latja a képet, a megkapott szovegdokumentumban pedig latja leirva a forgato-
konyv dialdégusait. Az audiovizualis forditast tobb modra bonthatjuk, ugyanis
a dialdégusok célnyelvi reprezentaciojat tobbféle modon oldjak meg a studiok.
Az adott reprezentacios mod kivalasztasat befolyasold tényezdkre a késébbiek-
ben térek ki.

Az audiovizualis forditasi mlfajokat tehat a célnyelvi lizenetet kdzvetitd
csatornak és a célnyelvi szoveg alkalmazasi modja szerint két nagy csoportra
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osztjuk, a revoicing-ra (hang reprodukalasa) és a feliratozasra (Gonzalez 2009).
Ahogy a két csoport neve is mutatja, a revoicing modok esetében a szoveget
(vagy annak tartalmat) a célnyelven is hangz6 beszédként rogzitik, mig felira-
tozas soran a képernydn feliratok formajaban jelennek meg a dialogusok. A re-
voicing csoportba az alabbi audiovizualis modok tartoznak bele: szinkronizalas
(lip-synchronized dubbing), hangalamondas (voice-over), narracid (narration),
hangzo vagy audio leiras (audio description), szabad kommentar (free commen-
tary) és a szinkrontolmacsolas (simultaneous interprering). Bar mindegyik mod
»Szinkronizalva” van, azaz megkovetel bizonyos foku szinkronitast a hangsav és
a képernydn lathat6 vizualis informaciok kozott, magat a szinkronizalast a szin-
te teljes hosszbeli és vizualis (a célnyelvi szoveg szajra illesztése altal elért) egye-
zés jellemzi.

Vilagviszonylatban elmondhatjuk, hogy a filmiparban az audiovizualis for-
ditas két dominans modja egyértelmiien a szinkronizalas és az interlingvalis
feliratozas (Gonzalez 2009). Bar a hangalamondas nem tartozik e dominans
modok kozé, a magyar televizidozasban a magas aranyu hangalamondasos mu-
sorok miatt jelentGsége cseppet sem elhanyagolhato.

2.2. A hangalamondas forditastudomanyi és szakmai aspektusai

Diaz—Cintas és Orero (2006: 477) a kovetkez6képp definialja a hangalamondas
audiovizualis modot:

[...] a technique in which a voice offering a translation in a given tar-
get language (TL) is heard simultaneously on top of the source language
(SL) voice. As far as the soundtrack of the original program is con-
cerned, the volume is reduced to a low level that can still be heard in the
background whilst the translation is being read. It is common practice to
allow the viewer to hear the original speech in the foreign language for
a few seconds at the onset of the speech and to reduce subsequently the
volume of the original so that the translated speech can be inserted. The
translation usually finishes several seconds before the foreign language
does, the sound of the original is raised again to a normal volume and
the viewer can hear once more the original speech (Diaz—Cintas és Orero
2006: 477).

crer

vi és célnyelvi szoveget egy idOben halljuk, a forrasnyelvli hangsav a célnyel-
vi megszolalasok eldtt és utan is kihallatszik, jollehet lehalkitva. A nézé ilyen
modon azonositani tudja az eredeti szoveget, észleli a nyelvet, a hangsulyt és
a hangnemet, vagyis Osszességében a beszéld eredeti hangja is része a kon-
textusnak, ami hozzajarul a valddisag, a realitas élményéhez. A megszolalasok
végén pedig azért hallatszik ki még egyszer a forrasnyelvi széveg, hogy a nézo
ismét hallhassa a besz¢él6 eredeti hangjat.

Eliana Franco (2000) az audiovizualis forditas kutatodja szerint a hangala-
mondas, mint hangfelvételi mod fontos stratégia arra, hogy a nézéket megy-
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gy0zzék arrol, hogy az 6 nyelviikon pontosan az hangzik el, mint ami az ere-
deti nyelven hallhatd — annak ellenére, hogy egyértelmii, hogy amit hallgat-
nak, az csupan reprezentacioja az eredeti beszédszovegnek. Fontos azonban
kiemelni, hogy bizonyos orszagokban, mint példaul Lengyelorszag és a Balti
allamok, a hangalamondas bevett filmszinkronizalasi modja a jatékfilmeknek,
vagyis a forgatékonyv-alapu produktumoknak is (Orero 2009). O’Connell
(2007) anyagi okokra vezeti vissza, hogy tobb kisebb europai €s azsiai piac
az olcsébb hangalamondast alkalmazza jatékfilmek esetén is. Altalanossagban
azonban elmondhatd, hogy a hangalamondas moddjat leginkabb dokumen-
tumfilmekben hasznaljak annak érdekében, hogy az elhangzo6 szoveg autenti-
kus hatast keltsen.

Mivel a hangalamondas forditasi modnak fontos célja az autentikussag,
konkrét jellemzdi is a hitelesség fenntartasat szolgaljak. Az egyik legfontosabb
ilyen jellegzetesség tehat a célnyelvi megszodlalasok késleltetése az eredeti el-
hangzé szoveghez képest. Darwish (2006), Abusalem (2006) és Darwish és
Orero (2014) megallapitotta, hogy a hangalamondassal rogzitett forditott szo-
vegkonyv tavol all a szd szerinti forditastdl, inkabb megkdozelitOleges és relativ.
A sz6 szerinti forditas keriilése abbal is eredhet, hogy a célnyelvi széveg hossza
a fenti gyakorlat miatt erdsen korlatozott.

2.3. A hangalamondasos szovegkonyv felépitése

A hangalamondas moédjanak masik fontos jellemzdje a szovegekben megjelend
tObbféle megszolalastipus, amelyekre formailag és tartalmilag is mas elvarasok
vonatkoznak. A hangalamondasos miisorokban a kiilonb6z6 megszolalastipu-
sok megjelenésének oka az, hogy ezek a dokumentumfilm-jellegli miisorok tul-
nyomorészt interjukbol, a szereplék kozotti dialogusokbdl, és az ezeket 6sszeko-
t6 narracios szovegekbdl allnak (Franco, Matamala és Orero 2010).

2.3.1. A parbeszéd

A hangalamondasos muisorokban a parbeszédek legf6bb funkcidja a figyelem-
felhivas, a torténet arnyalasa és illusztralasa. A gyartd a nyers musoranyagbol
kivalasztja a célnak megfeleld parbeszédeket, megszerkeszti 6ket, és beleilleszti
a végleges verzioba. Dokumentumfilmekben altalaban az interjuszerlien, be-
sz¢€16 fejes megszolalasokban elmondottakat valds parbeszédekkel illusztraljak.
Ilyenkor a szereplok egymashoz beszélnek (1. abra), a nézének pedig az a be-
nyomasa tamad, hogy a szereploknek nincs is tudomasa a stabrol. Blntigyi
dokumentumfilmek esetében jellemz6 az, hogy a blinesetet elmeséld tuléld,
szemtanu vagy éppenséggel hozzatartozo a beszéld fejes jelenetekben meséli el
az eset részleteit, a parbeszédes részeket pedig az § elmondasa alapjan sziné-
szekkel jatszatjak el. A hangalamondasos musorokban tehat a parbeszédes ré-
szeknek két tipusa lehet: teljesen spontan élébeszéd vagy spontan élébeszédet
imitald elére megfogalmazott szoveg. Kutatasomban az el6bbi tipust kivanom
majd vizsgalni, vagyis a spontan ¢lébeszédes dialdbgusokat.
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1. abra: Parbeszédes jelenetrészlet a Todd Sampson:
A tiirés hataran cimi dokumentumfilm-sorozat 4. epizodjabol

2.3.2. A narracio

A legtébb hangalamondésos miisornak a narrator szdvege adja a vazat. Altala-
ban narracids résszel inditanak, mintegy felvezetve az adott epizodot, és kozben
is megjelenik a narrator hangja. A narratori szovegnek az a szerepe, hogy az in-
terjuszerd beszéld fejes és a parbeszédes jeleneteket 0sszekosse, az epizdd alatti
reklamsziinetek utan 6sszefoglalja az addig torténteket, a szereplok mondando-
it kiegészitse, vagy éppen tényekkel, magyarazattal és adatokkal tamassza ala.
A narrator a legtobb esetben egy képen kiviili hang (2. abra). Szévege altalaban
elére megfogalmazott, forgatokdonyvbdl felolvasott szoveg, ezért magas infor-
macidtartalmu, valasztékos, egyenletes tempoju, jol artikulalt szoveg, struktara-
jaban inkabb az irott szovegre hasonlit, mint a spontan élébeszédre.

2.3.3. A beszélo fejek (talking heads)

A beszélé fejes szovegek fontos részét képezik a dokumentumfilmeknek. Alta-
laban szakértékkel, szemtantkkal készitett interjurészleteket sztirnak be beszéld
fejes szovegként, vagyis a szereplk a kameranak (3. abra), esetleg a kamera mel-
lett Gl6 riporternek beszélnek, a parbeszédeknél altalaban monotonabb modon.
Az eredeti, kérdés—valasz interjukat feldaraboljak, szerkesztik, kivalasztjak
a sziikséges részleteket, a kérdések elhangzasat levagjak és a kivant sorrendben
a kivant helyre illesztik (Franco, Matamala és Orero 2010). Mivel a besz¢él6 fejes
megszolalas a kameranak (azaz a k6zonségnek) sz6ldé magyarazat vagy éppen be-
szamolo, altalaban folyékonyabb és valasztékosabb, mint a spontan parbeszédes
részek. Mivel azonban nem el6re megfogalmazott szoveg, kevésbé kohéziv, mint
a narracios széveg. A 3. abran lathatd képerny6kockan egyébként lathatunk egy
forrasnyelvi feliratot is. A mulsor készitdi feliratot olyan esetekben alkalmaznak,
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amikor a forrasnyelvtdl is eltéré nyelven szolal meg a szerepld, erds az akcentusa
vagy esetleg erds hattérzajok miatt amugy nem lehetne érteni, amit mond.

A harom kiillonb6z6é megszoélalastipust tartalmazéd szovegek forditasanal fi-
gyelembe kell venni, hogy melyik megszolalas melyik tipushoz tartozik, ugyanis
a célnyelvi szévegnek stilusat tekintve a lehetd legkozelebb kell allnia a forras-
nyelvi beszédstilushoz, kiillonben a forditott széveg nem kelt autentikus hatast.
A megszolalastipusok megkiilonboztetésének ezen kiviil formai nyoma is kell,
hogy legyen a forditasban. Ennek az a szerepe, hogy a szinkronszinész — aki
a munkatempd miatt altalaban nem tudja alaposan atnézni a munkaanyagokat
— a szovegkonyvre valo rapillantaskor mar tudja, hogy milyen hanghordozassal,
intonaciéval kell felmondania az adott megszolalast.

2. abra: Narracios pillanatkép a Todd Sampson: A tiirés hataran cim(
dokumentumfilm-sorozat 4. epizddjabodl

10:04:30: 18

5
l

but higher up at
6,000 metras or so,

3. abra: Beszél6 fejes jelenetrészlet a Todd Sampson: A tiirés hataran cim(
dokumentumfilm-sorozat 4. epizddjabol
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A fordito tehat altalaban az alabbi modon jeldli a szovegkonyv kiilonbo6zd beszédstilusait:
a narracios részeket félkovérrel, a beszéld fejes megszodlalasokat dolt betlvel szedi,
a parbeszédeket pedig formazatlanul hagyja, ahogy ez az alabbi szévegkonyvrészleten
is lathato:

« Parbeszéd 0556 TODD Ez hihetetlen

0558 TODD Ugyanaz a feladatom, mint a serpaknak:
részt venni a 300 kilonyi felszerelés 50
kilométeren at valo hordozasban, majd
megnyitni egy 6000 méteres csucsot
biztositokotél és oxigénpalack nélkiil.
Kockazatos vallalkozas.

« Narracio

< Beszél6 fej 06 14 TODD Minden itt kezdédik. Ahogy elindulunk, egy
mas vilag tarul elénk.

« Parbeszéd 06 22 Nima Kalandra fel!
« Parbeszéd 0623 TODD Kalandra fel!

4. abra: forditott szovegkonyvrészlet a Todd Sampson: A tiirés hataran cimi
dokumentumfilm-sorozat 4. epizddjabol

2.4. A hangalamondas az audiovizualis forditasi szakmaban

Ahhoz, hogy a hangalamondas mddjarol teljes képet kapjunk, nem elég a for-
ditastudomany szempontjabol vizsgalni. Megismeréséhez ugyanis elengedhe-
tetlen az is, hogy megismerjiik, mi is zajlik pontosan a hangalamondasos anya-
gokkal, milyen e mod megitélése a szakmaban példaul a szinkronizalt filmanya-
gokhoz képest, hogyan zajlik a hangalamondasos forditds munkafolyamata, és
altalaban mit varnak el attol a forditétol, aki ilyen jellegli forditasi megbizast
vallal el. A kovetkezOkben ezen szempontok alapjan jellemzem a hangalamon-
das szakmai aspektusait.

A hangalamondasos musorokat leginkabb ismeretterjesztd, tudomanyos és
egyéb tematikus dokumentumfilmekkel foglalkoz6 csatornak sugaroznak. Ez
a hangalamondasnak a fent emlitett fontos jellemzdjére vezethetd vissza, még-
pedig arra, hogy maga az audiovizualis méd arra hivatott, hogy autentikussagot
kozvetitsen.

Magyarorszagon az audiovizualis forditas szakmajaba bekeriilve a kezd§
forditok leggyakrabban hangalamondasos miisorokat kapnak, melyek leginkabb
dokumentumfilmek vagy egyéb félstrukturalt reality-szeri misorok. Ennek oka
Sereg Judit (2015) szerint az, hogy a hangalamondast ,,altalaban a szinkroniza-
las els6 lépesdjenek tekintik™ (Sereg 2015: 24). Személyes érdeklddésemre egy
magyarorszagi vezetd szinkronstudio? megerdsitette Sereg allitasat. Erdekldd-
tem, hogy vajon a kezdd forditoknak kiadott nagy mennyiségii hangalamonda-
sos anyag mogott az a megfontolas all-e, hogy a szinkrondramaturgok szamara

2 A studidt engedély hidnyaban nem nevesitem.
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valoban ugynevezett belépd audiovizualis mod a hangalamondas, vagy pusz-
tan tobb a hangalamondasos anyag, mint az egyéb audiovizualis modra kiadott
megrendelés. A stadid szerint mindegyik allitasnak van létjogosultsaga, hiszen
véleménytik szerint bar igaz, hogy meglehetésen sok a hangalamondasos meg-
rendelés, a hangalamondasos munka kiadasa a kezdd forditoknak azért is bevett
gyakorlat, hogy tapasztalatot szerezzenek a szinkrondramaturg szakmaban; aki
kivaldan teljesit, az altalaban kiprobalhatja magat a szinkronizalasra szant film-
anyagokkal is. Orero (2009) szerint azért tinik kbnnyebbnek a hangalamondas
a szinkronizalasnal, mert nem Kkell szigoru szinkronitasra torekedni a forrasnyel-
vi megszodlalassal. A fentiek tiikrében azonban lathato, hogy a hangalamondas
forditasanak oktatasanal és elsajatitasanal rengeteg szempontot kell figyelembe
venni, valamint szamos szakmai és nyelvi akadalyt kell legy&zni.

2.4.1. A hangalamondas forditasanak munkafolyamata

A hangalamondast altalaban szinkronstudiok végzik, melyek szabaduszo for-
ditoknak adjak ki a forditasi munkakat. A fordité megkapja a videdanyagot és
a hozza tartozo irott szovegkonyvet, mely idealis esetben szorol szora tartalmazza
a videon elhangzo6 6sszes megszolalast. A forditd a képanyag segitségével lefordit-
ja a parbeszédeket, majd leadas el6tt a célnyelvi kész dialdgusokat raolvassa a vi-
deodra, vagyis ellendrzi a megszolalasok hosszat. Ha sziikséges, rovidit a szovegen
vagy ellenkezdleg, noveli a szotagszamot. Studiotdl fliggden a fordité dolgozhat
elére kiadott szovegdokumentum-sablonban, de el6fordul, hogy a stadid speci-
alis szoftvert hasznal, igy a fordito is a szoftverben késziti el a célnyelvi anyagot.

A hangalamondas forditasanak munkafolyamata soran a fordité szamos
nehezitd korilménnyel szembesiilhet, melyek nem csak megnévelik a munka
hosszat, de akar az elkésziil6 forditas mindségét is ronthatjak. Jelen fejezetben
Franco, Matamala és Orero (2010) nyoman ismertetem az altalam is, mint au-
diovizualis fordit6 altal leggyakrabban tapasztalt kihivasokat.

Mint szamos mas szakmaban, az audiovizualis forditasban is a megbizha-
t0, mindségi munka alapja a megbizhatd, mindségi alapanyag, amivel a forditd
dolgozhat. A forditd rendelkezésére bocsatott megfeleld videdanyag és szkript,
azaz szovegkonyv a pontos forditas zaloga. A szovegkonyv azonban nem mindig
hi transzkripcidja a videdanyagon elhangzé dialogusoknak. A pontos, kifejezet-
ten forditoknak kesziilt transzkripcional eléfordul, hogy feltiintetik a for dubbing
purposes (,,szinkronizalas céljabol”) jelolést. Altalanossagban azonban elmond-
hato, hogy a szkriptek gyakran tartalmaznak hibakat. Nemcsak eliitéseket talal-
hatunk a szovegkonyvekben, de kihagyott jeleneteket és tartalmi félreértéseket,
ugyanis az anyanyelvi gépel0 is félrehallhatja az elhangzo szoveget.

A hangalamondas forditasanak folyamatat Franco, Matamala és Orero
(2010) két tipusba sorolja: a produkcids forditas és a posztprodukcios forditas
tipusaba. A produkcios forditas soran a forditonak nyers, szerkesztetlen felvéte-
lek szovegeivel kell foglalkoznia. Igy a forditas leadasa utan a videdanyag szamos
valtoztatason atmegy ahhoz, hogy sugarozhato legyen. Posztprodukcios forditas
esetén a forditd egy kész, megszerkesztett anyagot kap, melynek kész dialogu-
sait kell a célnyelvre atiltetni. Tapasztalataim alapjan Magyarorszagon tulnyo-
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moreészt posztprodukcios forditassal bizzak meg az audiovizualis forditokat. Ez
azonban szintén kihivast jelent a fordité szamara. El6fordul ugyanis, hogy bar
a vided mar a posztprodukcios anyag, a rendelkezésre alld szkript viszont a pro-
dukcids muisoranyag dialogusainak atirata, mert esetleg az anyanyelvi gépeloket
nem biztak meg a szerkesztés utdni anyag legépelésével is, vagyis a képanyag és
a szovegkonyv jelentGsen eltér akar a jelenetek sorrendjét, akar szamat illet6-
en. Ilyenkor akar egész jelenetek is hianyozhatnak a szovegkonyvbdl, melyeket
egyéb megoldas hijan a forditonak kell lehallgatnia, azaz hallas utan leforditania.
A forrasnyelvet nem anyanyelvi szinten hasznal6 forditonak kihivast jelenthet az
altalaban spontan, nem mindig érthetd szoveg értelmezése. Ilyenkor vagy rajon
a kontextusbol, hogy korilbelil mirdl lehet sz, vagy pedig olyan célnyelvi meg-
oldast keres, amely dramaturgiailag illeszkedik az adott jelenetbe.

A szkriptek esetében l1éteznek szélsGségesebb esetek is, ezek koziil Franco,
Matamala és Orero (2010) els6sorban az ugynevezett nemzetkozi szkripteket
emliti (internarional scripts). Ez a jelenség olyankor fordul el6, amikor példaul
a szkriptet a videdanyag eredeti nyelvérdl (szlovén, spanyol, stb.) angol nyelvre
leforditottak, igy a forditdé mar eleve forditasbol dolgozik, amikor a célnyelvre
atilteti a szovegkonyvet. Természetesen nincs Kizarva, hogy az ezek a szkriptek
j6 mindségliek is lehetnek, de tapasztalatom szerint dsszecsapott, akar gépi for-
ditassal készitett szkriptek is sziiletnek, melyekbdl igen nehéz dolgozni, ugyanis
a vide6 eredeti nyelvét nem ismerve nincs lehet6ség a dialogusok pontossaga-
nak ellendrzésére. Ilyen esetben a minGség tehat egyaltalan nem garantalt.

A hangalamondas forditéi szamadra tovabbi kihivast jelent a mlsoranyagok
szovegének mifajspecifikus formdja és a tartalma, ugyanis mindkét megkozeli-
tést illetOen felmeriilhetnek problémak munka kézben. A non-fiction mufajbol
ered6 spontan modon fogalmazott parbeszédek gyenge mindségli és gyakran ne-
hezen kovethet6 forrasnyelvi szoveget alkotnak, ezért el6fordul, hogy a forditd
egyben szerkeszt6 is, akinek szinte az egész széveget Ujra kell irnia. Ez pedig arra
enged kovetkeztetni, hogy az eredeti szoveghez vald hliség nemcsak orszagtol
és a megbizo elvarasaitol fligg, hanem magatol az eredeti szévegtdl is. Ez pedig
gyakran arra kényszeriti a forditot, hogy iroként is dolgozzon, amihez alaposabb
hattérismeretek és az adott misor témajaban valdé nagyfoku jartassag sziikséges.

2.4.2. A szinkronstudiok elvarasai a forditokkal szemben

A studiok altal a forditoé rendelkezésére bocsatott forditasi utmutatdk legna-
gyobb része a formai kovetelményeket teszi ki. A tartalmi kovetelmények fel-
sorolasa ugy tlinik, hogy az egységes oktatas, kovetkezésképp pedig az egységes
kovetelményrendszer hianya miatt inkabb a studidknal dolgozoé forditdk altal
elkovetett leggyakoribb hibak feltiintetésében mertl ki. Az altalam megvizsgalt
hirom magyarorszagi szinkronstidio forditasi itmutatdjaban® tébb olyan tartal-
mi elvaras megjelenik, amelyet mindegyik stidié prioritasként kezel. A harom

3 A szinkronstudidkat engedély hidnyaban nem nevesitem, illetve az utmutatok teljes
szovegét sem all modomban kézzétenni.
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kovetelményrendszer elsé kozos pontja a képpel egytitt torténé munka, mely
valoban jelentdsen megkonnyiti a forditasi munkat és a lehetd legmegfelelébb
forditas elkészitését. A video jelenti ugyanis a parbeszédek kontextusat, vagyis
a dialogusok a képpel egyiitt nyernek értelmet. A félreforditasok is kikiiszobol-
hetOk, illetve a terminusok célnyelvi megfeleldi gyakran csak igy valnak egyér-
telmtivé. A megszolalasok pragmatikai funkcidinak helyes atiiltetéséhez pedig
elengedhetetlen a parbeszéd szituacidjanak teljes ismerete. Tovabbi k6zos pont
a harom Utmutatoban a szoveghosszok betartasa. Diaz-Cintas és Orero (2006)
fenti definicidja szerint a forrasnyelvi szévegnek a célnyelvi szoveg el6tt és utan
is ki kell ,,16gnia” vagyis 1ényegesen rovidebbre kell irni a forditast. A harom
vizsgalt itmutatoban felmerilt tovabba az a szempont is, hogy mi az, amit fel-
tétlenil ki kell hagyni a forditasbol. Az elsé studid szerint az Gigynevezett ,,re-
agak” forditasat keriilni kell. A reagakra a kovetkez6 példakat hozza: hu, wow,
hihi, haha, aha, igenlések és egyéb reagalasok. A masik két studio egyarant a zol-
telekszavak kifejezést hasznalja utmutatojaban, és ezen mindkét esetben a dis-
kurzusjeldloket ertik: I mean, you know, well illetve a mindazonaltal, ugyanakkor,
mindezek uran. Osszességében tehat ugy tlnik, hogy a hossz érdekében olyan
elemek kihagyasat varjak el a stidiok, melyek a jelentést arnyaljak, valamint
a pragmatikai funkciot erésitik. Ennek okat a 3. fejezetben bovebben kifejtem.

3. A normalizacio mint forditasi univerzalé

A forditasi univerzalék Baker (1993: 243) definicidja szerint olyan nyelvi jel-
legzetességek, amelyek a forditott szovegekre természetiiknél fogva jellemzdk,
jelenlétiiket sem az adott nyelvpar nyelvrendszerbeli kiilonbségei, sem a forras-
nyelvi interferencia nem igazolja. Tanulmanyaban Baker 6sszegyjtotte azokat
a jelenségeket, melyek a forditasi univerzalék kozé sorolhatok. Ezen jelenségek
az explicitacio, az egyértelmuségre és az egyszerliségre valo torekvés, a kon-
vencionalis grammatikalitds elényben részesitése, az ismétléskeriilés, valamint
a célnyelvi szovegre jellemz6 elemek tulzasba vitele (Baker 1993: 243).

A normalizacio fogalmat Baker 1996-0s tanulmanyaban definialja olyan
tendenciaként, mely szerint a célnyelvre jellemz6 mintakat és gyakorlatokat
eldnyben részesiti a forditd, sét, akar tulzasba is viszi (Baker 1996: 176-7),
vagyis a normalizacio fogalmaba beleérthetjiik a preferenciat mind a konvenci-
onalis grammatika mind a célnyelvi szovegjellemzdk irant.

Baker definici6jabdl indult ki Kenny (2001), aki kortars német regényeket
¢és angol forditasukat vizsgalta lexikai kreativitas és lexikai normalizacié szem-
pontjabdl. Amellett, hogy 6 is megallapitotta, a forditas inherens jellemzdje
a lexikai normalizacio, a lexikai kreativitas jelenlétét is bizonyitotta. A korpusz
vizsgalata soran megallapitotta, hogy a lexikai kreativitds normalizalasanak
mértékét két dolog befolyasolja: egyrészt az, hogy a fordité hogyan latja a fordi-
tast, masrészt pedig az, hogy a forrasnyelv rendszerének milyen gazdag a reper-
toarja (Kenny 2001).

Qveras (1998) explicitacio-kutatasaban is talalhatd bizonyiték a normaliza-
cio tendencidjara. Megallapitotta ugyanis, hogy a forditasok elényben részesitik
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a megszokott kollokaciokat a szokatlanokkal szemben, a metaforikus kifejezése-
ket pedig inkabb keriili a fordito.

Vanderauwera (1985) holland novellak angol forditasainak vizsgalatanal
talalt példakat lexikai, szintaktikai és stilisztikai normalizaciora. A lexikai nor-
malizacidé modern, kollokvialis, egyszer® és egyértelmi szinonimak hasznalata-
ban nyilvanult meg hivatalos, mesterkélt és elegans szavak helyett. A mondat-
szerkezetek normalizalasa, egyszerGsitése, a befejezetlen mondatok lezarasa,
a kozpontozas megvaltoztatasa pedig a szintaktikai normalizalast tamasztja ala.
A vizsgalat soran megfigyelt stilisztikai normalizaciot ismétlések, redundans
elemek és modositdszok kihagyasa, illetve rovidebb kollokaciok alkalmazasa
jelentette. Vanderauwera tehat megallapitotta, hogy a forditas soran valtozik
a kdézpontozas, a lexika, a stilus, a mondatszerkezet és a szovegszervezOdés is.
Szerinte ezen jelenségek alatamasztjak a konvencionalis grammatika elényben
részesitését, mely a célkozonségnek is megfelel, hiszen igy kdnnyebben olvas-
hatd, idiomatikus és koherensebben szervezett szovegek jottek létre (Vande-
rauwera 1985).

Shlesinger (1991) héber—angol iranyu birdsagi tolmacsolasokat vizsgalt,
melyekben szintén talalt normalizald tendencidkat: a tolmacs a befejezetlen
mondatokat lezarja, a hibas grammatikat kijavitja, valamint a megakadasokat és
az ujrakezdéseket kihagyja.

Gideon Toury (1995) pedig irodalmi forditaskutatasai alapjan felallitotta
a névekvo standardizaci6 torvényét, mely szerint a forrasnyelvi szovegben talal-
hat6 egyedi szovegrelaciok a célnyelvi szovegben konvencionalis szovegrelaci-
okka valnak, vagy teljesen eltlinnek. Ez Toury szerint elkeriilhetetlen, a speci-
alis szovegrelacidkat ugyanis sosem lehet teljesen atvinni a célnyelvre. Ugyan-
akkor felhivja a figyelmet arra, hogy a fordité kora, munkanyelvei ismeretének
melysége, a tudasa €s a tapasztalata, valamint a forditas statusza a célnyelvi
kultaraban befolyasolja a torvény miikodését. Eppen ezért Toury azt javasolja,
hogy ezeket az elemeket feltételként kezeljik egy esetleges standardizacios tor-
vény felallitasahoz (Toury 1995: 271).

A normalizacio tehat feltételezett forditasi univerzaléként muifajtol fiigget-
lenil egyutt jar a forditas folyamataval, szem eldtt tartva a célnyelvi normakat
¢és a célnyelvi befogadok igényeit, elvarasait. A kovetkezékben azon forditasi
normakrol lesz szd, melyek a hangalamondas modjanak egyéni sajatossagaibol
kovetkezhetnek.

3.1. A hangalamondas a normalizaci6é mint forditasi stratégia
titkrében

A hangalamondas audiovizualis forditasi moddal forditott miisoranyagok tu-
domanyos ismeretterjesztd, tényfeltard vagy egyszerlien a vald életet dokumen-
talo (pl. reality mlisorok) produktumok, ezért elmondhatjuk, hogy tartalom-
kozpontuak a dialoégusaik. A tartalomkozpontasag altalaban a szakszovegekre
jellemzd, melyeknél a tartalom pontos ataddsa sokszor prioritast élvez az opti-
malis feldolgozasi erdfeszités biztositasa elétt (Heltai 2005: 38). Nem szabad
azonban megfeledkezniink arrol, hogy ezeknek a musortipusoknak a célja nem
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csak az ismeretek ataddsa, hanem a szorakoztatas is. Ahhoz azonban, hogy
a célk6zonség a mlsor nézése kozben kikapcsolodhasson, a forditonak alacso-
nyan kell tartania a feldolgozasi erdfeszités mértékét, vagyis hatékony kommu-
nikacidra van sziikség, ami egyfajta ellentmondast képez a muifaj tartalomkoz-
pontusagaval.

A hatékony kommunikacié megvalodsitasa nyelvi normak betartasaval ér-
het6 el. A nyelvi norma alapja ,,az ismétl6do szituaciokban vald azonos nyelvi
viselkedés” (Heltai 2004: 414), vagyis a szokasos nyelvhasznalat. Heltai (2004)
szerint ugyanis a szokasos formakat gyorsabban feldolgozzuk, és konnyebben
megértjik. A szokasos nyelvhasznalatbol természetesen az is kovetkezik, hogy
léteznek olyan formak is, amelyek ugyan helyesek, de az adott mondatban,
kontextusban nem szerencsés a hasznalatuk (Heltai 2004). A hangalamondasos
szovegek forditasanal mivel dinamikusan, temposan és gyors egymasutanban
kapjuk az informacidkat, a szerepl6k pedig a mulsor struktiraja miatt altalaban
gyorsan valtakoznak, rendkiviil fontos, hogy ne kelljen a nézének plusz eréfeszi-
tést tennie a dialdégusok tartalmanak dekodolasara.

A relevanciaelmélet (Sperber és Wilson 1986) keretében meghatarozott
optimalis relevancia szintén alatamasztja ezt a torekvést. Az optimalis relevan-
cia ugyanis nem mas, mint a kontextualis hatas és a feldolgozasi erdfeszités
egyensulya, ahol a feldolgozasi erdfeszités mértéke Heltai (2004) szerint a nor-
mak betartasatol is fligg. Heltai tovabba felhivja a figyelmet arra, hogy a cél-
nyelvi normaktol, azaz a szokasos nyelvhasznalattol valo eltérés ,,akadalyozhatja
a megértést, de ha nem is akadalyozza, megnehezitheti, ¢s kumulativ hatasként
farasztja, esetleg bosszantja a hallgatot” (Heltai 2004:32—33). A hangalamon-
dasos miusorok dialogusainal tehat a spontan beszéddel jard inherens norma-
sértéseket és a kiilonbo6z6 szociokulturalis hattérrel rendelkezd szereplék meg-
szblalasaiban talalhatd, a szokasos nyelvhasznalattol eltéré formulakat a fordi-
tonak korrigalnia kell.

A dokumentumfilmek szévegkdnyveinek egyik legfontosabb jellemzdje,
hogy a megszolaltatott szereplk (a narrator kivételével) nem elére megirt dia-
légusokat mondanak fel, hanem spontan modon beszélnek monologikus vagy
dialogikus formaban, ez pedig az ¢l6beszédre gyakran jellemz6 performancia-
hibakhoz vezet. Ez nem feltétleniil jelenti azt, hogy a beszéld nincs tisztaban az
anyanyelvének nyelvi rendszerével vagy normaival (kompetenciahiba), csupan
beszéd kozben példaul jobban koncentral mondandodja tartalmara, esetleg lam-
palazas, vagy gondolatban mar el6bbre jar. Ezek pedig a hangalamondasban
olyan megszolalasokat eredményeznek, amelyeket ha nem korrigal a fordito,
akkor azok novelik a feldolgozasi erdfeszitést. Heltai (2004) a performancia-
hibak ko6zé sorolja az alabbi beszélt nyelvi jelenségeket: nyelvbotlas, hibas sz6-
hasznalat, beszédhibak, figyelmetlenségbdl, id6hianybol és memoriaprobléma-
bol addodoé hibak, valamint olyan beszélt nyelvi jellegzetességek, mint példaul
a mondat félbehagyasa, amikor latjuk, hogy a masik személy mar félmondat-
bol is megértette a mondandénkat. Tipikusan el6forduld performanciahiba
a hangalamondasos muisorokban a memoriaproblémakboél adodé ellentmon-
das (5. abra). A beszéld ilyenkor elfelejti, hogyan kezdte a mondatot, esetleg
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koézben meggondolja magat, és mashogy kivanja befejezni a mondatot anélkiil,
hogy ujrafogalmazna az elejét. Az 5. abran talalhato példa elsé oszlopaban
a kiemelt when sz6 miatt ellentmondasossa valik a mondat, a beszélé ugyanis
azt allitja vele, hogy csak a kapcsolatuk elején volt id6sebb nala a férfi, holott
két ember kozott a korkiilonbség nem csokken az id6 mulasaval. Ha a fordito
a performanciahibat benne hagyja a forditasban (2. oszlop), az ellentmondas
megzavarja a nézot, a feldolgozasi erdfeszités pedig megnovekszik. A harmadik
oszlopban talalhato célnyelvi forditasban lathatd, hogy a kihagyas atvaltasi ma-
velettel kikiiszObolhetd a forrasnyelvi performanciahiba.

FNy mondat CNy forditas
When we first met and Amikor megismerkedtink Megismerkedtiink, és
became involved with each és jarni kezdtlink, kicsivel jarni kezdtlink egymassal.
other, he was a little bit older idGsebb volt nalam. Kicsivel id&sebb volt
than me. nalam.

5. abra: Performanciahiba példa az Egy fedél alatt a gonosszal cima
dokumentumsorozat dialégusabdl

A 6. abran talalhato példan tobb normalizacids forditoi stratégiat is megfigyel-
hetink, ugyanis kétféle stilisztikai normalizacioval (Vanderauwera 1985) jaro
muveletet talalhatunk a forditasban: a fordité egyrészt kihagyta az all over szer-
kezet ismétlését, vagyis ismétléskeriilést hajtott végre, masrészt pedig teljes at-
alakitassal rovidebb kollokaciot alkalmazott a magyar uszotr a vérben idiomaval.
Ezzel nem csak gordiilékenyebbé tette a mondatot (ami valdszintleg a feldolgo-
zasi er6feszités csokkenésével is jar), hanem le is roviditette a megszodlalast, ami
elengedhetetlen a hangalamondas forditasaban.

FNy mondat CNy forditas
There is a lot of blood Sok vér volt az egész arcan, Az arca ¢és az egész felsGteste
all over her face, all over her az egész felsOtestén. uszott a vérben.
upper torso.

6. abra: Stilisztikai normalizacio a True CSI cimi dokumentumsorozat
dialogusforditasaban.

A masodik fejezetben targyalt formai és tartalmi kovetelmények tiikrében
szliikségesnek tartom megemliteni azt a jelenséget is, amikor a fordité a nor-
malizaciora a hangalamondas technikai korlatai miatt torekszik. Ez a jelenség
a 7. abran talalhat6 példaval jol illusztralhato. A célnyelvi szovegnek jelen-
tésen rovidebbnek kell lennie a forrasnyelvi megszolalasnal. Jelen példaban
a fordito kihagyassal roviditette le a megszolalast, elhagyva a szerepld redun-
dans felvezetését mondandojahoz, amely nélkil tokéletesen értheté marad
a mondat.



38 Fuhasz-Koch Marta

FNy mondat

CNy forditas

It was just one of those ,,hey” when they
had somebody else they were still good friends, if
they didn’t have somebody else then they became

Amikor volt valaki mas, akkor is joban
voltak, de ha nem, akkor még kozelebb
kertltek egymashoz.

closer.

7. abra: A hangalamondas technikai kotottsége miatt végzett kihagyas atvaltasi
miuvelet a True CSI cimi dokumentumsorozat dialégusforditasaban.

A 8. abran talalhat6 példak pedig a szintén a masodik fejezetben targyalt fontos
elvarast illusztraljak, mégpedig azt, hogy az agynevezett reagakat, azaz diskur-
zusjeloléket ki kell hagyni a forditasbol. A fordito kihagyta a well és a so diskur-
zusjeloléket és az OK indulatszot is, ezzel roviditve a megszolalason.

FNy mondat CNy forditas

Well, there’s far worse here. Itt sokkal rosszabb volt.

OK, down there. Rakd le!

So we’ve got people working here, some people
there (...)

Van néhany emberiink itt, néhany itt, (...)

8. abra: Reagak kihagyasa az Eler Csernobil utén cimii dokumentumsorozat
dialégusforditasaban.

Tovabbi, a hangalamondas technikai korlatai miatt végzett, normalizacidval
jard atvaltasi muiveletek adodhatnak a mlisoranyag megrendeldjének igényei-
bdl. A hangalamondasos muisorokat kevés kivétellel 12 éven feliilieknek sz616
musorsavban sugarozzak, ami azt jelenti, hogy nem lehetnek benne durva ka-
romkodasok. Az olyan muisorokban, amelyekben sok a spontan parbeszédes
megszolalas, gyakran hangzanak el karomkodasok. Ezeket valahogyan at kell
ultetni magyarra, de ilyenkor szépitd kifejezéseket, ,,nyomdafestéket ttir6” ka-
romkodasokat kell alkalmazni.

A fenti példakkal és stratégiakkal kapcsolatban felmeriilhet a kérdés, hogy
vajon a performanciahibak korrigalasaval, az ismétléskertilésekkel, a diskur-
zusjelolok kihagyasaval és a szépitd kifejezések alkalmazasaval elveszik-e va-
lami a forditas soran — elvégre ha egy filmszinkront megnéziink, minden he-
zitalasnak, atfogalmazasnak, ismétlésnek, diskurzusjel6lonek jelentdsége van.
A hangalamondasos mlisorokban azonban ezeknek nincs dramaturgiai szere-
pik. A dokumentumfilmek szovegkonyveinél az egyértelmiiség, a gordiilékeny-
ség, a linearis fogalmazas a cél, hogy a szinkronstudioban a szinészek hatéko-
nyan tudjanak dolgozni a célnyelvi szoveggel, a befogaddk pedig a miisor nézé-
se kozben minimalis feldolgozasi eréfeszitéssel tudjak kovetni a torténéseket és
az elhangzott informaciokat.
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4. Kutatasi terv

A fenti szakirodalmi attekintésbdl lathatd, hogy a hangalamondas kutatasara
tobb szempontbol is (szakmai és forditastudomanyi) szlikség van. Bar ezen au-
diovizualis mod szakmailag mar meghonosodott hazankban, vizsgalata a fordi-
tastudomany szempontjabol azonban még gyerekcipOben jar. Kutatasommal
szeretnék hozzajarulni a magyarorszagi audiovizualis forditasi szakirodalom bo-
viiléséhez, a kutatas eredményeibdl levont kovetkeztetések pedig segithetnek
majd a szakma és a képzések szamara abban, hogy egyértelm, forditastudo-
manyi szempontbodl is megindokolhato, egységesebb kovetelményrendszer ala-
kuljon ki a hangalamondas forditasanak oktatasaban. Az E6tvos Lorand Tu-
domanyegyetem Fordito- és Tolmacsképzd Tanszéke 2018 szeptemberében
inditotta el Audiovizualis és szakforditoi szakiranyu tovabbképzését, amelyben
a szinkronizalas és a feliratozas mellett természetesen a hangalamondast is ok-
tatni fogjak. Hosszutavon tehat tanszékiink és azok hallgatoi is profitalhatnak
a hangalamondas mtifajara iranyul6 kutatasbol.

4.1. A kutatas célja

Feltard kutatasomnak elméleti és empirikus célja is van. Az elméleti célja az,
hogy egy olyan elemzési keretrendszert hozzak l1étre, amely lehetdvé teszi azok-
nak az atvaltasi miveleteknek az azonositasat és vizsgalatat, melyek kizardlag
a normalizaciora vald torekvésre vezethetdk vissza. A keretrendszer kiindulasi
pontjai azok a példak lesznek, melyeken a forditd azért végzett atvaltasi miivele-
teket, hogy a célnyelvi szoveg gordiilékenyebb, linearisabb legyen, a feldolgoza-
si er6feszités csokkenjen, és a hangalamondas technikai korlatai k6zé beférjen.
A kutatas empirikus célja pedig egy korpuszalapt elemzés, amely soran
angol-magyar iranya hangalamondasos musorokbol 1étrehozott parhuzamos
korpuszt elemzek. A vizsgalat soran feltérképezem a normalizacidval jard at-
valtasi muveleteket a harom hangalamondasos megszdlalastipusban (narracio,
beszéld fejek, parbeszédek). Célom, hogy bemutassam, a narracids, a beszéld
fejes és a parbeszédes részeknél eltéré a normalizacid aranya, mégpedig a hite-
les, érthetd, konnyen koévethetd megszolalasok 1étrehozasanak érdekében.
Célom tovabba az is, hogy jobban koriilhatarolhatova valjanak a hangala-
mondas forditasaval kapcsolatos forditdi elvarasok annak érdekében, hogy a cél-
nyelvi normakat kovetd, jo mindségli és hatékony magyar szovegek jojjenek 1étre.

4.2. A kutatasi igény

A hangalamondas szakirodalmi attekintésébdl lathatd, hogy az erds szakmai
jelenlét ellenére a hangalamondas kutatasa hazankban kezdetleges szakasz-
ban van. A tét azonban nagy, hiszen a televizioban hallott magyar dialogusok
60%-a forditott magyar szoveg (Sereg 2015). Magyarorszagon rengeteg hanga-
lamondasos musorprofillal rendelkezd csatorna van, az audiovizualis forditoi
végzettség viszont még mindig nem elvaras a szakmaban. A hangalamondas
forditasa ezen kiviil sokkal alacsonyabb presztizsi, mint a szinkronizalas vagy
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a feliratozas, ezért kevésbé vonzo kutatasi témanak szamit annak ellenére, hogy
rendkivil komplex diskurzustipusrol van szo.

4.3. A korpusz

A kutatasi korpusz, mely jelenleg 0sszeallitas alatt all, hangalamondasos televi-
zi6s musorok angol forrasnyelvi verziojat és azok magyar forditasait tartalmazza,
vagyis a szovegek parhuzamos viszonyban allnak egymassal. Témajukat tekintve
talalhatok benne természetfilmek, dokumentumfilmek, muiiszaki ismeretterjesztd
musorok, valamint tobbféle tematikara (pl. eskiivoszervezés, taplalkozastudo-
many, tanyasi életmod) épild reality mlisorok egyes epizodjai. A kutatasi kor-
puszba beillesztettem az ELTE Forditastudomanyi Doktori Program oktatoéja,
dr. Robin Edina és doktori hallgatoi altal felépitett digitalis forditdéi megakor-
pusz, a Pannonia Korpusz audiovizualis alkorpuszanak hangalamondasos szek-
cidjat, amely szintén valtozatos témaju szovegeket biztosit kutatdsomhoz. Ezen
kivil egyelore két forditd bocsatott rendelkezésemre 6t illetve hét hangalamon-
dasos musor forrasnyelvi és célnyelvi szkriptjét. Terveim szerint legalabb 30 ki-
16nb6z06 szovegbdl és annak forditasabol fogok hosszabb részleteket elemezni,
mely szovegek idealis esetben 8-10 kiilénboz6 forditotol szarmaznak majd.
Osszességében tehat igyekszem a hangalamondas televiziés mufajanak a le-
het6 legszélesebb spektrumat felvonultatni a kutatasi korpuszban, hogy a kuta-
tasbol az egész miifajra altalanosithato kovetkeztetéseket tudjak majd levonni.

4.4. A kutatas modszere

Els6 1épésként tipizalom a normalizacioval jaro atvaltasi miiveleteket, majd empi-
rikus vizsgalatot végzek a korpusz szovegein. Minden forrasnyelvi és célnyelvi sz6-
veg digitalisan, szovegdokumentumok formajaban all rendelkezésemre. A kutatasi
korpusznak a Pannoénia Korpuszbol vett része mar csak az elhangzo megszolala-
sokat tartalmazza, a forditdktol kapott szévegfajlokbol azonban ki kell majd t6-
rolndm a szereplOk nevét és egyéb, példaul a forditok szinkronszinészeknek adott
instrukcioit. A textAlign szoftverrel parhuzamositom a forrasnyelvi és célnyelvi
verzidkat, majd manualis elemzéssel végzem el a végrehajtott, normalizacidval
jard atvaltasi miveletek azonositasat. Az egész szoveg elemzése utan kigyljtom az
egyes megszolalastipusokra vonatkozé adatokat, majd azokat is ugyanigy szamsze-
rlsitem, kiértékelem, a kutatasi kérdéseket pedig megvalaszolom.

A kiindulasi pontom, vagyis az 0sszehasonlitas alapja a narracids szoveg
lesz. A narracié ugyanis elore megfogalmazott, irott stilusu, valasztékos meg-
szblalasokbol all, vagyis meglehetdsen kozel all a szakforditashoz, ami a forditok
tobbségének eleve ,,ismerds terep” lesz. Mivel a dolgozatom f6 célja az, hogy
szemléltessem, a harom megszolalastipusnal kiillonb6zé modon jar el a fordito,
a narracidhoz mint ismerds szovegtipushoz fogom viszonyitani a parbeszédeket
és a beszélo fejes megszolalasokat a normalizalas mértékének tekintetében. A ké-
s6bbiekben természetesen érdemes a szakforditassal, az irodalmi forditassal vagy
az egyéb audivizualis forditasi mdédokkal 6sszevetni a normalizacié mértékét, am
ez jelenleg meghaladja a késziil6é doktori disszertacio kereteit.
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5. Osszefoglalas

A hangalamondas az audiovizualis forditasnak komplex, am az audiovizualis piac
és a forditastudomany szempontjabaol is nagy potenciallal rendelkez6 aga. Lathat-
tuk, hogy a televizioban hatalmas, valtozatos témaji misormennyiség van, ame-
lyet hangalamondassal késziilt forditassal nézhetiink. Bar a forditasi szakmaban
és a televizioban jelent8s a szerepe, a magyar forditastudomanyban a hangala-
mondas kutatasa egyel6re gyerekcipdben jar. Ez tobb szempontbdl is kedvezbtlen
helyzet. Egyrészt azért, mert sok szakforditd belekdstol az audiovizualis forditas-
ba, m situ audiovizualis forditdva valik, de amig beleszokik a szakmaba és megta-
nulja annak csinjat-binjat, r6gos az ut, amit be kell jarnia annak érdekében, hogy
a stadiok, a szinkronrendezdk és a szinészek elvarasainak is pontosan megfeleljen
a kezébdl kiadott forditas — tartalmat és hosszat tekintve. Ahogyan az a hanga-
lamondas mufajanak, a stidiok elvarasainak, a forditas munkakoriilményeinek
bemutatasabol kideriilt, aki hangalamondas forditasaval kezd foglalkozni, annak
egészen 1j forditasi készségeket kell elsajatitania, mert a hangalamondas ujfajta
»berogzitendd” forditdi viselkedést kivan meg a forditétol. Gyakran igen nehéz
helyzetbe hozza a forditét egy-egy forrasnyelvi megszolalas. El6fordul, hogy egy
tokéletes ekvivalenst figyelmen kiviil kell hagynia, mert nem fér ra az eredeti szo-
vegre, a feldolgozasi eréfeszités minimalizalasa érdekében azonban mégis olyan
megoldast kell keresnie, ami megfelel a célnyelvi normaknak. Sokszor tehat maga
az audiovizualis mod az, ami kompromisszumokra kényszeriti a forditot.

A hangalamondasos musorokban kiilénleges modon vegyiil a tartalomkoz-
pontusag és a szorakoztatasi, kikapcsolddasi faktor, amit a forditok a valdszinG-
leg csak erre az audiovizualis modra kialakitott eszkdztarukkal oldanak meg.
A televizidban hallott magyar szovegek eltéré mindségébdl, azok visszhangjabol
és a hangalamondas muifaj magyarorszagi forditdéinak szakmai megbecstiltségé-
bdl kiindulva egy, a hangalamondason és beszédstilusain végzett kutatas talan
a régdta fennallod kutatasi Gr betoltésének egyik elsé 1épcséfoka lehetne. A 21.
szazad harmadik évtizedéhez kozeledve ugyanis fontos, hogy egy ennyire nép-
szerd televizios mufajnak végre vilagosan lassuk a forditasi kihivasait, a leendd
szakemberek képzésében pedig anekdotikus moddszerek helyett a forditastu-
domany iranyabol probaljuk meg tudatositani a miifaj jellegzetességeit, annak
korlatait és a mindségi hangalamondas-forditas hatékony stratégiait.
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