Rendhagyo gondolatok egy rendhagy6 szotarrol*
(Bart Istvan: Angol-magyar Rulturalis szotar)
Miké Palné

Ennek a kdzelmultban megjelent értékes — vo. még: hasznos, érdekes stb. —
kétetnek a miifajan talan nem felesleges elgondolkodnom. Hogy ugyanis sz6-
tart forgatok-e, s ha igen, milyet (egynyelviit? értelmez6t?) ... Avagy inkabb
tdmor lexikonhoz, kézi enciklopédidhoz, ill. ezek szerencsés elegyéhez jutot-
tam? Lényege ,,minddssze” annyi, hogy nyelv- és civilizicio-érzékeny olvaso-
kozénséghez sz0l, mégpedig az ujszerti szerkesztés igényével.

Régi-uj kozhely utal ra, hogy igencsak valtozik koriléttiink a vilag. Emiatt
avul el bizonyos mértékig a kdrnyezetiink nyelvi tiikrézését vallalo szotar, ha-
bar djabban j6 néhany jelenik meg kiegészitve, javitva. Esetiink azonban nem a
jol ismert kézikényvek modositott valtozatara példa. Itt meghatarozott rendel-
tetésti mi késziilt. Inkabb ‘formabontd’, a szerzli elGszé szerint ‘szokatlan’
megoldastu. A mult és a jelen kézfogasa.

Nyilvan ennek a konyvnek a sziiletésekor sem hidnyoztak bizonyos dilem-
mak (pl. a tartalom, a terjedelem, a forma, a stilus meghatarozasaban). Szeren-
csére sikeriilt megfelelni az egyik legnehezebb feladatnak: kétfelé megfelelni.
Mas szoval, Osszegyljteni a bemutatandd értelmezendd egységeket, egyarant
elkeriilve a b3ség zavarat és a sziik egyoldalisag csapdait. Dontenie kellett a
szerzGnek: mit tartson az anyagi és szellemi kultira igazi csomopontjainak, mit
mindsitsen nélkialozhetetlennek és/vagy kozlendének az angol életformara jel-
lemzd targyak, események, fogalmak kozil.

Akar egzakt statisztikat is lehetne késziteni a kétetben fellelhetd targykorok-
rél, a szocikkek aranyairdl, hiszen nem utolsésorban éppen ezek az adatok szem-
léltetik az angol élet jellegzetességeit, sajatos konnotaciéit. Erre nem vallalko-
zom: ,,kiméletbdl” azonban, mintegy mutatdba, alljon itt kettd: ‘Lord” 30 cim-
szOt vezet be, ‘Royal’ pedig 40 kezddszava. Hadd ne szamoljuk végig a rangok-
cimek-intézmények, miivelédéstorténeti fontossagu események hossza sorit.

Mivel jelen kdonyvismertetés ohatalanul szubjektiv, ezért — terjedelmi okok-
bol — csak szelektalt mennyiségli cimszé mentén haladhat, némileg onkényes
csoportositasra kényszertlve.

Igen széles spektrumot fognak at a fobb targykorok. Ott lesz kozottiik a gye-
rekek vilaga éppugy, mint az iskolarendszer: a szabadidd eltdltése meg a jog-
élet: idejétmult ruhadarab és a szélesen értelmezett gasztronomia: tovabba a
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mindennapokhoz (haz-lakas-kert-haztartas) és az tinnepekhez (1. ez utobbiak
vallasi-allami-, kereskedelmi” szerepét) kot6dé ismeretek, az allando és az
ideiglenes egységében.

Sorra véve e nyersanyagot: tudnivalok olvashatok Micimackérol, mesékrol,
L. Carrol orszagardl és a rajzfilmek (Sesame Street, Mupper Show) figurairdl.
A kiszamoldk, mondokak, versikék ismert strofai — mindmegannyi bizonyitéka
a generacidkon ativel6 hagyomanyoknak.

Az oktatastigy fontossagat az iskolatipusok, vizsgak ismertetése bizonyitja.
A mennyiségi adatokon kiviil szocioldgiai aspektusokkal talalkozunk, valamint
— 0Oh, jaj! — tekintélyes szamu roviditéssel (pl. GCSE).

Kedve szerint, lehetdleg tevékenyen, okosan, kellemesen todlti szabadidejét
az angolok jO része, — jelzi szotarunk. Tajékoztat a kedvelt sportagakrol. Mi
tobb, meg is magyarazza a vadaszat és a horgaszas, valamint a polo, krikett, box,
rugby jatékszabalyait, rejtelmeit. Azt is, hogy mi a hockey, a bowhng és a curling
érdekessége. Nehogy aztan a marslako értetlenségével hiiledezziink valamelyik
szigetorszagi mérkozés kozvetitése idején. Hiszen a futball, a tenisz és a golf
europai szakértdje aligha ért a tobbihez.

A szorakozast kedveld angol k6zOnség népszerti szinhazai, szerzoi €s szinészei
éppugy nem maradhattak ki a listabol, mint a hangversenytermek, muzeumok,
konyvtarak, képtarak, ill. a jeles alkotomiivészek — szobraszok, festGk — megne-
vezése, tOmor jellemzése. Az otthoniil6krdl sem feledkezik meg az utmutatas,
amikor pl. a ,,magas nézettségli” radio- és tévémusorok, valamint jatékok, tar-
sasjatékok, kartyazas és egyéb kedvtelések ismertetésével gazdagit.

Megtudjuk, immar okos szotarforgatoként, hogy mi a kilonbség ‘sollicitor’,
‘barrister’, ‘atrorney’ és ‘lawyer’ k6zott. Eligazodunk a birésagokon, szamos igaz-
sagszolgaltatasi és kozigazgatasi eljaras atvesztGiben.

A tobbi teriiletre lépve, emitt a divatot (a régit meg az ujat) vetiti elénk a
szerz8, amott pedig az angol reggelit. Hat a masik? az a bizonyos, hm, igen, a
kontinentalis? Arrol miképp vélekedjink? A kannakrdl, csuprokrol, edények-
r6l? Narancsdzsem és sor hanyféle akad? Gasztronomiai meglepetésekkel bo-
ven szolgal az angol konyha. Hogy a magyar izekhez szokott szotarirdt a szokat-
lanabbja elmarasztald (értsd: szeliden birald) megjegyzésre készteti, azt igazan
nem veszi rossz néven az esetleg meghokkend, de szotaratol szerencsére némi-
leg felkészitett olvasd. Flleg az, aki megkostolja az egyes fogasokat, vagyis
»Kkiprobalas céljabdl” nemcsak pudingot eszik.

Ideje ratérnem az un. ,,nagyon angol” jellegzetességekrdl szamot ad6 szécik-
kekre. Onmagaért beszél az angol életformat idézd tematika. Ezért lett terjedel-
mesebb taglalasu ,,a” rea, ,,a” klub, ,a” pub, ,a” parlament. Aranyuk szembeo6tl0,
de hat éppen a mindennapok gyakorlatdban els6dleges a szerepiik, aminthogy
mindezeket tiikrozi az a tényleges orszagismeret, amely részletesebb képet ad az
‘Oxbridge’ evezdversenyekrdl, koronazasrol, Grségvaltasrol, a naptar jeles mozza-
natairol. Semmiképpen nem mellézhetéen pedig a pénzrdl és a politizalasrol.

A bankok, a t6zsde, az adofizetés fogalomkoréhez illesztheté az aruhazlan-
cok, a vasarlas, a reklamok és a mértékek szo- és kifejezésallomany. Ugyanezért
kapnak helyet a legismertebb markanevek, a presztizsértéka uzletek, ill. a ,,fon-
tos” londoni utcak és terek, szallodak és éttermek, immar fogalomma valt kon-
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notacioikkal. Emlit ezenkiviil idevonatkozé vidéki telepiiléseket is, a hiresebb-
jébdl. Ahol pl. nyaralni illik, egy-egy jeles filmet forgattak, neves személyiség
sziiletett.

Politikai élet? Igen. A beszélgetések elsé szamu témaja? Majdnem. De rogton
az idGjaras utan kovetkezik. Az uralkodéhaz csaladi eseményeit nem kevésbé
indokolt ismerni, mint a parlamenti partok hagyomanyait, a skot és az ir viszo-
nyokat, klasszikussa valt politikai nyilatkozatokat. Részletez6 magyarazatokat
kell fliznie szotarunknak az egyes sajtoorganumok arculatahoz, valamint az
angol élettdl alig elvalaszthato tudnivalokhoz (egyhaz, katonasag, kitiintetések).

Masok a szokasok. Ezért esik sz6 roluk. Az ablaknyitas, az dgyazas, a vasar-
napi program igencsak eltér a mienkt6l. Azt sem art tudni, hogy babonaink
sem egyformak, hogy mas fajstalyu az egyes hajotipusok, vonatok ismertsége,
de még a zaszlojeleké is. Tartalmazzon-e ilyetén adatokat a kulturalis szétar?
Mindenképpen. ,,Csupan” azért, mert részei az angol ember gondolat- és ér-
zelemvilaganak. Mert beszél réluk. A szétar magyar hasznaloja viszont fSleg
olvasmanyélményei soran baratkozik meg ezekkel a ,,tipikus” elemekkel.

Aki pedig rovidebb-hosszabb ideig kézottiik él (mint pl. a kétetben huszon-
valahany megjegyzésével idézett Mikes Gyodrgy), annak észre kell vennie, hogy
bizony masképp szolal meg az angol, mint mi. Nekiink valahogy tilzottan
mértéktartonak tinik. Ha dicsér, ha kér, ha ellenez, ha helyesel, ha otthonat,
hobbijat, allatait emliti, valamiféle kételkedésbe oltott, bizonytalansagot érzé-
keltetd udvariassigat érezziik. A lefelé fokozas, a kevés gesztus (még kézfogas
is ritkan!) sajatos illemtanat koveti, deriijében és mergel6désében is. A gentle-
man képét rajzolja elénk a szotar. Talan egy kicsit meg is akar tanitani ra.

Végiil: még egy recenzensi szempontot irok ide ... Helyeslem a nyelvi és
irodalmi tudnivalok beiktatasat. A szerz6 nem mond le arrdl, hogy betekint-
stink gylijteményébe: imak, sz6lasok, idézetek, mitologiai utaldsok szerepelnek
példataraban. Irok és kolt6k miveihez vezet el. Hogy jobban értsiik ,,iizenetii-
ket”. A nyelvhasznalat kiegészitd savjaibdl a kecskerimet és a titkos nyelvek
egyikét (visszafelé olvasott szd, vo. francia ‘verlan’) mutatja be, s szivesen id6z
el dalszovegeknél, s6t olykor etimoldgiaknal is. Tanulsagos szembeallitasai nem
csak nyelviek, pl. angol-magyar, angol-USA viszonylatban.

Osszefoglalva: féképpen a kotet tartalmara és értékeire igyekeztem figyelni.
Hibat, sajtohibat alig talaltam. (Pl. nincs kifejtve ‘costermongers’, sttuation’ uta-
lasa.) Tapasztalatom, hogy tobbnyire a szerz6 szabja meg irasa jellegét, valoga-
tasa mélységét. E biztonsagabol fakad hitelessége. S még valami: kényve ezuttal
ugy segiti az interkulturalis kapcsolatokat, hogy — moégottesen, szemérmetesen
- be is vallja: szereti az angolokat, vilagukat, kulturajukat.



