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A Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Gazdasag- ¢s Tarsadalom-
tudomanyi Karanak Idegen Nyelvi Kozpontja 2022. szeptember 30-an rendezte
meg hagyomanyos, 6szi konferencigjat, amely ebben az évben pontosan egybeesett
Szent Jeromos napjaval, a forditok véddszentjének iinnepével is. A konferencia
témdja a nyelvi kozvetitdi ipar, illetve a fordito- és tolmacsképzd intézmények
szamara is aktualis és kiemelkedo jelentdségli volt, a részt vevo szakemberek a
gépi forditas és az utdszerkesztés szerepét igyekezték koriiljarni az elmélet, a gya-
korlat és az oktatds szempontjabol. A jelenleg is zajlé forditastechnologiai forra-
dalom olyan kihivasok el¢ allitja a forditdipart, a képzdintézményeket és magat a
forditastudomanyt is, amelyekre a nyelvi kozvetitésben érdekelt szereploknek ko-
z0s erbfeszitéssel, tapasztalataikat és eredményeiket megosztva sziikséges felké-
sziilnilik és valaszokat talalniuk. A szinvonalas szakmai rendezvény az Eurdpai
Bizottsag Forditasi Féigazgatosagaval kozos szervezésben, a Translating Europe
Workshop sorozat keretein beliil valosult meg. A program harom plenaris eléadas
mellett két kerekasztal-beszélgetést foglalt magaban, megalapozva a konstruktiv
parbeszédet a szakma ¢és a tudomany képvisel6i kozott.

A konferencia a délutani 6rakban vette kezdetét az egyetem lagymanyosi cam-
pusan, jelenléti formaban, ugyanakkor a szervezok lehetdséget biztositottak az
online csatlakozasra is, azok szamara, akik nem tudtak személyesen részt venni
az eseményen, st az interaktiv technikai megoldasnak koszonhetden azok is fel-
tehettek kérdéseket az eléadoknak, akik az interneten kisérték figyelemmel az
eseményeket. A rendezvényt Fischer Marta, a BME GTK Idegen Nyelvi K6zpont-
jénak igazgatoja nyitotta meg, majd a konferencia programjanak ismertetése utan
atadta a szo6t Mareks Graudinisnek. Az Europai Unid Forditasi Féigazgatosaga
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Magyar Nyelvi Osztalyanak vezetdje koszontotte a konferencia résztvevdit, ma-
gyarul szolitva meg az dsszegytilteket. Kifejezte az 6romét, hogy az eseményre a
Translating Europe Workshop rendezvénysorozat keretein beliil keriilhetett sor,
amelynek célja, hogy a nyelvi kozvetitdi szakma és a képzdintézmények képviseldi
parbeszédet folytassanak, reflektalva tobbek kozott a professzionalis forditd szere-
pének atalakulasara is.

Proszeky Gabor, a Nyelvtudomanyi Kutatokozpont igazgatoja Mit is csinal egy
gépi forditast végzé program manapsdag? cimmel tartott plenaris eléadast, amely-
ben részletesen attekintette, milyen fejlddésen ment keresztiil a gépi forditas az
elmult évtizedekben, ismertetve a kiilonb6zo rendszerek mitkodési elveit. Az 1950-
es évektol az 1990-es évekig a szamitogépes nyelvészek még szabalyalapti megol-
dasokkal dolgoztak, majd az 1990-es évektol 2010-ig a statisztikai gépi forditoprog-
ramok nyertek egyre ndvekvo teret, egyre nagyobb adatbazisokat hasznalva a pon-
tosabb eredmények érdekében. A 2010-es évektdl eldtérbe keriilt a mélytanulas,
olyan algoritmusok, amelyek lehetdvé teszik a szoftverek szamara, hogy megtanit-
sak magukat kiilonboz0 feladatok elvégzésére neuralis halok és a korabbindl na-
gyobb adathalmazok utjan. Ennek nyoman megjelentek a neuralis forditémotorok,
amelyek miikodése soran az emberek altal készitett forditasokkal és emberi mun-
kaval betanitott rendszer gépi tanulds soran sajatitja el a forditashoz sziikséges tu-
dast. A neuralis halok Iétrejottével és fejlodésével bekovetkezo legfrissebb paradig-
mavaltas eredményei féleg azon nyelvparok esetében voltak kiilondsen meggy6zok,
amelyek esetében a korabbi rendszerek kudarcot vallottak. Az eléado kiemelte,
hogy a gépi forditdbmotorok tovabbra is ,,futnak az ember utan”, tovabbi fejlédésiik-
hoz kivalé mindségli korpuszok és emberi intuicio, hozzajarulas sziikséges, ezért
a nyelvész szakemberek feleldssége, hogy minél tobb j6 mindségli adat alljon ren-
delkezésre a rendszerek betanitasahoz. A forditdbmotorok és az utdszerkesztést il-
letéen a kutatasok szerint (példaul Zouhar et al. 2021) a forditok még mindig a
forditomemoria hasznalatat részesitik eldnyben, és akkor alkalmazzak a gépi for-
ditas utoszerkesztését, amikor szamukra ismeretlen nyelvvel dolgoznak.

A konferencia méasodik eldadoja, Horvath Péter Ivan, a PAzmany Péter Kato-
likus Egyetem adjunktusa, a forditastudomany egyik legsiirgetobb kérdésére igye-
saban azt fejtegette, hogy a forditdiparban egyre inkabb bevett gyakorlatta valt
utoszerkesztés miben hozott Ujat az emberi forditasok lektoralasahoz képest, és
vajon indokolt-e bevezetni az utdszerkesztéi kompetencia terminust a forditastu-
domanyba. Eldszor roviden kifejtette a lektoralas meghatarozasanak terminologi-
al problémait, majd ratért a lektoralds sajatossagainak ismertetésére. A lektoralas
emberi forditas ellendrzését és javitasat jelenti, torténhet leendé munkatars proba-
forditasanak biralata keretében, palyakezdé forditok betanitasakor, tapasztalt kol-
légak munkéjanak eseti és rendszeres értékelése soran, valamint gépi forditas ,,em-
beri szinben” val6 feltiintetésekor is (szinlelt emberi forditas). A lektoralas sajatos-
sagait jellemezhetjlik tovabba az ellendrizendo forditas tipusa (példaul csoportos
forditas, transzeditalas, adaptalas) ¢s a feladatkor (szakértoi vélemény, panaszke-
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zelés) szerint. A lektoralas sajatos jellemzdje a kollégak kozotti ,,emberi jatszmak™
megvivasa is, amely sokszor veszélyeztetheti az egyiittmiikddést. A lektoralds és
az utészerkesztés ugyanakkor szamos k6zds vonason osztozik: mindkét tevékeny-
ség forditas ellendrzését foglalja magaban, lehet teljes €s részleges, egynyelvii vagy
kétnyelvii, ugyanazon paraméterek alapjan és miiveletekkel torténik, ugyanazon
olvasas- ¢s irastipusok jellemzik. Mindezek alapjan feltételezhetd, hogy azonos
alkompetencidk sziikségesek hozzajuk (Horvath 2009, Robin 2018), csak a lekto-
ralas interperszonalis tényezdje hianyzik az utdszerkesztésbol.

A délutan harmadik plenaris eldadasat Lesznydk Marta, Sermann Eszter és
Bakti Maria (Szegedi Tudomanyegyetem) kdzdsen tartotta meg, bemutatva az
SZTE Forditéi Kompetencia Kutatocsoportjanak eredményeit, amelyek a forditoi
kompetencia elemei (PACTE 2003) és egyéb valtozok (nyelvtudas, forditasra vo-
natkozo vélekedések, szakmai hattérismeretek, a forrasnyelvi szoveg jellemzoi, a
forditoi tapasztalatok, és a munkaforma (human forditas vagy gépi forditas uto-
szerkesztése) szerepét vizsgaltak a forditoi teljesitmény tiikrében. A kutatasi kér-
dések a hallgatok B nyelvi kompetenciaszintjének és hattértudasanak hatasait vizs-
galtak a forditas minéségére. Osszesen 36 forditohallgato BA forditasat és utdszer-
kesztett szovegét hasonlitottak dssze egy szerzoi jogrol szolo jogi szoveg forditasi
feladatanak keretében. A kutatas eredményei azt mutattak, hogy a résztvevok
forrasnyelvi olvasasi készsége kiemelten fontos a mindségi forditas elkészitéséhez,
a forditaskor is, de az utoszerkesztés soran még fokozottabb mértékben. A jogi
hattérismeretek nem mutattak szignifikdns korrelaciot a forditdsok mindségével,
bar a szerz6k megjegyezték, hogy az eredmény mddszertani probléméknak is tu-
lajdonithat6. Tovabbi érdekes eredmény, hogy a forditok 6nbevallason alapul6 ido-
mérése alapjan kozel azonos id6t toltottek a forditassal és az utoszerkesztéssel,
tehat a gépi fordito hasznalata a vizsgalat kevéssé tapasztalt forditdinak esetében,
a kutatok altal valasztott feladat megoldasaban nem juttatta elonyhoz a résztvevo-
ket. Az eredmények arra engednek kovetkeztetni, hogy a forditéi kompetencidk
hidnyossagait nem potolja univerzalisan a gépi forditomotor bekapcsolasa a mun-
kafolyamatba, az utdszerkesztést végzd forditonak magas szinti forditoi és gépi
forditas alkalmazasa esetén feltételezhetden utdszerkesztéi kompetenciaval is kell
rendelkeznie egy magas mindségii forditas létrehozasahoz.

A plenaris el6adasok utani kavésziinetben foly6 szakmai és tudomanyos dis-
kurzust a kerekasztal-beszélgetések kovették: eldszor a Forditok foruma, majd a
Tandar-tanar taldlkozo. A forditoipar szerepldit megszolaltatdo forum résztvevoi
szabadlsz6 forditok, forditdirodak és szakmai szervezetek képviseldi voltak: Zsin-
ka Julia (SZOFT), Palasthy Gyorgy (MFTE), Varga Zsolt (memoQ), Nagy Leven-
te (OFFI), Kiraly Krisztidan (Hunnect), Yang Zijian Gy6z6 (Nyelvtudomanyi Ku-
tatokdzpont), Janossy Marton (EDIMART); a kerekasztalt a szervezd egyetem
képviseletében Szabd Csilla moderalta. A szakmai férum azt a kérdést igyekezett
koriiljarni, milyen 0j készségekre van sziikség a piacon a gépi forditasok utoszer-
kesztésének megjelenésével. A kerekasztal résztvevdi ugy vélik, hogy a gépi for-
ditas utoszerkesztése sordn a hibdk randomitésa jelenti a legnagyobb kihivast az
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emberi forditas lektoralasaval szemben. A forditomotorok egyre elfogadhatobb
teljesitményt érnek el, és az altaluk létrehozott forditasok jo olvashatosdga miatt
nehezebb feltarni a rejtett hibakat, ugyanakkor a kdvetkezetlen nyelvhasznalat to-
vabbra is problémat jelent, ahogyan a kontextus figyelmen kiviil hagyésa ¢és a
terminologia megfeleltetése is. Az utdszerkesztonek ismernie sziikséges a fordito-
motort, amellyel dolgozik, valamint az adott szovegtipus sajatossagait is. A szak-
emberek szerint ugyanakkor az utdszerkeszté nem fog csodat tenni a szoveggel,
¢s nem is 0 gyakorolja a legnagyobb hatast ra. Kiemelték, hogy a megbizok mind-
ségérzékenyek, €s tobbnyire nem elégszenek meg a részleges utdszerkesztéssel
(light post-editing), hanem teljes ellendrzést és javitast varnak (full post-editing),
vagyis a gépi forditasnak el kell érnie az emberi forditis mindségét. Eppen ezért
bar a részleges utdszerkesztés 1étezo fogalom, kérdéses a sziikségessége.

A forditoipar képviseldi szerint a gépi forditasok utoszerkesztése fokozatosan
atveszi a forditas helyét a projektfolyamatban, amelynek ugyanakkor a mindség-
biztositas érdekében tovabbra is 1ényeges eleme a lektordlas. Az utdszerkesztést
azonban nem teljesen kiilonallo tevékenységként kell elképzelni. A gépi fordito-
motor egyfajta forditadstdmogatd eszkdzként van jelen a folyamatban: a forditome-
moria nélkiili részekre eléforditast ajanl fel, €s a nyelvi szakember szegmensenként
hozza meg a dontést, hogy felhasznalja-e a gépi forditast, ahol pedig nem talalja
megfelelonek, tényleges forditast sziikséges végeznie. Ezeket a feladatokat — fordi-
tast, utdszerkesztést és lektoralast —ugyanazok a nyelvi szakemberek végzik. Nem
lehet sz6 tehat pusztan forditasi, utdoszerkesztési vagy lektoralasi készségekrol.

Sz6 esett tovabba a gépi forditdsok automatikus mindségellendrzésérol, pél-
daul az MTQE (Machine Translation Quality Estimation), BLEU (Bilingual Eva-
luation Understudy) és a PTA (Post Translation Analysis) hasznalatarol is. A meg-
hivott szakemberek véleménye szerint az automatikus metrikak altal generalt
szamértek értelmezése problematikus, hiszen nincs megfeleld viszonyitasi alap,
igy nem tudhato, pontosan mit is jelent, ezért arnyalni sziikséges. Rengeteg para-
métert kell figyelembe venni, hogy az automatikus értékelé metrikdk generalta
mérdszam értelmezhetd legyen. A forditomotorok tovabbi fejlesztését illetden a
hangstly a jovoben is a kontextus figyelembevételére, a terminologia megfeleld
kezelésére, az etikai aspektusokra és a valds idejii tanulasra helyezédik — mindeh-
hez azonban egyeldre tovabbra is emberi kozremuiikddés sziikséges.

A szakma képviseldinek foruma utan a Tanar—tanar talalkozo keretében szer-
vezett beszélgetés kovetkezett, amelyet Fischer Marta (BME GTK INYK) mode-
ralt. A beszélgetésben a magyarorszagi fordito- és tolmacsképzo intézmények ok-
tatoi vettek részt, a helyszinen: Besznydk Rita (BME), Németh Aniké (BME),
Robin Edina (ELTE FTT), Szemdk Ildiké (Kodolanyi Janos Egyetem), Lesznyak
Marta (SZTE), Sermann Eszter (SZTE), Fay Tamas (Eszterhazy Karoly Egyetem),
Eszenyi Réka (ELTE FTT), Seidl-Péch Olivia (BME), Horvath Péter Ivan (PPKE),
Koébor Marta (PTE) és Bugar-Buday Orsolya (BME). A beszélgetést online kovet-
te Kovéacs Timea (KRE), Valentinyi Klara (MATE) és Klenk Mark (BME). A ke-
rekasztal a gépi forditas és az utdszerkesztés kérdéseit jarta koriil a forditoképzés
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szemsz0gebol, és egyik célja az volt, hogy ajanlasokat fogalmazzon meg a széle-
sebb szakmai kozonség szamara. Ezeket az ajanlasokat (lasd keretes irds) utolag
véleményezte Toth Jozsef (PE) és Csatar Péter (DE) is, tehat a magyarorszagi
fordito- és tolmacsképzo intézményeinek csaknem mindegyike részt vett a kdzos
vélemény kialakitasaban.

A résztvevok eloszor megyvitattak, hogyan jelennek meg az 0j eszkdzok ¢€s
fejlesztendd készségek a képzésben. A képviselt képzointézmények gyakorlata val-
tozatos képet mutatott a gépi forditas és az utdszerkesztés oktatasa szempontjabol,
egyértelmiien illusztralva, hogy még nincs szakmai konszenzus a kérdést illetden,
ezért is bizonyult iddszerlinek a kerekasztal keretében torténd eszmecsere. Az
intézmények beszamoloi alapjan a gépi forditas és az utdszerkesztés bevonasa a
képzésbe jellemzden nem a kezdeti szakaszban torténik, hanem miutan a hallgatok
mar szereztek némi tapasztalatot a hagyomanyos, human forditas teriiletén. A leg-
tobb intézmény a forditastechnika ordkba épitve, félévente egy vagy néhany feladat
erejéig épiti be az utdszerkesztést a képzésbe. Az ELTE Fordité- és Tolmacsképzd
Tanszéke 2022 szi félévétdl mesterképzés specializacioként és szakiranyt tovabb-
képzésként is meghirdette két féléves nyelvi mérndk képzését, amelynek célja
olyan szakemberek kinevelése, akik a hagyomanyos szakforditéi kompetenciak
mellett a napjainkban egyre nagyobb teret nyerd digitalis-technologiai kompeten-
ciakban is élen jarnak a nyelvi szolgaltatasok piacan. Ezen képzések keretében
kiilon féléves gyakorlatot szentelnek az utoszerkesztésnek, amelyet valasztott
targyként a mesterképzés mas specializaciojat valaszto hallgatok is felvehetnek.

A szakforditoképzés egyik legnagyobb kihivasa jelenleg, hogy a hallgatok
,1d0 elott” felfedezik és bevetik a gépi forditas lehetdségét. Olyan esetekben is,
amikor a feladat és a f6 cél az lenne, hogy 6k maguk értsék meg a teljes forrasnyel-
vi szoveg iizenetét, kutassak fel a relevans terminolégiat, és gondoljak ki mondat-
ro6l mondatra a helyes forditasi megoldasokat. Az oktatok szamara sok esetben
kihivast jelent a gépi forditas kisértése, hiszen az 6ran forditott szovegek kivételé-
vel nehéz kontrolldlni, hogyan jut el a hallgaté a megoldasig. Vannak olyan képz6-
helyek, ahol egy ideig — jellemzden a képzés kezdetén — tilos a forditomotor hasz-
nalata. Ugyanakkor tagadhatatlan, hogy a gépi forditdémotorok hasznalatat nem
lehet a végtelenségig tiltani a képzés soran, hanem meg kell talalni a helyét a for-
ditopiaci gyakorlatnak megfelelden.

Egyes esetekben kifejezések vagy mondatok forditdsdhoz mintegy ,,tanacs-
adoként” hasznaljak a hallgatok az ingyenesen elérhetd gépi forditomotorokat, mig
maskor a teljes szoveget a gépre bizzak. Az eredményrdl gyakran rogton egyértel-
mil, hogyan késziilt a forditds, &m mégsem minden esetben. A probléma kdnnyen
orvosolhato, ha a teljes mértékben human forditasra szant és a forditasi kompeten-
cia fejlesztését célzo feladatokhoz olyan szovegeket valogat az oktatd, amelyek
mifaja nem eredményez j6 mindségli gépi forditast. Egy masik lehetséges megol-
das, hogy az oktatd a hallgatokkal egyeztet, mely forditastdmogatd eszkozoket
szabad, illetve sziikséges felhasznalni egy adott feladathoz — akarcsak egy valodi
forditasi megbizas esetében —, igy a hallgatok professzionalis magatartasara ala-
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pozva varja el a human vagy a gépi forditast. A mar halad6 szakforditd hallgatok
esetében a képzés abszolvaldsakor készitendd zaroforditas vagy diplomaforditas
munkamodszere is dilemmat okozhat, hiszen ezeknél a feladatokndl hagyomanyo-
san a human forditas az elvaras. A piaci megbizasok esetében viszont, amelyeket
ezek a feladatok imitalni hivatottak, egyre inkabb a gépi forditas bevonasa és a
professzionalis utoszerkesztés a norma, hiszen ezekkel az eszkozokkel idot és
pénzt spoérolhat a megrendeld. Eppen ezért a képzdintézményeknek fontolora kell
vennilik, miként épitsék be a szakma forditokkal szemben tdmasztott technoldgiai
elvarasait a képzések kimeneti kovetelményei kozé.

A BME INYK Tolmacs- és Forditoképzé Kozpontjanak Oszi Konferencidjan
a gépi forditasrol és az utdszerkesztés elméletérol, gyakorlatardl és oktatasrol folyt
a tanacskozas. A fentiek fényében €s a képzdintézmények beszélgetése el6tt a piac
képvisel6it megszolaltatd beszélgetés tanulsagai alapjan egyértelmii, hogy a gépi
forditas miikodésének és hasznalatanak halado ismerete, valamint az utészerkesz-
tési kompetencia egyarant elengedhetetlen részévé valt a 21. szazadi szakforditod
mindennapi eszkoztaranak, és ezek fejlesztésének a jelenleginél jelentdsebb és
jobban kidolgozott szerepet kell jatszania a forditoképzésben. Ahogyan Nitzke és
munkatarsai (2019) a gépi forditashoz kothetd kockazatokrol sz6ld tanulméanyuk-
ban az utoszerkesztdi kompetenciamodelljiik kapcsan leirjak, a fordité kompeten-
ciai kozott kiillon alkompetenciaként jelenik meg a gépi forditashoz kotheto és az
utoszerkesztési alkompetencia, a human forditdi kompetencidkat kiegészitve.
A kompetenciak fejlesztésének modszerét és sorrendjét az eddigi kutatasok figye-
lembevételével érdemes 1) keretbe foglalni. Mivel a gépi forditas és az utdszerkesz-
tés bevonasa a forditasi munkafolyamatba a szakma dinamikusan valtozo teriilete,
anyelvi kdzvetitdi képzések kereteit, céljait €s a fejlesztendd kompetenciakat rend-
szeresen frissiteni sziikséges, tobbek kozott a forditoipar, a tudomany ¢€s a képzés
ehhez hasonld szakmai férumainak segitségével.
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A gépi forditas jelenléte a forditasi piacon ma mar megkeriilhetetlen tény, amely-
lyel a forditokat képz intézményeknek is foglalkozniuk kell. A BME Oszi Kon-
ferencia (Translating Europe Workshop) Tanar-Tanar Talalkozoja az alabbi ajan-
lasokkal igyekszik segiteni az intézmények munkéjat.

AJANLASOK

Felismerve azt, hogy

a gépi forditas és az utdszerkesztés a forditasi piacon évek ota tomeges jelen-
s¢g,

az utoszerkesztéshez kiilon készségek kellenek,

a képzdintézmények feladata felkésziilt nyelvi szakemberek képzése, és
elismerve azt, hogy a képzdintézmények gyakorlata eltérhet,

a BME Oszi Konferencia Tanar-Tanar Talalkozoja

a kovetkez6 ajanlasokat fogalmazza meg:

Az engedés versus tiltas kérdésében kiilon kell valasztani a képzések fej-
lesztési és mindsitd értékelési szakaszat.

A képzés fejlesztési szakaszaban kifejezetten ajanlott a gépi forditas be-
emelése a tananyagba — akar 6nallo tantargyként, akar a képzés horizonta-
lis, tobb tantargyon ativeld elemeként.

A cél egyrészt az, hogy a hallgaté megismerje a gépi forditas — mint fordi-
tasi segédeszkoz — eldnyeit €s hatranyait, a forditomotorok kdzotti kiilonb-
ségeket, a kiillonbozo szovegfajtak eltérd reagalasat a gépi forditasra (tudas-
atadas). Masrészt fejlodjenek azon készségei, amelyek a gépi forditasok
utészerkesztéséhez sziikségesek (kompetenciafejlesztés).

A képzés mindsitd értékelési (zaro) szakaszaiban — azaz minden olyan sza-
kaszban, amelynek els6dleges célja a forditasi kompetencia mérése —a gépi
forditas hasznalata nem ajanlott.

Az oktatok és a hallgatok kozotti egyiittmiikodés €s feleldsségmegosztas
részeként egyértelmiien meg lehet szabni, mikor nem lehet gépi forditémo-
tort hasznalni. A hallgato ilyen tipust egyéni felelosségvallalasa (azaz an-
nak véllalasa, hogy nem hasznal gépi forditast) a fejlesztd értékelés kon-
cepcidjaba is jol illeszkedik.

A képzés csak akkor lehet sikeres, ha a képzok is megfelelden felkésziiltek,
ezért értékes minden olyan kezdeményezés, amely a piaccal vald kapcso-
latok erdsitésére, a piaci szereplok bevondsara, 6sszességében a képzok
képzésére iranyul.
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Az utészerkesztés mint kompetencia fejlesztése helyet kell, hogy kapjon a
képzés fejlesztési szakaszaban. Ajanlott a human forditasok lektoralasi kom-
petenciafejlesztésébdl kiindulva fejleszteni az utoészerkesztési kompetenciat,
szem el6tt tartva annak kiilonféle fokozatait (light PE, full PE).
A témaban tovabbi empirikus kutatasok inditasara van sziikség, amelyeknek
eredményei beépiilhetnek a képzdintézmények gyakorlataba.
A téma Ujdonsagara tekintettel a képzdintézmények folyamatos egyiittmiiko-
dése elengedhetetlen, amely kdzos tananyagok, mddszertani utmutatok fej-
lesztésében is megnyilvanulhat.
A technologia folyamatos fejlodésére tekintettel ajanlott évente feliilvizsgalni
a képzések céljait és tartalmait.

Budapest, 2022. oktéber




