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Imre Attila, a Sapientia Erdélyi Magyar

Tudoményegyetem tanara és a Partiumi

Keresztény Egyetem docense Osszetett fel-

adatra vallalkozott An Introduction to

Translator Studies cimli miivének megira-

saval. A miifajat tekintve leginkabb fels6-

oktatasi tankonyvként leirhaté munka

egyrészt a forditastudomany klasszikusai

elotti tiszteletadas jeleként a nagy el6dok-

hoz szamos ponton kapcsolodva dsszefog-

lal6 jellegli targyalasat kivanja adni a for-

ditasrol mindeddig megszerzett ismerete-

inknek, masrészt mindezt egy specialis

szemiivegen keresztiil, a forditd szemszo-

g¢ébol kivanja attekinteni. Ez a kettdsség

mar a cimvalasztasnal tetten érhetd, hiszen

a forditaselméletként és -tudomanyként

egyarant ismert, azota 6nallo kutatasi te-

riilletté fejlodott interdiszeiplina Holmes

(1972) ota bevett nevének (a Translation

Studies kifejezésnek) latszolag apré modositasaval a szerz6 — Chesterman (2009)
nyomdokaiba lépve — mar a cimben elkdtelezédik a téma forditokézpontt feldol-
gozasa mellett, és ehhez a kiindulasi alapelvhez a konyv teljes terjedelmében ko-
vetkezetesen tartja is magat.
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Ahogyan Fazakas Noémi is megjegyzi a miithoz irt elsd eldszoban (Foreword),
a fordito kozéppontba helyezésének gesztusa visszavezethetd egészen George Stei-
ner 1975-6s megjelenésii, After Babel cimii konyvéig, melynek szerzdje a forditast
mar akkoriban sem csupan a kommunikacidotudomany egyik aganak, egyfajta izo-
lalt jelenségnek tartotta, hanem olyan antropologiai tevékenységnek, mely két
(vagy tobb) nyelv talalkozasakor természetszertileg fellép. Megvaldsulasaban pe-
dig a kulcsszerepet az a megbizott személy (agent, esetiinkben a forditd vagy tol-
macs) végzi, aki hatterének, koriilményeinek és személyes kompetencidinak ko-
szonhetden képes a kommunikécios nyelvi szakadék athidalasara. Indokolt tehat,
hogy a forditasrol vald tudomanyos és kdzgondolkodasban is nagyobb figyelmet
kapjon. A magyar terminussal az utdbbi évek forditastudomanyi publikacidiban
tobb alkalommal is ,,forditotudomanynak” nevezett (Klaudy 2019: 144, Malaczkov
2022: 89), sziiletoben 1évo kutatasi részteriilet 1étjogosultsagat mi sem bizonyitja
jobban, mint az, hogy maris kiterjedt kapcsolatrendszer koti 6ssze mas tudomany-
agak (antropologia, kognitiv és viselkedéspszichologia, infokommunikécios és
nyelvtechnolédgiai irdnyzatok, s6t szervezetfejlesztés, menedzsment és marketing)
képviseldinek eredményeivel, interdiszciplinaris beagyazottsaga tehat termékenyi-
téleg hatott mar eddig is a legkiilonfélébb elméleti megalapozottsaggal és modsze-
rekkel végzett kutatasokra, melyek valamilyen mdédon kapcsolddtak a nyelvi koz-
vetitséshez, illetve az azt végzd személyekhez.

A forditokdzpontu, egyuttal pragmatikai meghatarozottsagu megkdzelitésbol
kovezkezik, hogy munkdjaban Imre Attila a gyakorlati élet perspektivajabol lattat-
ja a forditast, mely fogalom jelentései koziil jol megfér egymas mellett a mesterség,
izlet, termék és szolgaltatas témakdre is. A forditas mint Osszetett tarsadalmi és
szociokulturalis jelenség igy nyeri el aktualis helyét a 21. szazadi globalis nyelvi
szolgaltatoipar keretein beliil, és valik professzionalis (de legalabbis professziona-
1iz4l6do) szolgaltatasnyujtassa, melynek végzése nem volna lehetséges olyan nyel-
vi szolgaltatok, a forditok nélkiil, akik tudataban vannak valamennyi, téliik elvart
kompetencia €s szolgaltatoi felelosségréteg fontossaganak. A forditdi tevékenysé-
gek, feladatok, folyamatok, termékek €s szolgaltatasok eldtérbe helyezése megha-
tarozza a konyv elméleti hatterét ado miivek 0sszevalogatasat, illetve az egymast
koveto6 fejezetek felépitésének és sorrendiségének logikajat is. Az elméleti fejtege-
tések a kultura, kommunikécio, nyelv és tobbnyelviiség kulcsfogalmaira épitve
készitik fel az olvasot a gyakorlatbol €s életbdl vett témak befogadasara, melyek
érintik a forditd személyiségjegyeit, szakmai elégedettségét, illetve az atfogod iigy-
félmenedzsmentet is. Az elméleti €s gyakorlati részek egyensulydnak megterem-
tésében nagy szerepet kap a szerz6 személye, aki tapasztalt tolmacs, forditod és
tanar 1évén szamtalan példaval illusztralja mondanivaldjat, melyek segitségével
még a tapasztalatlanabb vagy akar palyakezdd fordité szdmara is érthetdve, sot
atélhetdveé valik a kozvetitett tartalom.

A mondanivalo hitelességét erdsiti, hogy a szakma napfényes teriiletein tul
annak arnyoldalairdl, a nehézségekrdl is Oszinte képet kap az olvasd. Mindebbe a
szerzd nemzetiségének, allampolgarsaganak és munkanyelveinek (magyar, roman,
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angol) metszetében a globalis jelenségeken tilmenden az Eurdpai Unio, és azon
beliil a romaniai és magyarorszagi forditopiac helyzetének tiikkrében részletesebben
is betekintést nyerhetiink. Sz6 esik a palyara, valamint piacra l1épés kovetelményei-
16l, a jogszabalyok adta keretekrdl, illetve a sajat vallalkozas inditasanak lehetdsé-
geirdl és buktatoirdl is. A forditas altalanos jellemzo6itdl a forditas-, kapcsolati és
szerzodésmenedzsmenten (managing cont[rjacts) at jutunk el a fordito statuszarol
sz0l6 negyedik nagy fejezethez, mely a szerz sajat bevalldsa szerint is a mii egy-
fajta hangulati mélypontjaként értékelhetd, amennyiben nem szépiti meg a fordi-
toként érvényesiilni vagyo piaci résztvevok helyzetét, ugyanakkor hangvétele min-
denképpen indokoltnak tekinthetd a vazolt folyamatok tiikrében. Feltételezhetd,
hogy amennyiben egy kezd6 forditot vagy forditojeldltet nem rettentenek el a rész-
letezett megélhetési nehézségek, a lehetséges stressz- €s konfliktusforrasok kime-
rithetetlen tarhaza, a versenyképességi versenyfutas orokos kényszere, illetve a
tarsadalmi megbecsiiltségnek inkabb hidnya, mint megléte, az olvasottak alapjan
tudatosabban késziilhet fel a varhato akadalyokra, hogy kell6 elszantsaggal felvér-
tezve eredményesebben ugorhassa meg azokat a professzionalis nyelvi szolgélta-
tova valas rogds utjan.

A teljes konyv cimében mar megfigyelt nyelvi lelemény (7Translation vs. Trans-
lator Studies) visszakdszon példaul az egyes alfejezetekben is, igy példaul a mar
emlitett contact/contract fogalompar tobbszér eléforduld alkalmazasakor is. Ujsze-
rlien hat a Managing cont(r)acts ciml fejezeten beliil a Happy clients és Happy
translations utobbit megszemélyesitd dsszekapcsolasa is: mig a boldog és elégedett
igyfél statuszaba a megrendelot a forditd hitelessége és rugalmassaga (Credibility
& flexibility), a szolgéltatasnyujtast kovetd kiegészitd figyelmességek és extra ren-
delkezésre allas (After-service) segithetik, addig a ,,boldog forditas” alcim ennek
kovetkezményeit hivatott lefedni, tehat az elégedett tigyfelek altal adott visszajel-
zések, a novekvo szakmai elismertség és megbecsiiltség, valamint az egyre javuld
munkafeltételek haromszogében boldog forditokeént végzett j6 mindségli munkat,
mely hosszl tavon a legnagyobb valoszintiséggel képes a ,,pusztan” elégedett iigy-
félbol visszatérd, majd rendszeres vevot vardzsolni a kezdéként csupéan egy jo
onéletrajz €s rendszeres ligyfél-, irodai és lektori visszajelzések segitségével épit-
kez6 forditd szamara.

A zar6 fejezetet (Conclusions) megeldz6 rész (Translators and ethics) nem
csupan a jelen helyzetet vazolja fel mar meglévo etikai kodexek alapjan, de egy
szebb forditoi jové megalapozasat is eldsegitd, az orvosok hippokratészi eskiijéhez
hasonl6 univerzalis, un. Szent Jeromos-i fogadalom bevezetésére is javaslatot tesz
(ennek szovegét a fiiggelékben talaljuk), mely feltételezi bar a megfogadott elvek
betartasat lehetdvé tevo idedlis vilagot, azonban kell6 mértékben tamaszkodik a
forditok emberi és szakmai szempontbodl is kdvetkezetesen vallalt etikus magatar-
tasara. A szerzo szerint ez a fellépés lehet a kulcs a szakma presztizsének vissza-
szerzéséhez és megorzéséhez még a rohamos technoldgiai fejlodés indukalta gépi
forditasi €s oriasi lokalizacios projektek kdzepette is, hiszen azok fejlodése elkép-
zelhetetlen a magukat is fejleszté nyelvi kozvetité szakemberek nélkiil, akiknek
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veégso soron az egyre sikeresebb gépi forditasi megoldasokat, személyiikben pedig
azok mindig feliilmulhatatlan lektorait €s utdszerkesztoit koszon(t)hetjiik.

Imre Attila 2013-as kiadast mive, a Traps of Translation folytatasaként is
forgathatjuk a fentiekben targyalt forditotudomanyi munkat, melynek tovabbi kii-
16nlegessége, hogy bar a szerzd nevesiti is potencialis olvasokézonségének kiilon-
b6z0 célesoportjait — ,,the would-be, novice or even experienced translators” (Imre
2020: 9) —, a 16 fejezetek végén talalhato kérdés- és feladatgyiijteményeknek ko-
szonhetden kiemelt figyelmet kell forditanunk a mii tankonyvjellegének. Ezek a
komplex feladatsorok kivaloan alkalmazhatok példaul a forditas gyakorlataba be-
vezetni kivand szeminariumokon, ahol a tantervi fokusz a forditdstudomanyi
klasszikusokra dsszpontositd elméleti jellegli eldadasokat kovetden a szakma ak-
tudlis helyzetére és a technologiai fejlodéssel kiépiilt forditdipar mindennapjaiban
torténd eligazodasra helyezddik a hangsuly. A kérdéssorokon tul a betliszavak és
roviditések jegyzeéke, a gazdag hivatkozasgylijtemény és targymutatd, tovabba a
fliggelékben megtalalhato angol, roman és magyar nyelvii dokumentumok (fordi-
tashitelesitd zdradékmintak, az ATA etikai kodexének ¢€s a javasolt Jeromos-foga-
dalomnak a szovege) mind hasznos segitdi lehetnek a forditoképzésben részt vevo,
esetleg a forditopiacra frissen kilépd szakembereknek tudasuk ellenérzésében,
felfrissitésében €s rendszerezésében egy olyan palya elején, melynek szépsége és
nehézsége is elvalaszthatatlan a folyamatos tanulas és fejlodés kényszerétdl, de
ahol Imre Attila szerint — ha kiizdelmektdl nem is mentesen — azért mégis van esély
a ,,boldog forditasok™ vilaganak megteremtésére.
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