
„A történelem vihara szétszórta Kárpátalja evangélikusait.
Szívszorongva kérdezem magamtól: vajon össze lehet-e még
gyûjteni õket valaha? Ha nem itt, akkor talán – legalább egy
testvéri találkozásra – bárhol másutt?”

f Fabiny Tamás írása a 10. oldalon

„Kérjed hát Istent, hogy lágyítsa meg
szívedet, és engedje meg, hogy a
Krisztus szenvedésén való elmélke-
dés gyümölcseiben részesülj. Mert
nem is lehetséges, hogy Krisztus
szenvedését magunktól alaposan
meg tudjuk fontolni. Istennek kell
jelen lennie a szívünkben, amikor er-
rõl elmélkedünk.”

g Luther Márton:
Hogyan szemléljük Krisztus szenvedését?

(Véghelyi Antal fordítása)
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„Régi bölcsesség: a pénz csak akkor je-
lent gondot, ha nincs – vagy ha van. Az
egyház a 20. században megtapasztalta
e mondat morbid igazságát.”

f Egyházi pénzügyek – 3. oldal

Interjú Lackner Pál
megválasztott
tábori püspökkel

f 4. oldal

Száz éve született
Isten diplomatája,
Dag Hammarskjöld

f 6–7. oldal

A böjt az Ószövetségben nem más, mint
az Isten elõtti alázat kifejezése. Ennek ér-
dekében – az ételtõl és az italtól való tar-
tózkodás mellett – a böjtölõ durva zsák-
ruhát ölt, és hamut szór a fejére. Ez a
szokás a kereszténységben is tovább él,
amikor a negyvennapos böjti idõszak
kezdetén, hamvazószerdán minden ka-
tolikus istentiszteleten a pap hamuval
keresztet ír a hívek homlokára, és ezt
mondja: „Emlékezzél, ember: porból vé-
tettél, és ismét porrá leszel.”

Az Ószövetségben tulajdonképpen
minden napra szóló intelem, hogy az em-
ber járjon alázatban Istene elõtt, aki „…a
gõgösöknek ellenáll, az alázatosaknak pedig ke-
gyelmet ad” (1Pt 5,5). Mégis van három
mozzanat, amikor a hívõnek böjtöléssel
is meg kell mutatnia Isten elõtti alázatát.

Az egyik ilyen a bûnbánat. A bûnbánó
ítéletet tart önmaga fölött, halálra méltó-
nak ismeri el magát, amikor lemond az
élet két alapvetõ feltételérõl, az élelemrõl
és a vízrõl. A fejre szórt hamu nemcsak
arról tanúskodik, hogy a böjtölõ elfogad-
ja Isten jogos ítéletét, és egy napon porrá
kell lennie, hanem azt is kifejezi, hogy a
bûn szennye Isten elõtt tisztátalanná tet-
te. A bûnbánatnak ezek a külsõ jelei a szív
töredelme nélkül természetesen nem le-
hetnek hitelesek. Az igaz bûnbánatnak
nemcsak külsõ jelei, hanem látható kö-
vetkezményei is vannak. Ézsaiás próféta
azért ítéli el népe böjtölését, mert az kö-
vetkezmény nélküli. Nem követi a vétkek
elhagyása, a bûnnel való szakítás (lásd Ézs
58–59). A bûnbánók böjtölése tehát jel.
Önmagában pedig egy jel sem értelmet-
len. Akkor válik értelmetlenné, ha többé
nem valóság az, amit jelezni hivatott.

A böjt – a bûnbánat mellett – a gyász
jele is az Ószövetségben. 1Sám 31,13-ban
és 1Krón 10,12-ben például azt olvassuk,
hogy Saul halálakor a nép hétnapos böj-
töt tartott. A gyászoló – amikor megvon-
ja magától az éltetõ vizet és kenyeret –
jelképesen az élet és halál Ura elõtt hajtja
meg fejét. A böjtölés persze senkit sem
tesz képessé arra, hogy szerettei halálát
vagy saját életének véges voltát a gondvi-
selõ Isten atyai kezébõl fogadja el. A böjt
nem alkalmas az értelem halállal szem-
beni tiltakozásának és a szív lázadásának
a letörésére. Mégis jele lehet annak az alá-
zatnak, amely nélkül Isten végzését senki
sem tudja megnyugvással elfogadni.

Harmadszor a böjt az Ószövetségben
az imádság megerõsítésének eszköze. Van,
amikor a kétségbeesve segítségért kiáltó
ember bûnbánatát mutatja, amellyel el-
ismeri, hogy õ maga is felelõs a kilátásta-
lan helyzetért, amelybe került. Máskor

azt fejezi ki, hogy az imádkozó a saját
életénél is elõbbre valónak tartja másva-
lakiért közbenjáró kérésének a teljesülé-
sét. Erre utalnak azok a bibliai történe-
tek, amelyekben imádkozó emberek fo-
gadalmat tesznek, hogy nem vesznek
magukhoz sem italt, sem élelmet egé-
szen addig, amíg Isten meg nem adja,
amit kértek. Nem más ez, mint éhség-
sztrájk, amely választásra akarja kény-
szeríteni Istent: vagy teljesíti a kérést,
vagy éhen-szomjan hal az imádkozó.

Istent természetesen nem lehet zsarol-
ni, még jóságára és szeretetére hivatkoz-
va sem! Ám néha mégis eredményre ve-
zet a kitartó, erõszakos könyörgés – nem
azért, mert erõszakos, hanem mert Istent
a „zsaroló” szívében rejlõ szeretet indítja
cselekvésre. Hiszen látja, hogy a sulykot
nem önzésbõl vetette el, hanem õszintén
aggódik azért az embertársáért, akiért
imádkozva odáig merészkedik, hogy Is-
tent – a saját éhhalálát helyezve kilátásba
– megpróbálja sarokba szorítani. Luther is
így, böjtölve könyörgött a haldokló Me-
lanchthon Fülöp ágya mellett. Barátja gyó-
gyulása után így vallott errõl: „Jól oda-
vágtam a zsákot Isten ajtajába!” Elmond-
ta, hogy imáiban Isten elé tárta: Me-
lanchthon nélkül nem tudja tovább szol-
gálni az evangélium ügyét. Ezért nem
vesz magához élelmet, amíg barátja meg
nem gyógyul, és ha nem gyógyul meg
idõben, meghal õ is. Ultimátumot adott
Istennek: ha szüksége van rá a reformá-
ció mûvének folytatásához, akkor élet-
ben kell tartania Melanchthont is.

Luther ekkor egy lapra tett fel mindent,
és nyert. Példája mégsem arra biztat, hogy
Istennel hazárdjátékot próbáljunk játsza-
ni imádságainkban. Luther pontosan tud-
ta, hogy az imádkozóra is érvényes az Írás
tanítása: Isten a gõgösöknek ellenáll, az
alázatosaknak viszont kegyelmet ad. De
tudta azt is, hogy Isten sokszor próbára
teszi az imádkozó kitartását, elszántsá-
gát, szeretetének õszinteségét az iránt,
akiért imádkozik. Ezért vallja, hogy adott
esetben akár az ultimátum jellegû kö-
nyörgésnek is helye lehet. A kérdés csak
az, hogy mi késztet rá. Ha Istennel szem-
beni gõgös vakmerõségbõl próbálunk így
imádkozni, akkor pórul járunk. Ám ha
imádságainkban – Jézus útmutatása sze-
rint – mindenekelõtt Isten országát keres-
sük, és minden kérésünkben Isten orszá-
ga ügyének elõmenetelét tartjuk szem
elõtt, akkor nem véthetünk az alázat kö-
vetelménye ellen, és minél kitartóbban és
elszántabban könyörgünk, annál bizo-
nyosabbak lehetünk a meghallgatás felõl.

g Véghelyi Antal

A böjt értelme

A szaktárca vezetõje arról tájékoztatta
partnereit, hogy az új evangélikus in-
tézményt a római katolikus egyház és
az izraelita felekezet egészségügyi fej-
lesztési programjával összekapcsolva
kívánják létrehozni.

Az elkészült koncepciót – amely el-
sõsorban az elégtelen hazai utógondo-
zás, rehabilitáció területén jelenthet elõ-
relépést – dr. Rácz Jenõ pozitívnak és

szakmailag megalapozottnak értékelte.
Egyetértett egyházunk kérésével, hogy a
megvalósításra az Országos Orvosi Re-
habilitációs Intézet (OORI) területét je-
löljék ki. A miniszter elmondta, hogy az
OORI új tömbjének befejezésével pár-
huzamosan 2007-ben a mozgásszervi
rehabilitációs és a hospice- (haldokló-
kat gondozó), 2008-ban pedig a kardio-
lógiai és a pszichiátriai rehabilitációs

osztályok kialakítását tartja lehetséges-
nek. Ígéretet tett arra, hogy a minisztéri-
um megfelelõ osztályainak képviselõi
és az OORI vezetõi a közeljövõben
megkezdik a konkrét tárgyalásokat egy-
házunk szakembereivel a beindítás, il-
letve a mûködtetés jogi, mûszaki és
pénzügyi feltételeirõl.

A felgyorsuló folyamatban nagy
szükség lesz testvéreink imádságos fi-
gyelmére. Ezt kérve remélhetjük, hogy
az új intézmény egyszerre lesz a mi
evangélikus ügyünk, missziói szolgála-
tunk új arca a magyar társadalomban,
ugyanakkor sok-sok beteg ember újat
kezdésének vagy méltó búcsújának a
helyszíne.

g Dr. Cserháti Péter

Elõrelépés az evangélikus kórház
ügyében

Az utolsó sorban ültem a szombaton
megrendezett találkozón az EHE új épü-
letének tanácstermében. Nagyjából szá-
zan ültek elõttem. A széksorok olyan
ívet képeztek, hogy láttuk, vagy leg-
alábbis sejtettük egymás arcát, ugyanak-
kor mindenki egy középpont felé nézett.
Ez a térbeli elhelyezkedés is kifejezte a
találkozó atmoszféráját. Az elõadások
izgalmas, aktuális témákat dolgoztak fel,
felelõs és árnyalt gondolkodásra serken-
tettek. Örültünk a találkozásnak, s ha
másutt nem, az önkiszolgáló étterem-
ben sorban állás közben mindenki be-
szélgetett vagy tucatnyi emberrel. A nap
során volt két áhítat (igét hirdetett D.
Szebik Imre püspök és e sorok írója), el-
hangzott egy rövid koncert (Finta Gergely
orgonált), mindezen túl maga az épület
és a terem gyönyörû, színes üvegablaká-
val hozzájárult ahhoz, hogy lelki él-
ményben is részünk legyen.

Mihályi Zoltán, a budahegyvidéki gyü-

lekezet értelmiségi fórumának egyik ve-
zetõje – egyben a találkozó ötletgazdája,
aki Hafenscher Károly országos irodaigaz-
gatóval együtt sokat tett ennek a találko-
zónak a létrejöttéért – köszöntötte a
megjelenteket, és megnyitotta a konfe-
renciát. A délelõtti elõadások idõszerû
kérdésekkel foglalkoztak: az egyház tár-
sadalomban elfoglalt helyével és szere-
pével, a felekezeti iskolák nevelési szol-
gálatával és a körülöttük kialakuló szel-
lemi központokkal, valamint azzal,
hogy miként tudnak segíteni egymásnak
a lelkészek és a civilek az egyház ügyé-
nek elõmozdításában.

Fasang Árpád nagykövet elõadásában
utalt arra az emlékezetes fórumra, ame-
lyet egyházunk 1987-ben rendezett a bu-
davári templomban. Ez volt az elsõ
olyan nyilvános összejövetel, amelyen
széles körben, nyíltan beszéltek egyhá-
zunk életének közelmúltjáról, és olyan
problémákat neveztek nevükön, ame-

lyek elhárítása, illetve megoldása a jövõ-
beni megújulás kulcsa lehet. Az elõadás
ezután az európai társadalomra tekin-
tett; megfogalmazta annak két meghatá-
rozó jegyét: a társadalom elöregedését és
azt a korszellemet, amelyet az „édes élet”
kifejezéssel lehet jellemezni. Ez a szel-
lem és ez a gondolkodásmód az a kon-
textus, amelyben az európai keresztény-
ség él. Hogyan mûködik az egyház, s
benne a magyar keresztény ember
akusztikai térreflexe, vagyis az a képes-
sége, amelynek segítségével megtalálja a
helynek és az alkalomnak megfelelõ
hangot és formát, hogy az általa helyes-
nek és lényegesnek tartott témákat el
tudja mondani? Nem voltak hibátlanok
a megnyilvánulásaink ebben a vonatko-
zásban az elmúlt hónapok során. Na-
gyon fontos, hogy tanuljunk ezekbõl az
esetekbõl, és a most aktuális kérdések-
ben higgadtan és megfontoltan járjunk
el. Az elõadó a készülõ ügynöktör-
vénnyel szemléltette azt, hogy milyen
nagy jelentõségû az árnyalt és felelõs
gondolkodásmód, nehogy egyházunk a
politika játékszerévé váljon, és esetleg
olyan érdekeket szolgáljon, amelyek
nem az egyház épülését és erõsödését
tartják szem elõtt, hanem attól idegen
vagy azzal ellentétes célokat.

Érdemes gondolkodni és cselekedni
b Evangélikus értelmiségi konferenciát tartottak február 19-én az Evangélikus

Hittudományi Egyetemen az országos egyház szervezésében. A találkozá-
son és együttgondolkodáson túl az volt a cél, hogy keretek közé szervezõd-
jön az egyházban aktív evangélikus értelmiség, a különbözõ, már mûködõ
csoportok egymáshoz hangolják munkájukat, ezáltal hatékonyabbá válja-
nak, valamint hogy a magyar evangélikus értelmiség szellemi kapacitását és
karizmáit jobban tudja egyháza javára fordítani és kamatoztatni.

b Hosszabb kihagyás után ismét tárgyalást folytattak egyházunk képviselõi
az evangélikus kórház létesítésének elõkészítésérõl. Dr. Rácz Jenõ egész-
ségügyi miniszter – aki korábban helyettes államtitkárként vezette az ál-
lami oldal tárgyaló delegátusát – február 17-én fogadta D. Szebik Imre püs-
pököt, dr. Frenkl Róbert országos felügyelõt, valamint e sorok íróját. 

f Folytatás a 3. oldalon
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É L Õ  V Í Z

Irgalmas Istenünk, mennyei Édesatyánk! Lelkünk min-
den terhével hozzád menekülünk. Tudjuk, hogy egye-
dül csak te szabadíthatsz meg bûneinktõl, egyedül ná-
lad tehetjük le terheinket, egyedül benned nyugszik
meg a lelkünk. Hozzád fordulunk hittel: légy hozzánk
kegyelmes, emelj fel és tisztíts meg minket szent Fiad,
az Úr Jézus Krisztus által!

Úr Jézus Krisztus, Isten Báránya! Áldunk téged, hogy
eljöttél közénk, a bûn, a gyûlölet, a harc farkastörvényû
világába, és itt adtad példáját a szeretetbõl fakadó bá-
ránylétnek. Áldunk téged, hogy felvetted és hordozod a
világ bûneit, és életed árán megváltottál minket bûntõl,
haláltól és kárhozattól. Áldunk téged, hogy magadra
vetted személy szerint a mi bûneinket is. Add erõdet,
hogy rád tekintve megújuljunk lélekben, megerõsöd-
jünk a hitben, el ne lankadjunk az imádságban, és el ne
fáradjunk a cselekvõ szeretet gyakorlásában.

Köszönjük, Úr Jézusunk, hogy ma is figyelmeztettél

minket, és a lelkünkre kötötted: ne becsüljük le a kísér-
tõ erejét. Köszönjük, hogy azt is megmutattad: te még
ennél az erõsnél is erõsebb vagy. Te legyõzted a kísér-
tõt, noha minden kísértést végigszenvedtél értünk.
Megvalljuk, hogy a bûn erõsebb valamennyiünknél, és
nélküled bizonyosan elvesznénk. Kérjük, fogd pártun-
kat ebben a nehéz harcban, és vigyél minket egészen a
végsõ gyõzelemig. Add nekünk Szentlelkedet, hogy
megismerjük kereszted titkát, állhatatosan harcoljunk
bûneink ellen, önfeláldozó szeretettel kövessünk, és
igaz szeretetben szolgáljunk téged!

Köszönjük, Urunk, hogy ma is hívsz el fiatalokat a
te szolgálatodra, szolgákat a te aratásodba. Hiszen a te
akaratod az, hogy minden ember üdvözüljön. Áldunk
azért, hogy ebben a munkában minket is fel szeretnél
használni. Kérünk, áldd meg azoknak a teológusok-
nak a felkészülését és szolgálatát, akik a böjti idõben
gyülekezetekbe indulnak igéd hirdetésére. Szentlel-

ked által munkáld hitükben való megerõsödésüket,
hogy alkalmas vagy alkalmatlan idõben is a te neved-
ben szóljanak, és szolgáljanak az örömhírrel minél
több embernek.

Vigasztalás Istene! Tekints együttérzéssel azokra,
akik betegek! Erõsítsd õket igéddel, és adj nekik újra
egészséget! Vedd körül szereteteddel azokat, akik gyá-
szolnak, akik egyedül vannak, akik kisodródtak az em-
beri közösségbõl; állíts melléjük hû társakat, és gyõzd
meg õket arról, hogy sem halál, sem élet, sem jelenva-
lók, sem eljövendõk nem választhatnak el a te szerete-
tedtõl! Adj erõt mindnyájunknak, hogy még a szenve-
dések és a szorongattatások se tántorítsanak meg hûsé-
günkben, hanem megmaradjunk mindvégig a hitben és
a neked tetszõ életben! Add, hogy Jézusunk nyomdo-
kában járva halálunk óráján a mi életünk is ott találja
meg kiteljesülését, ahol õ van: a te jobbodon, az örök-
kévaló, változhatatlan szeretet országában. Ámen.

Oratio œcumenica

„Szolgád lettem bûneid miatt – ezt mondja az
Úr.” (Westermann: ATD 19., 107. o.)
Nincs itt valami tévedés? Nem mi va-
gyunk az Úr szolgái? Nem nekünk kell az
Úrnak szolgálnunk?

Nincs tévedés! Be kell látnunk: felbo-
rult a normális rend, mert Isten – a názá-
reti Jézusban – szolgai formát vett fel.
Az Atya úgy döntött, hogy vétkeink és
bûneink miatt a keresztre kell küldenie
egyszülött Fiát. Õ Isten Báránya, aki hor-
dozza a világ bûneit, személy szerint
mindannyiunkét. Oculi vasárnapján –
amely a „szemek vasárnapja” – azért
emeljük rá tekintetünket, hogy tudato-
suljon bennünk: minden értünk történt;
azért, hogy megmeneküljünk.

Deutero-Ézsaiás – az az ismeretlen
nevû próféta, akitõl Ézsaiás könyvében a
40. fejezettõl az 59. fejezet végéig terjedõ
rész származik – bennünket is tükör elé
állít. Vajon nem hamis-e az istentisztele-
tünk? Nem gondolkodunk-e mi is éppen
úgy, mint Izrael népe tette a babiloni
fogság elõtt? Õk is így érveltek: „Hiszen
mi téged szolgálunk, neked mutatunk
be áldozatokat; mindent úgy teszünk,
ahogy elõ van írva Mózes törvényé-
ben…” De semmivel sem többet! Éppen
a legfontosabb hiányzik: a szív szeretete

és bizalma. Isten megérezte, és megérzi
ma is, ha nem igaz módon zajlik az is-
tentisztelet. Õt nem lehet becsapni kép-
mutató szeretettel, ötletszerû jópofás-
kodással, néha-néha egy kevés imádkoz-
gatással. Õ nemcsak tartalék akar lenni
az életünkben, akit hívhatunk, ha baj
van, máskor pedig jobb, ha veszteg ma-
rad, hanem életünk minden egyes napjá-
nak Ura szeretne lenni. Az Úr állandóan
készenlétben áll, és a javunkat akarja
szolgálni. Õ szolgál, hogy nekünk éle-
tünk legyen.

Minden istentiszteleten ott állunk Is-
ten színe elõtt: énekelünk, megvalljuk
hitünket, imádkozunk. Beismerjük bû-
neinket, mint a vámszedõ, vagy – mint a
farizeus – dicsekszünk azzal, amit elvé-
geztünk. Erre válaszol Isten. Folyamato-
san szemmel tart minket, és nem abban
gyönyörködik, ha néha nagy kegyesen
megjelenünk elõtte, és elõírjuk számára,
hogy most éppen mit is tegyen velünk.
Isten legfõbb elvárása az, hogy õ legyen
az egyetlen Isten az életünkben! „Min-
dennél jobban kell Istent félnünk, sze-
retnünk és Benne bíznunk.” (Luther: Kis
káté, A Tízparancsolat magyarázata)

Deutero-Ézsaiás rámutat arra, hogy
Isten azt szereti, ha szavaink és cseleke-

deteink szoros összhangban vannak
egymással. Ha Istent dicsérjük, szívünk
hálával és örömmel legyen tele, és ne fá-
sultsággal. Ha Istent valamire kérjük, le-
gyünk tisztában azzal, hogy õ azt meg
tudja adni, vagy meg tudja cselekedni, de
mi nem írhatjuk elõ neki, hogy mit te-
gyen. Isten szent színe elõtt állva bûnbá-
natra és alázatra, ugyanakkor hegyeket
megmozdító (mustármagnyi) hitre van
szükségünk. Így minden napunk Isten-
nek tetszõ istentisztelet lehet.

Sokszor – eltelve önmagunkkal – csak
soroljuk, hogy mi minden jót tettünk már
az életben. Isten ezzel szembeállítja bûne-
inket, vétkeinket, mulasztásainkat, szere-
tetlenségünket, türelmetlenségünket, és
rádöbbent minket arra, hogy õ semmivel
sem tartozik nekünk. Semmi más alapja
nincs annak, hogy Isten mégis megkönyö-
rül rajtunk, megbocsátja bûneinket, és
vétkeinkre többé nem emlékszik, csak
hogy önmagáért cselekszi ezt velünk. Õ jó
Atyaként visel gondot népérõl. Isten hû az
ígéreteihez – nem mintha azok megköt-
nék a kezét, hogy másként ne cseleked-
hessen, hanem mert igaz voltát abban
mutatja meg, hogy adott szavát megtartja.

Isten azt ígérte népének Deutero-
Ézsaiás próféta által, hogy megvigasztal-

ja õket, kiszabadítja a fogságból, újra Is-
tenük lesz, és õk újra az õ népe lehetnek.
És ami a legfontosabb: megígéri, hogy õ
maga lesz az, aki megszabadítja népét
bûneitõl. Elküldi egyszülött Fiát, aki en-
gedelmes szolgaként végigjárja a szen-
vedés útját, és a halált is megízleli, hogy
ártatlan vérével lemossa rólunk mind-
azt, ami terhel bennünket.

Oculi vasárnapján nézzünk fel hittel
Isten megfeszített Bárányára, és akkor
megértjük, sõt megtapasztaljuk, hogy
egyedül Jézus Krisztus érdeméért kap-
tunk bûnbocsánatot, hogy általa, vele és
benne új életet élhessünk. Tekintsünk
hittel a keresztfára, és meg fogjuk látni,
milyen jó az Úr! Akkor többé nem esik
majd nehezünkre, hogy örömmel és
tiszta szívvel szolgáljunk neki, tudva,
hogy õ ebben gyönyörködik.

g Koskai Erzsébet

Imádkozzunk! Hálát adunk neked, mennyei
Atyánk, hogy soha nem feledkezel meg rólunk.
Köszönjük, hogy sorsunkat a kezedben tartod.
Köszönjük, hogy Jézus Krisztusra, a szent és ár-
tatlan Bárányra tehetjük le bûneinket. Moss
meg minket az õ vérével, hogy egészen az övéi
legyünk! Ámen.

B Ö J T  3 .  V A S Á R N A P J A  ( O C U L I )  –  Ézs 43,22–25

A Luther által elindított reformok egyér-
telmûen változásokat hoztak a népi ke-
gyesség terén. Gondoljuk csak végig,
hogy a reformáció elõtt az egyszerû em-
berek számára nem a hallott, ésszel (is)
felfogott ige, hanem a szertartások, a lát-
ványos ünnepek, a tárgyak szimbolikus
üzenete, az épületek festményei, szob-
rai, berendezési tárgyai adták a vallásos
gondolkodást formáló információt. Az
emberek és a közösségek kifejezésfor-
mái is ilyen elemekbõl táplálkoztak –
nemcsak az egyházi életben, hanem a
vallásos gondolkodásmód által megha-
tározott mindennapokban is: a munká-
ban, a családban, a szórakozásban.

Új ünnepek sora alakult ki a refor-
mációt közvetlenül megelõzõ évszáza-
dokban (mint például a fokhagymaün-

nep vagy az új must ünnepe – liturgi-
kus kísérettel). A lutheri újítás egyben
valamiféle „elszegényedést” jelenthetett
sokak számára, hiszen a reformátor
megszüntette a nem bibliai tartalmú
vagy hátterû ünnepeket. Luther olyan
korba született bele, amelyben már fo-
lyamatban volt a változás, munkássága
nyomán azonban felgyorsult, és egyér-
telmûvé lett. Írásaival, prédikációival
tisztázta a reformáció véleményét a
népszokásokról és az egyházi szoká-
sokról. Nem kora humanistáinak népi-
es álláspontját képviselte, hanem a szo-
kásokat is a Szentírás mércéjén mérle-
gelte és ítélte meg. Luther a keresztény
ember szabadságából adódó nagyvo-
nalúsággal kezelte a szokásokat. Mérle-
gelte, hogy mi az, ami segíti a hívõ ke-

resztény ember életét, és mi az, ami
akadályozza, netán fenyegeti azt.

Azokon a területeken, amelyek eseté-
ben hiányzott az egyértelmû rend, és a
szokások összekuszálódtak – ilyen volt
például a keresztelés és az esküvõ szertar-
tása –, Luther tisztázó segítséget, konzek-
vens iránymutatást adott. (A néhány hete
bemutatott Keresztelési könyvecske is ezt a
célt szolgálta.) Luther, aki figyelt és hallga-
tott a nép hangjára, akit érdekelt az embe-
rek véleménye, nemcsak igehirdetéseiben,
de asztali beszélgetéseiben is reagált bizo-
nyos szokásokra, kegyességi gyakorlatok-
ra. Kritikus – néha kemény – hangját
azonban nem a lenézés vagy a bántás mo-
tiválta, hanem a biblikus tanítás lelkülete.

Luther rendkívül élesen figyelt arra,
hogy milyen népies szokások, gyakorla-
tok szûrõdtek be a liturgikus szertartá-
sokba. S míg a világi szokások kérdését
tekintve türelmesebb volt, az istentiszte-
leti életet érintõ népi kegyességi gyakor-
latok esetében igencsak határozottan lé-
pett fel. Fõleg akkor, ha a legfontosab-
bakról: az igérõl és a szentségrõl volt
szó. Ez utóbbival kapcsolatban különö-
sen sok veszélyt látott, és sok tévtanítás-
sal kellett megküzdenie.

Az Esketési könyvecske 1529-ben látott
napvilágot. Ennek bevezetõjében jelzi,
hogy tekintettel van a helyi szokásokra,
hiszen a házasság „világi ügylet” („ein
weltlich geschefft”), de segítséget ad a
házasság megáldásának rendjéhez. Má-

sutt figyelmezteti is szolgatársait, hogy
ne avatkozzanak bele a világi szokások-
ba. (Talán jó tudni azt is, hogy Luther az
évek során jelentõs változáson ment ke-
resztül. Élete vége felé a szokások kérdé-
seiben is egyre keményebben – néha
egészen elutasítóan – nyilvánult meg.)

Luther számára – mint az a kátékból,
prédikációiból és egyéb írásaiból is kitû-
nik – nagyon fontos volt a Tízparancso-
lat aktuális magyarázata. Az egyházba
beszûrõdõ szokásokkal kapcsolatosan a
legtöbb esetben az elsõ parancsolat té-
makörét vette elõ: „Ne legyen más iste-
ned…” (2Móz 20,3) A babonás szokások,
a megváltoztathatatlan népi kegyességi
gyakorlatok ebbe a témakörbe tartoztak
a reformátor szemében. Luther a bibli-
kus, tiszta tanítást védve egyszerre kriti-
zálja a római egyház Szentírástól távolo-
dó gyakorlatait és a rajongók szokásait.

Elgondolkodtató mindez 2005-ben.
A világ megváltozott, nagyon átalakult.
Eltûntek régi szokások, s újak léptek a
helyükbe. Van, aki az egyháztól várja
azt, ami tradicionális, nemegyszer
összekeverve (egyenlõvé téve) a polgári
és a bibliai értékeket. Van, aki pedig azt
szeretné, hogy a világ mai szokássémái-
nak megfelelõen alakuljon az egyház
élete, azon belül a liturgia is. Luther arra
tanít, hogy mindent a Krisztusra mutató
Szentírás mérlegén kell megvizsgál-
nunk. Elsõsorban önmagunkat.

g Hafenscher Károly (ifj.)
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„Szolgád lettem bûneid miatt…”

L I T U R G I K U S  S A R O K

b Luther fellépésekor már vagy száz éve érzõdtek a változások. Vallástörté-
neti szempontból ez elsõsorban az ember Istenhez való személyes kap-
csolatának a kérdését és – az addig megszokottól eltérõ – Isten-szemléle-
tet jelentette, valamint a kegyességi formákat, szokásokat is érintette.
Amikor a liturgiáról, annak megújulásáról beszélünk, nem szabad elfelej-
tenünk – ez minden kornak, így a mi idõnknek is tapasztalata –, hogy az
emberi szokások sokszor mindennél erõsebb meghatározó erõvel bírnak.
A kérdés így hangzik: mi a fontosabb? A bibliai igazságok, teológiai meg-
látások (tiszta tanítás) vagy pedig a szokások? Minek a rabjai vagyunk? Tu-
dunk-e igazítani a szokásainkon, ha a Szentírás fényében változik a meg-
látásunk, felismerünk egy számunkra addig rejtett igazságot, vagy ha vál-
tozik a fontossági sorrend? Mi diktál Isten népének az életében, mi a meg-
határozó az istentiszteleti gyakorlatban?

Szokások…

Nem vagyok egy dinoszaurusz-szakér-
tõ; az igazat megvallva ezidáig nem is
igen érdekeltek ezek a félig mesebeli lé-
nyek. Abban reménykedtem, hogy soha
nem is kell majd elmélyülnöm a kihalt
fajok tanulmányozásában, ám ahogy a
tréfás szállóige tartja, egy anyának min-
denhez értenie kell egy kicsit.

Középsõ lányom egy szép napon úgy
jött haza az óvodából, hogy a feje telis-te-
le volt a dinoszauruszokkal. Hallott ezt-
azt a többi gyerektõl, és persze rögtön
kérdezgetni kezdett. Hogyan éltek, mit
ettek, veszélyesek voltak-e, vannak-e
még, és ha igen, akkor hol, és milyenek?
A dinótudomány szakterületén meglévõ
szerény ismereteim között kutatva végül
is abban biztos voltam, hogy a világnak
valami hideg helyén, jégbe fagyva talál-
tak csontokat, és ezek alapján próbálták
meg kiegészítgetni, hogy milyenek lehet-
tek nagyjából ezek az õsállatok. Bevallot-
tam, hogy nem tudok többet ezekrõl a
„rég volt, hogy is volt” lényekrõl. Lá-
nyom sóhajtva vette tudomásul hiányos
ismereteimet, de nem faggatott többet.

Abban bíztam, hogy lezárult ez a kor-
szakunk, amikor néhány nappal késõbb
deres-jeges reggelre ébredtünk. Apa kísé-
ri a lányokat ilyenkor, így én csak tõle ér-
tesülhettem a történtekrõl. A téli hideg-
ben minden üvegesen csillogó, jéghártyá-
val borított kis tócsához odarohantak,
hogy feltörjék, és meggyõzõdjenek róla,
nincs-e benne dinó… Kicsit csalódottak
is voltak, hogy egész úton nem sikerült
egyetlenegyet sem találniuk.

Elõször csak jót nevettem az aranyos
történeten, de aztán komolyan elgondol-
kodtam rajta. Milyen csalódottak lehet-
tek! Hiányos ismereteik arra bátorították
õket, hogy keressenek, és lám, minden
kutatásuk és fáradozásuk hiábavaló volt.

Ezt az érzést jól ismerjük mi, nagyob-
bak is. Sõt, gyakran éppen hívõ életünk te-
rületén jutunk ilyen szomorúságzáto-
nyokra. „Imádkoztam, és Isten nem hall-
gatott meg engem.” Be kell vallanom, ben-
nem is bujkált már hasonló értetlenség és
csalódottság. Miért nem sikerült? Ilyenkor
a fájdalom, a veszteségérzés bizony való-
di. Ahogyan a lányoké is az volt, ebben
biztos vagyok. De hát hol van a hiba? Mi,
felnõttek nyilván rögtön látjuk, hogy mit
nem tudtak õk, és miért lett végül sikerte-
len az expedíciójuk, de mi a helyzet a saját
kudarcainkkal? Nos, azt hiszem, gyakran
ugyanaz, mint a kicsikével.

Mi is tudunk valamennyit; értünk, lá-
tunk néhány dolgot, és azt gondoljuk,
hogy a többit már magunk is összerak-
juk. Hallottunk, gondolunk ezt-azt Isten-
rõl, a maradékot pedig kitaláljuk hozzá.
De Isten nem a mi képzeletünk szülötte.
Bonyolultabb annál, mint amit tudni
vélünk róla, és gyakran a helyzetünk is
egészen más, mint amilyennek elõször
látszik. Számtalan példán keresztül lát-
hattam az életemben, hogy valamit, ami-
re nagyon vágytam, Isten nem adott meg
nekem, és utóbb kiderült, hogy ez volt
akkor számomra a legeslegjobb. – Né-
hány éve nem vették fel az egyetemre a
testvéremet. Ezt akkor nagy csapásnak
élte meg. A következõ évben egy másik
iskolába jelentkezett, és ott ismerkedett
meg azzal a kedves lánnyal, aki ma már a
felesége. Lassan kirajzolódott elõttünk
Isten bölcsen elõkészített útja.

Az érthetetlen dolgok esetében az a
legkönnyebb megoldás, ha önmagunkat
sajnálgatva félretesszük az egész ügyet.
Ám a bátrabbak és okosan alázatosak
komolyabban utánajárnak annak, amit
már ismernek, és nem nyugszanak, míg
fel nem tárják a dolgok mélyét. Így aztán
elõbbre viszi õket a kudarc és az ered-
ménytelenség is, hiszen újra csak gazda-
godnak, tisztábban látnak, és erõsödnek.

Egyszer talán valóban találnak majd a
lányaink dinócsontokat, ám ahhoz bi-
zony kissé komolyabb kutatásra és több
küszködésre lesz szükségük. Az is lehet,
hogy ezután csak magáért a jégtörés
öröméért gázolnak a befagyott tócsákra.
Mostani csalódottságuk azonban arra
tanította õket, hogy próbálják mélyeb-
ben, komolyabban megismerni azt, amit
keresnek. És talán még nekünk sem szé-
gyen, ha ebben példát veszünk róluk.

g Füller Tímea

Dinókeresõ 



b A Deák téri Evangélikus Szabad-
egyetemen, amely 2005-tõl az
Evangélikus Értelmiségi Mûhely
örökébe lépett, Fasang Árpád zon-
goramûvész tartott elõadást febru-
ár 16-án. Az elõadó Franciaország
példáján keresztül beszélt a nem-
zetállam eszméjérõl, a nemzet és
az állam szétválasztásáról, a népek
szervezõdésének új modelljeirõl,
integrációról és asszimilációról,
valamint Európa jövõjérõl.

A nemzetállam eszméje francia talál-
mány, a francia forradalom szülötte.
Franciaország nagyságát a nemzetálla-
mi keretek között tudta megélni, ám
napjainkra kiderült: félõ, hogy ha nem
szakít idõben a mára már egyetemessé-
gét teljes mértékben elvesztõ, a törté-
nelmi múlt felett nosztalgiázó, egyre
anakronisztikusabb államszervezési
elvvel és gyakorlattal, akkor bukását is
neki fogja köszönhetni – kezdte elõ-
adását Fasang Árpád, aki négy éven ke-
resztül Magyarország UNESCO-nagy-
követe volt Párizsban. Majd kiemelte: A
nemzetállam mítosszá válásával több
olyan elv is dogmává merevedett a
francia közgondolkodásban, amely
mind ez idáig nem képezhette vita tár-
gyát. A hagyományos felfogás szerint
egy államon belül csak egy nép létez-
het, következésképp egy országban
nemzeti kisebbségek sem létezhetnek,
valamint az „egyetlen nyelv” elvének
kell érvényesülnie. Az állam, nép, nemzet
szentháromság egy és oszthatatlan, s
aki e dogmának az érvényességét meg-
kérdõjelezi, az az állam, a nép és a nem-
zet ellensége. A nemzetállam paradig-
mája önmagában is kérdéses, mert míg
a nagy francia politikusok, gondolko-
dók szerint Franciaország egyetemes
missziója abban állt, hogy a szabadság,
egyenlõség, testvériség jelszavait hir-
desse szerte a világban, és mindenütt
támogassa a nemzetállamok megvaló-
sulását, mára kiderült, hogy ez az áru-
kapcsolás teljességgel tarthatatlan. Az-
az a több évszázados minta paradigma-
váltásra szorul.

Ebbõl az ideológiai zsákutcából kell a
franciáknak valahogy megtalálniuk a ki-
utat –  hangsúlyozta az elõadó. Az új
modell egyik alappillére a volt francia
külügyminiszter, Eduard Balladur A külön-
bözõség jövõje címû könyvének egyik feje-
zetcíme lehet: „Az egyformaság diktatú-
rája, a különbözõség szabadsága”. Az
egyformaság eszméje mélyen beleivó-
dott a francia közgondolkodásba – Bal-
ladur gondolata éppen ezáltal válik re-
bellissé sokak szemében. Ám az embe-
rek többsége nem viseli el az egyforma-
ságot, elutasítja, hogy lemondjon egyé-
niségérõl, a tradíciókról; „minden egyes
ember megköveteli annak jogát, hogy
önmaga maradhasson”.

Az új paradigma másik alappillérét
Stéphane Pierré-Caps-nak, a Nancyi Egye-
tem jogászprofesszorának programadó

gondolata képezi. A professzor így ír A
többnemzetû állam: Közép- és Kelet-Európa
kisebbségeinek jövõje címû könyvében:
„…ha nem akarjuk, hogy egész Európát
lángba borítsák a nemzetiségi konfliktu-
sok (…), el kell választanunk a nemzetet
az államtól. Végtére is nem ebben áll va-
lójában – csak más megközelítésben – a
maastrichti Európa terve?”

A világ közepe tarthat-e önvizsgála-
tot? – tette fel a kérdést az elõadó. Íme,
ez az új francia kérdés. De miben is áll a
probléma lényege? Nicolas Sarkozy, a ma-
gyar származású volt belügyminiszter
A köztársaság, a vallások és a remény cím-

mel 2004-ben megjelent könyvében így
vélekedik: „A probléma lényege: Fran-
ciaország multikulturális, többetniku-
mú, többvallású országgá vált, és ezt a
franciáknak nem mondták meg. Fran-
ciaország muzulmán alkotóeleme reali-
tás, amelyet integrálnunk kell, vagyis
azt a maga jellegzetességeivel kell elfo-
gadni, amely gazdagítja a republikánus
olvasztótégelyt. Az integráció nem
asszimiláció; ez utóbbi rákényszeríti a
most érkezettet, hogy lemondjon a ma-
ga identitásáról azért, hogy õt is el- vagy
befogadják.”

Fasang Árpád a következõképpen
foglalta össze gondolatait: a demokrati-
kus jogállam nem elõre kialakított mo-
dell, azt fejlõdésük egy adott pillanatá-
ban – a tehetségük vagy közös életvite-
lük szerint, és a résztvevõ közszereplõk

stratégiájának megfelelõen – a társadal-
mak alakítják. Ezzel szemben a nemzet-
állam nem a politika és a demokrácia
szüleményként létrejött egyetemes mo-
dell. Ellenkezõleg, az 1789-es francia for-
radalmi legendában gyökerezik, a maga
sokszínûségével a nyugati kultúra és tör-
ténelem terméke. Az elõadó megjegyez-
te: a személyi autonómia elve (az 1993.
évi kisebbségi törvény) Magyarország
közvetítésével került ismét a köztudat-
ba; Magyarország is lehet példa. Ám Eu-
rópa gondjait nem lehet Franciaország
nélkül megoldani.

g Orosz Gábor Viktor

Franciaország
a sorsa fölött töpreng…

32005. február 27.e v a n g é l i k u s  é l e t

Régi bölcsesség: a pénz csak akkor jelent gondot, ha nincs – vagy ha van. Az egyház
a 20. században megtapasztalta e mondat morbid igazságát. A négy évtizedes egy-
házkorlátozó diktatúra alapvetõ módszere volt, hogy az egyházat megfosztotta va-
gyonától, és az állami költségvetésen keresztül finanszírozta az egyház megenge-
dett mûködését. Ez a „módszer” eleve garantálta az egyház függõségét, kényszerû al-
kalmazkodását. Más kérdés, hogy mégis lehettünk tanúi máig ható hitvalló maga-
tartásnak.

Az egyház és az állam szétválasztásának alkotmányos elvén túl (ezt fejezi ki az
1990. évi iv. törvény) a közelmúlt említett gyakorlata is szerepet játszik abban, hogy
mind egyházi, mind állami oldalról permanens a törekvés arra, hogy az egyház költ-
ségvetése független legyen a közvetlen állami akarattól –  értsd: az aktuálpolitikától.
Az egyházat megilletõ anyagiak automatizmusok révén – lehetõleg az állampolgári
akarat, a társadalmi igény beépítésével – kerüljenek rendeltetési helyükre.

Ez a helyzet az egyházak közszolgálati funkciói esetén, amikor állami feladat –
közoktatás, felsõoktatás, egészségügy, szociális szféra – ellátásában vesznek részt, il-
letve azt vállalják át. A szektorsemleges normatív támogatás így valójában nem az
egyházat, hanem a tevékenységet honorálja. Mégis az a tény, hogy ezek a jelentõs
összegek is megjelennek az egyházakhoz jutó állami pénzek összegzésekor, alkal-
mas – tájékozatlan és kevésbé jóindulatú megközelítéskor – egyházellenes indulatok
gerjesztésére. Pedig az egyház ezen funkciói esetében egyértelmû a valós társadalmi
igény, amely – az egészségügyben és a szociális szférában bizonyosan – nagyobb is
annál, mint amely súlyt ezeken a területeken az egyházak jelenleg képviselnek. Bizo-
nyos például, hogy az egészségügy feszültségeinek az enyhítésében jelentõs egyházi
tartalékok lennének mozgósíthatók.

A viták középpontjában az elnevezésében is szerencsétlen „hitéleti oktatás” kérdé-
se áll. Ez esetben egyszerûen az egyházat megilletõ mûködési támogatásról van szó.
Ennek indoka, hogy a rendszerváltozást követõen az egyházak nem kapták vissza va-
gyonukat, ezt pótolná, pótolja a különbözõ technikákkal kialakított mûködési támo-
gatás. Minden demokratikus kormány az egyházakat illetõen pozitívan ítéli meg ezt
az ügyet, mégsem alakult ki hosszú távú, megnyugtató gyakorlat, bár kétségtelen,
hogy az egyszázalékos rendszer és a korábbi egyházi ingatlanok egy része után fize-
tett járadék ebbe az irányba mutat.

Az egyházak kommunikációs tevékenységén is múlik, hogy a jövedelemadó-fel-
ajánlás lehetõsége az eddiginél teljesebben érvényesüljön. Ez az anyagiakon túl is
fontos, mert közismert, hogy ezen adatból is következtetnek az egyházak társadalmi
beágyazottságára.

A miniszterelnök elhíresült vatikáni nyilatkozata, melyben a katolikus egyház po-
litikai szereplését bírálta, szemlátomást mozgásba hozta a közéletben az egyházi té-
mákat, így az egyházfinanszírozást is. Elhangzott olyan javaslat, hogy az egy száza-
lék legyen két százalék, sõt ezt még szorozzák fel az egyházhoz kötõdõ, errõl nyilat-
kozó nyugdíjasok és a még nem adózó fiatalok számával. Ugyanakkor ez a javaslat
megszüntetné az úgymond egyházi „privilégiumokat”, a kistelepülési támogatást, a
hitoktatás finanszírozását, bizonyos adó- és tb-kedvezményeket. Az egyenleg az egy-
házakat illetõ összegnek a mintegy tizenhétmilliárdos csökkenése lenne. Elsõsorban
mégsem a pénzrõl van szó, illetve nem lenne helyes kizárólag az anyagi elõnyök és
hátrányok oldaláról közelíteni az ügyhöz.

Szakszerû, türelmes tárgyalásokra van szükség – tegyük hozzá: a politikai megfon-
tolások kizárásával. Ez valójában illúzió; nyomon követhetõ, hogy a különbözõ po-
litikai oldalak – természetesen alapvetõen különbözõ attitûdjük érvényesítésével –
elsõsorban politikai elemzések alapján foglalnak állást egy-egy egyházi, különösen
finanszírozási ügyben! Szomorú, hogy a társadalom megosztottsága itt is kitapintha-
tó. Vannak, akik szinte kritikátlanul helyeselnék az egyházak anyagi támogatását, és
vannak, akik a közszolgálati funkció normatív támogatását is megvonnák. A két
szélsõség között persze számos variáció elõfordul.

Magam úgy vélem, hogy az egyházaknak az elmúlt másfél évtizedben nyújtott
teljesítménye kellõ erkölcsi és szakmai alapot nyújt arra, hogy a vonatkozó törvé-
nyek szellemében egyenrangú partnerként tárgyaljanak meg minden ügyet az ál-
lam, illetékes képviselõivel. Szándékosan használtam a „teljesítmény” kifejezést, je-
lezve, hogy nem adományról van szó, hanem valós értékek elismerésérõl. A köz-
szolgálati funkciók mérhetõk, de a legfontosabb, az egyházak szinte „utolsó mohi-
kán szerepe” – vagyis hogy az erkölcsi értékek vállalását, védelmét, az áldozat- és te-
hervállaló, autonóm életvezetést közvetíti egy egészen más értékrendet magáévá té-
võ és ennek következményeit, nyavalyáit szenvedõ társadalomban – egyszerûen
nem fizethetõ meg.

A túlpolitizáltságra jellemzõ – azt szokták mondani, az élet a legjobb rendezõ – a
finanszírozási ügyek legújabb fejezete. Még az Antall-kormány idején született meg
az egyházi ingatlanok rendezésérõl intézkedõ törvény (1991. évi xxxii. tv.). Ennek lé-
nyege, hogy az egyház bizonyos állami és önkormányzati ingatlanokat – amelyek a
diktatúra elõtt egyházi tulajdonban voltak – természetben vagy pénzben visszakap.
Ha természetben történik a kárpótlás, akkor az önkormányzatot illeti meg a pénzbe-
ni kártalanítás. Az ingatlanok visszaigénylése konkrét funkcióra – gyülekezeti ház,
iskola, óvoda stb. – lehetséges. Az eredeti törvény 2001-ig rendelte el a végrehajtást.
A Horn-kormány a költségvetés gondjaira is hivatkozva kitolta a határidõt 2011-ig.
Ettõl fogva élt a törekvés – amelyet az egyházak is szorgalmaztak –, hogy valamilyen
úton forrást teremtve mégis elõbb valósuljon meg érdemben az ingatlanrendezés.
Fõként Platthy Iván akkori egyházügyi államtitkárnak volt erre vonatkozó elképzelé-
se. Lényegében az õ gondolatai alapján kialakított javaslatot kapták meg most az egy-
házak egy hosszabb egyeztetési folyamat eredményeképpen. Ez lehetõvé teszi, hogy
az egyházak már 2006-ban visszakapják a szóban forgó épületeket, illetve
hozzájussanak a pénzbeni kártalanításhoz.

A tárgyalás során hangsúlyoztuk, hogy csak olyan megoldást tudunk elképzelni,
amelynek következményeként nem kerülünk adós helyzetbe – tekintettel arra, hogy
nyilvánvaló volt: csak pénzintézet bevonásával valósítható meg a koncepció.

A javaslatot a közeljövõben tárgyalja egyházunk illetékes testülete, az Országos
Presbitérium. Arról kell dönteni, hogy kívánjuk-e ezt a megoldást: elfogadjuk-e, hogy
egy pénzintézet megveszi az egyház követelését, és a továbbiakban az intézet érvé-
nyesíti ezt az állam felé? Ezzel együtt járna, hogy az állam évente nem az egyháznak,
hanem a pénzintézetnek fizetné ki az eleve tervezett összeget, hiszen az egyház már
hozzájutott ingatlanjaihoz, illetve pénzéhez. E javaslat mellett szól, hogy – mint a
klasszikus közmondásból tudjuk – kétszer ad, ki gyorsan ad. De felmerültek aggá-
lyok is: nincs elég forrás az átvett épületek felújítására, karbantartására; továbbá is-
meretes, hogy megszûnt az áfa-visszaigénylés lehetõsége is.

Sajnos a túlpolitizáltság is megfigyelhetõ. Van olyan vélekedés, hogy a rendezés túl
nagy sikert jelentene a kormánynak. Mások azt hangoztatják, hogy az elutasítás po-
litikai hiba lenne, gyengítené az egyházak jövõbeli tárgyalási pozícióit. Valamennyi-
re megnehezíti az elutasító álláspont képviseletét, hogy az egyházak eddig kifogásol-
ták, hogy az idei költségvetésben nincs forrás a rendezésre. Kompromisszum is el-
képzelhetõ: az, hogy a megállapodás csak az ingatlanok egy részére terjedjen ki.

Bízunk abban, hogy az Országos Presbitérium józan szakmai megfontolások alap-
ján dönt majd. A negatív döntésnek nincs folytatása. Pozitív döntés esetén szükséges
minden érintett gyülekezet állásfoglalása, hiszen az Országos Presbitérium elvi dön-
tést hoz, ám mindenki maga rendelkezik a tulajdonáról.

g Frenkl Róbert

Egyházi pénzügyek

Fasang Árpád elõadása a Deák téri Evangélikus Szabadegyetemen

Mihályi Zoltánné és Frenkl Róbert az isko-
lákban folyó munkáról számolt be. Meg-
állapították, hogy harcot jelent a mi neve-
lési koncepciónkat érvényesíteni a mai
kontextusban. Autonóm, egyedül Istentõl
függõ embereket nevelnek iskoláink.
Nincs könnyû dolga annak, aki ilyen célt
tûz ki maga elé. Az elõadók képek és ada-
tok segítségével mutatták be az oktatási
intézmények falain belül folyó és azon túl-
mutató tevékenységet. Ismertettek olyan
kezdeményezéseket, amelyek azt szolgál-
ják, hogy iskoláink egyben szellemi és
missziói központok is legyenek.

Szabó Lajos elõadásában sürgette a ci-
vil és a Luther-kabátos értelmiség egy-
másra találását, eleven dialógusát, mert
ez nélkülözhetetlen mind a vasárnapi
igehirdetések színvonalának megtartá-
sa, illetve emelése, mind pedig az egyház
templomfalakon kívüli megszólalása
szempontjából. Összecsiszolódási fo-
lyamatról beszélt, amely a civil értelmi-
ség részérõl a vállaltan aktív egyházias-
ságot igényli, a lelkész részérõl pedig a
saját, szükségszerûen integratív szerepé-
nek megélését. Ahhoz, hogy mindkettõ
megvalósuljon, szükséges az eleven dia-
lógusok során történõ összecsiszolódás.
Szükséges továbbá ez a párbeszéd ah-
hoz is, hogy elkerüljünk egy, ma egyre
gyakrabban az utunkba kerülõ csapdát,
mely azzal fenyeget, hogy az egyház és a
gyülekezet lelki és szellemi központ he-
lyett szolgáltatóhellyé degradálódik,
amelyet a puszta funkcionalizmus jelle-

mez. A lelkész sem lesz szellemi partner,
hanem csak az egyházi funkciók ellátó-
ja. Ez reális veszély; elkerülése és kivédé-
se érdekében mindent meg kell tennünk.
Szükség van az evangélikus értelmiség
visszajelzéseire, inspiratív jelenlétére és
tényleges segítségére, mert ugyanazt a
valóságot vagy értéket egészen más
szemszögbõl nézi, és a teljes képhez
mindkettõ hozzátartozik. Pozitív példa-
ként emelte ki az elõadó Prõhle Gergely
írását az Evangélikus Élet 2005. febr. 13-i
számában mint olyan irányt, amelyet jó
lenne az egyházunkhoz tartozó, felelõs-
séget vállaló értelmiségnek követnie.

A délután a tapasztalatcsere ideje volt.
Novotny Zoltán, a Protestáns Újságírók
Szövetségének (Prúsz) elnöke beszélt a
helyes PR-tevékenység jelentõségérõl.
Az egyháznak kommunikálnia kell;
szükséges, hogy a templomfalakon kí-
vül is hallassa hangját. A PR-tevékeny-
séghez szakemberekre és pénzre van
szükség. Az egyház – hangoztatta – mi
vagyunk; nemcsak a papság, nemcsak
az egyház hivatalos vezetõi, hanem
minden megkeresztelt ember, civilek és
lelkipásztorok egyaránt; a felelõsség
nem hárítható át egyik térfélre sem.

Végül kerekasztal-beszélgetés formájá-
ban szót kaptak a különféle keresztény ér-
telmiségi egyesületek vezetõi. Blanckenstein
Miklós a római katolikus, Zsengellér József a
református, Reuss András és Mihályi Zoltán
pedig az evangélikus értelmiségi köröket,
míg Kõszegi Ábel az Európai Protestáns Ma-
gyar Szabadegyetemet képviselte. Beszél-
getésüket Hafenscher Károly vezette.

A konferencia végén a résztvevõk elha-
tározták, hogy létrehozzák az evangélikus
értelmiség saját szervezetét, amely az értel-
miségieknek az egyház életében való mi-
nél aktívabb szerepvállalását segíthetné.

Bár nem volt hibátlan vagy százszáza-
lékosan sikeres, a találkozón egymás el-
fogadásának és támogatásának légköre
uralkodott. Erre nemcsak egyszerûen
szükség van a mai magyar társadalom-
ban, de nem tûrhetjük meg a hiányát
vagy az ellentétét sem, mert így a létün-
ket veszélyeztetnénk. Érezhetõ volt – ha
nem is gyönyörûen kikristályosodó ter-
vek formájában – a tenni akarás. Ez re-
ménnyel és bátorsággal tölthet el min-
denkit, aki számára fontos a Magyaror-
szági Evangélikus Egyház léte. Szeret-
nénk továbbadni a konferencia ki nem
mondott, de átérzett mottóját: gondol-
kodni és cselekedni érdemes.

g Szabóné Mátrai Marianna

e Folytatás az 1. oldalról

Érdemes gondolkodni és cselekedni

Novotny Zoltán a PR-tevékenység fontossá-
gára hívta fel a figyelmet

Fasang Árpád és a házigazda, Reuss András



Érdemes felfigyelni arra, hogy Európá-
ban épp Lengyelországban volt az elsõ
nõi világimanap 1927. március 4-én
Lódzban, melyet baptista asszonyok ren-
deztek. A következõ 1948-ban, Varsóban
volt, ezt a metodista asszonyok készítet-
ték elõ. Ezután tizenhárom év szünet kö-
vetkezett. 1962-ben az evangélikus és a
református egyház vállalta az imanap
megszervezését ugyancsak Varsóban. Et-
tõl kezdve megszakítás nélkül évente
visszatérõ és egyre terjedõ ünneppé vált
ez a szép, kora tavaszi alkalom. Egymás
után csatlakoztak a mozgalomhoz a kü-
lönbözõ felekezetek asszonyai, amíg
2002-ben megalakult a kilenc felekezetet
képviselõ imanapi bizottság. Ebben már
római katolikus és görög katolikus
asszonyok is jelen voltak.

Örömmel fedeztem fel az imanapról
való híradás fent idézett szövege alatt

az elnöknõ mosolygó arcát. Régi, ked-
ves munkatársam volt õ abban az idõ-
ben, amikor magam is részt vettem a
nemzetközi konferenciák munkájában.
Utolsó emlékem sajnos szomorú róla.
1995-ben megérkezve a melbourne-i re-
pülõtérre az elsõ, akivel találkoztam,
Eva volt. Vidáman üdvözöltem, õ azon-
ban bánatosan azt mondta: „Nem vehe-
tek részt a konferencián, indulok haza;
most kaptam a hírt, hogy meghalt a fér-
jem…” Hûséges munkája azóta is gaz-
dagítja imanapi alkalmunkat.

Ismertetésem és készülésünk záró ré-
szében szeretném megemlíteni Areta Fedak
mûvésznõt, aki az idei imanapi címképet
készítette. Így magyarázza alkotását: „A
fényt szeretném bemutatni ezen a grafi-
kán. A Hegyi beszéd szavai ihlettek meg: »Ti
vagytok a világ világossága. Nem rejthetõ el a he-
gyen épült város.« A háromszög a hegyet

szimbolizálja, de emellett Isten gondosko-
dó, bennünket kísérõ szemét is, s egy mai
modern várost is. A fény a háromszög
csúcsán a szent isteni titokra emlékeztet.
Isten fénye átragyog a hegy felhõin, egye-
síti és erõsíti az embereket életükben és
munkájukban. Isten világossága megta-
pasztalhatóvá teszi szentségét mindenki
számára. A sötétkék szín az ökumené szí-
ne, a sárga tónus melegséget áraszt, az ott-
hon melegét, a felhõkarcolók között pe-
dig ott látható a kereszt.”

Készüljünk az alkalomra ezzel az
imádsággal: „Istenünk, Te minden öröm
forrása vagy! Jézus által ragyogó fényt
árasztottál sötét világunkba. Engedd,
hogy fényed tükrözõdjék minden sza-
vunkban és tettünkben. Ámen.”

Befejezésül hadd adjam tovább a len-
gyel asszonyok meghívását: „Várjuk
testvéreinket idei imanapunkra, amely
idén is március 4-én kerül megrendezés-
re Magyarország sok ökumenikus kö-
zösségében.”

g Keveháziné Czégényi Klára
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b A magyar jezsuiták ifjúsági és fel-
nõttképzési intézete, a Faludi Fe-
renc Akadémia nagyon fontosnak
tartja a kultúra, illetve a kommu-
nikáció területét érintõ kezdemé-
nyezéseket. Legújabb vállalkozá-
sa a február 17-én indított, Vallás a
médiában címet viselõ mûhely.

„Olyan teológusok gondolatait szeret-
ném megismertetni a résztvevõkkel,
akiknek a nézetei véleményem szerint
nagy jelentõséggel bírnak a vallás kom-
munikációja szempontjából” – summáz-
ta az összejövetel célját a jelenlévõk elõtt
a mûhely útra indítója, Szentistványi Rita.
A korábbi televíziós szerkesztõ ma a Sac-
ré Cœur római katolikus nõi szerzetes-
közösség tagja. Társadalmi kommuniká-
ció szakon végzett Rómában, mert –
mint elmondta – szívügye a vallás értéke-
inek hiteles képviselete a médiában.

A mûhely nyitóalkalmán – melyen
gyakorló médiamunkások, valamint a
téma iránt érdeklõdõ laikusok vettek
részt – Kommunikáció és kommunió cím-
mel a különféle egyházi modelleknek a
kommunikációval való kapcsolatát is-
merhették meg közelebbrõl a résztve-
võk. Az egyház modelljei címû könyv szer-
zõje, Avery Dulles amerikai jezsuita teoló-
gus az egyház öt lehetséges értelmezési
módját – intézményi, hírnöki, szentségi,
kommuniós, szolgáló – mutatja be. Mû-
ve szorosabb értelemben véve tehát
nem a kommunikációról szól, mégis,
aki kézbe veszi, sokat megtudhat az egy-
házon belüli információközlésrõl, vala-
mint arról, hogy egy-egy felekezet mi-
lyen benyomást kelt „kint, a világban”.

Az egyik véglet az, hogy az intézményi
formánál a kommunikáció valójában
egyoldalú kinyilatkoztatást jelent. Az
„eszményi állapot” a szolgáló státusz el-
érése lenne, vagyis az, hogy a média a
kulturális csere, a dialógus eszköze le-
hessen az egyház és a világ közötti vi-
szonyban.

A mûhely vezetõjének rövid referátu-
mát õszinte hangvételû beszélgetés kö-
vette, ahol ki-ki nyíltan elmondhatta vé-
leményét az elhangzottakkal kapcsolat-
ban. A résztvevõk kritikával illették az
egyház megjelenését a médiában. Szóvá
tették, hogy a mûsorkészítõk, újságírók
nem mindig vannak tisztában azzal,
hogy valójában kiket is szeretnének
megszólítani, vagy ha mégis, akkor pe-
dig nem ismerik eléggé azt a közeget és
korosztályt, amely felé fordulnak. El-
hangzott az is, hogy néha az egyházias-
ság és a szakmaiság ellentétbe kerül egy-
mással: az egyházi kötõdés megléte na-
gyobb súllyal esik a latba, mint a szak-
mai tudás és tapasztalat. „A jövõ szem-
pontjából fontos – zárta le a diskurzust
mintegy iránymutatást is adva Szentist-
ványi Rita –, hogy az egyház megtanul-e
oly módon megjelenni a médiában,
hogy az a vallásos emberek szemében
hiteles, ugyanakkor a nem hívõk számá-
ra is »fogyasztható« legyen.”

g GaZsu

A vallás a médiában címû mûhelybeszélgetésre
havonta egyszer, csütörtökönként kerül sor. A
legközelebbi alkalom témája: A közös alap –
Bernard Lonergan a kommunikációról. Hely-
színe: Faludi Ferenc Akadémia, 1085 Buda-
pest, Horánszky u. 20. Idõpontja: március 17.,
19 órától 21 óráig.

Vallás a médiában

– Milyen régre nyúlik vissza a tábori lelkészi
szolgálat?

– Egészen a középkorig vissza lehet
vezetni a kialakulását, hiszen már a vá-
raknak is voltak várpapjai vagy várkáp-
lánjai. Hogy mást ne mondjak, a gyõri
gyülekezetet az 1540-es években a né-
met zsoldosok és tábori papjaik hozták
létre. Magyarországon szervezetten a 19.
században indult ez a szolgálat. Ferenc Jó-
zsef négy evangélikus és ugyanennyi re-
formátus álláshelyet szervezett; kettõt a

magyar korona, kettõt pedig az osztrák
császárság területén. Õ nevezte ki az el-
sõ szuperintendenst is, akit késõbb a
magyarországi egyházak szembenállása
miatt vissza kellett hívnia ebbõl a beosz-
tásából. Az elsõ világháború után
hosszabb vajúdás következett, mert
nem volt egyértelmû, hogy közös pro-
testáns szervezet alakul, vagy külön vég-
zik ezt a szolgálatot a protestáns egyhá-
zak. Végül Soltész Elemért nevezték ki
protestáns tábori püspöknek, aki egé-

szen a második világháborúig viselte ezt
a tisztséget. Ezután már a felszámolás
ideje következett. Az utolsó tábori püs-
pök Szimonidesz Lajos volt, akinek igazá-
ból sem beosztottja, sem tényleges mû-
ködési területe nem volt.

– Ön korábban is végzett lelkigondozói
munkát a hadseregben. Milyen tapasztalatai
voltak ezen a területen?

– Amikor 1994-ben újraszervezõdhe-
tett a tábori lelkészi szolgálat, még sor-
katonai rendszer volt a honvédségnél és
a határõrségnél egyaránt. Abban az idõ-
ben is azt tapasztaltam, hogy pozitív el-
várás és nyitott várakozás fogadja ezt a
fajta szolgálatot. Amióta pedig hivatá-
sos állomány alkotja a hadsereget, még
több lett a feladat. Nagyon sokan keres-
nek meg minket lelki jellegû kérdéseik-
kel, problémáikkal.

– Megismerkedett már a többi felekezet tá-
bori püspökeivel?

– A hadseregben rajtam kívül római
katolikus és izraelita tábori püspök szol-
gál még. Õket már korábbról ismerem,
és nem gondolom, hogy problémát fog
jelenteni a velük való együttmûködés.

– Milyen elképzelésekkel kezdi el szolgálatát?
– A tábori püspök képviseli a szolgá-

latot a két megbízó egyház, illetve a mi-
nisztérium vezetõi felé, továbbá irányít-
ja a szervezett lelkigondozást. Ez azon-
ban nem pusztán hivatali munkát jelent,
hanem valamelyik alakulat tényleges lel-
kigondozása is a feladatom lesz. Most
egy elég jelentõs átszervezés közepén
vagyunk, amely reménység szerint hús-
vétra befejezõdik. Ezután szeretném
mind a saját állomány továbbképzésé-
ben, mind az egyéb katonai továbbkép-
zésben aktív és meghatározó elemmé
tenni a tábori püspöki szolgálatot. Nem-
zetközi téren pedig elég feladatot fog ad-
ni az, hogy a magyar hivatásos hadsereg
egyre több multinacionális békefenntar-
tó mûveletben vesz részt.

– Továbbra is Gyõrben él a családjával,
munkahelye viszont Budapesthez köti. Hogyan
tudja majd összeegyeztetni a kettõt?

– Amikor a zsinat lelkészi alelnöke
és a jogi bizottság elnöke voltam, he-
tente kétszer, sõt háromszor is ingáz-
tam Budapestre. Tény, hogy idõm jó ré-
szét vonaton fogom tölteni, de ha a vá-
ros peremén laknék, akkor is ennyi idõt
rabolna el az utazás. Egyébként pedig a
vonaton kényelmesen lehet akár dol-
gozni is.

g Kiss Miklós

Gyülekezetbõl a hadseregbe

b A Honvédelmi Minisztériummal való elõzetes egyeztetést követõen az
evangélikus egyház országos közgyûlése protestáns tábori püspöknek vá-
lasztotta Lackner Pál gyõri igazgató lelkészt. A jelölt személyét a reformá-
tus zsinat elnökségi tanácsa is elfogadta, így semmi akadálya nem volt an-
nak, hogy a honvédelmi miniszter kinevezze Lackner Pált tábori püspöki
beosztásába. Megbízatása az evangélikus püspökválasztás elvei szerint a
nyugdíjkorhatár eléréséig tart, amely ebben az esetben a katonai nyugdíj-
korhatárt jelenti. A beiktatásra március 9-én kerül sor.

Új evangélikus tábori püspökünk vanMûhelybeszélgetés-sorozat a Faludi Ferenc Akadémián

b „Hosszú idõ óta boldogan készülünk minden évben a nõk ökumenikus vi-
lágimanapjának megünneplésére. Hatalmas ajándéknak tartjuk, hogy
ezen a napon bekapcsolódhatunk a világ keresztényeinek imádkozó kö-
zösségébe. Idén különös izgalommal készülõdünk erre a napra, hiszen
most a mi három tradíciót képviselõ ökumenikus közösségünk készítette
elõ az ünnepet: a katolikusok, az ortodoxok és a protestánsok.” – Így kez-
dõdik Eva Walternek, a lengyelországi imanapi tanács elnökének köszön-
tõje, aki évek óta aktív munkatársa az imanapi mozgalomnak.
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A Déli Egyházkerület meghívására feb-
ruár 15-én Budapestre utazott az elsõ
svéd–magyar lelkészkonferencia elõké-
szítése céljából a Linköpingi Egyházke-
rület küldöttsége, Peter le Clercq, Peter
Lindvall és Jonny Karlsson. A kétnapos
program elsõ napján megvitatták a

konferencia tervezett programját, ame-
lyet a fenti címmel rendeznek meg má-
jus 10. és 13. között. A második napon a
svéd delegáció ellátogatott Balaton-
szárszóra, a konferencia leendõ hely-
színére.

g Barthel-Rúzsa Zsolt

Krisztus zarándokegyháza
a harmadik évezredben

Kihívások a svéd és a magyar egyház életében

Felhívás
Kérjük testvéreinket, hogy a nõk
világimanapjának helyi alkalmairól
kérdezzék meg a gyülekezetek lelki-
pásztorait!

Akik a fõváros olyan kerületében
laknak, amelyben egyetlen feleke-
zet sem tartja meg az istentisztele-
tet, azoknak a következõ helyszínt
ajánljuk könnyû elérhetõsége mi-
att: Nõk világimanapi istentisztelet
március 4-én, pénteken 17 órától 19
óráig a Pesti Evangélikus Egyház
Deák téri gyülekezetében – Buda-
pest V., Deák tér 4. 

„Ti vagytok a világ világossága!”



52005. február 27.k u l t ú r k ö r ö k

– Mi áll a kényszeres tanulás hátterében?
– A kényszeres tanulás legtöbbször a

külsõ elvárások hatására alakul ki. Az ak-
tivitásra, cselekvésre való belsõ késztetés
kisgyermekkorban – körülbelül kétéves
korban – jelenik meg a fejlõdés elenged-
hetetlen feltételeként. Ahhoz, hogy egy
gyermek megfogjon egy számára érde-
kes tárgyat, vagy hogy elinduljon vala-
mely célpont felé, belsõ motivációra van
szüksége. A belülrõl eredõ késztetések
segítségével ismerheti meg környezetét.
A felnõtt világ jó szándékkal óvja a gyer-
meket ebben a megismerési folyamat-
ban, a túlóvás azonban beszûkítheti a ki-
csikben levõ kíváncsiságot, a felfedezési
vágyat. A szülõ felelõssége, hogy megfe-
lelõ irányba terelje gyermeke belsõ indít-
tatású cselekedeteit. Sok esetben pusztán
kényelmi szempontból túlkorlátozó a
szülõ. Fontos, hogy a puszta tiltás helyett
lehetõleg a belátáson legyen a hangsúly.
Ehhez több foglalkozásra és törõdésre
van szükség, hogy ne törjön meg a gyer-
mek akarata, belsõ indíttatású cselekvé-
se, hanem módosuljon, azaz a külvilág-
hoz, a realitáshoz igazodjon. A szülõnek
partnernek kell lennie gyermeke ismeret-
szerzési folyamatában.

– Hol csúszik félre a szülõk jó szándéka?
– Ott, amikor a szülõnek egyedül az a

fontos, hogy jól teljesítsen a gyermeke,
mivel ekkor a tanulás körét egyedül az
iskolára szûkíti le. Ez az egyoldalú elvá-
rás visszafogja a gyermeket, azaz fejlõ-
dését egy irányba, csak a tanulásra, azaz
a kognitív ismeretek elsajátítására szo-
rítja. Sok szülõ csak akkor fogadja el
gyermekét, ha kitûnõ jegyet hoz haza;
már egy négyes osztályzatért is rossz
szemmel néz rá. Az így nevelkedõ gyer-
mek akarati élete beszûkül, egyirányúvá
válik. Praxisomban sok tizennégy–húsz
éves panaszkodik így: „Otthon semmi
nem volt elég jó…” Szüleik maximalis-
tának nevelték õket, elérhetetlenül ma-
gasra tették a mércét. Ez gyakran abból
ered, hogy nem tudják elfogadni gyer-
meküket olyannak, amilyen az valójá-
ban. Az ilyen szülõk esetében gyakran
saját maguk elfogadásával is probléma
van, nemegyszer kisebbrendûségi érzés-
ben szenvednek. Az irreális szülõi elvá-
rások hatására eljut a gyermek oda, hogy
csak tanul és tanul… Amikor tizennyolc

éves lesz, és ki sem mozdul otthonról, a
szülõ unszolni kezdi, hogy barátkoz-
zon, menjen társaságba, ám észre sem
veszi, hogy az nincs is neki. A szülõi nó-
gatásra az a gyermek válasza, hogy még
intenzívebben tanul. Ez az idegrendszer
paradox válasza, hiszen amikor bará-
tokhoz szeretett volna menni vagy a ta-
nulás helyett mással foglalkozni, akkor
nem engedték, most pedig külsõ kény-
szerre már nem mozdul ki otthonról.

– Melyek a tanuláskényszer tünetei gyerme-
keknél, fiataloknál?

– Fejfájás, szorongás, pánikreakció,
megzavart akarati élet. A gondolkodás
egyoldalúvá, érzelemmentessé válik, így
a gyakorlati életben sem tud megfelelõ-
en kiigazodni, fejletlen marad a kommu-

nikáció, valamint az érzelmi élet. Mind-
ezek megnehezíthetik a késõbbiekben
kialakuló párkapcsolatot. Sok húsz-hu-
szonkét éves fiatalnak fogalma sincs,
mit kezdjen magával; nem tudják, mi ér-
dekli õket igazán, pedig a legtöbb tárgy-
ból végig kitûnõ eredményeket értek el
az iskolában. Megtörténhet, hogy a bel-
sõ indíttatású késztetések annyira elhal-
ványodnak, hogy életük egyre jobban el-
sivárosodik. Ezt a folyamatot több olyan
fiatalnál tetten értem, akik harmincéves
korukra már semminek sem tudnak
örülni az életben.

– Mi történik, ha a folyamat nem áll meg?
– Sajnos sok fiatal számítógép-, alko-

hol- vagy drogfüggõvé válik.
– Ismerek olyan tinédzsereket is, akik fellá-

zadnak szüleik elvárásai ellen.
– Természetesen elõfordul az elõbb

említett reakció ellenkezõje is, amikor a

gyermek vagy fiatal hátat fordít a szülei-
nek és a tanulásnak egyaránt. Egyre
rosszabb jegyeket hoz haza, és nem hat
már rá a szülõi büntetés sem.

– Mit tehet a szülõ annak érdekében, hogy
elkerülje gyermeke lázadását vagy késõbbi
tönkretételét?

– Lássuk a lehetõségeket! Ha a gyer-
mek magától jól tanul, a szülõ irányítsa
figyelmét az iskolán kívüli történésekre,
ismeretekre is. A gyengébb eredmények
esetén azt kell tudatosítani a gyermek-
ben, hogy nem tragédia, ha nem kitûnõ
az osztályzat. Ha rossz jegyeket hoz, ne
könyveljük el butának, hanem irányít-
suk figyelmét arra, amit szívesen tanul
vagy tesz – esetleg iskolán kívül –, példá-
ul a sportra, valamilyen szakkörre, tánc-
klubra vagy hasonlóra. A lényeg az,
hogy a gyermek találjon magának olyan
elfoglaltságot, tevékenységet, amelyben
örömét leli. A szülõ hangsúlyozza cse-
metéje számára, hogy azt, amit elkez-
dett, fejezze is be – a felmerülõ nehézsé-
gek ellenére. Ez egyúttal a jellemét is for-
málja. Lehet, hogy egy idõszakban vala-
kinek rossz jegyei vannak, késõbb vi-
szont összeszedi magát, hatalmas lép-
tekkel halad, és akár egyetemre is kerül-
het. Az egyetemisták esetében jó hang-
súlyozni azt is, hogy az egészség sokkal
fontosabb, mint a kávé és az éjszakázá-
sok szülte jó jegyek.

Összefoglalva: a szülõ akkor teszi jól a
dolgát, ha gondoskodik gyermeke szá-
mára kikapcsolódási lehetõségekrõl.

Ilyen lehet például egy hétvégi kirándu-
lás, színház- vagy mozilátogatás, zene-
hallgatás, rajzolás, közös kertészkedés,
közös étkezések – mindaz, ami felüdü-
léssel jár. Jó, ha a szülõ nem tölt be ott-
hon póttanár szerepet. Szánjunk több
idõt a gyermekkel való együttlétre, amely
alkalmat adhat arra is, hogy megfigyel-
jük, mi szerez számára örömöt, mi az,
amiben tehetséges. Támogassuk, hogy
ebben eredményes legyen. Próbáljuk
meg hozzásegíteni õt ahhoz, hogy távla-
ti célja, egyfajta jövõképe alakuljon ki.
Neveljük önfegyelemre a gyerekeinket,
hogy megtanulják: jöhet a játék, a szóra-
kozás, de csak a vállalt feladatok elvégzé-
se után. A legtöbb, amit a szülõ adhat: az
elfogadás, a szeretet, a segítség és szükség
szerint a vigasztalás. Ezáltal válhatnak
gyermekeink érett személyiségekké.

g Balog Eszter

Tanuláskényszer
Magyarok mindenütt a végeken,
E csikorgó, vad téli éjeken,
Kinek nincs takarótok, vértetek:
A csillagokra gyakran nézzetek!
Úgy nézzetek a csillagokra, bátor
Szívvel, mint hajdan a rab prédikátor…
(Végvári)

Bocsánatot kérek azoktól a fiatalabb
korosztályhoz tartozó kedves olvasó-
inktól, akik elsõ pillanatban nem értik,
miért van „kettõs” nevük a címben emlí-
tett költõknek, ugyanakkor észreveszik,
hogy idõsebb hozzátartozóik szeme el-
homályosul e nevek láttán, vagy önkén-
telenül verssorokat kezdenek idézni.
Szomorú története van ennek a második
névnek: voltak (és vannak) nehéz idõk,
amikor a becsületes, tiszta nevet az igaz-
ság kimondásáért homályba kellett bur-
kolni, álnéven lehetett csak írni a haza, a
szülõföld féltésérõl, szeretetérõl, az
igazság követelésérõl. Amikor írók, köl-
tõk önként felvett névvel, szolgáló sze-
retettel, töretlen hittel bátorították, mu-
tatták a kivezetõ, de fájdalmas utat:

Kiálts még egyszer! Kiálts még százszor!
(Halkan, igaz – de halljuk a szavad.)
Hahó, Végvári: új magyar kakas,
S rikoltásod máris riogat!
Vagytok-e még, vagy elsüllyedtetek,
Tiprott sírokban, szürkén, névtelen
Vagytok-e még rajongó harcosok
A Végeken, a Végeken!…

Somogyváry Gyula e sorokkal küldte lélek-
be markoló üzenetét 1920-ban Erdélybe
Végvárinak, vagyis Reményik Sándornak, a
20. század egyik legnagyobb evangéli-
kus költõjének. Az üzenet küldõje, aki
nem sokkal ezután az elsõ világháborús
élményeit megörökítõ hiteles regényei-
vel országosan elismert író lett Gyula diák
néven, száztíz esztendeje született a
nyugati végeken, Fülesen (ma Nikitsch,
Ausztria). Világháborús regénytrilógiá-
ját – Virágzik a mandula, Ne sárgulj, fûzfa!,
És Mihály harcolt… –, a Magyar Miatyánk
1919-ben címû versét és a többi, szívbõl
jövõ, lélektõl lélekig ható költeményét,
majd a Vihar a levelet… címû, illetve az
ezt követõ, a történelemmel, minden-
napjainkkal egybefonódó regényeit egy
véres harcokat becsülettel végigküzdött
magyar író, költõ példamutató kitárul-
kozásaként, vallomásaként olvashatjuk.

A világháború befejeztével fõhad-
nagyként szerelt le, de itthon is igen ke-
serves idõk vártak rá, míg 1920-tól a Ma-
gyar Távirati Iroda, majd a rádió munka-
társa, 1928-tól igazgatója lett. Bár politi-
kus soha nem akart lenni, a rádió akkori
vezetõje, Kozma Miklós határozott kíván-
ságára indult az 1935-ös választáson a
kormánypárt színeiben. Két parlamenti
idõszakban volt a csornai választókerü-
let országgyûlési képviselõje. „Én nem
pártpolitikai célokkal léptem át az or-
szág határának küszöbét, hanem azért,

hogy mélységes hittel, alázatosan és sze-
rény erõm egész megfeszítésével szol-
gálhassam Magyarországot” – mondta
elsõ parlamenti beszédében. Vitéz So-
mogyváry Gyula a harmincas évek végé-
re országosan ismert és szeretett költõ-
vé, regény- és drámaíróvá, elõadóvá és
közéleti emberré vált. A rádió hírszolgá-
latánál végzett áldozatos tevékenységé-
ért Magyar Érdemkereszttel tüntették ki.
Aztán jött 1945. Miközben 1944-ben
megjárta a Gestapo börtönét, szabadulá-
sa után a rádió igazoló bizottsága eltil-
totta minden publikációs lehetõségtõl,
1950-ben az Államvédelmi Hatóság
(ÁVH) Kistarcsára internálta. Az ÁVH
felügyelete alatt álló Mosonyi úti kór-
házban 1953. február 12-én úgy hunyt el,
hogy kitelepített családjával sem talál-
kozhatott, a gulágra került huszonhá-
rom éves leányáról sem hallott. Földi
maradványainak emberhez méltó elte-
metésére csak 1992. február 14-én kerül-
hetett sor.

Írói rehabilitációja – világháborús tri-
lógiájának kiadásával – 1990-ben történt
meg, majd folytatódott egy-egy újabb
mûve megjelentetésével, köztük az iga-
zán posztumusz, „kézírású kéziratban”
fennmaradt, Vihar a levelet… címû, hittel
teli regényéig. Valójában történelem-
könyv ez is: egy ifjú mérnök életútját kö-
veti az egyetemi évek végétõl a Don-ka-
nyar pusztító csatáin, a börtönkórház és
fogolytábor gyötrelmes idõszakán át a
szerencsés hazatérésig.

A hagyatékát nagy gonddal kutató
unokája, ifjabb Somogyváry Gyula a közel-
múltban újabban elõkerült, megfejtésre
váró gyorsírásos kézirataival, feljegyzé-
seivel, leveleivel lepett meg. Gyula diák
ugyanis mindig gyorsírással készítette
munkáit, fogalmazványait, elõadásai-
hoz is erõsen egyéniesített gyorsírásos
feljegyzéseit használta. A régi gyorsírás-
ban (melyet még Kosztolányi Dezsõ, Tóth
Árpád, Vikár Béla, Gulyás Pál, Szabó Lõrinc is
használt) fennmaradt levelei, válaszai
ma már történelmi dokumentumok,
melyek természetesen kapcsolódnak
egész életmûvéhez. (Vajon hová lett az a
sok-sok gyorsírásos írástöredék, ame-
lyet egyik beszélgetésünk alkalmával rá-
diós íróasztala fiókjában mutatott?!)

A napokban kapott „Gyula diák-kéz-
iratok” rakosgatása közben került ke-
zembe Végvári versére írt válasza. Vajon
gondolta volna, hogy messze kiáltó so-
rai halála után több mint fél évszázaddal
is megszívlelendõk, hogy elgondolkoz-
tatnak, messzire szólnak?

Hahó, Végvári: hallod-e szavunk?
Nyissad ércesre hangos torkodat.
Kiálts! S ne hagyd, hogy fojtogassanak.
Ki vagy? – hahó! Én féltve féltelek…
De azért szólj és gyújtsd fel százszor is
A Végeket, a Végeket…

g Schelken Pálma

Kiáltás a végekre 

„A harmincas években a combnyaktö-
rést még a »vég kezdetének« nevezték” –
kezdte a beszélgetést Manninger pro-
fesszor. Mára ez a kijelentés természete-
sen érvényét vesztette. A kórkép azért
áll a figyelem középpontjában, mert
alapvetõen a hetvenöt év feletti embere-
ket sújtja, földünk népessége pedig öre-
gedõben van. Az elõrejelzések szerint

2050-re évente 4,5-5 millió idõs ember-
nek kell szembenéznie ezzel a problé-
mával. A csontritkulás elõfordulásának
gyakoriságát tekintve elsõsorban a nõk a
veszélyeztetettek. A megelõzés szerepe
igen fontos: a csont állapotát nagymér-
tékben javítja a rendszeres mozgás. A
baleset bekövetkeztekor pedig döntõ
fontosságú az idõtényezõ, mert a sür-

gõsséggel végzett mûtét után sokkal
jobbak a felgyógyulás esélyei.

A combnyaktörést Ambroise Paré fran-
cia orvos írta le helyesen a 17. században.
Elõször az 1930-as években végeztek si-
keres, a törés gyógyulását eredményezõ
mûtéteket. Késõbb azonban – a szövõd-
mények nagy száma miatt – szerte a vi-
lágon inkább a letört combfej eltávolítá-
sával járó protézisbeültetés került elõ-
térbe. Manninger Jenõ és Kazár György
1953-ban azért alapították meg a ma is
mûködõ magyar kutatócsoportot, hogy
kidolgozzák a törés gyógyítására is al-
kalmas eljárást.

„A klinikai megfigyelések, majd kísér-
letek után 1990-ben vezették be az új, fe-
dett, csavaros módszert” – vette át a szót
dr. Cserháti Péter. A mûtét lényege, hogy
egy néhány centiméteres seben át, rönt-
genkészülékkel vezérelt eszközökkel
biztosítják a pontos rögzítést. Így egy-
részt kímélik az idõs beteget, aki néhány

napon belül talpra állhat és hazatérhet,
másrészt kevesebb szövõdménnyel szá-
molhatnak.

A protézisbeültetés gyakorlata – foly-
tatta – napjainkban ugyanakkor világ-
szerte megkérdõjelezõdött. Az egyre
idõsebb betegeket megterheli a nagy
mûtét, a társadalmat pedig a jóval maga-
sabb költségek. Ezzel függ össze az új
módszer terjedése. A hátrány elõnnyé
változott: ma a törést gyógyító eljárás
végrehajtásában nagyobb gyakorlattal
rendelkezõ magyar orvosok oktatják
nemzetközi partnereiket.

A mûtét utáni eredményeket kedve-
zõtlenül befolyásolja az utókezelés, a re-
habilitáció elégtelensége hazánkban. A
keserû tapasztalatok is erõsítették a ku-
tatók ama meggyõzõdését, hogy nagy
jelentõségû lenne egy, a hiányterületen
is szolgálni tudó evangélikus kórház lét-
rehozása.

g G. Zs.

b Tudományos ülés keretében a közelmúltban mutatták be A combnyaktörés
kezelése osteosynthesisszel címû szakkönyv német kiadását az Országos Bal-
eseti és Sürgõsségi Intézetben. Az ünnepségen dr. Rácz Jenõ egészségügyi
miniszter nagyra értékelte az európai együttmûködés e ritka megnyilvá-
nulását. Nemigen volt arra példa korábban, hogy egy új, hazai mûtéti
módszert sikerrel alkalmaztak volna Nyugat-Európában. Még jelentõsebb
áttörésnek számít, hogy ennek köszönhetõen egy nemzetközi kiadó meg-
jelentette a magyar kutatók összegzõ mûvét. Ebbõl az apropóból keres-
tük fel a kötet öt szerkesztõje közül dr. Manninger Jenõt, az intézet nyugal-
mazott fõigazgatóját, valamint dr. Cserháti Pétert, az evangélikus kórház
egyik szervezõjét, akik – nem mellesleg – egyházunk tagjai is.

Új magyar módszer a combnyaktörés gyógyítására

b Ismerek olyan középiskolásokat, akik szinte „belefeszülnek” a tanulásba.
Nemcsak az elmúlt néhány hétben, a kitûnõ félévi eredmény elérése érdeké-
ben, hanem év közben is, rendületlenül. Bár még tizennyolc évesek sincsenek,
sokszor késõ estig gyötrik magukat, sõt hajnalban is felkelnek, hogy újra átnéz-
zék az anyagot. Sokan néha sírnak, mert teljesíthetetlennek tûnnek számukra
a követelmények (elõfordul, hogy egy nap három-négy dolgozatot is írnak). A
tanuláshoz való ilyen viszonyulás hátterében egy belsõ kényszer áll, amely ar-
ra sarkallja ezeket a fiatalokat – nemcsak középiskolások, hanem egyetemisták
is vannak köztük –, hogy a rájuk rótt feladatokat maximálisan teljesítsék. Az
ezzel járó túl sok stressz azonban végül megbetegedéshez vezethet. Az orvo-
sok például azt tapasztalják, hogy az epekõ kialakulása – e folyamatban a túlter-
helés és a feszültség is szerepet játszik – ma többségükben tizenkilenc–huszon-
két éveseket érint, pedig korábban az ötven-hatvan évesek betegsége volt. Dr.
Antalfai Márta pszichológussal, a Lelki Egészségvédõ Alapítvány elnökével a
tanuláskényszertõl szenvedõ fiatalokról beszélgettem.

Somogyváry Gyula, azaz Gyula diák verses üzenete
Reményik Sándornak
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Te, aki felettünk vagy,
Te, aki egy vagy közülünk,
Te, aki vagy –
Bennünk is
Hogy mindenki láthasson téged – bennem is,
Hadd legyek hát útkészítõd,
S hadd köszönjek meg mindent, ami velem
történt.
Ne engedd, hogy mások szükségeirõl megfe-
ledkezzem.
Õrizz meg engem a te szeretetedben,
Úgy, amint akarod, hogy mások is megma-
radjanak
Az én szeretetemben.
Bárcsak minden, de minden bennem a te tisz-
teletedet zenghetné,
És soha ne törne rám a kétely.
Hiszen a te kezed árnyékában rejtõzöm el,
Mert minden erõ és jóság benned lakozik.
Adj nekem tiszta értelmet, hogy téged láthas-
salak,
Alázatos értelmet, hogy téged hallhassalak,
Szeretõ értelmet, hogy neked szolgáljak,
Hívõ értelmet, hogy benned maradjak.
(D. H. legismertebb imádsága)

Diplomata – titkok és útjelzõk
„Sem Keletnek, sem Nyugatnak nem
volt a szolgája, hanem az élõ Istené”– ír-
ta róla 1964-ben az International Herald
Tribune szemleírója, Eric Goldman. „Nem
lehet eltekinteni attól a ténytõl, hogy
mély vallásossága igen nagy mértékben
járult hozzá fõtitkári tevékenységének
rendkívüli hatékonyságához” – egészí-
tette ki véleményét Goldman. A kedves
olvasó gyorsan meggyõzõdhet ennek a
mondatnak az igazságáról, ha megis-
merkedik „Isten diplomatájának” gon-
dolataival. És ezután nem csodálkozik
azon sem, miért nevezhetjük így azt a
férfit, aki neves bankszakértõ, államférfi
volt; fõnemesi származása, a mai köz-
gondolkodás szerinti „sikeressége” elle-
nére azonban mindenekelõtt és minde-
nekfelett nem akart más lenni, mint Is-
ten hitvallója. Erre törekedett egy olyan
korszakban, amikor a hidegháború, a
gyûlölet, a két szuperhatalom küzdel-
me, a szovjet–amerikai, eszközökben
nem válogató versenyfutás sötét felhõi
borították be a politikai látóhatárt. A fé-
lelem és megfélemlítés árnyéka borult
milliók lelkére. Személyisége világítóto-
rony volt azoknak, akik a zúgó örvé-
nyek, az értékviharba került s ott elde-
formálódott vagy elkallódott egyéni és
közösségi normák között még megõr-
zött szellemi-lelki igénnyel szerettek
volna partot érni vagy legalább el nem
tévedni.

Ezzel így lehetett maga Dag Ham-
marskjöld is, ezért kereste s találta meg a
biztos pontot, lelke archimedesi pontját
az evangéliumban, életmintáját pedig Jé-
zus Krisztusban. „A fõtitkár, az istenke-
resõ és a misztikus”, ahogy egyik mélta-
tója nevezte õt, az ENSZ kék inges csa-
patainak létrehívója világítótoronyként
emelkedett ki kortársai közül, de soha
nem élt elefántcsonttoronyban, mert
pontosan a „mezítlábas” Krisztus, a világ
valóságába alászálló Isten-ember taní-
totta meg a világ egyik legfontosabb
posztján ülõ férfiút a szolgálatra, a kicsi-

nyek, a megalázottak, a szegények, a ki-
zsákmányoltak panaszának meghallásá-
ra, érdekeik védelmére. Ebben az evan-
géliummal együtt a 20. század Assisi Fe-
rence (Nikosz Kazantzakisz görög író elne-
vezése), Albert Schweitzer, a „nagy fehér
orvos” etikája volt számára az irányadó.
Az USA-ban készítettek vele egy rádió-
interjú-sorozatot „That I Believe” („Amit
hiszek”) címmel, s ebben gondolkodása
két nagy formáló erejeként a humaniz-
must és a kereszténységet jelölte meg. Sch-
weitzerrel és kora legjelentõsebb zsidó
filozófusával, Martin Buberrel levelezett.
Kitûnõ kapcsolatokat ápolt jelentõs mû-
vészekkel, írókkal, gondolkodókkal.
Szellemi társaságához tartozott többek
között Saint-John Perse költõ (Ham-
marskjöld javasolta õt irodalmi Nobel-
díjra, amit meg is kapott), John Steinbeck
író és rendezõ.

Szellemi nyitottsága, elõítéletektõl mentes
gondolkodása, az emberi méltóság tisztelete
áthatotta, formálta felekezeti gondolko-
dását is. Lelki tágasság is jellemezte: svéd
evangélikusként New Yorkban nem egy-
szer látták görög ortodox vagy római
katolikus templomba betérni. Hitérõl,

lelki arcképének jellegzetes, maradandó
vonásairól késõbb részletesen írok. Nem
véletlen, hogy Németországban 2001-ig
spirituális gondolatai mintegy harminc
kiadást értek meg. Az sem, hogy egyik
életrajzírója az „emberiségetika”, azaz a
„planetáris etika”, a Föld minden lakója
számára vállalható erkölcsi elvek alap-
vetõjének, elõfutárának tartotta õt.

A béke Nobel-díjas érsek, Desmond Tu-
tu 1998 augusztusában titkos dokumen-
tumokat adott át a sajtónak. Ezekbõl
egyebek mellett az is kiderül, hogy bizo-
nyos titkosszolgálatok merénylet cél-
pontjául jelölték ki Hammarskjöldöt.
Személyének fedõnevet adtak: „Celesté”,
azaz „Mennyei”. Nem is sejtették, mennyi-
re ráhibáztak a lényegre: õ valóban
örökkévaló, mennyei szempontok sze-
rint tekintett minden földi történésre,
pillanatra. Ez adta életének minõségét,
ez a mennyei vonzás, ez a minden gravi-
táló, lehúzó politikai, gazdasági, hatalmi
és titkosszolgálati erõn való túllépés,
transzcendálás Istenhez. Ahogyan ifjú-
korában írta a késõbbi svéd evangélikus
egyházfõ, Nathan Söderblom könyvére: „A
keresztyén ember Isten írása, alkotása.” Még
akkor is, ha e világ hatalmasságai a testét
ötvenhat évesen megölték. De csak a tes-
tére terjedhetett ki hatalmuk…

Lapozzunk bele a titkokba
Több tekintetben is rendkívüli esemény
volt, amikor 1961. október 23-án a Svéd
Királyi Akadémia kiadta a béke Nobel-
díjat. Hiszen az a férfi, akinek az életmû-
vét ezzel a magas kitüntetéssel elismer-
ték, nem volt már az élõk sorában; egy
hónappal azelõtt repülõgép-szerencsét-
lenség következtében vesztette életét.
Ugyanakkor az õt kitüntetõ akadémiá-
nak 1954-tõl maga is tagja volt, egészen
haláláig.

b A svéd származású Dag Hammarskjöld (1905–1961) az ENSZ második fõtit-
kára volt, aki a hidegháborús évtizedekben Isten diplomatájaként igyeke-
zett segíteni a béke fennmaradását Földünkön. Szolgálata során Isten elõtti
felelõsséggel ült tárgyalóasztalhoz mindenkivel. Ez a magas lelki-erkölcsi
mérce az oka, hogy mindmáig az ENSZ legnagyobb hatású vezetõjének is-
merik el, aki példamutató módon bizonyította politika és erkölcs, politika
és lelkiség összekapcsolásának a lehetõségét. A sok konfliktusban megol-
dást keresõ nehéz diplomáciai szolgálatot úgy tudta ellátni, hogy naponta
beszélgetett Istennel. Ennek csodálatos dokumentuma az Útjelzõ, egy spiri-
tuális utazás naplója. Svédországban az idén elõadások, konferenciák, fil-
mek, vándorkiállítások, koncertek, szoboravatások bizonyítják, hogy
Hammarskjöld mennyire él és hat mai világunkban is. Az életmûve elõtti
tiszteletadásként négy héten át lapunkban részleteket közlünk dr. Békefy La-
jos Hammarskjöldrõl írt – még meg nem jelent – könyvének kéziratából.

Ez a vékony könyvecske, amely mind-
össze ötszáz bejegyzést tartalmaz, a ke-
gyességtörténet értelmében nem ha-
sonlítható sem valamiféle „lelki napló-
hoz”, sem pedig azokhoz a töredékek-
hez, amelyeket Pascal hagyott ránk a
Pensées-ben. Inkább azt mondhatnánk,
hogy inkább „egy függõlegesen nagyon
stilizált, tartalmilag viszont kellõen tit-
kosított gondolati sûrítmény”. Talán a
magyar „misztikus”, a végsõkig egysze-
rûsített fogalmazásmóddal, de lényeg-
látón dolgozó Pilinszky János elmélkedé-
seihez és verseihez lehet hasonlítani
stílusát. Vagy ahogyan dr. Hafenscher Ká-
roly egy vele folytatott beszélgetésem
során megjegyezte: ezek a gondolatok
esti elmélkedések termékei, az Istennel
folytatott esti beszélgetések értékes le-
csapódásai.

Az Útjelzõ Hammarskjöld hitbeli fej-
lõdésének történeti dokumentuma. Egy
felelõsségében, emberségében, politi-
kus voltában Isten elõtt álló lélek belsõ
tükre ez a könyvecske, aki minden pilla-
natban „coram Deo”, Isten színe elõtt
tudta magát.

Henry P. van Duren holland elemzõ
szerint Hammarskjöld igazi reneszánsz
személyiség volt a huszadik század kö-
zepén. Kezdjünk hát megismerkedni Út-
jelzõje Istenre figyelõ gondolataival, ame-
lyet hazánkban mindeddig nem jelentet-
tek meg! Legfõbb ideje lenne pótolni ezt
a hiányosságot.

Az elsõ feljegyzések még 1925–1930 kö-
zött születtek, az uppsalai egyetemi évek-
ben. Gondolatait, benyomásait, reflexióit
hol prózában, hol szabad versben írta.

Valami hajt elõre,
Az ismeretlen földre…
Elérkezem-e valaha is oda?
Ahol az élet fakad,
Egy világos, tiszta hang szólít
A Csendben
Mindig jön valaki, aki kérdez.
Én ott leszek,
Ahol az élet egyre halkul –
Világos, egyértelmû hangként
A hallgatásban.
Holnap találkozunk,
A halál és én.
Küzdelemre emelt dárdámmal, éberen várom.

Továbblapozva feltûnik az a téma, amely
egész további útján végigkíséri, s meg-
annyi változatban újra és újra visszatér:
az áldozat témája. S rögtön utána az elfoga-
dott halál, a bonhoefferi értelemben vett
végsõ dolog, mely ha a helyére kerül,
minden más is szépen elrendezõdik.

Mosolyogva, figyelmesen,
megvesztegethetetlenül –
Teste fegyelmezett és tagolt.
A Férfi, aki azzá vált, amivé csak tudott,
S az volt, ami.
Minden pillanatban készen,
Hogy mindent egybefogjon egy egyszerû
Áldozatban…

* * *

A páratelt, foglyul ejtõ életdzsungelbõl, ahol
harc dúl a tekintélyért, a hatalomért, az elõnyö-
kért, csak egy kivezetõ út van – ugyanígy a té-
ged körbezáró, fojtogató akadályokból, ame-
lyeket te jelentesz magadnak. Ez az út: mondj
igent a halálra!

Útjelzõ
Egy lelki utazás dokumentuma gondolatokban

Száz éve született 
Dag Hamm

Evangélikus ifjúsági pályázat 2005.

Kiíró: a Magyarországi Evangélikus Egyház Gyermek- és Ifjúsági Osztálya.
Pályázhatnak evangélikus gyülekezetek, egyházmegyék, gyülekezeti ifjúságok
és evangélikus oktatási intézmények, valamint evangélikus cserkészcsapatok.

Egy egyházközség csak egy pályázatot nyújthat be (például nem pályázhat
külön az ifjúsági csoport és a gyülekezet).

A határon túli gyülekezetek számára külön pályázatot írunk ki márciusban.
A pályázat célja: gyermek- és ifjúsági programok, rendezvények támogatása,

ifjúsági alkalmak megrendezéséhez szükséges anyagok, kellékek, felszerelések be-
szerzésének, továbbá evangélikus ifjúsági kiadványok kiadásának a támogatása.

A pályázatok támogatásának pénzkerete: 7 000 000 Ft + az országos ifjú-
sági offertórium összege. A pályázaton igényelhetõ legmagasabb összeg
100 000 forint. A benyújtott pályázatokat a Gyermekbizottság és az Ifjúsági Bi-
zottság által felkért szakértõk bírálják el. A pályázat eredményérõl mindenkit
értesítünk levélben, a támogatottak listája az Evangélikus Életben is megjelenik.

A pályázatok beérkezésének határideje: március 19.
Az elbírálás idõpontja: április 10.
A kifizetés határideje: május 7.
Az elszámolás határideje: november 11.

Pályázni csak hiánytalanul kitöltött, hivatalos ûrlapon lehet, amelyet
az Ifjúsági Osztályon kell kérni levélben vagy telefonon, illetve e-mailben
(1085 Budapest, Üllõi út 24., tel.: 20/824-2019, e-mail: eszter.balog@lutheran.hu).

A kiírt határidõn túl beérkezett pályázatokat nem fogadjuk el.
Abban az esetben, ha a pályázó a kapott összegrõl nem számol el a megadott
határidõn belül, a következõ évben nem pályázhat, illetve a pályázaton nyert
összeget köteles visszafizetni.

A pályázatot gyülekezeti pályamunka esetén a gyülekezeti elnökség egy tag-
jának, egyházmegyei pályamunka esetén az egyházmegyei elnökség egy tagjá-
nak kell aláírnia és lepecsételnie.

Utazás Luther nyomában
Nagyon szép és tartalmas utazásra hívjuk barátainkat, mindazokat, akik
hajlandók idõt, fáradságot áldozni arra, hogy felkeressék Németországban
azokat a helyeket, melyek meghatározó szerepet játszottak Luther Már-
ton életében. Csatlakozzon hozzánk!

Az utazás idõpontja: április 29. – május 4.
Utazás autóbusszal az alábbi útvonalon: Magyarország–Salzburg–Altött-

ing–Augsburg–Eisenach–Wartburg–Lipcse–Eisleben–Mansfeld–Magde-
burg–Wittenberg–Lipcse–Prága–Breclav–Miskolc.

Elhelyezés: 3–4 ágyas szállodai szobákban.
Ellátás: reggeli, vacsora.
Részvételi díj: 63 000 Ft/fõ, amely tartalmazza az autóbuszos utazás, az autó-

pályadíj, négy éjszakai szállás (félpanzióval) és az idegenvezetés költségeit. A díj
nem tartalmazza a belépõjegyek és az utasbiztosítás költségét (csoportos bizto-
sítás: 1400 Ft/fõ).

Jelentkezni lehet az elõleg (10 000 Ft) befizetésével a miskolci gyülekezet
gondnoki hivatalában hétfõtõl péntekig minden nap 9-tõl délig Móricz Rékánál
vagy Schermannénál (tel.: 46/505-727).

A jelentkezés határideje: március 5.

Az evangélikus Internet Munkacsoport szeretettel hív minden érdeklõdõt az
evangélikus informatikai napra, melyet március 10-én tartunk a budahegyvi-
déki evangélikus templomban (Budapest XII., Kék Golyó u. 17.).
Délelõtti program (10.00–12.00):
– Megnyitó áhítat – Szebik Imre elnök-püspök
– Egyházak az eMagyarország programban – Kovács Kálmán informatikai miniszter
– Nyolc év az evangélikus informatikában – Bogdányi Gábor
– Online Hittan. Evangélikus egyszeregy mindenkinek – Fabiny Tamás
– Az e-vangélikus honlapszépségverseny díjainak kiosztása – Hafenscher Károly
Délutáni program (13.00–15.00):
– Szélessávú internet – kedvezmények evangélikusoknak
– Oktatási terveink
– SÜNI és az evangélikus e-közigazgatás
– Záróáhítat

A Budapest-Fasori Evangélikus Gimnázium négy szaktanári pályázatot ír ki
azonnali vagy 2005. augusztus 24-tõl történõ alkalmazással. Pályázni lehet
egyetemi szintû, kétszakos tanári diplomával a következõ szakok bármilyen pá-
rosításával: történelem, magyar, matematika, földrajz, kémia, angol.

A pályázathoz csatolni kell a végzettséget igazoló okiratot (a diploma máso-
latát), az erkölcsi bizonyítványt és a lelkészi ajánlást.

A pályázat elbírálásakor elõnyben részesülnek az evangélikus intézményben
szerzett közoktatási gyakorlattal rendelkezõ jelöltek. A pályázatok alapján csak
az alkalmazásra elfogadott jelölteket hívjuk be beszélgetésre. A pályázat kiírója
a Budapest-Fasori Evangélikus Gimnázium Igazgatótanácsa. Cím: 1071 Buda-
pest, Városligeti fasor 17–21., tel.: 1/322-4406.

A pályázat beadásának határideje: 2005. március 23.

Országos papné/papnõ csendesnapra várunk minden érdeklõdõt április 2-án,
szombaton 9.30-tól a Deák Téri Evangélikus Gimnázium dísztermébe (1052 Bu-
dapest, Sütõ u. 1.).

A csendesnap címe: „Légy példája a hívõknek!” – Kell-e? Akarjuk-e?
Elõadók: D. Szebik Imre, Ittzés János és Gáncs Péter püspök.
Jelentkezni lehet március 24-ig az Északi Püspöki Hivatalban (1125 Budapest,

Szilágyi Erzsébet fasor 24., tel.: 1/394-2335, fax: 1/394-2440).
Gyermekmegõrzésrõl gondoskodunk; kérjük, jelezze, aki igényt tart erre. Az

országos egyház szerény ebédet ad, valamint megtéríti a vonattal vagy távolsá-
gi busszal történõ utazás költségét. Kérjük, ez utóbbi kifizetése érdekében hoz-
zanak a Magyarországi Evangélikus Egyház (1085 Budapest, Üllõi út 24.) nevére
és címére kiállított áfás számlát.

Szeretettel hívunk és várunk minden aktív és nyugdíjas papné/papnõ testvért!
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Meglepõ lehetett, de sokatmondó
tény, hogy léopoldville-i (ma Zaire, ak-
kor Kongó) hotelszobájában, ahonnan
utolsó missziós útjára indult, személyes
dolgai között a nagy középkori miszti-
kus, Kempis Tamás Krisztus követése címû
könyvecskéjére találtak. Utólag az is el-
gondolkodtató, hogy a repülõtérre veze-
tõ úton egy svéd munkatársával a kö-
zépkori misztika szeretetfogalmáról be-
szélgetett. A közvélemény ezt a két tényt
a fõtitkár vallásos érdeklõdésének ma-
gánterületére utalta, nem is tulajdonított
ennek különösebb jelentõséget. Pedig…
Késõbb New York-i lakásában, a hagya-
téka között találtak egy levelet, amely-
ben ezt írta egy diplomata barátjának:
„Feljegyzéseim az egyedüli hiteles portrét mu-
tatják fel, amelyet rólam bárki is készíthet. Az
utóbbi években éppen ez indított arra,
hogy kiadását mérlegeljem, annak elle-
nére, hogy ezt a naplót továbbra is ma-
gamnak s nem a nyilvánosságnak szán-
tam. Ha ezt a naplót valamennyire is ér-
demesnek tartod a kiadásra, feljogosíta-
lak, hogy azt fehér könyvként, amely
tartalmazza saját dolgaimat és ügyemet
Istennel is, nyilvánosságra hozd.”

A levél mellett találtak egy aforizma-
gyûjteményt, illetve rövid vázlatokat, ver-
seket és idézeteket is; ezek java része Ham-
marskjöldtõl származott. 1963-ban ez meg
is jelent Vägmärken (Útjelzõ) címmel.

Ez a felfedezés s a felismerés, hogy élt
„egy másik Dag Hammarskjöld” is, még azo-
kat is meglepte, akik jól ismerték õt. Ki-
váltképpen furcsa érzéseket keltett ez a
korabeli „haladó”, elvilágiasodott svéd tár-
sadalomban, hiszen nem is sejtették, hogy
egyik legjelentõsebb kortársuk hitvalló
keresztény, sõt keresztény misztikus volt.

Gyökerek
Dag Hammarskjöld 1954-ben ezt írta:
„Az a világ, amelyben felnõttem, még
annak a korszaknak az elveit és ideáljait

hordozta, amely már kissé a mi korunk
mögött maradt. Nem kérdéses, hogy na-
gyon távol esett azoktól a problémáktól,
amelyekkel a huszadik század közepén
szembesülnünk kell. Életutam mégsem
tért el ezektõl az elvektõl. Ellenkezõleg,
még inkább felismertem érvényességü-
ket mai világunk számára is. Apai rész-
rõl katonák és hivatalnokok voltak õse-
im között, tõlük örököltem azt a hitet,
hogy nincs annál értékesebb, mint ami-
kor valaki önzetlen szolgálatra szánja el
magát hazájáért és az emberiségért. Ez a
szolgálat megköveteli minden szemé-
lyes érdek feláldozását, egyúttal pedig a
bátorságot is meg a töretlen kitartást
meggyõzõdésünk mellett. Anyai részrõl
tanárok és lelkészek örökítették rám azt
a hitet, hogy az evangéliumok valóban
radikális szellemében Isten színe elõtt
minden ember az õ gyermekeként
egyenlõ, s ezért mi is így kell, hogy te-
kintsünk mindenkire…

Mindkét eszmerendszer, amely gyer-
mekkorom világát betöltötte, tökéletes
harmóniában fonódott össze bennem, s
a mai világ követelményeihez igazítva,
Albert Schweitzer etikájában köszönt
vissza rám… Annak a magyarázatát vi-
szont, hogy az aktív társadalmi szolgálat
közben miként tudjuk az életet önma-
gunkkal és a Lélek közösségének tagja-
ként tökéletes összhangba hozni, a nagy
középkori misztikusok írásaiban talál-
tam meg. Számukra az önfeláldozás, az
odaadás volt az önmegvalósítás útja-
módja. Õk a lélek magányában és a ben-
sõségességben leltek rá arra az erõre,
amelynek segítségével igent tudtak
mondani a szolgálatra, ahol csak szüksé-
get látó embertársaikkal találkoztak. A
szeretet – ez a sokszor helytelenül alkal-
mazott és félreértett szó – számukra
nem jelentett mást, mint annak az erõ-
nek a túláradását, amellyel õk töltekez-
tek az önmagukról való tényleges meg-

feledkezés pillanataiban. Ez a szeretet
pedig természetes módon fejezõdött ki a
kötelességteljesítésben és mindannak az
elfogadásában, amit az élet elébük ho-
zott – akár fáradság, szenvedés vagy
eredményesség formájában.”

A család
Dag Hjalmar Agne Carl Hammarskjöld
1905. július 29-én a svédországi Jönköp-
pingben született. Három testvére, Bo,
Åke és Sten után látta meg a napvilágot
Hjalmar Hammarskjöld és Agnes Almquist
házasságából. A család az õsi svéd fõne-
mesi réteghez tartozott, sok és jelentõs
állami hivatalnokot, valamint magas
rangú katonatisztet adott a svéd köz-
szolgálatnak. Amikor a svéd államigaz-
gatásban valamilyen nehéz feladat meg-
oldása volt soron, majd mindenkor el-
hangzott a szállóige: „Most kerítsetek
elõ egy Hammarskjöldöt…!”

Az apa jogot tanult, késõbb megin-
dult politikai pályafutása is. 1914-tõl egy
idõre Svédország miniszterelnöke lett.
A szocialisták és a liberálisok állandóan
ellene dolgoztak. Amikor a háború alatt
az élelmezés racionalizálását, megszorí-
tását rendelte el, gúnynevet kapott,
amely az éheztetésre utalt: „Hungersk-
jöld”. Hjalmar Hammarskjöld 1917-ben
lemondott miniszterelnöki megbízatá-
sáról, s visszatért az uppsalai kerületbe
kormányzónak. Kilencvenegy éves ko-
rában még megélte, hogy fiát az ENSZ
fõtitkárává választották.

Vajon az apai sors mennyire határoz-
ta meg a fiú sorsát? Ezt természetesen
nem lehetett elõre megmondani. De
hogy például keresztelõjét mennyire be-
folyásolta apja távolléte, arra emlékeztet
egy családi történet. A norvég–svéd ál-
lamunió felbontása körüli háborús fe-
szültségek elszólították az apát a nem-
zetközi tárgyalásokra, így az újszülött
Dag keresztelése a szokásos rend szerint
elmaradt, s csak 1905. szeptember köze-
pén kerülhetett rá sor. Keresztelési aján-
dékként három testvérétõl és szüleitõl
egy ezüst kelyhet kapott, ezzel a bevé-
sett szöveggel: „Annak, aki oly sokáig
név nélkül maradt.” Vajon ez a mondat –
legalábbis utólag tekintve – nem hordo-
zott-e valamiféle sejtetést Dag jövõjérõl?

Anyja, Agnes szinte mindenben apja
tökéletes ellentéte. Melegszívû, vidám és
beszédes. Sírni és nevetni könnyen tu-
dott, igen erõs anyai érzések töltötték be
szívét. Közelében senki sem kerülhette ki
túláradó gondoskodását. Büszke volt ar-
ra, hogy Carl Jonas Love Almquist személyé-
ben, aki apja féltestvére volt, egy költõ is
támadt a családban. Igen közeli barátság
fûzte õt a rendkívüli svéd teológushoz és
érsekhez, Nathan Söderblomhoz, s mivel
mindketten ugyanazon a napon szület-
tek, sokan úgy nevezték õket: Ikrek.

Az anya vallásos meggyõzõdése mé-
lyen az evangéliumokban gyökerezett.
Dag majdnem minden vasárnap együtt
ment templomba édesanyjával, apja vi-
szont csak ritkán tartott velük. Az édes-
anya 1940-ben meghalt.

1941–1942: átmeneti évek
A kezdetek után hosszabb hallgatás kö-
vetkezett. Ezek az Uppsalából Stock-
holmba való költözés, illetve az egyete-
mi tanulmányok évei. 1941-ben egy el-
mélkedésében azt írja: „Vágyteli emberi
lelked nem váltott át az imákra, mert ar-
ra kérted Istent, hogy vágyaidat teljesít-
se.” – „Hogy Istennek legyen ideje szá-
modra, ezt olyan természetesnek tartot-
tad, mint azt, hogy neked nem volt idõd
az õ számára.” S közben nagy vággyal
keresi a maradandót, az értéket. „Ami az
életnek értéket ad, azt elérheted, de el is
veszítheted. De soha nem lehet a tulaj-
donod. Ez olyan igazság, amely a kezde-
tektõl a végig tart.”

Isten diplomatája,
marskjöld (I.)

Dag Hammarskjöld New Yorkban, 1953 júniusában

Prágai protestáns egyházi napok
A Cseh Evangélikus Egyház találkozót rendez június 17. és 19. között a szomszédos
protestáns egyházak részvételével lelkészek és gyülekezeti tagok részére Prágában.
A találkozó témája: Reménység Európának, az egyházaknak, a családi és egyházi közösségek-
nek; misszió és evangélizáció ma. A találkozó elõadásai cseh és német nyelven hangza-
nak el. Egy bibliacsoportban a magyar nyelvre történõ fordítást is biztosítják.

PROGRAM
Június 17.
18.00: Érkezés a prágai és Prága környéki gyülekezetekbe, köszöntés, szállás,
imbisz, esti áhítat
Június 18.
10.00: Bibliatanulmány a belváros különbözõ templomaiban
11.00–17.00: Lehetõségek piaca és ifjúsági programok – elõadások, találkozók,
városi séták
17.00: Nagygyûlés
Esti programok: orgonakoncertek, Taizé-éneklés, kórushangversenyek,
dzsessz, rock és egyéb zene, imádság kertje stb.
Június 19.
Istentiszteleteken való részvétel Prágában és környékén. Délután hazautazás.

Részvételi költségek: a regisztráció díja 20 euró, amely magában foglalja egy
egyszerû szállás költségét (családnál, iskolában, tornateremben, gyülekezeti te-
remben) reggelivel, a program- és énekfüzet, valamint a jegyek árát a városban
történõ közlekedéshez.

Diákszállás vagy vendégház igénybevétele esetén a regisztrációs díj plusz 5
euró/éj/fõ. Szállodai elhelyezés esetén plusz 10 euró/éj/fõ.

Utazás: egyházunk egy ötvenfõs autóbuszt indít. A buszköltség 50%-át az or-
szágos egyház fedezi. A résztvevõk útiköltség-hozzájárulása ebben az esetben
4000 Ft/fõ.

Jelentkezni lehet az országos egyház Külügyi Osztályán legkésõbb március 20-ig (1085
Budapest, Üllõi út 24., tel.: 1/266-5532).

Lelkészakadémia-kurzusok 2005-ben
K3
Március 7–15., Sopron, evangélikus üdülõ, Zerge utca
„Kinek mondotok engem?” – Jézus személye, tanítása, mûve
D. dr. Takácsné Kovácsházi Zelma, dr. Varga Gyöngyi, Németh Zoltán
A jelentkezés határideje: február 28.
K4
Május 30-tól június 7-ig, Balatonszárszó, Evangélikus Konferencia- és Missziói
Otthon
Jézus halálának értelmezése – rendszeres teológiai megközelítés (Erõszak – erõszakmentesség)
Dr. Csepregi András, dr. Varga Gyöngyi, Németh Zoltán
A kurzus során kétnapos kerékpártúrát is tervezünk a Balaton körül.
A jelentkezés határideje: május 1.
K5
Október 10–17., Balatonszárszó, Evangélikus Konferencia- és Missziói Otthon
Luther ma – Értjük-e, és hogyan értjük ma Luthert? Szükségünk van-e rá egyáltalán?
Ifj. dr. Fabiny Tibor, dr. Varga Gyöngyi, Németh Zoltán
A jelentkezés határideje: szeptember 15.
K6
November 28-tól december 2-ig, Balatonszárszó, Evangélikus Konferencia- és
Missziói Otthon
Adventi lelkigyakorlat – közös készülés a karácsonyi textusokkal
Dr. Varga Gyöngyi, Németh Zoltán
A jelentkezés határideje: november 5.

Jelentkezni lehet az Evangélikus Lelkészi Hivatalnál levélben (2653 Bánk, Hõsök
tere 12.),  e-mailben: narziss@hu.inter.net, illetve telefonon: 20/824-4141.

Evangélizációs konferencia Szarvason
Isten iránti hálával tudatjuk, hogy Szarvason, az Alföld egyik legszebb kisváro-
sában befejezõdött az evangélikus Újtemplom mellett álló épületünk belsõ re-
noválása, így alkalmassá vált többféle funkcióra, például vidékiek számára szál-
lást és teljes ellátást is tudunk biztosítani benne.

Legközelebb március 14. és 18. között (hétfõtõl péntekig) evangelizációs hetet
tartunk itt Szeverényi János országos missziói lelkész szolgálatával.

Kérjük, a részvételi szándékot jelezzék a 20/824-6682-es, illetve a 66/313-131-
es telefonszámon, vagy az ujtemplomi@szarvasnet.hu e-mail címen, vagy levélben:
Újtemplomi Lelkészi Hivatal, 5540 Szarvas, Szabadság út 70.

Kérésre mindenkinek megküldjük a hét részletes programját és az egyéb tájé-
koztatást.

Szeretettel hívjuk és várjuk minden lelki megújulásra vágyó testvérünket.
A Szarvas-Újtemplomi Evangélikus Egyházközség vezetõsége

Megjelent a Protestáns Társadalomtudományi
Periodika (ProPer)

A folyóirat célkitûzése, hogy mind szélesebb
közönséggel ismertesse meg az egyház- és
vallásszociológia, illetve a kapcsolódó társa-
dalomtudományok területén folyó kutatá-
sokat. Az elsõ szám fókuszában az identitás-
kérdés áll, amelyet a szerzõk a szociológia, a
missziológia, a gyakorlati teológia stb. terü-
lete felõl közelítenek meg. A folyóirat meg-
vásárolható a protestáns könyvesboltokban,
illetve megrendelhetõ a Kölcsey Ferenc Pro-
testáns Szakkollégium és Szellemi Mûhe-
lyért Egyesülettõl az 1/363-6737-es és a
70/571-2338-as telefonszámon, vagy e-mail-
ben: proper@kolcseyszakkollegium.hu, vagy a kö-
vetkezõ címen: 1143 Budapest, Ilka u. 32. III/1.
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„…amikor megtettétek ezeket akárcsak eggyel
is a legkisebb atyámfiai közül, velem tettétek
meg.” (Mt 25,40)

A kilencvenes évek közepén Londonban
jártam. Emlékszem, mennyire megdöb-
bentett, hogy a metró lejárójában át kel-
lett lépnem egy embert, aki ott aludt ko-
szos paplanjába burkolózva.

Oscar Wilde egyik legszebb írása, A bol-
dog herceg a 19. század végi nagyvárosi
nyomorúságot festi meg érzékenyen, ki-
csit romantikusan, de bizonyára hitele-
sen. A kicsi fecske – aki nem repült el
társaival a meleg Egyiptomba, hogy a
herceget s általa az elesetteket szolgál-
hassa – elmeséli, mit látott a városban.

„…a fecske végigrepült a város felett,
és látta, hogy a gazdagok szép házaik-
ban boldogan vigadoznak, míg a koldu-
sok ott üldögélnek a kapuk elõtt. Bere-
pült a sötét sikátorba, és belenézett az
éhezõ gyerekek fehér arcába, amint kö-
zömbösen bámulták a fekete utcát. Egy
híd boltíve alatt két kisfiú feküdt, szoro-
san egymás karjában, hogy meg ne der-
messze õket a hideg. »Jaj de éhesek va-
gyunk!« – mondták. »Itt nem alhattok!« –
kiáltott rájuk az õr, s a két kisfiú nekivá-
gott az esõnek. Aztán a fecske visszare-
pült, s elmondta a hercegnek, mit látott.
»Beborítottak arannyal – mondta a her-
ceg –, fejtsd le rólam levelenként, és add
a szegényeimnek. Az élõk azt képzelik,
hogy az arany boldogságot hoz rájuk.«
A fecske lecsipegette hát az arany levél-
kéket, egyiket a másik után, míg a bol-
dog herceg tetõtõl talpig kopott nem lett
és szürke. És az arany levélkéket, egyiket
a másik után, mind a szegényeknek vit-
te, és a gyermekek arca kipirosodott tõ-
le. Nevetésük, játszadozásuk felverte az
utcát. »Van már otthon kenyerünk!« –
kiáltották. Akkor lehullott a hó, s a hóra
jött a fagy. Az utcák mintha ezüstbõl
volnának, úgy csillogtak és ragyogtak. A
házak ereszérõl hosszú jégcsapok lóg-
tak, megannyi kristály-tõr, az emberek
pedig mind bundába bújtak, és a kisfiúk
piros sapkában korcsolyáztak a jé-
gen…”

Mese? Egy élénk fantáziájú író roman-
tikus képzeletének szüleménye? Vajon
ha Wilde ma köztünk járna, mit írna a
budapesti aluljárókban éjszakázókról?

Már-már úgy tûnt, idén nem is lesz tél.
A december és a január is plusz 10 fokos
nappalokkal köszöntött ránk, havat
csak mutatóba láttunk. Aztán február
elején Tél tábornok pótolta mulasztását.
Nappal is alig emelkedett a hõmérõ hi-
ganyszála mínusz 5 fok fölé, éjszaka pe-
dig csikorgó fagyok, mínusz 15-20 fokos
hidegek dermesztettek bennünket.

Gyakran vezet az utam a Déli pálya-
udvar aluljáróján át. Nem tudom meg-
szokni, amit ott látok. A metrólejáró
elõtt mindig fekszik egy-két ember vala-
mi nagyobb kartonpapíron, fejüknek
párnául egy kõpárkány szolgál. Kicsit tá-
volabb, az építész egykori szándéka sze-
rint növényeknek helyet adó, óriáskavi-
csokkal teli ágyásban is laknak. Nehéz
elsõ pillantásra észrevenni a hajlékta-
lant, mert ruhájának mocska tökéletes
mimikrivel olvasztja egybe az utca porá-
val, szennyével. Viszont nem észrevenni
sem lehet, mert mostanában már egész
„lakóparkok” jöttek itt létre: négyen-
öten is alszanak paplanjaikba burkolóz-
va, vagy eszegetnek a kövön létesített,

alkalmi kamrájukból. A minap láttam,
amint az egyik férfi a galambokat etette,
mintha csak az erkélyén állna – ott sur-
rogtak körülötte, ahogy dobálta a mor-
zsákat feléjük…

A baleseti statisztikák között évek óta
számon tartják, ha valaki az igen nagy
hideg miatt hunyt el. Évtizedekre vissza-
menõen évente háromszor-négyszer
annyi férfi hal meg emiatt, mint nõ.
Ugyanakkor a legtöbben – a közhiede-
lemmel ellentétben – nem az utcán lelik
halálukat, hanem a saját otthonukban.
Ami, ha jobban belegondolunk, még ke-
gyetlenebb. Azt jelenti, hogy az illetõ-
nek annyi pénze sincsen, hogy egy kis
meleget csiholjon maga köré. A különö-
sen hideg telek a szokásosnál is nagyobb
arányban szedik áldozataikat. Ilyen volt
1993 tele, amikor közel háromszáz em-
ber fagyott meg otthonában és a nagy-
városok utcáin.

Szomorú az adatokból kiolvasható
tendencia. A nyolcvanas évekig az
összes eset száma nem érte el a százat, a
nyolcvanas évek elején százötven, a vé-
gén kétszáz, a kilencvenes évek elején
kétszázötven ember halálát okozta a ki-
hûlés. A szabadság, a demokrácia és a
szabad verseny nem kímélte a gyengé-
ket. Szabad nekik kihûlniük, megfagyni-
uk, otthontalanná válniuk.

A Menhely Alapítvány évek óta mû-
ködteti úgynevezett teajáratait. Azok-
nak a hajléktalanoknak visznek meleg
teát, felvágottas zsömlét, akik nem tud-
nak, vagy nem akarnak hajléktalanszál-
lón éjszakázni. Sokan ugyanis félnek
saját sorstársaiktól, a betegségektõl, és
attól, hogy azt a keveset is, amit a saját-
juknak mondhatnak, ellopják tõlük.
Amikor az alapítvány munkatársai
megkérdezték tõlük, hogy próbáltak-e
segítséget kérni valakitõl ahhoz, hogy
szorult helyzetükbõl kilábaljanak, a
legtöbben senkit nem tudtak megne-
vezni. Az élethez nélkülözhetetlenül
szükséges dolgokat – étel, ital, ágy, me-
leg víz és tiszta ruha – senkitõl, egyet-
len nem hajléktalan embertársuktól
sem kaptak.

Még mindig sokan gondolják úgy:
magára vessen, aki ide jutott! Mert ivott,
mert nem dolgozott, mert kicsapongó
volt – most meg a markát tartja… Való-
ban, az esetek többségében önsorsrontó
emberek jutnak a lét peremére. Korábbi
életmódjuk következményeit nyögik.
De senki ne higgye, hogy ez vele nem
történhet meg! Szervezett segítség alig-
alig létezik, a szociális háló rég szétfosz-
lott, az önkormányzatok kasszája üres.
Az egyedüli, amire számítani lehet, az
emberi együttérzés. A karácsonyi délke-
let-ázsiai katasztrófa megmutatta: még
nem tompultunk el egészen. De ha a
Föld másik felén lévõ szenvedõkön (hála
Istennek) megesik a szívünk, vajon mi-
ért lépünk át a naponta utunkba kerülõ,
kevésbé szerencsés embertársainkon?
Mert megszoktuk? Mert ez a nagyvárosi
lét „természetes velejárója”? Mert nem a
mi dolgunk?

Rossz a lelkiismeretem. Hiszen azon
túl, hogy adok egy kis pénzt, amely ma
már alig egy kiló kenyérre elég, mit tet-
tem én az érdekükben? Be mernék hívni
egyet is közülük a házamba, ahogy sze-
gény Andorka Eszter, a két éve elhunyt fia-
tal lelkésznõ tette? Meghívnám-e egy tál
meleg ételre, forró zuhanyra, vagy hogy
kimoshassa a ruháját? Nem, egyiket se

merném megtenni. Itt hevernek a lá-
bunk elõtt, és egy egész világ választ el
minket. És mi van azokkal a didergõk-
kel, akiket nem is látunk? Mert saját la-
kásukban, szobájukban, panaszszó nél-
kül fagyoskodnak, s még teát sem visz
nekik semmiféle alapítvány… Fázom,
pedig fûtünk – a hõmérõ 21 fokot mutat.

Valamit tenni kéne, hogy fölmeleged-
hessünk. Hogy megenyhüljünk egymás
iránt.

g Jásdi Beáta

M E N H E L Y

Didereg a szívem

A legnagyobb, hajléktalanok-
kal foglalkozó karitatív szerve-
zetek a fõvárosban:

– Katolikus Karitász
http://www.caritas.hu

– Magyar Vöröskereszt
http://www.voroskereszt.hu

– Magyar Máltai Szeretetszolgálat 
http://www.maltai.hu

– Menhely Alapítvány
http://www.menhely.hu

– Hajléktalanokért Közalapítvány 
http://www.hajlektalanokert.hu

Néhány cím, ahová használt
ruhát, cipõt, bútort, élelmiszert,
tisztítószert adhatunk
Budapesten:
– Ifjúsági Krízisszálló (3-tól 18 éves

fiúk és lányok részére): XIII., Ró-
bert Károly krt. 49–51., tel.: 1/349-
6793; ruhát fogadnak, bútort nem

– Éjszakai szállás (férfiak részére):
X., Elõd u. 1.; tel.: 1/260-7047; ru-
hát fogadnak, bútort nem

– Menhely Alapítvány (férfiak ré-
szére): VIII., Vajdahunyad u. 3.,
tel.: 1/333-5987; cipõt, ruhát, élel-
miszert fogadnak, bútort nem

– Menhely Alapítvány: VII., Kürt u.
4., tel.: 1/322-3423; nõi és férfi ru-
hát is fogadnak

– Magyar Vöröskereszt (férfiak ré-
szére): XIII., Madridi út 7., tel.:
1/370-2583; mindent fogadnak,
de elõtte telefonon bejelentést
kérnek

– Magyar Vöröskereszt (férfiak ré-
szére): XXI., Ady Endre u. 64., tel.:
1/276-5654; cipõt, ruhát, könyv-
szekrényt, bútort is fogadnak

– Oltalom Menhely (családok ré-
szére): VIII., Dankó u. 9., tel.:
1/314-0668; mindent fogadnak

– Léthatáron Alapítvány Aluljáró
Érzés (férfiak részére): IV., Külsõ
Váci út 121., tel.: 1/233-2312; min-
dent fogadnak

– Tiszta Forrás Alapítvány (fiatalok
és felnõttek részére): XVIII., Üllõi
út 373., tel.: 1/291-9139; mindent
fogadnak

– Momo Gyermekvédõ Alapítvány:
VIII., Népszínház u. 31., tel.: 1/210-
5270; mindent fogadnak

– Magyar Máltai Szeretetszolgálat
(18 év feletti fiúk és lányok részé-
re): III., Miklós u. 32., tel.: 1/388-
8760, 1/388-8920; ruhát fogad-
nak, bútort nem

– GYIVI (18 év feletti lányok részé-
re): XV., Pozsonyi út 36.; tel.:
1/307-6368, 1/307-5358, 1/307-
6396; mindent fogadnak

Srí Lanka, Katakurunda, 2005. február 15. – Sokan vannak úgy, hogy a menekülttábo-
rok helyett inkább elpusztult házuk helyén építenek valamilyen átmeneti szállást, an-
nak ellenére, hogy az életkörülmények itt sokkal rosszabbak. Így tett Sajantha Peiris (33)
is feleségével és két gyermekével, akinek a háza a parttól száz méterre állt. Háromszáz
méteren át a part mentén több mint ötven család lakhelye semmisült meg a katasztró-
fa következtében. Három-négy család lakik hasonló körülmények között, mint
Sajantha, de elmondása szerint a katasztrófa pusztítása miatt legtöbb szomszédját so-
hasem láthatja már viszont. Az elsõ héten a menekülttáborban éltek, de nem szerette
azt a kiszolgáltatott helyzetet, ezért inkább visszajött a háza romjaihoz, és fából épí-
tettek egy kunyhót. Halárusként dolgozik, ha éppen van munka.

Azok az emberek, akik elhagyják a menekülttáborokat, ritkábban jutnak hozzá a
mindennapi élelmiszer-, ruha- és higiéniai segélyekhez. Ami ennél is nagyobb prob-
léma, hogy ezek a családok nem kerülnek regisztrálásra, és a késõbbi újjáépítések so-
rán kieshetnek a támogatottak körébõl.

A katasztrófa a közlekedésben is súlyos károkat okozott. A hatóságok elsõ dolga az
volt, hogy a közutakat és a vasúthálózatot rendbe hozzák. A vonatok most már za-
vartalanul járnak a teljes délnyugati szakaszon, de a sínek mentén szemünk elé táru-
ló látvány még mindig szörnyû. FO
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Magyar összekötõ
a szegélyszervezetek

munkájában
Fekete Dániel, a Magyar Ökumenikus Segélyszervezet munkatársa az egyházi hátterû
segélyszervezeteket tömörítõ, ACT-International nevû szövetség felkérésének eleget
téve utazott a katasztrófa sújtotta országba. Mint a Srí Lanka-i fõvárosban, Colombó-
ban tartózkodó segélymunkás csütörtökön az MTI-nek elmondta, fõ feladata fel-
ügyelni a segélyek elosztásának rendjét, emellett fénykép- és videofelvételeket készít
a szökõár által okozott pusztításról.

d MTI

Az alábbiakban Fekete Dániel helyszíni, képes riportját közöljük



b „Nemrégiben azt olvastam, hogy
Luther Márton gyakorlatilag töröl-
te Jakab levelét az Újszövetségbõl.
Viszont a Károli-Bibliában és a
legújabb, a Magyar Bibliatanács
által fordított kiadásban egyaránt
benne van. Tudomásom szerint
Németországban hozzáférhetõ a
Luther által lefordított Újszövet-
ség is, amelyben szintén olvasha-
tó az irat. Szeretném tudni, hogy
akkor mégis minek alapján kapott
szárnyra ez a híresztelés.”

Kedves Attila! Örömmel tölt el, hogy a
Lelki segély rovathoz ezúttal egy egyház-
történeti gyökerû kérdés érkezett.

Levélíró testvérem nyilván hallott ar-
ról – talán a konfirmációjára felkészítõ
órákon –, hogy Luther doktor „szalmá-
val béleltnek” nevezte Jakab levelét. Arról,
melyek az Újtestamentum valódi és legéke-
sebb könyvei címû írásában elolvashat-
juk, hogy a tudós teológus mivel tá-
masztotta alá ezt a véleményét: „Sum-
ma, Szent János evangéliuma és elsõ le-
vele, Szent Pál levelei, kiváltképpen a
galácia-, efézus- és rómaiakhoz írottak
azok a könyvek, amelyek megmutatják
neked Krisztust, és megtanítanak
mindarra, amit hasznos és üdvös is-
merned, még ha nem is látnál és hall-
gatnál ezeken kívül más könyvet vagy
tanítást. Innét nézve Szent Jakab levele
csak szalmával bélelt írás, mivelhogy az
Evangélium természetébõl semmit
nem mutat.” (Luther Márton: Elõszók a
Szentírás könyveihez. Magyarországi Lu-

ther Szövetség, 1995, 126. oldal.) Mind-
ez akkor érthetõ meg igazán, ha tudjuk,
hogy Luther a Szentírás tanulmányozá-
sa közben felismerte, hogy a jó cseleke-
detek elégtelenek, csakis hit által iga-
zulhat meg az ember (vö. Róm 1,17;
Róm 3,28; Ef 2,8). Ez a felismerés azon-
ban szöges ellentétben állt a korabeli
egyház tanításával. Miután Jakab erõ-
teljesen hangsúlyozza a cselekedetek
fontosságát, Márton testvér úgy érezte,
hogy bár Jakab nem emberi tanítást kö-
zöl, hiszen Isten törvényérõl beszél,
megigazulástana félreérthetõ, így nem
is apostoli írás (vö. uo. 158. o.)

Nyilván figyelembe kell vennünk
vizsgálódásunkkor azt is, hogy a refor-
máció idején heves viták folytak arról,
hogy mely írások tartozzanak a kánon-
hoz. A reformátorok a tiszta evangéli-
um hirdetése mellett kötelezték el ma-
gukat. Érthetõ, hogy Luther, aki annyira
szerette az Úr Jézust, nagy szenvedéllyel
védelmezte a benne megtalált igazsá-
got. A reformátor azonban késõbb újra
áttanulmányozta Jakab levelét, és vissza-
vonta a vele szemben megfogalmazott
kritikáját; ez az 1526 után megjelent
bibliakiadásaiban tükrözõdik is.

Mindenesetre érdemes röviden átte-
kinteni, hogyan is áll a dolog a cseleke-
detek erõs hangsúlyozásával Jakab levelé-
ben. Az apostol így tanít: „Ugyanígy a hit
is, ha cselekedetei nincsenek, halott önmagá-
ban.” (Jak 2,17) Bizony el kell ismernünk,
hogy ez így van. Hiszen a krisztusi hit-
nek tükrözõdnie kell a tanítvány életé-
ben. A levél második fejezetében az
apostol két konkrét esetet is említ en-
nek alátámasztására: Ábrahám példája
mutatja, hogy a hit engedelmességre,
hitbeli cselekvésre sarkallja az embert.
Hitbõl hozza el Izsákot az Úr oltárára
áldozatul. Ráháb, a pogány asszony is
az Izrael Istenébe vetett hit alapján cse-
lekszik, amikor segíti az idegen kémek
munkáját Jerikóban. Nem lehet kérdé-
ses az, hogy az ember egyedül a Jézus
Krisztusba vetett hit által üdvözül. Sem-
milyen érdem, jó cselekedet, áldozatho-
zatal nem igazíthatja meg a bûnöst Is-
ten elõtt.

Ugyanakkor bizonyos vagyok abban
is, hogy ha a mi Lutherünk ma közöt-
tünk járna, arra buzdítana, hogy ipar-
kodjunk jobban megismerni Jakab levelét.
Mert olyan gyakran elfelejtkezünk arról,
hogy a kegyelem nem olcsó! Tisztább
életvitellel, nagyobb alázattal, õszintébb
kegyességgel kell járnunk a keskeny ös-
vényt. „Legyetek az igének cselekvõi, ne csu-
pán hallgatói, hogy be ne csapjátok magato-
kat.” (Jak 1,22)

é l õ  v í z 92005. február 27.

Leveleiket „Lelki segély” jeligével várjuk szer-
kesztõségünk címére. Kérjük, jelezzék, hozzájá-
rulnak-e ahhoz, hogy a levelükre adott válasz
lapunkban is megjelenjen.

Böjt harmadik hetében az Útmutató reggeli igéi tekintetünket Isten országára irányít-
ják, szemünk elé tárva Jézus követésének feltételeit. Õ azt mondja nekünk: „Kövess en-
gem!” Mi ne így válaszoljunk: „Követlek, Uram, de elõbb…” (Lk 9,59.61) Az õ követése a
múlttal való végleges szakítást jelenti, mert „a lelkileg halottak el tudják temetni a testileg
halottakat, és a lelkileg élõk Isten országának hirdetésében buzgólkodjanak” (Magyarázatos Kár-
oli-Biblia, 1449. o.). Tekintetünk ezért – heti igénk szerint – ne visszafelé nézzen, ha-
nem mondjuk Dáviddal együtt: „Szemem állandóan az Úrra néz, mert õ szabadítja ki lába-
mat a csapdából.” (Zsolt 25,15) S legyünk „Isten követõi, mint szeretett gyermekei”! Pál felso-
rolja azt is, hogy kiknek nincs „öröksége a Krisztus és az Isten országában” (Ef 5,1.5). Ezért
int arra, hogy megszentelt életet éljünk; szemeinkkel (oculi) nézzünk fel Jézusra, s õ
háromszor is elmondja, hogy ki „nem lehet az én tanítványom” (Lk 14,26.27.33). De akkor
ki követheti õt? Aki megtagadja önmagát, hordozza a maga keresztjét, Urát pedig
mindenkinél és mindennél jobban szereti. Lutherrel valljuk (?!) mi is: „Bár a keresztet
nem azért vállaljuk, mintha ezzel remélnénk üdvözülni, vagy csak a legcsekélyebb ér-
demet is szerezni, mégis Krisztus példája szerint szenvednünk kell, hogy hozzá ha-
sonlóvá legyünk.” Jób a kereszt súlyos terhe alatt az egyetlen jó megoldást választja:
Istenhez kiált. Ne ítéljük el panaszáért: „Nem akarok örökké élni.” Tudja, hiszi, hogy Is-
ten nem veszi le róla a szemét, s miértjeire is az Úrtól várja a választ: „…mért nem bo-
csátod meg vétkemet (…)?” (Jób 7,16.21; Károli-fordítás) A bûn gyakran csak ilyen radiká-
lis „lelki mûtét” által gyõzhetõ le: „És ha az egyik szemed botránkoztat meg téged, vájd ki, mert
jobb, ha fél szemmel mégy be az Isten (örök) országába…” „…mivel a Krisztuséi vagytok” (Mk
9,47.41), se másokat, se önmagatokat nem botránkoztathatjátok meg! „Van szemetek, és
mégsem láttok… (…) Még mindig nem értitek?” (Mk 8,18.21) – így korholja és óvja a bûn
kovászától Jézus vak, keményszívû, hitetlenkedõ, mindenkori tanítványait. Luther-
nek az elsõ parancsolathoz írt magyarázata – „Mindennél jobban kell Istent félnünk,
szeretnünk és Benne bíznunk” – fényében érthetjük jól az Úr Jézus háromszor is el-
mondott kemény szavait: „Aki jobban szereti apját vagy anyját, mint engem, az nem méltó
hozzám…” (Mt 10,37–38) Ezekkel a héten már másodszor is olvasott tagadó igéivel va-
jon el akar riasztani magától minket Jézus? Az Úr szava szétválasztást hoz, hogy nyil-
vánvalóvá legyen a szívek igazi szándéka. Lukács „kis Apokalipszisében” az Emberfia
eljövetelérõl tanít Jézus: „Aki meg akarja tartani az életét, elveszti, aki pedig elveszti, megtart-
ja azt.” (Lk 17,33) Mi lássuk meg: „Jól csak a szívével lát az ember”! Itt az öröklét a tét.
Ezért olvashatjuk még további öt (!) helyen ezt az igét (Mt 10,39; 16,25; Mk 8,35; Lk
9,24; Jn 12,25). Énekelve is imádkozhatjuk e kijelentést: „Aki az életét megtartja, / El-
veszti azt énnélkülem.” (EÉ 438,4)

g Garai András

H E T I Ú T R AVA LÓ
„Aki az eke szarvára teszi a kezét, és hátratekint, nem alkalmas az Isten országára.” (Lk 9,62)

E V É L E T  L E L K I  S E G É L Y

Szõkéné Bakay Beatrix

„Legyetek az igének cselekvõi…”

Két barát ment a sivatagban. Kirándulá-
suk alkalmával összevesztek, és az egyik
barát képen törölte a másikat, aki meg-
sértõdött, és anélkül, hogy szólt volna
bármit is, beleírta a homokba: „Ma a leg-
jobb barátom lekevert egyet!”

Mentek tovább a sivatagban, egy oá-
zishoz értek, ahol elhatározták, hogy
megfürödnek. Az a barát, aki a pofont
kapta, fuldoklani kezdett, de a másik
kimentette. Magához térvén kõbe vés-
te: „Ma a legjobb barátom megmentette
az életemet!” Az a barát, aki lekevert

egyet, majd megmentette társát, meg-
kérdezte:

– Mikor megütöttelek, homokba ír-
tad. Most meg kõbe vésted. Miért?

A másik azt válaszolta:
– Mikor valaki megbánt, azt csak ho-

mokba szabad írnunk, hogy a megbo-
csátás szele eltörölje a szavakat. De ha
valaki jót tesz velünk, véssük kõbe, hogy
senki se törölhesse el.

Tanuld meg sérelmeidet homokba ír-
ni, a jószerencsédet pedig kõbe vésni!

d Forrás: internet

Homok, kõ
Phillips Brooks egykori bostoni lelkipász-
tor, mikor megkérdezték, hogy mi az
oka szembetûnõ izgatottságának, így
válaszolt: „Én nagyon sietek, Isten vi-
szont nem.”

Megjegyzése egy cikkre emlékeztetett,
amelyet a National Geographic 1996 márci-
usi számában olvastam A jég császára cím-
mel. A cikkben egy hihetetlen megállapí-
tás szerepelt a császárpingvinekrõl. „Az
Antarktiszen uralkodó élettelen télben
ezek a fejedelmi madarak könyörtelen
hóviharok, nyomasztó sötétség közepet-
te nevelik fel fiókáikat, gyilkosan hideg
hónapok alatt, mikor a hõmérséklet mí-
nusz 70 Fahrenheit-fokra is visszaesik” –
szakértõk biztosítottak róla, hogy ez na-
gyon hideg!

Az anyapingvin egy tojást rak a jégre.
Azután azonnal elindul élelmet keresni,
és meglátogatni barátait, de azt még
megvárja, míg társa, a császár elfoglalja
helyét a tojáson, és azonnal teljes fele-

lõsséget vállal a tojás és tartalma melen-
getéséért. A császár kotlik a tojáson ki-
lenc teljes hétig, kitartva a legszigorúbb
idõjárási viszontagságok között, ame-
lyek a földön csak uralkodnak. A hím
pingvin ösztönösen várakozik, nem iga-
zán tudva, hogy mire, csupán az ösztöne
súgja neki, hogy ezt tegye. Mintegy
négyszázezer császárpingvin teszi ezt
minden évben. Csak ülnek, ülnek és ül-
nek azon a kislabda nagyságú tojáson
hatvanöt napig. Ez alatt az idõszak alatt
– a cikk szerint – testsúlyuk harmadát,
de akár felét is elveszítik.

A madár kitartása kifizetõdik. Végül
imádott császárnõje visszatér. „A kikop-
lalt apa tekintete elõtt az anya megeteti a
fiókát mindenféle finomsággal, anélkül,
hogy az apának egy falatot is adna. Neki
meg kell keresnie saját »fast food lelõhe-
lyét«, amely akár ötven-száz mérföldnyi
távolságra is lehet, a jégföldeken túl.
Semmi »viszlát ölelés« vagy csók a csá-

szárnak.” És hogy mennyi a madár maxi-
mális „cirkálósebessége”? Fél mérföldet
tesz meg óránként. Jó ideig nem jut még
vacsorához.

Lehet, hogy mi nem tudjuk átélni a
császárpingvin viszontagságok köze-
pette tanúsított kitartását, de mind-
annyian tudjuk, hogy mit jelent saját ak-
tuális jégkupacunkon és tojásunkon
„kotlani”. Ezek lehetnek nagyon jó ötle-
tek, tervek vagy kreatív tevékenységek.
„Tojásunkat” csak szükséges idõ ráfordí-
tásával kelthetjük ki.

Van egy csodálatos alapelv, amelyet
megtanulhatunk ezektõl a varázslatos
madaraktól: állhatatosságot gyakorol-
nak, mert nem tudnak jobbat. Úgy gon-
dolom, ezt az elvet nagyon jól kifejezi a
következõ bibliai idézet: „Mert békességes
tûrésre van szükségetek, hogy az Isten akaratát
cselekedvén, elnyerjétek az ígéretet. Mert még
vajmi kevés idõ, és a ki eljövendõ, eljõ és nem
késik. Az igaz pedig hitbõl él. És a ki meghát-
rál, abban nem gyönyörködik a lelkem.” (Zsid
10,36–38; Károli-fordítás)

Olyan társadalomban és világban
élünk, amely nagy értéket tulajdonít an-
nak, ha valaki mindig elfoglalt. Minél
többet sietünk egyik helyrõl a másikra,
minél több projektet szervezünk egy
idõben párhuzamosan, minél hatéko-
nyabbak vagyunk – többet gondolko-
dunk –, bizonyára annál jobb üzlet- és
szakembernek kell lennünk. Ez jónak és
igaznak hangzik. De ha órát veszünk a
császárpingvintõl, megérthetjük, hogy
ez nem szükségszerûen igaz. Óvakod-
junk az elfoglaltság sivárságától!

Egyszer láttam egy fiatal férfit, aki
több helyre sietett, a feje láthatóan pro-
jektekkel és ötletekkel volt tele. „Hová
mész?” – kérdeztem tõle. „Nem tudom –
felelte –, de oda kell érnem nagyon gyor-
san.” Másvalaki ezt így fogalmazta meg:
„Minél gyorsabban megyek, annál in-
kább lemaradok.” Ne hagyd, hogy ebbe a
csapdába csábítsanak! Az elfoglaltság
nem szükségszerûen azonos a termelé-
kenységgel, különösen akkor nem, ha az
esztelen, és eléri azt a határt, amikor ki-
csúszik a kezünkbõl az irányítás.

g Robert D. Foster

Forrás: Monday Manna, a Keresztyén Vezetõk
és Üzletemberek Társaságának hírlevele

A várakozás elõnyei

Ölelj meg engem, Isten,
már föl akarom adni
az örök ellenállást,
már meg akarok halni.

Köszvényben és közönyben
nagyon sokáig éltem
bõdítõ tisztességben
és tarkószenvedésben.

Vadász vadásznak vadra
figyelõ úr-cselédje
voltam, miközben kaptak
engem is puskavégre.

A füvön így rohantam,
az erdõn így szaladtam,
kapkodtam lábam, ám de
a hitet megtartottam.

Valahol meg kell állni,
valahol meg kell halni,
valami könnyû réten
akarok elfakadni.

Az izmaim a télben
mint jéghúrok feszülnek,
úgy néznek a szemembe,
ahogy a menekültek.

Istenem
Gyurkovics Tibor

Nem félek a haláltól.
Megállok vele szemben.
De amikor lesújt rám,
Isten, ölelj meg engem.
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g Összeállította: Boda Zsuzsa

Kinczler Gyulának szeretettel

„Szabad-e sírni a Kárpátok alatt?” – Ma-
gam sem értem, miért hasít belém Ady
Endre költõi kérdése, amint Kárpátalja fe-
lé közeledünk. Keresztapám, Józsa Már-
ton plántálta belém ennek a természeti
kincsekben és magyar történelmi emlé-
kekben oly gazdag vidéknek a szeretetét.
Õ a negyvenes évek elsõ felében itt volt
szórványlelkész, és mindig lebilincselõ-
en mesélt a havasok hósipkáiról, a hízel-
gõ Latorcáról, az itt még fürge folyású
Tiszáról, a Vereckei-hágóról – és persze
az itteni emberekõl. Tizenöt éve, még a
szovjet idõben történt, hogy vele és csa-
ládjával ellátogathattunk ide. Megrendí-
tett bennünket, ahogyan szembesült ré-
gi önmagával: lehajtott fejjel imádko-
zott az átalakított, egykori evangélikus
templom küszöbén, és súlyos sóhajok-
kal állt meg az általa épített parókia
elõtt, ahonnan egy fejkendõs ruszin
asszony kémlelt ki gyanakodva.

„Szabad-e sírni a Kárpátok alatt?”
Másfél évtized alatt errefelé is nagyot
fordult a világ. A vörös csillagok több-
nyire itt is a földre hulltak, a tömegsírok-
ban elhantoltak nevét márvány felirat
õrzi már. „S mégis megkérdem tõletek: /
Szabad-e sírni a Kárpátok alatt?” Ha egy-
kori kõbányai lelkész elõdömre, Koren
Emilre gondolok, akkor bizony egyértel-
mûen tudom a választ. A határon vára-
kozva van idõm; az általa írt Kárpátaljai
naplót olvasom. El-elakad korábban
hömpölyögve áradó mesélõkedve, szin-
te sírásba fúl addig vidáman csengõ sza-
va, amint 1944. õszi kényszerû menekü-
lésérõl ír. Beszámol az utolsó úrvacsorá-
ról, amelyet az annyira szívéhez nõtt ke-
cses kis Druget téri templomban tartott.
Nemcsak a lelkész és a hívek sírnak, ha-
nem – hiába a jó hat évtizednyi távolság
– a mai olvasó szemébe is könny szökik.
Most ugyan félméteres hótorlaszok
vesznek minket körül, mégis látni vélem
azokat az õszi faleveleket, amelyeket a
Kárpátaljától búcsúzó Koren Reményik
Sándor versével sirat el:

…árvaság csak egy van, feleim:
Az erdõn kívül lenni.
Otthontalannak, hazátlannak lenni.
Nagyvárosok rideg utcakövén
A széltõl sepertetni.
Sok más szeméttel összekevertetni.
Árvaság csak ez egy van, feleim.
(Halotti beszéd a hulló leveleknek)

A napló tanúsága szerint Koren Emilbõl
ez a sikoly szakad ki: „Halljátok, erdõk,
Kárpáti erdõk?! Szent magányotokból,
csodás világotokból kiszakadt, viharvert
õszi levél sír utánatok a nagyvárosok ut-
cakövén, s az örökkévaló szépséget, bí-
bor, bronz és arany életeket álmodja
vissza!” Sokan élték át a szétszóratásnak
ezt a kínját. Tömegek érezték úgy: ha
nem akarnak lágerbe kerülni, ha szeret-
nének tovább élni és dolgozni, menekül-
niük kell. Ha kell, percek alatt összecso-
magolva mindössze két bõröndöt. Hát-
rahagyva földet és házat, temetõt és
templomot. Lelkészként talán elrejtve
vagy megbízhatónak tartott emberekre
hagyva a gyülekezet anyakönyveit és
kegytárgyait, majd felkapaszkodni az
utolsó teherautóra vagy vonatra… Cso-
da-e, hogy a „Halljátok erdõk, kárpáti er-
dõk?!” és a „Szabad-e sírni a Kárpátok
alatt?” kérdése összefonódik?

Józsa Márton és Koren Emil egyaránt

elmentek már a minden halandók útján,
a kárpáti erdõk azonban itt maradtak.
Már amelyiket nem tarolta le a mohó és
brutális ember. Bíbor, bronz és arany le-
veleiket nem láthatom ugyan, hiszen
mindent hóval borít az errefelé különö-
sen kemény tél. Ez a fehér lepel eltakarja
most mindazt a sebet, amelyet a vérziva-
taros történelem ütött ezen a tájon. Mi-
ként hordozzák azonban az itt maradt
emberek az egykor kapott fájdalmas se-
beket? Behegedtek-e már valamelyest?

Lehet-e azokat orvosolni? Nem szakad-
nak-e fel újra? Ezekre a kérdésekre kere-
sem a választ, valamint arra, hogy „Sza-
bad-e sírni a Kárpátok alatt?”

Elõrebocsátom: evangélikust alig ta-
láltam a mai Kárpátalján. Munkácson ta-
lálkoztam azzal az asszonnyal, akinek
édesanyját 1945-ben – mintegy „vissza-
szökve” a szovjetek által megszállt vá-
rosba – még Józsa Márton eskette. Paula
néni már meghalt, de a család ma is em-
legeti az egykori lelkészt. A nagytárká-
nyi evangélikus gyülekezetrõl annyit tu-
dok meg, hogy az iratanyagot a segítõ
szándék alighanem Sárospatakra mene-
kítette: némi utánajárással talán meg le-
hetne találni az anyakönyveket. Bereg-
szászban valaki Tomcsányi Vilmos Pálról
beszél, aki „a magyar idõben” Kárpátalja
kormányzói biztosa volt. Azelõtt több-
féle miniszteri posztot is betöltött, de
õrá most az evangélikus egyház iránti
végtelen szeretete miatt gondolok. Ung-
váron Héder János református lelkésztõl
azt tudom meg, hogy egy vagy két evan-
gélikus is jár a gyülekezetbe.

Hosszas keresgélés után ráakadunk
annak a lelkésznek, Mattheidesz  Istvánnak
az unokájára, aki Koren Emil távozása
után átvette a gyülekezet gondozását. A
város központjában fényképész, akár-
csak édesapja. Meglepetten, ám nagyon
kedvesen fogad minket. Meséli, hogy az
evangélikus templomot a szovjet idõ-
ben tornateremnek, sportcsarnoknak
használták. Válaszul elmondom neki,
hogy 1990 tavaszán magam is láttam a
megcsúfított épületet, és az ablakokon
bekukucskálva szemem elé tárult, amint
éppen súlyemelõk tartottak edzést az is-
tenházában… Újdonságként ér viszont
az a hír, hogy az ukrajnai politikai válto-
zások során szerinte lehetõség kínálko-
zott volna arra, hogy az evangélikus
egyház visszakapja az épületet. Õt is
megkeresték, de hiába próbálta felvenni
a kapcsolatot a magyarországi egyház-

zal. Héder János félig tréfásan jegyzi
meg, hogy akár még õ is „kölcsönadott”
volna néhány reformátust, talán úgy
megmenthették volna a templomot.

A Druget térre elsétálva aztán látom,
hogy a kis templom gyönyörûen felújít-
va ismét Isten háza lett. A felirat szerint
egy ukrán nyelvû baptista közösség vet-
te használatba. Szinte hihetetlenül sûrû
hófüggönyön keresztül nézem ezt a va-
lóságos ékszerdobozt. Jó testvéremre,
Kinczler Irénre gondolok, akirõl tudom,

hogy életét ugyancsak meghatározta ez
a templom. Néhány hónappal ezelõtt
ezeket a szavait jegyezhettem fel: „A leg-
többet a mi kis Druget téri templomunk
jelentette nekem. Lelki identitásomhoz
szervesen hozzátartozott ez a neogót
épület. Kislányként gyakran gyönyör-
ködtem benne. Nekem tetszett a belsõ
festése is, amelyrõl pedig utólag meg-
tudtam, hogy mûvészileg alighanem ér-
téktelen volt. Sokat néztem az oltárké-
pet, amely a Gecsemáné-kertben gyöt-
rõdõ Jézust ábrázolta. Teológiailag azt is
megtanultam, hogy a kereszt ábrázolása
jelentheti a legtöbbet, nekem ez a kép
mégis nagyon fontos volt. És a lelkészek
Luther-kabátja! Ott, Kárpátalján sokféle
színes ornátust is láthattam, de ez a feke-
te viselet egészen más volt.”

Az ilyen hóesésben sokkal csönde-
sebb a város. Autók és gyalogosok szin-
te nesztelenül közlekednek. Mintha láb-
ujjhegyen járna mindenki. Vagy – a hi-
deg hóban is – leoldott saruval. Mindez
lehetõséget kínál annak nyugodt végig-
gondolására, hogy miként ölelkezik
múlt, jelen és jövendõ. A történelem vi-
hara szétszórta Kárpátalja evangélikusa-
it. Szívszorongva kérdezem magamtól:
vajon össze lehet-e még gyûjteni õket
valaha? Ha nem itt, akkor talán – leg-
alább egy testvéri találkozásra – bárhol
másutt? Akkor majd egymástól is meg-
kérdezhetjük, hogy szabad-e sírni a Kár-
pátok alatt… Válaszként talán idézi
majd valaki Jézus szavát: „Boldogok, akik
sírnak, mert õk megvigasztaltatnak.” (Mt 5,4)

Tekintetemmel megsimogatom még
a hósubával takart templomot, majd a
lábszárig érõ hóban vendéglátóm, Hor-
kay László püspök felé bukdácsolok. Õ
türelmesen vár rám a tér sarkán, hogy el-
mondja és megmutassa, milyen életje-
lenségei vannak a református egyház-
nak Kárpátalján. Legközelebb errõl sze-
retnék szólni.

g Fabiny Tamás

Szabad-e sírni a Kárpátok alatt?
Kárpátaljai magyar evangélikusok nyomában

Böjti idõszakban különösen sok szó esik a keresztrõl, hiszen keresztény életünk e kö-
zéppont körül forog. A kecskeméti Idõsek Napközi Otthonában is – az egyházi esz-
tendõnek megfelelõen – a kereszt volt a februári klubnap témája. A kecskeméti gyü-
lekezetben február 17-én immáron harmadik alkalommal köszönthették egymást az
egész napos, mindig változatos tematikájú idõsek napjának résztvevõi. A bevezetõ
áhítatot Kis János lelkész tartotta. Sárkány Tibor nyugalmazott esperes a kereszt mûvé-
szi megjelenítését különbözõ korokból és mûvészeti ágakból vett példákkal szemlél-
tette, Sárkányné Horváth Erzsébet nyugalmazott lelkész pedig bibliaismereti és egyház-
történeti kérdésekbõl állított össze vetélkedõt. A program kialakításában a testvérek
is aktívan részt vettek – többen megható szavalatokkal, idézetekkel készültek. A kö-
zös ebéd és a beszélgetések után dr. Szántó Ágnes orvos az emberi kereszteket a gene-
tika és az életmód oldaláról közelítette meg. A napot filmvetítés zárta: a passió meg-
rázó története elevenedett meg a vásznon.

g Hulej Enikõ

Játék a hittanórán? – ezzel a címmel rendezték meg február 12-én Maglódon a Dél-Pest
Megyei Egyházmegye katechetikai napját. Ez a program arra hivatott, hogy szakmai
továbbképzést adjon, és segítséget nyújtson az egyházmegye területén dolgozó gyer-
mek- és ifjúsági munkásoknak a hitoktatás hatékonyságának javításában. A részt ve-
võ óvónõk, hittanárok, lelkészek sok olyan dolgot láthattak, hallhattak és tapasztal-
hattak, amely által színesebbé tehetik szolgálatukat a gyermekek és a fiatalok között.

Nyitóáhítatában Benkóczy Péter, a maglódi gyülekezetben tanuló lelkészjelölt a játék
szentírásbeli vonatkozásaira hívta fel a figyelmet. Sándor Éva, az egyházmegye kate-
chetikai munkaágának felelõse módszertani alapvetésében a játék fejlõdés-lélektani
és pedagógiai szerepérõl beszélt. Ezután Pintér Zsuzsanna egyházmegyei felügyelõ
mint gyakorló pedagógus a játékok fajtáit és módszertani jelentõségét mutatta be.
Polczer Éva, a mendei gyülekezet hitoktatója és Tûri Éva, a gyülekezet gyermekmunká-
sa a résztvevõk számára talán legfontosabb feladatra vállalkozott egy ötletbörze ke-
retében: kipróbált és a gyakorlatban használt játékaikat mutatták be. Befejezésként
Koczor Tamás esperes korábbi táboros tapasztalatairól beszélt az egész napot átfogó,
„nagy” játékokkal kapcsolatban, melyek gyakorlatilag korosztálytól függetlenül
használható sémák aktualizálásával szervezhetõk meg.

Sokak szerint a földi élet egy nagy játék, amelyet jól kell tudni játszani. Ha ez nem
is állja meg mindig következetesen a helyét, tudjuk azt, hogy a játék minden életkor-
ban és minden helyzetben könnyebbé – s talán szebbé is – teszi az életet. A maglódi
nap üzenete mindenesetre komoly: tartalmas játékok segítségével a hitben való ne-
velkedés, nevelés tanuló és oktató számára egyaránt szebb, maradandóbb lehet.

g Erdélyi Csaba

A Déli Egyházkerület elnöksége – Gáncs
Péter püspök és Szemerei Zoltán felügyelõ
– folytatja az „ok nélküli” gyülekezetlá-
togatások sorát, melyek célja a gyüleke-
zetek hétköznapi életének, gondjainak
és örömeinek megismerése. Ennek kere-
tében az elmúlt hétvégén Dunaújváros-
ba, Kisapostagra és Rácalmásra látogat-
tak el.

Képünkön a dunaújvárosi istentiszte-
let záróimádságába bekapcsolódó fiata-
lok csoportja, a háttérben a gyülekezet
lelkésze, Stermecki András és az igehirde-
tés szolgálatát végzõ püspök látható.

d Tóth Péter felvétele
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Biztos vagyok benne, hogy id. Hafenscher Károly cikkének – amely az Evangélikus Élet ja-
nuár 30-i számában jelent meg – a címe csak figyelemfelkeltõ szónoki kérdés. Mint
az Egri Hittudományi Fõiskola ökumenizmust tanító és a Krisztusban hívõk egységé-
ért fáradozó teológiai tanára állítom ezt. Talán megtehetem, hiszen ismerem a cikk
szerzõjét, ismételten hallgattam elõadásait. Tudom, hogy az ökumené olyan nemzet-
közileg elismert szakembere tette fel ezt a kérdést, aki jól ismeri az ökumenizmus
alapfogalmait és a katolikus egyház ökumenizmusának alapelveit.

Az lehet, hogy a közbeszédben elõfordul, hogy a katolikusok „más vallásúaknak”
nevezik az evangélikusokat, de ez nem a Krisztusban való testvériségünk tagadása
akar lenni. A más vallású kifejezés csak azt akarja jelezni, hogy az illetõ nem katolikus.
Mindnyájan tudjuk – fõként mi, akik ökumenikus teológiával is foglalkozunk –, hogy
a II. vatikáni zsinat minõségi különbséget tesz a más vallásúak (zsidóság, iszlám) és a
nem katolikus keresztények között. Túlzottnak érzem tehát a cikkben megjelenõ ag-
godalmakat a katolikus egyház szemléletmódjának esetleges megváltozásával kap-
csolatban. Talán azért is, mert a professzor úr cikkében rengeteg olyan szép példát
emleget, melyek arra utalnak, hogy alaptalanok a félelmei.

Az ökumenikus mozgalom egyik gyümölcse éppen az „újra megtalált testvériség”.
Ezt hangsúlyozza II. János Pál pápa is ökumenikus enciklikájában: „Az egy-egy feleke-
zethez tartozó keresztények már nem ellenségnek vagy kívülállónak tekintik a többi
keresztényt, hanem a testvért és nõvért látják bennük.” (US 42) Az enciklika szerint
ez abban is megmutatkozik, hogy „figyelmesebbé válik a szóhasználat”, amikor egy-
másról beszélünk. Az ökumené korszakában a katolikusok már véletlenül sem
mondják a protestánsokat eretneknek vagy szakadárnak, hanem ismételten csak „ke-
resztény testvéreinkrõl”, a „többi megkereszteltrõl”, a „többi keresztényrõl” szoktunk
beszélni. Egyébként a II. vatikáni zsinat is kéri, hogy igyekezzünk kiküszöbölni azo-
kat a szavakat, állításokat és tetteket, amelyek az igazság és méltányosság szerint nem
felelnek meg a különvált testvérek állapotának, és így nehezítik a velük való kölcsö-
nös kapcsolatunkat (UR 4).

Nincs szándékomban, hogy részletesen megválaszoljam a hosszú cikk több olyan
állítását, amely szinte arra utal, hogy valami megváltozott a katolikus egyház ökume-
nikus felfogásában. Csak egy bekezdésre reflektálnék kifejezetten, mert az interkom-
munióval kapcsolatos cikkem (Az eucharisztiáról az egységtörekvés korszakában, Új
Ember, 2005. január 16.) révén megszólítottnak érzem magam. Kétségtelen tény, hogy
a katolikus egyház – néhány rendkívüli esetet leszámítva – továbbra sem tartja meg-
engedhetõnek az interkommuniót. Nekünk, katolikusoknak az a véleményünk, hogy
az eucharisztia ünneplése nem eszköz az egység elérésére, hanem a már megvalósult
egység látható jele, ahogy ezt Pál apostol is tanítja: „Mi ugyanis sokan egy kenyér, egy test
vagyunk, mivel mindnyájan egy kenyérben részesülünk.” (1Kor 10,17) Ez az álláspont (állandó-
an elhatárolódó?) azonban nem szünteti meg a jövõre nézve a közös úrvacsorázás re-
ményét, mint ahogyan azt a professzor úr állítja. A pápa az elõbb említett encikliká-
jában ezzel kapcsolatban vigasztal és bátorít bennünket, az eucharisztiában is meg-
mutatkozó egység után vágyakozókat: „Nagyon vágyódunk arra, hogy az Úr egyet-
len eucharisztiáját közösen ünnepeljük, és ez a vágy már a közös dicséret és könyör-
gés tárgya. Közösen fordulunk az Atyához, s ezt egyre inkább egy szívvel tesszük.
Közben egyre közeledni látszik, hogy végleg megpecsételhetjük ezt a valós, jóllehet
még nem teljes közösséget. Száz évvel ezelõtt vajon ki mert volna erre gondolni?”
(US 45)

Krisztusban és az apostoli szolgálatban testvére:
Dolhai Lajos római katolikus teológiai tanár
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Csak szónoki kérdés!

Minden évben visszatérõ, mindannyiunkat érintõ probléma a
tél végi nátha- és influenzaszezon. Sok helyrõl áramlik felénk
az információ, hogy mit tegyünk, hogy ezeket a kellemetlen
betegségeket és esetleges szövõdményeiket elkerüljük. A tévé,
a rádió és az újságok is minden évben menetrendszerû pon-
tossággal felvetik ezt a témát. Felhívják a figyelmünket a meg-
felelõ vitaminbevitelre, az egészséges életmód, a helyes táp-
lálkozás és a friss levegõn való mozgás, sport fontosságára.

Azonban akármennyire is igyekszünk betartani a jó taná-
csokat, sokszor mégsem sikerül elkerülni a betegséget. Hiszen
mindannyian járunk olyan közösségbe, amelyben esetleg egy-
egy beteg emberrel találkozunk. Elég felszállni a buszra, a vil-
lamosra, bemenni a munkahelyünkre vagy akár színházba
menni. Tél végére már a szervezet nyáron feltöltött vitamin-
készletei is kiürülnek, ellenálló képességünk lecsökken, így
könnyebben elkapjuk a betegségeket. Az igazat megvallva so-
kan vagyunk olyanok, akik minden igyekezetünk ellenére nem
ússzuk meg a téli idõszakot egy-egy meghûléses, megfázásos

betegség nélkül. Ha pedig elkapott már a betegség, igyek-
szünk magunkat minél hamarabb kikúrálni belõle, hogy za-
vartalanul folytathassuk mindennapi életünket.

A Béres Gyógyszergyár Rt. által kifejlesztett Flu-vit filmtab-
letta alkalmazása ajánlott a többnyire õsztõl tavaszig elõfor-
duló hurutos idõszakokban az ellenálló képesség növelésére,
influenza, megfázás, nátha, hörghurut kiegészítõ kezelésére,
valamint az ilyen esetekben megnövekedett vitamin-, ásvá-
nyianyag- és nyomelemszükséglet kielégítésére.

A Flu-vit filmtablettában található ginszeng- és echinacea-
kivonat csökkentheti a betegség súlyosságát. Ezenkívül emelt
mennyiségben tartalmaz C-vitamint és cinket, amely növeli
az ellenálló képességet, lerövidíti a betegség lefolyását, és
hozzájárul annak könnyebb leküzdéséhez is. Olyan csodaszer,
amellyel kivédhetjük a megfázást, az influenzát, nem létezik.
Azonban vannak olyan készítmények, mint például a Flu-vit
filmtabletta, amelyekkel sikeresen küzdhetünk a betegség el-
len, ha már megvan a baj. 

Téli problémáink

Az Flu-vit gyógyszernek nem minõsülõ gyógyhatású készítmény.
A kockázatok és mellékhatások tekintetében kérjük, olvassa el a betegtájékoztatót, vagy kérdezze meg kezelõorvosát, gyógyszerészét!

Köszönöm dr. Dolhai Lajos reflexióját. Tekintettel arra, hogy idõközben római katolikus testvé-
reink közül – szóban és magánlevélben – többen is reagáltak írásomra, az Evangélikus Élet egy
késõbbi számában együttesen válaszolok a felvetésekre.

Dr. Hafenscher Károly, a MEE ökumenikus tanácsadója

A klímaváltozás kérdése a 1970-es évek
elején került a figyelem középpontjába.
Az ENSZ 1972-es stockholmi konferen-
ciájának résztvevõi ugyan sürgették az
ezzel kapcsolatos kutatásokat, jelentõs
gyakorlati lépések azonban nem tör-
téntek.

A klímaváltozás okainak és lehetséges
hatásainak kutatása megosztotta a tu-
dóstársadalmat. Talán egyre keveseb-
ben, de még mindig vannak, akik kétség-
be vonják, hogy a küszöbön álló súlyos
probléma antropogén jellegû folyamat,
vagyis legfõbb oka és kiváltója az embe-
ri tevékenység. Az így vélekedõk a lég-
köri szén-dioxid mennyiségének lassú,
de kimutatható növekedését egy termé-
szetes ingadozás egyik fázisának tartják,
amely az emberiség történetében koráb-
ban is elõfordult már, de nem állt, nem
állhatott a figyelem központjában.
Azonban a legtöbb szakember és szá-
mos civil szervezet komolyan veszi a fo-
kozódó emberi tevékenységben rejlõ
kockázatot. Habár a fellépõ hatások és
azok idõbeli jelentkezésének tekinteté-
ben ebben a körben is akadnak olyanok,
akik eltérõ véleményen vannak, abban
mégis megegyeznek, hogy a cselekvést
nem lehet tovább halogatni.

A globális klímaváltozás hatásai nem-
csak a sarkvidékeken és a sivatagos terü-
leteken, hanem már a Kárpát-medencé-
ben is érezhetõk. Fõleg az idõsebbeknek
tûnhet föl, hogy a korábbiakhoz képest
szárazabbak a nyarak, enyhébbek a telek,
és egyre gyakoribbak az idõjárásbeli szél-
sõségek, a hideg- és melegrekordok. A

globális klímaváltozás említésekor álta-
lában a Föld átlaghõmérsékletének emel-
kedésérõl beszélünk. Ez az ipari forrada-
lom korában mért átlaghoz képest 0,7
Celsius-fokos fölmelegedést jelent. Egyes
számítások szerint az elkövetkezõ hu-
szonöt évben 0,3, a következõ évszázad
közepére pedig újabb egyfokos emelke-
dés várható. (A számok tekintetében erõ-

sen eltérõ adatokat találhatunk. Bizo-
nyos irányzatok igencsak radikális elõre-
jelzéseket adnak, és az újabb kutatási
eredmények is módosítják a tudósok ál-
láspontját.) Az átlaghõmérsékletnél
azonban sokkal többet mondanak az
egyes térségekre vonatkozó elõrejelzé-
sek, hiszen a helyi eltérések, a fellépõ
szélsõséges idõjárási jelenségek sokkal
inkább mutatják a valódi változásokat.

A klímaváltozás többek között olyan
problémákhoz vezethet, mint a sarki
jégtakaró olvadása, az élõhelyek meg-
változása, ezáltal számos növény- és ál-
latfaj pusztulása. A sivatagosodás, a ter-
mõterületek csökkenése és az ivóvízhi-
ány pedig elõször az amúgy is szegény
térségeket sújtaná; növekvõ éhínséget
eredményezne, és a Nyugat felé elvándo-
rolni kényszerülõ környezeti menekültek
áradatát hozná magával.

Magyarországon is jelentõs a klíma-
változás vizsgálata; a meteorológiai ku-
tatásoknak gazdag hagyományai van-
nak hazánkban. A mezõgazdaság, a nö-
vénynemesítés szakterülete és az erdé-
szet pedig már akkor szembesült az
aszály vagy éppen a sok csapadék prob-

lémájával, amikor még sem környezet-
védelemrõl, sem globális klímaváltozás-
ról nem beszéltek. Az adott helyzetben
mégis minden terület kereste a saját vá-
laszait és megoldásait.

A Környezetvédelmi és Vízügyi Mi-
nisztérium, valamint a Magyar Tudomá-
nyos Akadémia 2003-ban közös kutatási
programot indított VAHAVA néven. A
program célja a változás-hatás-válasz-
adás folyamatának elemzése, feltárása. A
kutatás igen széles területet ölel föl, és azt
a feladatot vállalta, hogy azt komplexen
vizsgálja, vagyis egyaránt figyelembe ve-
szi a természettudományok, a környe-
zet- és természetvédelem, a társadalom-
tudományok, a gazdasági és pénzügyi
rendszerek, az államigazgatás és a civil
szféra elemeit. Várhatóan egyes tudo-
mányterületeken új eredmények szület-
nek majd, átfogó elemzés készül hazánk
klímavédelmi helyzetérõl, komplex ja-
vaslatokkal állnak elõ a megelõzés és a
kárenyhítés tekintetében, mindez pedig
tudományos alapot adhat a döntéshozói
szféra stratégiai döntéseihez. A kutatás-
ról elkészültek az elsõ jelentések, melyek
a www.vahava.hu internetes oldalon is ol-
vashatók.

g Jerabek-Cserepes Csilla

Kiotói egyezmény
– a megoldás

vagy a kezdet?
b Néhány napja, február 16-án lépett életbe az üvegházhatást okozó gázok ki-

bocsátását szabályozó kiotói egyezmény, melyet Oroszország tavaly no-
vemberi ratifikációja tett lehetõvé. Ezt egy évek óta húzódó folyamat jelen-
tõs lépésének tekinthetjük, azonban mégsem lehetünk nyugodtak afelõl,
hogy ezáltal megoldódik a klímaváltozás egyre súlyosbodó problémája.
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Rovatgazda: Jerabek-Cserepes Csilla

CONTENT
digitÆlis templomi orgo-

nÆk

MagyarorszÆg egyhÆzai, or-
gonamßvØszei, iskolÆi Æltal
hasznÆlt, egyedi minısØgß

digitÆlis templomi orgonÆk
HollandiÆb�l!

MagyarorszÆgon elsıkØnt
l�zinglehetısØg egyhÆzak Øs
magÆnszemØlyek rØszØre,
igen kedvezı feltØtelekkel Øs
rugalmas �gyintØzØssel.

MagyarorszÆgi kØpviselet:
Tutto Hangszer Kft.

8300 Tapolca, Dob� tØr 1.
Tel.: 87/510-566, fax: 87/510-

A Népszabadság 2005. február 16-i
számából értesültem – az evangéli-
kus egyház szóvivõjeként – arról,
hogy ismét rólunk tárgyalnak, nél-
külünk („Liberális javaslat az állam
és az egyház teljes szétválasztásá-
ra”). Az evangélikus egyház tartja
magát ahhoz a kétoldalú egyez-
ményhez, amelyet a magyar állam-
mal kötött; mindenkor nyitott en-
nek a továbbfejlesztésére, még job-
bá tételére, de nem tud mit kezdeni
olyan üzenetekkel, amelyek újságok
hasábjairól érkeznek.

Az evangélikus egyház sem
1989 elõtt, sem 1989 után nem él-
vezett semmiféle privilégiumot, és
igényt sem tartott ilyenre. Sajnála-
tosnak érzem, hogy az egyházak –
akaratukon kívül és igen egyolda-
lúan – ismét a pénzzel összefüg-
gésben kerülnek a médiumok hír-
anyagába.

Hafenscher Károly

országos irodaigazgató

Rólunk
tárgyalnak,
nélkülünk

Az Evangélikus Külmissziói Egyesület február 26-án, szombaton 10 és 15
óra között külmissziói nap keretében tartja szokásos évi közgyûlését a Deák
téri gyülekezet I. emeleti nagytermében. A találkozó programja Gáncs Péter püs-
pök igehirdetésével kezdõdik 10 órakor, valamint elõadást tart Szalai András, az
Apologetikai Kutatóközpont igazgatója. A közgyûlés beszámolóira délben ke-
rül sor. Rövid ebédszünet után Szeverényi János országos missziói lelkész veze-
tésével fórumbeszélgetés következik, majd dr. Bálint Zoltán tartja a befejezõ
áhítatot. Az egyesület vezetõsége minden érdeklõdõt szeretettel vár.

Meteorológiai pillanatfelvétel Európáról a lapzárta napján

Az idõjárásváltozás egy elképzelt forgatókönyve – jelenet a Holnapután címû filmbõl



Február 27-én 18 órakor a budahegyvi-
déki evangélikus templomban (Bp.
XII., Kék Golyó u. 17.) a Victoria Kamara-
kórus koncertezik. A mûsorban elhang-
zik Tomás Luis de Victoria: Tenebrae Respon-
zóriumok. Vezényel: Cser Ádám. A belépés
díjtalan, mindenkit szeretettel várunk.

A Keresztyén Értelmiségi Fórum ren-
dezvényén dr. Bogár László közgazdász
Magyarország és a globalizáció címmel tart
elõadást és fórumbeszélgetést február
28-án, hétfõn 18.30-kor. Helyszín: a bu-
dahegyvidéki evangélikus templom
gyülekezeti nagyterme (Budapest XII.,
Kék Golyó u. 17.). Minden érdeklõdõt
szeretettel várunk!

A rákosszentmihály–sashalmi evan-
gélikus gyülekezet e-mail címe téve-
sen jelent meg az Evangélikus naptárban.
A helyes cím: gyertyafeny@freemail.hu.

A tömegkommunikáció felértékelõdése az in-
formációs társadalomban címmel tart elõ-
adást a böjti szeretetvendégség kereté-
ben Hollós János, a Magyar Rádió alelnö-
ke március 5-én, szombaton 17.30-tól a
kelenföldi egyházközség tanácster-
mében (1114 Bp., Bocskai út 10.). Minden
érdeklõdõt szeretettel hívunk és várunk.

Az Evangélikus Rádiómisszió munka-
társai beszámolót tartanak szolgálatukról
az Útitársak bibliaóra keretében Györe Ba-
lázs vezetésével március 3-án, csütörtökön
18 órai kezdettel az országos egyház iro-
daházában (Budapest VIII., Üllõi út 24. fsz.
– bejárat az utca felõl).

A Komáromi Evangélikus Gyüleke-
zetért Közhasznú Alapítvány kurató-
riuma nevében köszönjük a részünkre
felajánlott, a személyi jövedelemadó 1%-
ából befolyt összeget, mely 24 387 Ft.

H Í R E K ,  K Ö Z L E M É N Y E K ,  E S E M É N Y E K

A P R Ó H I R D E T É S

Keresztény szeretetotthon területén
apartman örökös használatra megvásá-
rolható. Somogy megye. Tel.: 85/329-511.

Alapítvány keresztény, nyelvi gyerektá-
borokat szervez Angliában, Svájcban és
Németországban. Tel.: 1/276-9675.

Eltartási szerzõdést kötne fiatal, keresz-
tény hitben nevelt, operaénekes házas-
pár. Tel.: 1/375-6105, 30/347-6200.
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V A S Á R N A P

5.45 / tv2
Reggeli gondolatok
(vallási magazin) (30')
9.25 / PAX
Feltámadás a katakombákból
„A vallás a népek ópiuma” jel-
szóval hetven éven át mód-
szeresen pusztították több év-
század kulturális kincseit a
Szovjetunióban. A dokumen-
tumfilm a hit újjáéledésérõl
szól. (55')
9.30 / m2
Örömhír. Az evangélikus egy-
ház mûsora (ism.) (25')
12.10 / Duna Tv
Élõ egyház (30')
18.00 / PAX
Családfa
Rügyek (ZMC – 60')
19.30 / Hálózat
Vác híres templomai (30')

H É T F Õ

11.45 / Petõfi rádió
Szimbólumok hétrõl hétre
13.30 / Kossuth rádió
Erõs vár a mi Istenünk!
Az evangélikus egyház rádiós
félórája hangos beszámolót
nyújt az országos evangélikus
értelmiségi találkozóról a
szervezõkkel készített inter-
júk formájában. Az adásban
ezenkívül Missziói perceket,
híreket, eseményeket, lelki út-
ravalót hallhatunk.
14.05 / Bartók rádió
Bessenyei Ferenc emlékére: Úri mu-
ri. Móricz Zsigmond regényé-
nek rádióváltozata (80')
16.10 / PAX
Jubál 2003
7. rész: Psalmus (ZMC – 25')
20.00 / PAX
Rozetta (ZMC – 35')

K E D D

23.55 / mtv
Jób lázadása
(magyar–NSZK film, 1992)
A Tisza menti faluban élõ zsi-
dó házaspár, a hívõ Jób és fe-
lesége már hét gyermekét el-
temette. 1943–44 válságos tör-
ténelmi idõszakában Jób egy
utolsó lehetõséget talál a „túl-
élésre”: örökbe fogad egy ár-
va, keresztény kisfiút. (96')

16.50 / mtv
Maradj velünk
Találkozás Jézussal (10')

S Z E R D A

12.20 / Duna Tv
Isten kezében (ism.) (25')
12.45 / PAX
Gyökössy Endre (portréfilm)
A filmben az ismert reformá-
tus lelkész-pszichológus be-
szél életének egyik fontos
szakaszáról, a háború utáni
Magyarország lelki ébredésé-
rõl és az abban vállalt szere-
pérõl. (40')
15.40 / Bartók rádió
Hitélet és történelem
A kehidai Deák-kúria (20')
17.00 / mtv
Mai hitvallások
Benczúr László Ybl-díjas épí-
tészhez  látogatunk el. Az
adás életét és munkásságát
mutatja be. A mûsor készítõi
felkeresték az általa tervezett
evangélikus templomokat is.

VASÁRNAPTÓL VASÁRNAPIG
Ajánló a rádió és a televízió mûsoraiból február 27-tõl március 6-ig

C S Ü T Ö R T Ö K

5.35 / mtv, m2
A Hajnali gondolatok adásában
ifj. Cselovszky Ferenc evangé-
likus lelkész gondolatait hall-
hatjuk.
13.05 / PAX
Hét szó az emberért
Sajátos mûfajú elõadás a pest-
erzsébeti evangélikus temp-
lomban. A Pestlõrinci Evangé-
likus Ifjúsági Kör fiataljai ze-
nével és énekkel keltik életre a
szenvedéstörténetet. A multi-
médiás passió bibliai szöve-
gek és dalok gyûjteménye.
(ZMC – 55')
17.10 / PAX
Megtaláltam arcodat
A torinói halotti lepel alapján
különleges technikával re-
konstruálja dr. Boda László Jé-
zus portréját. (30')

P É N T E K

21.45 / tv2
Patch Adams
(amerikai film, 1998)
Az igaz történet alapján ké-
szült filmben egy különleges
orvossal ismerkedhetünk
meg. Patch Adams – akit az
Oscar-díjas Robin Williams
alakít – szerint a humor a leg-
jobb gyógyszer. (111')

18.01 / Petõfi rádió
Gospelek és spirituálék feketén-fehé-
ren. A Gospel Sasok és a Szür-
ke Verebek játszanak. (59')

SZOMBAT

7.00 / Rádió C (FM 88,8)
Az evangélikus ébresztõmû-
sor vendégeivel a cserkészet-
rõl beszélgetünk. Mûsorveze-
tõk: Csapó Krisztián és Györe
Balázs. (60')
10.45 / PAX
Családi hierarchia (ZMC – 20')
12.10 / Duna Tv
Isten kezében
A szeretet bajnokai – dr. Ma-
rek Péter (30')
20.05 / PAX
Élõ kövekként
Harmati Béla püspök portréja
21.00 / Filmmúzeum
Ördög vigye
(magyar film, 1992)
Budapestre érkezik az ördög,
hogy megszerezze az életeli-
xírt, Jambus Ármin professzor
kutató találmányát. (90')

VASÁRNAP

9.25 / m2
Mai hitvallások
Benczúr László portréja (ism.)
(25')
10.40 / PAX
Családi vállalkozás (ZMC – 20')
12.10 / Duna Tv
Élõ egyház
Vallási híradó (30')
13.15 / Duna Tv
Légy jó mindhalálig
(magyar film, 1936)
A fõhõs, Nyilas Misi, a kollégi-
um eminens diákja pakkot kap
hazulról. Fel sem bontja, rohan
a vak Pósalaky úrhoz felolvas-
ni az újságot, majd megteszi
lutrin az öreg által megálmo-
dott számokat. A lutrin az
öreg Pósalaky számait húzzák
ki, csakhogy Misi elvesztette az
igazoló szelvényt… (71')
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GOMBOS LAJOS
aranykoszorús harangöntõ mester

2162 Õrbottyán,
Rákóczi út 119. Pf. 3.

Telefon: 06/28-360-175
Budapesti iroda:
XIII., Jász u. 60/B.
Telefon: 330-6394

Új templomi harangok forgalmazása
BESZERZÉS 1808 ÓTA MÛKÖDÕ HARANGÖNTÖDÉBÕL.

Kiváló minõség, kitûnõ kidolgozás,
kedvezõ ár, hangzásra öntve!

3160 Ft/kg+áfa
Harangvillamosítás, harangtartóállvány-készítés, programozóórák,

harangvezérlés telefonról, toronyóra-készítés, -szerelés, alkatrészeladás.
REFERENCIA 400 TEMPLOMBÓL!

Harangszó 2003 Bt.
Ifj. Farkas Titusz

2200 Monor, Kistói út 26. Tel.: 30/371-9696, fax: 29/410-119

Következõ számunkban:

Ifjúsági melléklet

Vasárnap
Világosságom és segítségem az Úr, kitõl félnék? Zsolt 27,1a (Lk 24,5–6a; Mk 16,1–8; 1Kor
15,1–11; Zsolt 118,1–18) Húsvét üzenete kettõs: Krisztus feltámadt és él. Ezért ne csak
úgy gondoljunk rá, mint egy személyre a múltból; döntõbb az, hogy él. Ma is õ a vi-
lágosság. Kétféle viselkedés lehetséges a világossággal szemben: vagy befogadom,
vagy elutasítom. Tudjuk, hogy az óember számára elviselhetetlen a bûnt leleplezõ vi-
lágosság. De az összetört bûnös tudja, hogy Jézus világossága gyógyít. Ma is irányítsa
szavainkat és tetteinket a világosság!

Hétfõ
Ha meghaltunk Krisztussal, hisszük, hogy vele együtt élni is fogunk. Róm 6,8 (Ez 18,17; Lk
24,13–35; 1Kor 15,12–20; Zsolt 118,19–29) Húsvét új perspektívát jelent. Természeti csa-
pások, betegségek, családi tragédiák hírét hallva nem csoda, hogy szinte nem is sze-
retünk elõrenézni. Félünk a jövõtõl. De húsvét új reménységet ad: elõttünk az örök
élet. Tehát a perspektíva nem az elõttünk álló pár év vagy évtized. Van-e élõ remény-
ségünk? Az élõ reménység nem emberi, nem világi, hanem Jézustól való, aki feltá-
madt és él.

Kedd
Ki ítélne kárhozatra? A meghalt, sõt feltámadt Jézus Krisztus, aki az Isten jobbján van, és esedezik
is értünk? Róm 8,34 (Jób 16,19; 1Kor 15,20–28; Lk 24,36–49) Sokszor elsiklunk egy-egy
szó felett. Mai igénkben például afelett, hogy Jézus „esedezik” értünk. Meghalt értünk,
feltámadt értünk, de most esedezik értünk. Tehát folytatja megváltó, mentõ, szabadító
munkáját. Nem nézi tétlenül, közönyösen bukdácsoló, vergõdõ életünket, hanem
imádkozik. Sokszor úgy érezzük, hogy még imádkozni sem tudunk. Milyen jó tudni,
hogy nem egyedül imádkozunk, hanem Jézus is velünk imádkozik! Õ jól tudja, hogy
hol van a baj, mi a gyenge pontunk, és miért bukunk el újra és újra…

Szerda
Amikor Jézus asztalhoz telepedett velük, vette a kenyeret, megáldotta, megtörte és nekik adta. Erre
megnyílt a szemük, és felismerték, õ azonban eltûnt elõlük. Lk 24,30–31 (1Móz 1,3; 1Kor
15,35–49; Lk 24,50–53) Sok mindent nem látunk. Jellemzõ például, hogy sokan a bûnt
sem látják. Nincsen súlya a csalásnak, a hazugságnak, embertársaink megszólásának.
De a fõ baj az, hogy nem ismerjük fel Jézust, hasonlóan az emmausi tanítványokhoz.
A szem igazi megnyílása az, amikor látni kezdem Jézust; azt, hogy ki is õ valójában,
és kicsoda nekem. Amikor Uramnak és Megváltómnak tudom látni.

Csütörtök
Megpróbáltalak a nyomorúság kohójában. Ézs 48,10 (1Pt 1,6–7; 1Kor 15,50–57; Zsid 1,1–14)
Minden ember életében többféle szakasz van. Fõleg fiatalkorban vannak derûs és
gondtalan éveink, de mindannyiunk életében eljön a nyomorúság ideje. Ez mindig
leleplezõ; sok mindent leleplez. Értelmüket vesztik olyan dolgok, amelyeket azelõtt
fontosnak tartottunk. Csalódottan látjuk, hogy a pénz, a tudás, a hatalom, sõt az
emberek sem tudnak rajtunk segíteni. A nyomorúság kohójában Isten közeledik
hozzánk. Azt akarja, hogy felismerjük benne az igazi orvost, a jó barátot, a Szabadí-
tót. Azt, aki hitünk megerõsítésével akar megörvendeztetni bennünket a próbák kö-
zepette is.

Péntek
Az Úr uralkodik örökkön örökké! 2Móz 15,18 (Lk 23,3; 1Kor 5,6b–8; Zsid 2,1–9) Mindenki
szabad és független akar lenni. Tapasztaljuk, hogy a gyerekek a családban, az iskolá-
ban sokszor nem szeretik, hogy engedelmeskedniük, tanulniuk, segíteniük kell, vagy
éppen szót kell fogadniuk. Nekik csak ne parancsoljon senki. – De aki igazi önisme-
retre jutott, nem akar többé a maga ura lenni, mert már tudja, hogy aki a maga ura, az
észrevétlenül a kísértõ prédája lesz. Kell egy másik Úr! Aki igazán szeret, õriz és ve-
zet. Jó, ha valaki már megismerte így Jézust, és örömmel kéri, hogy legyen az Ura, és
vezesse õt.

Szombat
Borulj le Istenednek, az Úrnak színe elõtt. Azután örvendezz mindannak a jónak, amit Istened, az
Úr ad neked és házad népének. 5Móz 26,10–11 (1Thessz 5,18; 2Tim 2,8–13; Zsid 2,10–18) Kép-
zeljünk el egy családot. Együtt ülnek a terített asztalnál, finom ételeket esznek… De
nem beszélnek egymással, nem jó a hangulat. Mert nem tudnak örülni. Valami békét-
lenség, keserûség van a szívükben, nem pedig öröm. Hiába a sok jó dolog az életünk-
ben: egészség, munka, szép idõjárás, család, mégsem tudunk örülni. Miért nem? Mert
sokszor észre sem vesszük mindazt a jót, ami körülvesz bennünket, vagy természetes-
nek tartjuk, vagy pedig közönyös a szívünk. Igénk hálára biztat, mert csak annak tu-
dunk örülni, amit Istennek megköszöntünk, amiben felismertük az õ ajándékát.

g Gáncs Aladár

Új nap – új kegyelem
Szép, biblikus szokás gyülekezeteink-
ben a passióolvasás. Olvassuk most a
szenvedéstörténetet J. S. Bach Máté-
passiójával! A ZMC fölajánlja multimé-
diás anyagát azon gyülekezeteknek,
ahol adottak a technikai feltételek
(DVD- vagy VHS-lejátszó, hifihango-
sítás, projektor). A tizenkét részre
osztott bemutató összesen egyórás. A
passió szövege mögött különbözõ
stílusú festmények mellett a ZMC
csodálatos természeti képsorai segítik
a böjti elcsendesedést. Az elsõként je-
lentkezõ gyülekezetek számára köl-
csönadjuk videovetítõnket (a szállí-
tást a kölcsönkérõnek kell megolda-
nia). Az akció húsvétig érvényes. Ér-
deklõdni lehet a 20/824-5855-ös, az
1/283-0148-as telefonszámon vagy az
evangzmc@freestart.hu e-mail címen.

Az Evangélikus Élet Budapesten már a szerda délutáni órákban
megvásárolható a Deák téri Huszár Gál könyvesboltban

és kiadónk Üllõi úti üzletében.


