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KONYVBARAT

KONYVTAROSOK ES KONYVTERJESZTOK HAVI TAJEKOZTATOJA
1952 méjus IJ. évfolyam 5. szam

Konyv-indulo

A cukrot ‘aktiv szénnel finomitjdk,
a krom keménnyé teszi az acélt,
megtaldltdk mdr mindennek a nyitjat
s a mesterek az embert megtanitjdk,
hogy tegye jobbd munkamodszerét.
Nézz csak koriil ebben a kis hazdban:
hogy szildrditja millié er6,
és’ égve az alkotds mdmordban
millié agyveld.
A legfinomabb fémet miiveletlen
hagyjuk? Ne edzziik?  Lepje régi rozsda?
Ezt nem lehet!
Csiszolni a dolgozok tudatdt
s hogy megvdltozzék tolik a vildg,
harcba indulnak a kényvezredek.
Lehet a gyémant tizezer kardtos.
Nekiink csak kavics. Mit sem ér.
Szdz aranyért nem adunk egy petdkot,
de mindent megtesziink az emberért.
Hogy jobb legyen, miiveltebb és nagyobb,
tudja, hogy mit csindl,
és hogy homloka magasabbra érjen
a Tejut csillagaindl.
Végignézek jo konyvek harci rendjén,
fegyveriik tiszta, csillog kardvasuk,
a paripdk nyihognak és kapdlnak,
a parancsot vdrjdk:

»Induljatok!«
Harcba a rossz, bogdncs szokdsok eller:.
tunyasdg vdrdt porrd rontani.
S az embert a kommunista jovének,
sajdt magdnak meghéditani.

KUCZKA PETER



A Minisztertanacs hatarozata nyoman
javitsuk meg a konyvtarak munkajat!

Népkéztarsasagunk minisztertanicsa hatarozatot hozott a konyvtariigy fejlesz-
tésérol. Ezzel a magyar kényvtariigy tjabb hatarkhoz érkezett.

Epiil§ szocialista orszagunk sokrétii feladatainak megoldasa, a széles dolgozo
tomegek egyre novekvs miivelddési vagva tette szilkkségessé a minisztertanacs
hatarozatat, amely kiindulé pontja lesz a kdnyvtidrak munkaja alapvetd megjavi-
tasanak és tovabbfejlesztésének.

A.minisztertandcs hatdrozata megteremtette az allami konyvtinak egységes
rendszerét. Megsziintette a konyvtariigy kettds iranyitasat, ami az utobbi idében
tnar egyre jobban fékezte, elsGsorban a kisebb tomegkonyvtirak, de a nagy tudo-
manyos konyvtarak fejlodését is. A kisebb: varosi, iizemi, falusi kényvtirak nem
kaptak moddszertani segitséget a magy tudomanyos koényvtaraktsl. Ugyanakkor a
nagy tudomanyos konyvtarak el voltak szakadva a kisebb konyvtaraktol, lénye-
gileg nem ismerték a konyvtarakat latogato tomegek thlnyomd tobbségének
sziikségletét, igényeit.

A minisztertanacsi hatarozata kimondja, hogy biztositania kell a tudomanyos
kdnyvtarak tapasztalatat és segitségét a varosi, {lizemi, szovetkezeti és falusi,
egyszéval a kisebb konyvtarak szdmara. Erre annal is inkdbb szitkség van, mert
a mar kozel 6000 iizemi és falusi kdnyvtaros tdlnyomé tébbsége még nem hiva-
tasszeriien, hanem csupdn tirsadalmi munkiban 1atja el a konyvtarosi munkat
Nagy résziik lelkesen, onzetleniil dolgozik és igyekszik kielégiteni a konyvre
szomjas dolgozdk igényeit. Azonban megfelel segitség, modszertani tanacs és ira-
nyitas nélkiill munkajuk hovatoviabb megreked. Ennek pedig végsé fokon az olva-
sok szazezrei vallanak kéarat. A minisztertanacs hatarozata félt6 gondoskodasanak
bizonyitéka a szocialista kultiira friss hajtadsaival az {izemi és falusi kényvtarak-
kal szemben. Kimondja a hatarozat, hogy az orszag legnagyobb koényvtardban, a
kozel masfélmillié kotettel rendelkezd Orszdgos Széchenyi Konyvtarban, Kézponti
Konyvtdrtudomdnyi médszertani kabinetet kell létrehozni, amelynek legfGbb fel-
adala éppen az lesz, hogyv tanulminyozza a konyvtirak gazdag tapasztalatait,
dsszegyljtse ezeket és tudomanyosan értékelve adja azokat kozre, hogy az orszag
minden konyvtarosa tanulhasson bel6le. A kabinet egyik legfontosabb és legszebb
feladata lesz, hogy kozpontja legyen az élenjaré szovjet konyvtari tapasztalatok
propagandajanak és alkoté alkalmazasanak.

A médszertani kabinet, megalakuldsa utan, minden kényvtaros el6tt nyitva all.
Ide személyesen vagy irasban barmikor fordulhat kérdéseivel, problémaival, javas-
lataival. A mészertani kabinet részben kozvetleniil — ha altalanosabb jelentdségii
kérdésrdl van sz6 —, a KONYVBARAT-on keresztiil vilaszol a konyvtarosok kér-
déseire.

A kozponti mddszertani kabinet létrehozdsa csak az els lépés a modszer-
tani kérdések tanulmanyozisa és feldolgozdsa terén. Rovidesen sziikség lesz,
hasonld funkcidkat betdltd, de kisebb médszertani kabinetre a Févarosi Szabhd
Ervin kényvtarban és a miiszaki irodalom propagandajanak megjavitdsara a Koz-
ponti Miiszaki Konyvtarban, amely a minisztertanacsi hatérozat szerint ugyan-
csak az egységes allami konyvtarhalézatba tartozik.

A vidéki, varosi ‘és falusi konyvtarak fejldését is nagymértékben elémozditja
a hatarozat elsGsorban azaltal, hogyv létrehozza a jelenlegi korzeti koényvtirak
haldézata helyett, a megyei és jardsi konyvtarak rendszerét. Kimondja a hatarozat:

»1952. év végéig minden megyében a Megyei Tandcs intézménycként me-
gyei és 1952-t61 kezdbdben 1954. év végéig minden jdrdsban a Jdrdsi Tandcs
intézményeként jdrdsi konyvidrat kell szervezni. A megyei és jdrdsi konyo-
tdarak feladata a kbzvetlen konyvtdri tevékenység mellett a vdrosi és kozségi
konyvtdrak rendszeres szakmai, médszertani irdnyitisa és tdmogatisa. A me-
gyet és jdrdsi Ronyvtdrak létesitése sordn a korzeti konyvtdrakat a megye, illc-
toleg a jards székhelyén 1évé vdrosi konyvtdrakkal egyesiteni kell.«



A hatarozat megszabja, hogy a megyei koényvtir konyvallomanya legalabb
15.000 kotet, a jarasi konyvtar minimalis konyvallomanya pedig legalabb 5000
kotet legyen.

A hatarozat el6segiti ezzel, hogy a megye és a jarasi székhelyek necsak koz-
igazgatasi, hanem kulturalis kozpontokka is fejlédjenek. A Minisztertanacs azért
utalja a megyei konyvtarat a Megyei Tanacs, a jarasi konyvtarat a Jarasi Tanacs
hataskorébe, hogy ezaltal is biztositsa szamukra a miikodési teriiletén sziikséges
segitséget.

A varosi és falusi konyvtarak eddigi munkajanak legnagyobb nehézsége éppen
az volt, hogy a helyi Tanacs a konyvtarat nem érezte sajat intézményének. Nem
egy helyen mostoha gyerek volt a konyvtar és a helyi tanacs csak tehernek tekin-
tette a konyvtarakkal vald torédést. MindenekelStt elhanyagoltdk a tanacsok a
konyvtarak politikai munkajanak segitését.

lHogy ez a lehetetlen allapot megsziinjon, kimondotta a minisztertanacs:

sAz illetékes helyi tandcsok kotelesek ellenérizni és idmogatni a konyv-
tairak munkdjdt, a kényvek propagdldsd!, az olvasok szimdnak és a konyvek
forgalmdnak névekedését, az olvasok igényeinek kielégitését.«

A hatarozat a konyvtarak anyagi sziikségleteirGl vald lelkiismeretes gondos-
kodast is kotelezdvé teszi a tanacsok szamara. Ezt mondja a hatarozaf:

»A helyi tandcsok Rételesek gondoskodni az illetékességi teriletiikon lévé
kOnyvtdrak anyagi sziikségleteirol (megfelelé helyiségrél, f[iitésrol stb.), a
konyvdllomdny fejlesztésérél, az elrongyolodott konyvek iijrakéttetésérél és a
Ronyvtdrosi dlldsok betoltésérdl.«

A konyvtarak megbecsiilését jellemzi még a hatdrozatnak az a része is, amely
kimondja, hogy a »megyei, jdrdsi, vdrosi kényvidirakat iuj helyiségbe dtkoltoztetni
csak a népmiivelési miniszter elézetesen-megadott irdsbeli hozzdjdruldsdval szabad.«

Abban, hogy a hatarozatnak ezek a rendelkezései mindeniitt megvaldsuljanak,
magukon a kényvtarosokon is igen nagy részben milik. Irjdk meg a KONYVBARAT-
nak, ha valahol a tanacs elmulasztja végrehajtani a minisztertanics rendelkezését.

Az ilyen tandcs megérdemli, hogy orszag-vilag el6tt megbirdljuk. Természe-
tesen azt is irjak meg, ahol a munkéat a tanacs segiti, tamogatja.

A konyvtarak fejlesztésének egyik legfontosabb kérdésében, a konyvellatas
derén is segitséget biztosit a hatarozat azaltal, hogy kimondja:

»A4 konyvtdaraknak az ujonnan megjelené Ronyvekkel torténé elldtdsa

— a népmivelési miniszter dltal megadott irdnyelvek alapjin — az Allami

Konyvterjeszté Vdallalat feladata. A. kényvtdrak kényvelldtasdnak biztositdsa

«céljabol az Allami Koényvterjeszt@ Vdllalat terén beliil konyvidrelldto részleget

kell szervezni.«

Ennek a konyvellatonak (a Szovjetunioban kolleklor a neve) a teladata lesz,
hogy elsGsorban a nagy, jelentds konyvtaraknak a konyvvel és a konyvtari munka-
loz sziikséges egyéb eszkozikkel (kartonokkal, katalogusokkal stb.-vel) valo ella-
tasat biztositsa. A konyvtarellato a konyvtarak részére a konyveket az atlagosnal
tartésabb.kotésben kell, hogy szallitsa.

A konyvtérellaté tevékenysége a nyilvanos tomegkonyvtarak, varosi, fzemi,
falusi kinyvtarak koziil elsdsorban azokra terjed ki, ahol fiiggetlenitett vagy leg-
alabb félfiggetlenitett konyvtaros miikodik és a kényvtarnak konyvvasarlasi dssze-
gei koltségvetésben biztositva vannak.

Fontos feladat harul ezzel kapcsolatban az {izemi bizottsagokra, egvrészt, hagy
ahol a SZOT elnokség hatarozata szerint fiiggetlenitett konyvtarost kell beallitani
— ne késlekedjenek, hanem allitsik be a konvvtarost, masrészt, biztositsak a
konyvtarfejlesztésre szant osszegeket. Ezzel elisegitik, hogy konyvtaraik a koényv-
tarellaté (kollektor) létrehozasa utan az elsék kozott kothessék meg a konyvella-
tdsra vonatkozé megdllapodast az Allami Kényvterjesztd Vallalattal.

. A minisztertanacsi hatarozat kiilsn pontban rendeli el, hogy a jelenlegi Peda-
gogiai Féiskolan miikods konvvtaros tagozat esti és levelezd tagozata mellett létre
kell hozni a nappali tagozatot is.
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A megyei, korzeti és varosi kényvtarosok egyik legiontosabb feladatnak tartsak
a kovetkezo honapokban, hogy aktivaik, falusi konyvtarosaik, legjobb olvasoik kéziil
azok, akik a konyvtarosi palyat valasztjdk élethivatasuknak, a {Giskola kényvtaros
tagozatara jelentkezzenek. (Ezzel kapcsolatos leveleiket is kiildjék « KONYVBARAT
szerkesztosegebe.)

Régota vajudo kérdés az ilizemeckben a vallalati miiszaki szakkdényvtar és a
szakszervezeti konyvtar viszonya.

A hatarozat ezt is rendezi. E szerint:

»Az iizemekben (hivatalokban, intézményekben) lévé vdllalali szakkonyv-
tdrak fejlesztéséért, irdnyitdsdért az illetékes miniszter felelés. A vdllalat igaz-
gatoja (hivatalvezeté) kételes biztositani, hogy a vdllalati konyvtdr a vdllalat
dolgozoinak rendelkezésére dlljon. Ebbdl a célbol a vdllalati kdnyvtdr és a
Szakszervezeti kényvtdr kozitt megfelels egyiittmiikodést kell biztositani.«

Liz azt jelenti, hogy a vallalati miiszaki konyvtar az tizem minden dolgozdja
elott nyitva all. Az Gizemi konyvtaros feladata, hogy ennek a kényvtarnak a hasz-
nalatat a szakmai téchnikai értelmiségen kiviil, az ilizem legjobb dolgozdinak,
sztahanovistainak a figyelmébe ajanljak. Fontos, hogy a konyvtarosok megismer-
kedjenck a szakkonyviar anyagaval, hogy annak megfeleld propagandat tudjanak
biztositani. Ahol csak lehet, meg kell csinalni, hogy a szakkonyvtar szakrendi
katalogusat a szakszervezeti konyvtarban elhelyezzék, hogy a dolgozok érdekltdési
koriiknek megfelelGen at tudjak tekinteni a konyvanyagot.

Elrendeli még a hatarozat, hogy most nyaron, legkésihb szeptember 1-ig elsd-
izben minden nyilvanos tomegkonyvtarnak leftarat kell keszitenie teljes konyv-
allomanyarol és ezt a Statisztikai Hivatalnak bejelenteni koteles. Szamos helyen,
ahol eddig nem volt leltdr, ez lesz az els6 olyan felmérés, ami a kényvallomany
cllendrizhetGségét biztositja. A leltarozasra vonatkozolag kiilon tajékoztatast fog
kapni még minden konyvtaros. (Ezzel a »Konyvbarat« kovetkezd szama részletesen
toglalkozni fog.) Ezenkiviil szabalyozza a hatarozat a nagy konyvtarak leltarozasi
idejét is. Kimondja, hogy az 5000 kotetnél kisebb konyvtarak évenként, az 5—25.000
Kotetig terjed6 konyvtarak 2 évenként, a 25—100.000 kotetig terjedé konyvtarak
3. évenként, a 100.000 kotetnél nagyobb konyvtarak 5 évenként kotelesek leltaraikat
oz allomannyal egyeztetni és errdl felettes szerveiket értesiteni.

A minisztertanics hatarozatanak végrehajtasa az el6ttiink 4ll6 honapok leg-
fontosabb feladata.

A minisztertanacs hatarozata oriasi segitség a konyvtarak munkajahoz. A leg-
nagyobb segitség, amit a kényvtarosok valaha kaptak Magyarorszagon.

A hatarozat mélyitse ¢l minden kinyvtdroshan annak a tudatat, hogy mun-
kaja a szocializmus épitésénck fontos részét képezi. Legyen még aldozatkészebb,
harcoljon kényvtadra megbecsiiléséért fokozottabb erdvel. A minisztertanacs hataro-
zatanak segitségével arassanak a konvtarosok (jabh gvozelmeket a  dolgozok
szocialista kultarajaért vivott harcokban.

»Siirgosen hozzaférhetdvé kell tenni a konyvet a tomegek szamara.«
(Lenin)

»Minden munkast és minden parasztot kultaraitta és miiveltté akarunk
tenni és ezt meg is tessziik
(Sztaliny

»A mi orszagunkban, ahol a népben oly 6riasi kdvetelmény fejlodott ki a
kényvek, a tudas irant, a konyvtariigy nagy allami jelentGséget nyert.«
(Mololov)



Egy banyaiizem konyvtarmunkajarol

Az ormospusztai banyaiizem kdnyvtar- és olvasémozgalmi munkédja az elmilt
évben nem a legjobbak kozé tartozott. A kényvtar januartél majus végéig »atren-
dezés miatt« zarva volt. A banyaszok szallashelyén nem létesitettek konyvtarat
és igy az olvasék szdma a banya teriiletén nagyon kevés volt.

Erthetéen joless érzés fogott el benniinket, amikor nemrég meglatogatva az
ormospusztai banyalizem kényvtarat, jelentSs eredményeket tapasztaltunk.
A konyvtar konyvallomanyat a konyvtaros elvtars aktivdk segitségével rendezte.
A szép konyvalloméany kozel 2000 kotete a  banyatelep dolgozéinak most mar
akadalytalanul rendelkezésére all.

A széllashelyen izléses olvasotermet, tarsalgét rendeztek be, ahol teritdvel
boritott asztalok és kényelmes székek varjdk a munkabol hazatérd banyaszokat.
A konyvszekrényben szovjet, magyar és egyéb kdnyvek, folydiratok és jsa-
gek vannak. A tiszta és baratsagos, j6 vilagitassal és fiitéssel ellatott helyiség-
ben az ottél6 banyaszok szivesen olvasnak.

A konyvtaros elvtars a banydszszallo vezetinek segitségével elérte, hogy a
szallashelyen laké banydszok egy-egy j6 szovjet, vagy magyar kényvet kézrdl
kézre adnak és az itt é16 banyaszoknak mintegy 20—25 szazaléka rendszeresen
olvas.

A kezdeti agitdciés munka nyoman a kézponti kényvtar is gyarapitani kezdte
az olvasok szamat. Rovid id6 alatt a banyaiizem dolgozodinak 10—12 szazaléka
rendszeres olvaséja lett a kényvtarnak.

Az ormospusztai banya konyvtira ért el eredményeket az olvasémozgalmi
munka terén. A banyaszok szallashelyén létesitett konyvtar munkaja is ezt bizo-
nyiija. Azonban, ha alaposan koriilnéziink, az eredmények mellett még mindig
jelent8s hibak mutatkoznak. A jé szalldshelyi konyvtarmunka mellett, ahol a
dolgozokkal megfelelGen foglalkoznak, a konyvtar elhanyagolja az iizem dolgo-
z0it, pedig ezen a teriileten sokkal tobb emberrel kellene foglalkozni, mint pl. a
szallason, mert az olvasok szdma az iizem teriiletén nagyon alacsony. A konyvtar-
ban rejlé agitacios és nevel§ lehietdséget a banyaiizem szakszervezeti bizottsdga
még mindig nem hasznalja fel megfeleléen. Pedig az ormospusztai banyéaban
megvan minden lehetéség ahnoz, hogy a konyvtari munka fellendiiljon és a
konyvtar még tobb olvaséra tegyen szert. Az {izemi bizottsdg nem torédik eleget
a konyvtar-mozgalommal. A SZOT elnokségének idevonatkozd hatadrozatat a
konvvtarak munkajarol nem hajtottak végre. Nem scgitették eld kévetkgzetgsen
a banyészok politikai, szakmai képzését a konyvtar segitségével, az olvasck tabo-
ranak tovabbi gyarapitisaval.

Helyes az, hogy a Banyasz Szakszervezet Kozpontja és a Bors’od megyei
teriileti bizottsdg részérél az instruktor elvtarsak siiriin lentjarnak a banyaban, a
termelési kérdéseket ellendrzik és segitséget adnak. A\zonban a konyvtarat és a
konyvtarost még sohasem keresték fel, pedig instrukcid és segitségadés"az ormos-
pusztai banya konyvtarara is rafért volna. A termelési kérdések kiillonben sem
valaszthatok el a kultGrnevelési feladatoktd! és helyes volna, ha e két munkat az
instruktor elvtdrsak idénként osszekapcsolnak.

A konyvtar egy sziik, sotét, egészségtelen, hideg és nedves helyiségben van
alhelyezve. Olvaséterem nincs és sehol sem jelzi sem egy tabla, sem egy felirat,
hogy itt miikodd konyvtar van és konyveket lehet cserélni, vagy j olvasdként
tagnak lehet belépni. Megfeleld helyiség volna a konyvtar szdméra a banyatelepi
tarsalgo helyiségében, azonban a kdnyvtar atkoltoztetése egy évvel ezel6tti tanacs-
adas ellenére hanyagsigbol, nemtérédomségbsl még ma sem tortént meg.



A konyvtarb6l a banyaipari szakkonyvek -teljesen hidnyoznak. Pedig a dol-
gozdk szivesen olvasndnak szakmiai konyveket is. Az (zemi bizottsagnak tehéat
tobb gondot kell forditania a kdnyvvasarlasoknal a szakkonyvek beszerzésére es
azok propagalasara.

A »Kdnyvbarat«-ot, amely ma mar a konyvtarosok nélkiillozhetetlen fegyvere,
nem fizették eld a konyvtaros szamara. Erthetd, hogy a Donyeci banyaszok cimii
konyvet itt még a kdnyvtaros elvtars is csak hirb6d ismerte és az elkdvetkezendd
honapokban akarta beszerezni.

Az Uzemi bizottsdgnak id6énként be kellene szamoltatni az Uzem kultarneve-
lési felelését és konyvtarosat az olvasémozgalmi  munka allasarol. Fel kellene
figyelni arra, hogy a banydban az olvasok szama nem ndvekszik egyenletesen.
A konyvtarban a kodnyveknek tekintélyes része nincs megfeleléen kihasznalva és
olyan konyvek olvasatlanul hevernek, mint pl. Volosin: Kuznyecki fold, Igisev:
Banyaszok, pedig ezek a konyvek a banyaszok nevelését és a magasabb termelési
eredmények elérését hathatdsan el6segitik.

Az Uzemi bizottsagnak Gtmutatast és segitséget keltett volna mar korabban
adnia a konyvtar propaganda munkajanak megjavitasahoz, egyrészt kényvismer-
tetések és ankétok tartasaval. Masfel6l aktivak adasaval, akik pl. az autokon
vidékrél bejar6 banyaszoknak felolvasasokat tartandnak, vagy koélcsénzésre kdny-
vet hordananak Kki.

A helyi Uzemi partszervezetnek is be kellett volna id6nként szamoltatnia az
lizemi bizottsagot a banya tertletén folyd kultdrnevelési munkarél. Arrél, hogy a
kozel kétezer kotethb6l all6 konyvallomanyt az Ub mennyire hasznéalja fel a dol-
gozok szocialista szellemben térténd neveléséhez. A birdlat és az Gtmutatas segit-
ségével rad kellett volna mutatnia, hogy a munkaverseny fokozésa, a banya tervé-
nek teljesitése, a tébb szén termelése, a dolgozdk politikai-szakmai nevelése egy-

arant elvalaszthatatlan.

A partszervezet politikai nevel6 munkajahoz is nagy segitséget nyujthat ez
a konyvtar. Erveket tud adni a szovjet, a magyar szépirodalom segitségével a
népnevel6knek a terv teljesitéséért vivott harchoz. A j6 szépirodalmi konyv segit
kialakitani azt a kdzhangulatot, ahol szégyen a terv nem teljesitése, a munkabdl
vald hidnyzas és logas.

A j6 konyvtari munkanak minden el6felté-
tele megvan az ormospusztai banyaban. De a
helyi péart- és szakszervezeti szerveknek tob-
bet kell tor6dniik a dolgozok nevelésének e

fontos eszkozével.

A konyvtarat ki kell szabaditani az eddigi
eldugott helyérél, nagyobb propagandat kell
folytatni a dolgozok kozétt a konyvek olvasta-
tasa érdekében, a konyvvasarlasoknal ki kell
kiisz6boIni a szakmai és olyan fontos szép-
irodalmi kényvek — mint pl. a Donyeci ba-
nyaszok — hianyat.

A konyvtari munka 0jra gyors fejl6dés-
nek fog indulni, ha az emlitett hibakat Ki-
javitjdk és a legkozelebbi latogatasnal bizto-
san még tobb eredményrél szamolhatunk be.

GOMBOS KAROLY



A szovjet irodalom—uépiink neveléje

2. A Szovjet Konyv Unnepi Hete alkalmdbol konyotdiram ismét hdrom
konyvvel gazdagodott. A szovjet kényvekben megelevenedik a munka, a vald
élet, a dicséséges Vioros Hadsereg hésies kiizdelme a fasizmus ellen. Ezekre a
konyvekre gondolok ma, amikor hazink [elszabaduldsinak hetedik évforduléja
megiinneplésére készil az orszdg minden dolgozija ...« — irta az Allami Kényv-
terjeszté Vallalathoz intézett levelében Borbély Gabor szakaszvezeld elvtars. Ezzel
a levéllel egyidSben érkezelt meg Nagy Ignacz dolgozé paraszt levele Kisszdllgs-
r6l, melyben ezt irja:

»Megkaptam legutobbi leveliket, melyben értesiiltem arrol, hogy Nyiko-
lajeva, »Az aratis« c. kinyv ircja itt lartozkodott hazdnkban. Egy kis enyhe
szemrehdnyast teszek az Elvidrsaknak, amiért nem tudattdk velem ezt addig,
amig az iréné haza nem utazott. De szerettem volna vele beszélnil Szerettem.
volna jo parasztosan megszoritani azt a kezet, amellyel azt a kitiiné konyvet
Irta. Minden akadalyt legybztem volna, hogy 6t ldssam és vele beszélhessek...«

Ez a két levél egyike azoknak a tobb szdzra mend megnyilatkozdsoknak, me-
lyek iizemi dolgozoktol, értelmiségiekt6l, dolgozd parasztoktol, a kiilénbozé lapok-
hoz és szervekhez érkeztek be a Szovjet Kényv Unnepi Hete alkalmabdl, levél vagy
hozzasz6las formajaban. Talan még soha nem mutatkozott meg az olvasdk ilyen
aktivitasa, vagya, hogy élgszoval és levélben is kifejezzék, mit tanultak a kony-
vekbdl — mint éppen a Szovjet Konyv Unnepi Hetében. A tébb, mint szaz kényv-
ankétot majd minden esetben a felszolaldasok egész sora kovette. Dolgozoink leve-
leikben, felszdlalasaikban kifejezték szeretetiiket, halajukat a felszabadité Szovjet-
unio, és gyltiloletitkket az amerikai imperialistak irant. Kovacs P. Gyorgy, elvtars, a
békéscsabai Pamutszévégyarbol mondotta el egy koényvankéton:

»...a szoujet konyvbél az eredeti élet sugdrzik, a szovjet kényvek az
emberiség javdt szolgdljdk, arra tanitanak benniinket, hogyan kell még tob-
bet, jobban termelni és a természetet az ember céljaira dtformdlni. Nézzik
meg, hogy az USA-ban és az dltala elnyomott orszigokban milyen kiényveket
olvas az ifjusdg. Undorito ponyvaregényeket adnak a keziikbe, felfrissitve
minden oldalon néhdny gyilkossaggal. E7 az USA ,szépirodalma’«

A Magyar-Szovjet Baratsag Honapja keretében — idén els§ izben rendezte
meg az MSZT és az Allami Konyvterjeszté Vallalat a Szovjet Koényv Unnepl
Hetét. El16z6 években is népszeriisitették konyvterjesztSink és konyvtarosaink a-
Baratsagi Honap alatt a szovjet konyvet, de ebben az évben, marcius 24 és 31
kozott a Magyar Szovjet Baratsdg Honapja eseményeinek koézéppontjaban a
szovjet konyv allt. Feladatunk volt a dolgozok elétt ismertetni a szovjet kényv
jelentdségét, hatasat népiinkre, szocialista épitésiinkre — djahb tizezrekkel meg-
ismertetni a vilag leghaladébb irodalmat.

Az iinnepi konyvhetet Mihdlyfi Erné miniszterhelyettes nyitotta meg a »Szov-
jet irodalom a béke harcosa« konyvkiallitison. melyet az Allami Konyvterjeszts
Vallalat €és a Szovjet Kényv Haza kozdsen rendezett.

A konyvtarosok és konyvterjesztdk, az {izemek, falvak ezretben rendeztek --

kozponti kiallitds nyoman — helyi konyvkiallitasokat.

Az Irészdvetség eldadoi 114 helyen tartottak eladast szovjet —irodalomrdl,
ezeken Osszesen 18.000 dolgozd vett részt — de a kikiildott heszédvazlatok alap-
jan kozel 2000 helyen, iizemekben, hivatalokban, falvakban beszéltek helyi eld-
adok a szovjet konyv jelentGségérdl.

A Szovjet Kényv Unnepi Hetére 0j kinyvek nem jelentek meg — kivéve azo-
kat, amelyek a Magyar-Szovjet Bardtsdg Honapjara mar korabbi idSpontban ki-
adasra keriiltek. A cél nem is néhany kényv propagandaja volt, hanem a szovjet
irodalom jelentéségének altalanos tudatositdsa. Természetesen célunk volt az is,
liogy a dolgozék minél tobb konyvet véasédroljanak, de tudtuk azt is,
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hogy a jelentkezG igényeket konyvterjesztésiink nem elégitheti ki. Ezért terjesz-
t6ink felhivtdk az elfogyott konyvet keresé olvasok figyelmét a konyvtarakra. He-
lyesen jartak el azok a terjesztSk, akik a konyvarusitast osszekototték a konyvtari
konyvek kolcsonzésével, mint példaul az Egyesiilt 1zz6 ilizemi terjesztSje. Az Al-
lami Konyvterjeszté Vallalat dolgozéi, falun a foldmiivesszovetkezetek, iizemekben
konyvpropagandistak, akiknek feladata volt az iinnepi kényvhét operativ szervezése,
lelkesen kapcsolédtak be a munkaba. Munkajukhoz komoly segitséget nyujtottak
a tdmegszervezetek — elsGsorban az MSZT-aktivak.

A konyvterjesztés dolgozdi nemcsak a konyveladast szervezték meg, hanem
részt vettek az agitacio eldkészitésében, ankétok, kidllitasok rendezésében, propa-
gandamunkaban. Annak ellenére, hogy nem elsdsorban kényveladas volt az finnept
konyvhét célja — és a legkeresettebb szovjet miivekben hiany is mutatkozott,
jelentds volt a Szovjet Konyv Unnepi Hete konyvterjesztési eredménye is. Kézel

negyedmillié kényvet vdsdroltak meg az iinnepi kényvhéten. Ennek kozel a fele
a falvakban fogyott el.

Budapesten tobb mint 500 iizemben volt iinnepi konyvvasar. Legtobben a
Szovjetunio Kommunista (bolsevik) Partjanak torténetét, Gorkij miiveit és az j
szovjet regényeket vették meg, de elfogyott ngyszélvan az utolsé példanyig az
Osszes szovjet mesekényv is. KiemelkedS eredmények voltak a Duna Selyemgydr-
ban, ahol egy-egy dolgozo atlag 7.50 forintért vasarolt konyvet, az Aluminium-
gyarban, ahol 6000.— Ft értékii konyv fogyott el két nap alatt. A nagyiizemek
koziill a Rdkosi Miivekben iinnepélyes keretek kozott nyitottdk meg a  Szovjet
Konyv Hetét. Itt a dekoraciora is nagy siilyt helyeztek. Kiemelkedett a Varrégép-
gyar, a Fémmii és a Kovacsologyar. A Varrégépgyar kiallitisat a Rakosi Miivek-
ben tartozkodo kinai kiildottséy is megtekintette, s6t még konyvet is vasarolt.
A kiallitasokat meglatogattak a sztahanovistdk — igy Cseké Ferenc ajito is —
és élgszoval mondtak el a dolgozoknak, hogy mit tanultak a szovjet konyvekbdol.
Az Egyesiilt Izzéban kiilon iinnepséget rendeztek minden alapszervben és olyan
tizemrészekben is kiallitasokat és konyvvasarokat szerveztek, ahol eddig konyvter-
jesztés teriiletén még nem tudtak eredményt elérni. A VIII. keriiletben tobb iizem
versenyszerz0dést kotott egymassal, igy a Ragi, a Baross-utcai palyaudvar, a
hungériaati palyaudvar konyvpropagandistaja — €és ugyszélvan naponta érdek!sd-
tek, milyen eredményeket ért el a tobbi versenytars?

Az orszdg vidéki varosaiban 800 iizemben és hivatalban rendezték meg az
innepi konyvhetet és 120 gépallomason, allami gazdasdgban. Kiilénosen kiemel-
kedett kitiing szervezémunkajaval Hajdi megye, ahol kozel 100 helyen rendezték
meg — a {alvakban rendezetteken kiviil — a konyvarusitast. J6 munkat végzett
Heues megye is, igyvszolvan minden tzemet felkerestek a konyvpropagandistak. Az
egri Ulfennlarté Vallalatndl ropgyiiléseken ismertették a népnevelok a szovjet
konyvek jelentséoét. Négyszaz dolgozé vett részt a megnyiton. Kiilon megszervez
ték a koényvlerjesztést és a népneveldmunkit a munkahelyeken, a megye legtivo:
labbi részein is. Tobb mint 1200 kényv fogyott el az iizemben egy hét alatt.
A hédmezbvdsdrhelyi Allami Konyvesbolt vezetSje, Szabé Janos elvtars kdayv- €s
képkidllitast rendezett a helyi MSZT szervezettel kardltve a kényvesboltban. A ki-
allitast az MSZT-titkar nyitotta meg &s az els§ nap mar 450 latogatéja volt.

Vidéken nagy segitséget jelentettek a pedagoégusok, akik szdmos ankétot tar-
tottak a kornyékbeli termel8szovetkezetekben. Igy Siimegen' Kovacs Andras iskola-
igazgatdé Solohov: Uj bardzddt szdnt az eke cimii konyvét ismertette, Mandi Maria
alt. isk. taniténd az o6tvosi termeldszovetkezetben ismertette a szovjet konyvek
szerepét a mezdgazdasdg szocialista atszervezésében. Otvos 25 hazbdl allé kozsée
és 30 konyv fogyott el egy nap alatt. Méltan konyvelhetjlik el az iinnepi kényvhét
egyik legnagyobb sikerének. Egyben atmutatds konyvterjesztdinknek: hogyan valo-
sitsdk meg Sztalin elvtars szavait: »Alinden munkdst és parasztot kultirdlttd
¢s miveltté akarunk tenni és ezt meg is tesszik.«

A Szovjet Konyv Unnepi Hetének falusi eredményei kiemelkeds jelentSségiiek.
Falun az volt a helyzet, hogy a kdonyvnapi szép terjesztési ecredmények utan a
foldmiivesszovetkezeti boltok hosszit ideig nem térddtek a kdnyvek terjesztésével.
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Igy a téli konyvvasar alall is szamos faluban alig néhany konyv fogyott el. Most,
az innepi kényvhéten is vilagosan kitiint, hogy a dolgozé parasztsag az utobbi
idoben hatalmas kulturalis fejlédésen ment keresztiil, €s ha a féldmiivesszovetke-
zetek a helyi szervek segitségével megfeleld propagandat fejtenek ki — ezek a
kulturdlis eredmények az olvasasban és a konyvvasarldsban is megmutatkoznak.
Hozzajarult a Szovjet Kényv Unnepi Hete sikeréhez az is, hogy az utobbi idében
az ankétok nagyrészét falun rendeztikk. Igy februdr-marciusban 58 kozséget lato-
gattak meg az irék és a megkiildott beszédvazlat alapjan tobb mint 800 faluban
volt konyvismertets el6adas. A helyes propaganda sikere megmutatkozott a konyv-
vasarlasban is. Hegyfalun jéval az eladas utan, a Szovjet Kényv Unnepi Hetében
jelentkezett az eredmény, Otszordsére emelkedett a konyvforgalom. A jo konyv-
ismertetok nyoman fellendiilt a helyi népkdonyvtarak latogatottsaga is. Puszta-
monostoron az ankét utdni egy hét alatt 50 4j olwvasé lépett be a Népkonyvtarba.

Egy hét alatt t6bb mint szdzezer konyv fogyott el a falvakban! Szamos falu-
ban konyvsatrakat &llitottak fel, az MNDSZ-asszonyok és az MSZT-aktivdk hazi
agitacioval vitték el a konyveket a dolgozo parasztokhoz.

Vilagosan lathattuk a Szovjet Kényv Unnepi Hete alatt dolgozé parasztsagunk
megvaltozott viszonyat a konyvekhez. A leérkezd irckat legtobb faluban iinnepé-
lyesen, sok helyen zenekarral varta a kozség vezetSsége és a falu apraja, nagyja.
Sok elGadason tgyszolvan az egész falu megjelent, igy pl. Pankaszon 700 lakosbdl
a falu 550 dolgozdja, tehat az egész felndtt lakossag. A hallgatok mar nemcsak
azt mondtak el, hogy mi tetszett az elolvasott konyvbdl, hanem elmondtak, mit
tanultak belSle — munkafelajanlasokat tettek. Banhiddn, a Szabadsag tszcs-ben
tartott konyvismertet6 utdn Zaké Mihaly felajanlotta, hogy 1d6 el6tt fejezi be az
0j istallo épitését, Juhasz Kalman meg kubikolasi versenyre hivta ki a fiatalokat.
Mas helyen, igy a Hajda-Bihar megyei Jézsa kozségben Nyikolajeva: »Az aratds«
c. konyvének ismertetése utan Téth Istvan egyénileg dolgozé paraszt felvetette,
hogy alakitsak meg falujukban a termelGszovetkezetet. Ezek a kiragadott példdk
is mutatjak, hogy mi mindent tanult népiink a szovjet irodalombél és mutatjdk a
Szovjet Konyv Unnepi Hete sikerét is.

Az eredmények mellett voltak hibak is. Ugy lattuk, hogy terjesztéink egy része
nem ismeri még eléggé a konyveket. A Standard-gyarban tortént meg, hogy a
kényvpropagandista abban a hiszemben, hogy Balzac szovjet ir6, a f6helyre he-
lyezte el a kiallitason a konyveit. A kulturalt koényvterjesztés egyik alapja, hogy
ismerjitk, milyen nemzetiségi{i az ir6. Rosszul készitették el az iinnepi konyvhetet
az orszag egyik legnagyobb iizemében, a Vords Csillag Traktorgyarban. Hibas
volt az iizemi konyvterjeszt§ is, de elsGsorban az ottani tomegszervezetek — akik
igértek, de nem adtak segitséget, nem agitaltak, néhany iizemrészben egysze-
riien egy asztalra kitették a szovjet konyveket. Az »eredmény« meg is mutatko-
zott, Gsszesen 96 konyv fogyott el és ezt is {6leg az adminisztrativ dolgozék vasa-
roltdk — holott 4ltaldnos jelenség volt az iizemekben, hogy elsGsorban a fizikai
dolgozdk vasaroltak. Helyesen veti fel Téth 1.ajosné elvtarsnG, az Allami Konyv-
terjeszté Vallalat fjpesti {izemi terjesztSje, hogy nem ismertettitk a dolgozokkal
eléggé azoknak a szovjet szerzdknek miiveit, akiknek csak a legutébbi id&ben
jelent meg konyviik, pl. Csejsvili: Lelé cimii konyvét — ezért e konyvek irant ki-
sebb volt az érdeklGdés és elsGsorban az ismert irck: Azsajev, Babajevszkij stb.
régen elfogyott konyveit keresték.

Néhany foldmiivesszdvetkezet, pl. Budakaldsz, Erd, Dunakeszi egyszeriien el-
felejtkezett arrél, hogy megrendezze a Szovjet Konyv Unnepi Hetét — »masiranyt
clfoglaltsaga« miatt. A kikiildstt propagandaanyagokat az iigyvezetSk iréasztala-
ban talaltuk meg. Ezekben a kozségekben csak elkésve, kapkodva rendezték meg
az tinnepi konyvhetet. Szdmos foldmiivesszévetkezet ahelyett, ’ho,qy megszervezne
a konyvterjesztést a helyi tandcs és tomegszervezetek segitségével, még ma 1s
arra hivatkozik, hogy snalunk nem lehet konyvet eladni«. Eppen az ﬁnn.epi’ ksjnw-
hét kiugro falus: sredményei mutattdk meg ennek a véleménynek hamissagat.

Hianyossag volt az is, hogy bar a tomegszervezetek a legtobb helyen komoly
segitséget nyujtottak a munkahoz — és éppen segitségiik biztositotta az akcié
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sikerét —, szamos iizemben és koézségben most sem ismerték fel a konyvpropa-
ganda jelentGségét. A konyvtiros elvtarsak segitsége sem volt egyontetii, a leg-
tobb iizemben teljesen kiilonallé volt a konyvtari kiallitds az iinnepi konyvhét ren-
dezvényeitél.

Ezek a hidnyossdgok eltorpiilnek azonban az eredmények mellett. Megallapit-
hatjuk, hogy az iinnepi konyvhét betoltotte hivatasat. Széles korben tudatositotta
a Szovjetunié gazdag irodalmanak jelentSségét életiinkben és tijabb tizezrekkel és
tizezrekkel ismertette meg a vilag leghaladdbb, €lenjaré kultdrajat, irodalmat.
A konyvterjesztd és konyvtaros elvtarsaknak tanulniok kell az eredményekbdl és
a hibakbél is. Még nagyobb figyelmet kell szentelni a felviladgosité munkanak, az
ankétok, konyvkiallitasok elSkészitésének. Batran és merészen 0j terjesztési mod-
szereket kell alkalmazni. Munkankban sohase felejtsiik el, hogy a kényv munka-
sainak legfontosabb feladata nemcsak a konyvek eladdsa és olvastatasa, hanem
munkijuk szerves része egyre mélyebben szanté Kultarforradalmunknak.

PARCZER FERENC

A szépirodalmi olvasékorokrol

A DISZ Kozponti VezetSség Intéz8 Bizottsagénak hatirozata a DISZ szerve-
zetek koényvpropaganda munkajar6l az elmult év novemberében jelent meg. Azéta
négy hénap telt el és mar most a kezdet-kezdetén jelentds eredményekrsl lehet
beszamolni. Az ifjak és leanyok a hatirozat megjelenése el6tt is sfiriin latogattak
a konyvtarakat, de szamuk most egyre n6é és a fiatalok olwasasdnak gazdai.a
DISZ konyvtarielelGsok, vagy masképpen nevezve, a DISZ koényvpropagandisték,
egyre tobb szervezetben kezdik meg a munkéjukat, A DISZ szervezetek és igen
sok helyen mar a DISZ konyvfeleldsok munkdjanak legnagyobb eredménye az a
szamos olvasokor, amely marcius 9-re. szeretett Rakosi eivtarsunk 60. sziiletés-
napjare vald késziilés alkalmabol jott létre. Ezeknek az eredményeknek elérésé-
ben igen komoly szerepitk van az iizemi, varosi €és népkoényvtaraknak, akik
segitették az (ijonnan beallitott DISZ koényvpropagandistak, fiatal konyvtaros
aktivak munkéjat. E munka folyamén javult a DISZ szervezetek és a konyvtarak
kizotli kapesolat is, ami szintén hozzajarult elért eredményeinkhez

Az olvasokordk elso sikerei

A szépirodalmi olvasokorokrél hallottunk mar marcius 9-e elStt is, valame-
lyest a1 forméja is ismert volt, s6t miikodott is imitt-amott egynéhiny. Maircius
. azonban konyvpropaganda munkankon beliill 1400—1500 olyan szépirodalmi
clvasokornek volt a sziilanyja, amelyek a DISZ szervezetek kezdeményezése
nyoman jottek létre, és amelyeknek részvevdi azokat a konyveket olvastak és dol-
goztak fel, amelyek Rakosi elvtirs életérsl, munkassagarol szélnak. Ezek kozé a
kényvek kozé tartoznak elsGsorban Vas Zoltin: 16 év fegyhdzban, és a Rdkosi
per cimii mivek.

Egyediil Sztalinvdrosban 137 kor jott létre, 2640 részvevdvel. Az egyes me-
gyékben szintén nagy szdmmal és sok részvevovel alakultak meg az olvasékérok.
Lz termeészetesen attdl is fiiggott, hogy a DISZ megyebizottsigok és a kényvtar-
front »mérnokei«: a konyvtarosok mennyire értelték meg a kezdeményezés jelen-
toségét és mennyire tudtak a kezdeményezés élére 4llni, szervezdjévé valni. Gydr
megyében 225 kor alakult igen rovid idé alatt. Baranyaban 180, Fejérben 97,
Borsodban viszont csak 30—40 a 1étrejott olvasékérdk szama,
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A kézel 1500 olvasokorben sokezer fiatal ismerkedett meg Rékosi elvtars
életével és ezaltal a szépirodalmi olvasokorok jelentds politikai sikert értek el
bebizonyitottak életrevalosagukat.

Mégis felmeriiltek vitas kérdések a korok formajardl, életrevaldsagardl, sorsa-
6], f6képpen, hogy fenntartsik-e a koroket tovabbra is. Nem bomlanak-e fel ezek
a korok, miutan elmult mdrcius 9. és befejezték azoknak a konyveknek olvasasat,
amelyek Rékosi elvtarsrd]l szélanak. A DISZ nagy fontossagot tulajdonit a korok
munkijanak és mivel az olvasokéroknek az elgbb emlitett politikai sikerein tiil
még igen sok jo és hasznos oldala van, minden amellett szél, hogy a koroket
nemcsak fenn kell tartani, hanem tovabb kell fejleszteni és minél tobb aj szép-
irodalmi kort kell létrehozni, foglalkozni kell munkéjukkal.

Az olvasokér a konyvpropaganda munka egyik legegyszeriibb
formaja

Barmely iizemben, varosban, kozségben, iskoldban létre lehet hozni 0iviss-
koroket. A részvevék szamat, amint a tapasztalat mutatja, nem lehet pontosan

kiszabni. Voltak DISZ szervezetek, ahol 8—10 részvevdvel tartottdk meg, mint
pl. a székesfehérvari motorjavit:: miihelyben, Viszont volt olyan kozség, mint

Nadisladany, ahol 50—60 f6re nétt az olvasokor részvevdinek szdma, — ekkor
kettévaltak, — €s ezutan mint két kiilon olvasokor dolgoztak tovabb. Igen sok

he'yen, mint pl. az emlitett motorjavito miihelyben is a fiatalok bevontak az
idGseket az olvasokor részvevdi kozé.

Az clvasokorokben a legjobban olvasé fiatal; rendszerinnt a DISZ kényv-
rrepagandista, jol tanuld kozépiskolas fiatal, a konyvtiros fiatal aktivaja, vagy
maga a konyvtaros olvasott fel egy-egy részt, vagy fejezetet. Arra is volt példa,
hogy lelkes pedagdgus végezte a felolvasast, s ez igen j6 dolog.

Az ilven kozos felolvasdsokon valé részvétel elGsegiti a kollektiv szellem
érzésének kialakuldsat és a felolvasas utani vitak, beszélgetések fokozzak a konyv
témaja iranti érdeklédést. Egy szoval nemcsak a konyv elolvasdsat biztositjak az
o'vasokorok, hanem segitik a konyv mondanivaléjanak megértését is.

Az olvasokorok konnyitik a konyvtiros gondjat, féleg falun

1gen sok idd telik el addig, amig egyéni olvasdson keresztiil héarom-négy
olvasS elolvassa a konyvtar valamelyik konyvét. Koézben a jo konyvnek hamar
hire megy és a konyvtarost nap mint nap ostromoljék érte. Az ilyen nehézségeket
— a konyvhidnyt — csak fokozza az, ha rdadasul az olvasé hatéridén til, késve
viszi vissza a konyvet. Ennek a nehézségnek a megoldéasat segiti az olvascokor,
ahol egyszerre 8—10--15 vagy 20 részvevs »olvassa a komyvet«. Ez vonatkozik
f5leg falura és a kisebb konyvtarakra. Az ilyen kozds olvasas hasznos az id8sek,
az irni-olvasni nem tuddk részére is, akik meghallgathatjdk az olvasokori fel-
olvaséasokat.

Az olvasokorok segitik a politikai nevelémunkat

A rendszeresen miikod8 olvasokorok munkajat igen jol lehet iranyitani azaltal,
hogy milyen konyvek olvasdsat tiizziik ki célul. Erre a legjobb példa a Rakosi
elvtars életét tanulmanyozé olvasokorsk példaja. Hasonloképn :n olvashatjék az egyes
politikai eseménvekkel, éviordulékkal kapesolatos konyvek: mint pl. a »Fegyvert
S vitézt éneklek«, a »Vigszinhdzi csatac, a »Moszkvdtol—Berlinige stb., vagy pl.
a tavaszi munkaval, a tszcs-ék erdsitésével kapcsolatban az »Aratds«, a »Huszon-
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négyen kezdték«, »Uj buardzddt szdn! az eke«, a »Szivvel-lélekkel«, a »Turkeve«
stb. kényveket. Ugyanigy a mindennapi neveldmunkank téméjinak szolgélatiba
allithatjuk a konyveket, ha a konyveket témak szerint valasztjuk ki, ha az olvaso-
korok a hazafiassiggal, a honvédS szellemii neveléssel, az Otéves terviinkkel, a
szocialista erkolcs kérdéseivel, a termelés eredményeinek névelésének kérdésével
kapcsolatos politikai, szépirodalmi, ismeretterjeszts, vagy miiszaki szakkonyveket
dolgoznak fel; hogy ez mennyire igy van, azt a DISZ-szervezetek munkéjaban
szerzett tapasztalatok szintén bizconyitjak.

Az olvasokdrdk erdsitették a DISZ munkajat. Tobb DISZ szervezetben, ahol
eddig az ifjiisdg szabadidejének kihasznédldsdval nem torddiek, az olvasokordk
rendszeres munkaja nyoman a szervezeti élet felélénkiilt. Ilyen eset tortént pl.
Csor kdzségben, Aban és mas szervezetekben, ahol az olvasékorbe elhivtak olyan
fiatalokat is, akik nem voltak tagjai @ DISZ-nek. Mikor ezek a fiatalok eljartak
a DISZ olvasokorskbe: kozelebb keriiltek a DISZ-hez és az ott szerzett jo tapasz-
talatok nyoman beléptek a szervezetbe is. Masutt a politikai oktatisba valé fel-
vételiiket kérték a részvevék. A korok munkaja a termelésre is hatdssal volt. PL
2 Ganz Vagongyarban a munkafegyelem és a minSség megjavitasa terén értek
el eredményt azok, akik résztvettek az olvasokordkben.

Az olvasékorok eddigi munkajaban, fSleg iranyitdsaban hibdk is vannak. A
legfébb hiba az, hogy a koényvtdrosok €s a DISZ-szervezetek kozott a kapesolat
nem mindeniitt kielégits. Részben abbdl adédik, hogy csak mint DISZ olvaso-
kérok szerepeltek és az idSsek részvétele, bevonasa ezekbe w korokbe igen gyér.
Ez az @ teriiléten valo tapasztalatlansagot, tapogatézast is és a vezefés,
iranyitds gyengeségét is mutatja. A megalakult olvasokérék még kevés gyakor-
lattal rendelkeznek és résziikre mddszertani anyag is csak ezutdn késziil. Hiba
az is, hogy nem ismerik fel mindeniitt az olvasckorok alakulasanak, létrehoza-
sanak jelentGségét és kilatasait.

Minél tobb életerds olvasokort

A Szovjetunidban ahol hatalmas méretii az olvasok tabora és a konyvek
nagy megbecsiilésben részesiilnek, az olvasokort; mint a konyvek propagéldsinak
és felhasznaidsanak szélesméretii eszkozét igen sikeresen alkalmazzak. Ez a példa
is arra kell, hogy 6szt6ndzzon benniinket, hogy a meglév kezdeményezések nyc
man minél tébb, rendszeresen miikods, életerds olvasokort hozzunk létre. Elsé
sorban a mar miikdds olvasokorok részére kell feladatokat adni. Tovéabbi konyvek
olvasasat célul tiizni, nehogy fennakadas legyen a folyamatos munkaban, amely
feltétele az olvasékorok jo6 munkajanak. Tehat allanddsitani kell az olvasokérol
munk4ajat. A mar miikods korok mellé és ott, ahol még nincsenek olvasokordk,
tjabbakat kell létrehozni. Az olvasdkorokben olvassanak fel a helyi viszonyoknak
megfelelden: aktudlis konyveket. Az olvasokorok torekedjenek arra, hogy minél
nagyobb szamban olvassanak szakmabavagd, ismeretterjeszt6 és miiszaki konyve
ket is. Ugyelni kell arra, hogy a kivalasztott konyvek érdekesek legyenek, a fel-
olvasias pedig élénk és jol érthets. Az olvasokorok a részvevdk megegyezése
szerint, hetenként egyszer-kétszer vagy esetieg minden este tartsanak ossze-
jovetelt, felolvasast,

Az olvasokorforma a konyvpropaganda munkan beliil egy olyan tjabb forma,
amelyik most kezd elterjedni, belGle naprél-napra orszagszerte mind tébbet hoznak
'étre a konyvtarfront munkdsai. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a kényv-
propaganda munkéinak az el6z6leg mar j6l bevélt olyan formadival, mddszereivel,
snint az ankétok, az irodalmi esték, konyvismertetések, konyvkiallitasok és f6leg
az egyéni olvastatds, ne foglalkozzunk, Ha a konyvtarosok, vagy a DISZ &ényv-
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propagandistak valamelyike azt mondani, hogy matdl kezdve benniinket mas nem
érdckel, csak az olvasokor, az nagyon veszélyes dolog lenne.

Az olvasokor igen j6 eszkéz a kdnyvek népszeriisitésére, kiilonosképpen az
ifjusdg kozétt. Egymagéban ez azonban nem elég. A cél az, hogy minden olvasét
olyan olvasova neveljiink, aki a konyveket szereti, 6nalldan, egyénileg is olvas, a
konyveket fel tudja hasznalni miivel6désének gyarapitisara, egyénileg is tud
helyes kovetkeztetéseket levonni, a konyvekrsl véleményt alkotni. Azt kell elér-
niink, hogy az emberek a konyvekhez igy vonzédjanak, mint az éltets napfény-
hez, s a konyv résziikre olyan sziikséglet legyen, mint a levegs, amely nélkiil
éini nem lehet. Az olvasokor is egy ut e cél felé.

E cel érdekében tovdbbra is torekedjiink az egyéni olvastatasra, kényvismer-
tetések, ankétok, irodalmi esték megtartdsdra, koényvkiallitasok rendezésére s
emellett olvasokorok szervezésére, alakitdsdra. S6t mar elSre tekintve kisérletez-
ziink clyan #jabb formakkal, mint az irodalmi felolvasisok, olvasékonferenciak,
kiilénbi’z6 miisoros irodalmi témaesték, délel6tti matinék, amelyek szovjet kdnyv-
tarak munkajarél szol6 ismert szakirodalom tapasztalatai szerint a Szovjetuniéban
wgen népszeriiek, viszont nalunk még nem ismeretesek.

A DISZ-szervezetek tovabbra is legyenek kezdeményezdi az olvasokorok iala-
kitisanak. A konyvtarnal k6zosen hividk meg a felnStteket és azokat a fiatalokat
is, akik nem DISZ-tagok. Alakitsanak olvasokoroket a kultiirotthonokban. Hozza-
rak léire olvasészobdkat. Alakitsanak olvasékdroket a banyasz- és épitdipari szél-
lasokon. Uzemekben a miihelyeknél, tszcs-ben, gépallomasok szalldshelyein, allami
gazdasagokban, falun a jél dolgozé gazddk hazainil. Az olvasékorok legyenek
dolgozoink tizezreinek mfivel6i. Az olvasokoroknél végzett munkat az a kozos
érdek vezesse, hogy ezzel is a szocializmus épitését segitik és kulturalis forradal-
munknak szereznek uijabb gy&zelmet,

A fiatalok, mivel a konyvtarak olvasdi kozott a legnagyobb szdmmal vannak,
egyben a leghivatottabbak arra, hogy a kdnyvtaraknak legtobb segitséget nyuijt-
sanak. A konvvtarosok igényeljék, kérjék a DISZ-szervezetek, a DISZ-kényv-
propagandistak, a fiatalok segitségét. Erre alapot ad a DISZ Intéz§ Bizottsaga-
nak az a hatarozata, amely a DISZ konyvpropaganda munkajanak feladatait
célul fiizte ki. Az a kapcsolat, amely mar megvan a DISZ-szervezetek és a
konyvtarak kozott, biztositék a tovabbi jo munkara. Ezt a kapcsolatot kell most
széiesiteni és vallvetve egyiitt dolgozni a DISZ-szervezeteknek és a konyvtarosok-
nak a tovabbi eredményekért.

MIKUSIK ARPAD

»Ahhoz, hogy valaki élni tudjon a maga és hazija javira a szabadsag
jogaival, nemcsak a jogok, gazdasagi lehetoségek, hanem kultiira, miivelt-
ség is kell. Az a j6 allampolgir, aki elég tudassal rendelkezik ahhoz, hogy
meglassa és megértse az Osszefiiggéseket a maga mindennapi munkéja,
magatartasa és nemzete sorsa, sGt ezen tilmendleg a nemzetkdzi viszonyok
kozott.«

(Réakosi)
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Az épitéipari iizemek jobb
konyvtarmunkajaert

Epit('iipzanmk az elmall két évben — az Gtéves terv elsé két évében — hatal-
mas, soha nem latott fejlsdésnek indult. A sztalinvarosi, inotai, kazincbarcikai
épitkezések, a budapesti munkaslakdsok hosszii sora, mind ezt bizonyitjak. Az
épitdk egyre fokozodo lendiiletét nagy mértékben segitette és fejlesztette kibon-
takozé kulturforradalmunk és ezen beliil a konyvtarmunkank is. A konyvtarmunka
teriiletén az elért eredmények mellett megmutatkoztak a novekedés nchézségei
is. Az ebbd] eredd hibak kikiiszobolése donts feladat épitSiparunk kultdrmunka-
jaban. Az épitSiparban ugyanis naprél napra szazaval €s szazaval érkeznek az
4j. munkaerdk, akik részben falurol, részben a varosi kispolgarsidg kiilonbozd réte-
geibGi jonnek. Ezek az Gj munkavallalok még nem érzik at eléggé a szocializmus
épitésének 6romét, még nincsenek athatva azzal a forradalmi lendiilettel, amely
egyébként ma mar ipari munkdsaink tizezreit jellemzi. Mindamellett jelentGs
tényezé még az is, hogy az 0j dolgozok nagy tobbsége az épitkezések kornyékén
épiilt munkasszallasokon lakik és munkaidejiik leteltével elég sok kitoltetlen sza-
badid® all rendelkezésiikre. Ha mindezeket tekintetbe wvessziik, akkor értjitkk csak
meg igazan, hogy ezeknek az G munkavallaloknak életében, ontudatanak forma-
lasaban, az épitdipar megszerettetésében, a munkafegyclem megjavitasaban,
milyen nagy szerepet jatszik a konyv.

A Népmiivelési Minisztérium konyvtarosztalya eclhatarozta, hogy tudomanyos
kényvtarak munkatarsainak kozremiikodésével segitséget nyujt az épitGszakszer-
vezetnek az épitSipari dizemek konyvtarmunkajanak alapos vizsgalatdval. Ennek
€rdekében harom-hiromtagii brigdd meglatogatta a kazincbarcikai, az inotai épit-
kezés, a békéscsabai, az -Ujlaki és a bécsiati téglagyarak konyvtarait és tanulma-
nyozta a konyvtarakban folyé politikai munkat, a koényvallomany osszeallitasat,
az olvasomozgalom fejlédését, a konyvtarosok munkajat.

A brigadok célkitlizése az volt, hogy a vizsgalat soran szerzett j6 tapasz-
talatckat altalanositva, utat mutasson a gyengébben miik6ds konyvtaraknak, s a
tapasztalt hibak megvilagitasaval fethivja az épitGipari ilizemek konyvtarosainak
figyelmét a hidnyossdgok kikiiszobolésére.

Az épitkezések konyvtarainak fejlodését mutatja a konyvallomanyok allando
gyarapoddsa. A fokozottabl) ndvekedést gatolja, hogy az iizemek kivétel nélkiil
kevesebbet kdéltenek konyvtarfejlesztésre, mint a SZOT altal dolgozdéként megalla-
pitott havi 1 Ft. Példaul a békéscsabai és njlaki téglagyarban is csak dolgozdk-
ként 50 fillér van eldirdnyozva a konyvtarfejlesztésre, vagy példaul Kazincbarcikin
az 1952. évben még egyaltalan nem vasaroltak konyvet. A SZOT altal megéllapi-
tott #sszeg felhasznéalasaval kapcsolatban az iizemi bizottsdgok a magas szocialis
terhekre hivatkoznak. Az eddigi tapasztalatok azonban azt mutatjik, hogy az erre
valé hivatkozas mogott legtobbszor a kultdra mas teriileteinek a thlzott és ezért
helvtelen el6térbe helyezése mutatkozik meg. Ennek oka a konyvtirmunka jelen-
16ségének lebecsiilése. A lebecsiilésben pedig nagy szerepe van annak, hogy a
funkcionariusok nagy része nem olvas.

A meglatogatott iizemek konyvallomanyanak osszetétele a kozponti konyvta-
raktan megfelel a SZOT hatarozataban elGirtaknak, a szakkoényvek kivételével,
amely seholsem éri el a megallapitott 10 szazalékot. A szakkdnyvellatdsban észlelt
hibak jelenttsége megsokszorozodik az épitSiparban, ahol a kényvtaros feladata
lenne a szakkdnyvek utjan megismertetni és megszerettetni a szakméat az Gj mun-
sasokkal. A feliilvizsgalt kdnyvanyagban a magyar irodalom klasszikusai, az j
magyar kolt8k €s irok kevéssé vannak képviselve.

Stilyosabb hianyossagokat tapasztaltunk a fickkdnyvtarak konyvallomanyaban.
Ennek oka, hogy a kényvtarak adminisztracicja hidnyos és nem tudjak attekinteni
a konyvallomanyukat, nem tudjak tervszeriien szétosztani a konyvanyagot a
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tickkényvtaraknak, illetve széllisknyvtaraknak. Példaul a barcikai erdmii fick-
allomanya alig tartalmaz szakkonyvet, a Makadam tépitdnél viszont az allo-
manynak tobb mint felét szakkonyvek és ideoldgiai miivek teszik Kki.

A kdnyvanyag osszetételében megmutatkozé hianyossagok legfébb oka az,
hogy a konyvek beszerzése valogatas nélkiil torténik. Konyvtarosaink még nem
hasznéljdk a konyvjegyzékeket és arjegyzékeket. A konyvkivalasztist sokszor a
koniyvek kiils$ formaja, tetszets volta donti el és ugyanakkor az iizem jellegét a
beszerzésnél nem veszik figyelembe.

A konyvek megovasanal még sok a kivanni valé. Kazincbarcikian példaul 412,
Inotdn 300 konyvvel nem tudtak elszamolni. Konyvtarosaink még nem harcolnak
eléggé a hanyag olvasék ellen. Ebben a munkdban még nem haszniljak fel az
tizemi hiradot, iizemi sajtot, falitijsagokat és nem kiildik el idejében a sziikséges
felszolitasokat a hanyag olvaséknak.

JO kezdeményezésekkel taldlkoztunk a feliilvizsgdlds soran: Kazincbarcikan,
ahol az egyik konyvtaros, Jurecské Magda sorra jirja a késedelmes kolcsonzéket,
vagy a kazincbarickai vizierémiinél, ahol a vallalattél tavozé dolgozé egy sok-
szorcsitott céduldn azt is koteles igazolni, hogy nincs tartozdsa a konyvtarral
szemben.

A SZOT konyvtarosok fiiggetlenitésérdl szolo hatarozatanak a feliilvizsgalt
és érdekelt iizemek nem mindegyikében szereztek érvényt és ahol a fiiggetlenitett
konyvtarost beallitottak, ott nem a legalkalmasabb személyt valasztottdk ki. Ennek
oka az, hogy az iizemi bizottsdgok egyrésze még mindig lebecsiili a konyvtar-
munka jeient§ségét, még mindig csak technikai és adminiszraciés feladatnak
latja, amelyhez nem fontos a politikai és szakmai képzettség., A meglatogatott
tizemek konyvtarosai munkajukhoz eddig nem sok segitséget kaptak. Kazincbar-
cikan azt panaszolta a konyvtaros, hogy eddig még nem lattak el a legelemibb
instrukcioval sem, még soha megbeszélésre nem hivtak és munkéjat feliil nem
vizsgaltak.

Lenin elvtars azt tanitotta, hogy a konyvtar biiszkeségét és hirnevé{ nem
abban kell l4tni, hogy mennyi konyvritkasidgot mondhat magaénak, hanem abban,
hogyan forognak a konyvek a nép kozott, hany olvasét szerzett a konyvtar.

A leliilvizsgalt konyvtarakban az Osszes olvasék szamat nem lehetett meg-
allapitani. Az azonban, hogv a dolgozoknak a konyvek irdnti érdekldése fokozo-
dott, a részadatokbdl is kitiint. Példaul a kazincbarcikai er6miinél minden otodik
dolgcz6, a szénosztalyozasnal minden harmadik dolgozé olvas. Az erdmiinél okto-
ber ota 1—1 olvasd 2—3, a szénosztalyozonal 4 konyvet olvasott el. Vagy pl.
a hékéscsabai téglagvarban, ahol tavaly még csak a dolgozok 2 szazaléka olva-
sott, az idén mar- 20 szazaléka olvas. Az olvasék szdma a dolgozék szadméihoz
viszonyitva me¢g mindig nem kielégits. Sok még a porosodé konyv. Ennek elss-
sorban az az oka, hogy a konyvtarosok nem hasznaltak fel eléggé a kiilonbozo
modszereket, 2 konyv és a konyvtar propagalasara.

A hianyos adminisztracié miatt az olvasok megoszlasanak megallapitasahoz
semn allt adal rendelkezésiinkre. Becslés alapjan megallapitottuk, hogy fSleg a
fiatalok olvasnak. A fili- és leanyolvasék kozotti aranyszdm megfelel az épitke-
zésen dolgoz6 fiatalok nemek szerinti megoszlasanak. A kiilonbség az, hogy a
lanyok a szépirodalmi konyveken kiviil egyebet alig olvasnak. Az utébbi nagyon
érdekes jelenségre a DISZ szervezetek feltétleniil figyeljenek fel.

A dolgozdk-a szépirodalmi konyvek koziil legszivesebben a kdonnyid olvas-
ményokat keresik. Nagy keletiik van a meséknek is. Az ismeretterjesztd és szak-
jrodalom irant is megvan az érdeklddés és ahol van, ett olvassik is. P1 a bar-
cikai erémiinél marcius honapban 83 konyvet kolcsonoztek ki. EbbSl 20 isme-
retlerjesztd volt. Még jobb az ardny a széneloszténal, ahol 74 kikolesonzott
miibsl 24 volt ismeretterjeszto.

Megéllapithato, hogy a dolgozok szeretik a kalandos, izgalmas konyveket;
a Makadam utépiténél a Gyilkosok c. konyv a legolvasottabb. Tapasztaltuk,
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hogy a kényvforgalom mindig akkor mutatott emelkedést, amikor g konyvtarba
uj konyvek érkeztek. EbbSl az a tanulsag, hogy a kényvtarosoknak a konyv-
beszerzést havonként, folyamatosan kell eszkozolniok, nem pedig a negyedévi
beszerzési keretet a negyedév végén, utolsé pillanatban egyszerre elvasarolni.

A kényvtarak és a kényvek propaganddja

Ahboz, hogy a koényvtar az olvasékat megszerezze €s a megszerzett olvaso-
kat megtartsa es, hogy a konyveket tényleg a kulturalis, szakmai és politikai
s?mvonal emelésének szolgalataba allitsa, feltétleniil szikséges, hogy a konyv-
tarosok’ felhasznaljak a kiilonb6zs mddszereket a konyv és a kényvtar propa-
gandajara. A feliilvizsgdlat sordn azonban azt tapasztaltuk, hogy a koayvtari
munka leggyengébb pontja a kényvpropaganda. A j6 kényvtarosok és az iranyi-
tas hianya miatt egyenlSre az olvasdkkal valé rendszeres foglalkozasrdl beszéini
sem lehet. Az olvasék sajat Osztoniikre és spontdn érdeklGdésiikre  vannak
utalva. A kényvtiros miikédése abban meriil ki, hogy a jelentkezs igényeket
mechanikusan kielégiti. A konyvtdrosok nagyrészt megelégednek a személyes
propagandaval, ami eredményes ugyan, de a hatéteriilete kicsiny. Egyéb propa-
gandanak csak nyomaval taldlkoztunk. Nem lattunk roplapokat, jegyzékeket,
hirdetményeket a konyvtarrdl, illetve a konyvtar kényveirsl. Konyvkiallitast sem
rendeznek konyvtérosaink, pedig a kényvkiallitdis a konyvek propagandajanak
jol bevélt eszkoze. Egyediil Kazincbarcikdn beszéltek arrél a dolgozok, hogy a
konyvtar megnyitasat megel6z6leg plakatok voltak kifiiggesztve. Konyvtaraink-
nak feladata lenne, hogy allanddan felhivjdk a figyelmet magukra, jbdl és ijbdl
hangstilyozzak, hoi talalhatok koényvek, mikor vannak kolcsonzési 6rak.

A szdbeli propaganda teriiletén vannak mar kezdeményezések, pl. talaltunk
olyan iizemet, ahol az {izemi hiradét mar felhasznaltdk a koényv propaganda-
jara. A békéscsabai téglagyarban pedig olyan jol sikeriilt irodalmi estrél szamol-
tak be, amelyen 1200 dolgozé vett részt. Jelentds eredményt értek el az iize-
mek a konyveknek az olvasékhoz vald eljuttatisa terén. A nagy épitkezéseknél a
konyveknek kb. 50 szazaléka mar szallasokon, miihelyeken létesitett konyv-
tarakban all a dolgozok rendelkezésére.

Megillapithatd, hogy az olvasok szdmanak gyarapoddsa elsGsorban ezeknek
a széllas- és fiokkonyvtaraknak koszonhet6. Ezt a lehetGséget még nem min-
deniitt aknaztdk ki eléggé, pl. a bécsiiiti téglagyarban van olyan 84 férihelyes
szallas is, ahol nincs konyvtar.

A meglatogatott konyvtarak aktivdi még nem ismerték fel azt, hogy nekik
milyen nagy szerepiik van a dolgozdk szakmai nevelésében. A konyvtéraknak min-
den eszkdzt fel kell hasznalniok, a miiszaki tartalmi kényvek terjesztése érdeké-
ben. El kell juttatniuk a konyveket, a miiszaki koroknek, a tovabbképzs tan-
folyamoknak stb. A konyvtarosoknak arra kell torekednick, hogy a kényvek
segitségével emelkedjék a dolgozék szakmai tudasa.

A jo kényvidri technika eldsegiti a konyvek politikai hatdsdt

Igazi konyvtari munka el sem képzelhetd j6 adminisztracio nélkil. Egy jo
konyvtarosnak a konyvallomanyrdl, az olvasokrdl, a kikdlesonzott konyvekrdl
nyilvantartast kell vezetnie. A koényvtartechnika jelentdségét még nem eléggé
értékelték a konyvtdrosok. A SZOT altal elSirt egységes adminisztraciét még
sehol sem vezették be, s6t olyan iizemben is voltunk, ahol még nem is hallot-
tak réla. A konyvekrsl leltdr nincs, éppen ez az oka annak, hogy a pontos
konyvéllomanyt sem tudtuk megéallapitani. ’

Az olvasdkrél nyilvantartds nincs és arra a kérdésre, hogy hany olvaséja
van a kényvtarnak, még megkozelits valaszt sem lehetett kapni.

A kélesdnzések nyilvantartasa legjobb esetben fiizetben torténik és a konyv-
tarosok a kolcsdnzéseket idSrendben jegyzik be, tekintet nélkiil a miivekre, illetve
az olvasékra. Mindez eldrulja, hogy a konyvtar munkéjanak a politikai munka-
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wal nincs kapcsolata, mert ilyen kapcsolat csakis az olvasas személyi nyilvan-
tartdsa alapjan lenne lehetséges. Nemcsak a konyvek nyilvantartdsa nem meg-
felels, hanem maguk a konyvek is rendezetlenek. Szilkséges legalabb a kony-
veknek a legfontosabb csoportok szerinti szétvalasztdasa, mert igy csoportosités
nélkiil bizony a konyvek kozott még a konyvtaros is nehezen tud tajékozddni.

A hibdk kijavitdsa egyik alapvetd feltétele a jo munkdnak

Az épitkezéseken konyv van mar szép szammal és a tovabbi fejlédés lehe-
t6eége is biztositva van. Az olvasok részér6l az érdekl6dés megvan, sét allan-
«déan fokozddik. Nagy eredmény, hogy a konyv mar eljut azokhoz is, akik még eddig
soha nem olvastak. Az épitkezéseken Oridsi lehetSség az, hogy az olvasashoz
sziikséges id6 is megvan. A konyvtarosok kozott igen alkalmas elvtarsakat talal-
tunk, és ahol nem megfelel6 a konyvtaros, ott is megvan a lehetGség kicserélé-
sére. A konyvtarak azonban még nem nyujtanak céltudatosan elég segitséget a
dolgozdk ideoldgiai neveléséhez, a szakmajukhoz vagé gyartisi technika elsaja-
titasahoz. Nem segitik eléggé a klerikalis reakcié elleni harcot (ez utébbi abban
nyilvanul meg, hogy a természettudomanyos konyveknek joforman nincs is
propagandajuk).

Hidnyzik a segitség a helyi partszervezetek, szakszervezetek és tanacsok
részér6l. A helyi partszervezetek, szakszervezetek még nem ismerték fel annak
jelentGségét, hogy a konyv a legjobb segitStars a munkdban és az ellenség elleni
harcban. Ez a felnemismerés az alapja annak, hogy nem veszik igénybe a
konyvtarak segitségét, az lizemek gazdasagi és politikai feladatainak megolda-
sahoz. A hibak kijavitasahoz és a tovabbi feladatok végrehajtasahoz sziikséges,
hogy konyvtirosaink tudataban legyenek annak, hogy a konyvtarmunkinak éles
fegyvernek kell lennie abban a harcban, amelyr6l Lenin elvtars irt. Sziikséges a
proletardiktatira talajan hosszadalmas harcokban 4atnevelni magukat a proleta-
rokat is, akik a kispolgari elGitéletektS]l nem, egyszerre szabadulnak meg, nem cso-
daval, nem a szlizanya parancsiara, nem valami jelsz6, hatarozat, dekrétum
parancsara, hanem a kispolgari tomegbefolyas ellen folytatott faradtsdgos tomeg-
harc révén.

KONDOR ISTVANNE

A karacsondi népkonyvtarrél

Délelstt £&1 11 lehetett, amikor a vonat  hivé a Nyikolajeva: Aratds c. kdnyvének

«lesen fiittyentve megallt a karacsondi al-
loméson. A langyos tavaszi szell§ kelle-
mes foldszagot arasztott. Az utmentén a
foldeken itt-ott zoldel mar a vetés.

Amikor a faluvégi utelagazashoz értiink,
meglattunk a villanyoszlopon egy tablat,
amelyr6l messzirgl ezt a felirast olvastuk:
»Népkonyvtar a kultarotthonban, kdnyvkal-
csonzés minden vasdrnap 9—12-ig.«

Beértiink a faluba. Az egyik udvarbodl
hangosan rankkdszontott egy 40 év koriili
parasztasszony. Megkérdeztiik 16le, merre
'van a konyvtar, ki a konyvtaros. »Dén
‘Gyula az, a tanité. Ott lakik a FG4-utcan,
az. iskolaval szemben« —— mondotta.

A Tandcshaza el6tt a  villanyoszlopon
4jbol taldlkoztunk az ismerds tablaval. A
tabla alatt egy kis szines plakat. Gyerek-
kéz nyoma latszott rajta. Elolvastuk: »Meg-
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ankétjara.« Mig nagy keriilgvél elérkeztiink
a kultarotthonig, 23 hasonldé kis meghivo-
val taldlkoztunk: a foldmiivesszdvetkezet
kirakataban, a borbély ablakaban, a pék-
mihely ajtajan, a Tandcshdza faldn és
még mas helyen.

A kultirotthon homlokzatan egy tablat
lattunk: Ady-kultdrotthon felirdssal. Alatta
a kovetkezd mondat: »Szeresd a konyvet,
mert lanit, szérakoztat, nevel.« A felirast
nigy szerkesztették meg, hogy 4 villany-
Kortét helyeztek el mogotte. Esténként ki-
vilagitjak a jelmondatot.

Bent a koényvtarban mar javaban folyik
a kolcsonzés. A konyvtarosnak két aktiva
is segit. Harman szorgoskodnak 3 asztal-
nal. A héirom asztal olott drotra fiizott
hérom Karton 16g, amelyen szamok jelzik,
liogy az olvasék melyik asztalnal kéleso-
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nozhetnek. Az elsé asztalnal az 1—150-es,
a masiknal 151—350-es, a harmadiknal
351—510-es olvasok kdlcsondznek. Az asz-
talokon kiilén fadobozban vannak a tdrzs-
lapok novekvé szamsorrendben. »Ezt azért
kellett igy megoldani, mert mindig nagy
tolongds volt, egy-egy alkalommal 70—80
kélcsonzé jon. Egyedil nem tudtam  mdr
elvégezni a munkdl, hdt megszerveztem
aktivdnak a feleségemet. Az dltalanos isko-
las gyerekek dllandéan segitenek. Kitiinte-
1és szdmukra, ha eljéhetneke¢ — mondotta
a konyvtaros.

Mig a konyvtaros az olvasékkal beszél-
getett és a gyerekeket csendre intette, ko-
rilnéztiink a konyvtarhelyiségben. Az ajté-
val szemben a falon ezt olvassuk: »4 mii-
vellségre szikségiink van, mint alevegire.«
A jelmondat alatt Lenin, Sztalin és Rakosi
elvtarsak képei. A képek mellett kis virag-
tartokon muskatli és zo6ld futdka. A fehér
csipketeritével letakart asztalon kis népra-
dio, ezen is hab-fehér terit6. Erre helyez-
ték a konyvtar biiszkeségét, az egri korzeti
konyvtar vandorzaszlajat. Itt lattuk még a
Kényvbardt két utolso szamal is.

A falon kordskoriil kis drottal atfiizott
gyiiriin folyédiratok fiiggnek. A szines fali-
ujsdgon az olvasék véleménye a kdmyvek-
r6l. A sarokban egy kis allvanyon fizikai
kisérleti eszk6z6k vannak, mellette ez a
feliras: »Az elektrotechnikai szakkonyvek-
b6l olvasottak alapjin készitettik el a ki-
allitott fizikai szereket.« A gyerekek idese-
reglettek. Magyardztak, ki csinalta ezt, ki
amazt a fizikai eszkozt.

KAzben odajott Laszlé Ferenc elvtars,
¢z elektrotechnikai szakkdr vezet§je: »Sze-
relik a gyerckek az elekiromos szakkdny-
vekel, csak az a baj, hogy kevés van be-
16litk. A multkori szakkori foglalkozdson
komolyan zavarba hoztak a gyerekek. Ma-
gyardzat kozben felszblaltak, hogy az elek-
tromossdggal foglalkozé kis konyvekbsl Ok
mdsképpen olvastdk. Gyorsan elolvastam
« konyvet. én is« — mondotta.

Karacscnyi Ferencnété!  megkérdeztiik,
szeret-e olvasni? »Azelétt nem szoktam voll
olvasni. A férjem hozott mindig kiényvel a
kényvtarb6l. Felolvasott belblik — egy-két
oldalt. Tetszett. Aztdn én is eljttem u
konyvtdrba. Most mdr én is viszek kény
vet. Azelbit mindig hallgattam az MNDSZ
gyiilésen, midta olvasok madr hozzd is szo-
lok az eléaddshoz. Okosabb lesz az em-
ber. Ajanlom, hogy az asszonyok a sok
szomszédolds helyett inkdbb olvassanak.

Lassan lejart a kolesonzési id6. Az ol-
vasdk elszéledtek. Néhanyan még a folyo-
iratokat lapozgattak. Egy-két gyerek meg
a fizikai szerek kozott babralt.

A koényvtaros leiilt, bizony elfaradt a ha-
rom ora alatt. »Decemberben végeztem el
a 6 napos konyvtdrostanfolyamot. A ilan-
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folyamon megtanullam a kényvidr kezelé-
sét, meg azt is, milyennek kell lennie a jo
kényvtarosnak. Amikor decemberben dlvel-
tem a konyvtdrat, 16 olvasé volt mind-
¢ssze. Eloszor a kényvidrat hoztuk rendbe.
A tandcs is segitségiinkre volt ebben. Ki-
ineszeltette a helyiséget. Az MNDSZ,
DISZ meg az uttorék dekordciés csoport-
javal kidiszitetlik a termet. Ezuldn kezd-
tiik meg az olvasék szervezését.

Tandcstag vagyok magam is. A tandcs-
iiléseken mindig beszéltem a kényvidrunk-
rol. Még vittem is néhany kényvet és oll
kikélcsondztem. A Sziilék Iskoldjdan felhiv-
tam a szilok figyelmét a konyvidrra. Ide
is viltem konyveket. A sziilok el is vilték
magukkal haza.

Amikor csalddlatogatds volt, megint be-
csomagollam a taskdba a kényveket, be-
szélgetés kézben aztdn lassan elbszedegel-
tem és megmondtam, mikor kell vissza-
hozniok. Igy nott lassan az olvasék tabora.

A gyerekek meg egyenescn rajonganak
a kényvekért. A multkor: »Egy téli es-
téme cimmel dolgozatot iraltam veliik. Er-
demes lenne ezeket a dolgozalokat elol-
vasni, olyan szépen irtak a  kényvekrol.
Megirtak, hogy esténként olvasnak otthon.

Aprilis 4-i felajanlésnak szamitott a jobb
canulmanyi eredmény elérése mellett a
kényvolvasds is.«

— Mennyi most az olvasék szdma? —
kérdeztiik. »Most 501. Februdrban 946 kol-
csénzés volt, decemberben még csak 482.
Marciusban biztosan eléri az ezret. Pedig
még 4000 lakbja sincs a kozségnek. Rakosi
elvtdrs sziletésnapja tiszteletére rendezelt
konyvkiallitaés utén 9 dj olvaséval gyara-
podott olvaséink tdbora.

Boldog wvagyok, hogy munkdnk nyomdn
ilyen eredmények sziiletiek. December ele-
jén még nem beszélhettink olvasémozga-
lomrél. Szemiink eldtt, sajat munkdnk nyo-
man szélesedett ilyenné. )

Nagyon szeretem a kényveket, sokat ol-
vasok magam is, pedig tandri szakvizsgdra
késziilok oroszbol. Nagyon szép a kényv-
tari munka. Sok tirelemre és odaaddsra
van szitkség, ugyanigy, mint az iskoldban.
Csak néha a feleségem ziigolodik, hogy a
hazbol elhordom a kézimunkdkat, meg so-
kat vagyok a kébnyvtdrban« —  jegyezte
meg és elmosolyodott.

Szeme csillogott, amikor elblacstztunk
és tovabbi j6 munkat kivantunk neki.

Déan Gyula szivvel-lélekkel végzi a
kényvtarmunkat. Sok, nagyon sok ilyen
konyvtarosra van sziikség.

NAGY SAROLTA

(Mult szamunkban kozoltik Dan Gyula
karacsondi népkonyvtaros levelét.  Most
munkatarsunk szamol be Karacsondon tett
iatogatasa alapjan az ottani konyvtarban
tapasztaltakrdél. — Szerk.)



Tancsics Mihaly népkonyvtara

A Konyvbarat mult havi szamanak Eseménynaptiraban 1799 Aaprilis 29
datuma mellett a magyar munkasmozgalom egyik legragyogébb alakjanak a ne-
vével, Tancsics Mihalyéval taldlkozhatott az olvasd. Szegény acsteszéri jobbagy-
csalad fia, sok kiizdelem utdn tanit. Fiatalon egész Eurdpat bejarja, hogy meg-
ismerkedve a francia és az angol munkédssdg harcaival, segithesse a magyar
munkassagot. A 48-as forradalmat gy élte at, hogy minden figyelme a magyar
falué, és népéé. Eltokélt harcosa volt a nemzeti fiiggetlenség és a jobbagyfelsza-
baditas ligyének. A magyar szabadsagért, a parasztsag és a munkassag érdekeiért
élete veszélyeatetése aran kiizdott és sohasem aggodott azért, hogy a reakcio
ellenallasidba {itkoz6 harcai kozepette bortonbe hurcoljak-e, vagy életét veszti.
Radikalis elveiért szamos irasaban batran sikraszallt, ilyenek a t6bbi kozott
»Hunnia jiggetlensége«, »Népkonyv«, > Népszava, Isten szava« cimii miivei. Tan-
csicsot a reakcio elfogatta és nem is egyszer bortonbe juttatta; bar egész kiiz-
deimét a nép szeretete, politikai éleslatasa jellemzi és harca mindvégig kovetke-
zetes volt, az eredmények életében még nem jelentkeztek abban a forméban,
shogy &6 kivanta. Nem voltak meg ugyanis azok a bel-. és kiilpolitikai feltételek,
nelyek az eredményt biztosithattak volna.

Tancsics jol tudta, hogy a jobbagysag felszabaditisanak, a magyar nép sza-
hadsaganak, munkassigunk jobb jovGjének egyik legfontosabb elSfeltétele a
miiveltség, ahogy 6 mondotta: »a nép szellemi vagyonosoddsa«. E szellemi vagyo-
nosodas legfontosabb eszkozéiill pedig az iskelat és a konyvtarat jelolte meg.
»Legyen minden helységben jé iskola, mely minden mds jotékony intézetnek
anyjdul, vagy forrdsdaul szolgdljon .. .minden helységben kézségi kényvtdr, vagy
ha ugy tetszik, olvasointézet, Az unokdk dldani fogjik még porukban is azokat, kik
ezt bdrmi csekéllyel megalapitottik, mert emberi ész alig bir oly valamit kigon-
dolni, amibél annyi haszon hdramlana a tdrsadalomnak, mint ~az lvasé-
intézetekbiél.«

1858-ban megjelent »Borddcs Elek, a gyalog drendds« c. miivében széles kere-
tek kozott foglalkozik a mépkényvtariiggyel. Ramutat arra, hogy a varosokban van
mar olvasdegylet, mely néhany ember egyesiiléséb&l keletkezett, de 6 a falunak
nem ilyet szdn: azt alapitsa a kozség kozkdltségen, mert kevés olyan ember él a
falun olyan anyagi kériilmények kozott, Legy ujsagot jarasson, konyvet vasaroljon.

Hogyan képzeli el Tancsics egy-egy népkonyvtar alapitasat?

A megindulds az lenne, hogy minden kozség elGljarésaga kozkoltségen meg-
rendelné a hirlapokat, megvasarolna a konyveket €s mindezekbsl annyit, ameny-
nyire csak telik. Ezeket azutdn hazrdél hézra, minden olvasnitudé paraszthoz el
kell juttatnia. Ne gondoljon azzal a kozség eldljardsaga, hogy ronggya olvassak
a draga pénzen vett lapokat és konyveket, »sét taldn igy inkdbb haszon, mert
annak jele, hogy sok kézen fordultak meg, s a sok koziil némelyekre jo hatdssal
vollak.« Az érdekesebb és kaposabb kényvanyagbol vésaroljon az eldljarésag tobb
példanyt is. Ezutan kovetkezik a masodik 1épés; ez az elolvasott kdnyv- és hirlap-
anyag képezze a népkonyvtar magvat, ezekhez kell beszerezni fokozatosan és
allandéan az 0j konyvtermést. Nem kell aggodni azon, ha egy-egy kozség lakos-
sdga lassan szokik rd az olvasasra, majd megkivanja, hiszen hosszliak a téli esték_
¢s ilyenkor a falu népe is sziikségét fogja érezni a betiinek. Természetesen a nép-
konyvtar anyaga nem lehet csupan néhany konyv, vagy jsag, mert kis konyv-
allomany nem vezethet altalanos szellemi vagyonosodéashoz; hiszen a falusi ember
lassan ragja, hogy jol megraghassa a betiit. Ehhez nagyobb pénzzel valé hozzi-
jaruldsra van sziikség. »Az orszdgnak fékormdnya minden polgdrnak szabja kole-
lességévé, hogy mennyivel jdruljanak a kézségek népkbnyvtdra feldllitdsdnak kolt-
ségéhez. Nem lehet itt sz6 konyorgésrol és kéregetésrél, de arrél sem, hogy ki-ki
annyit adhat, amennyit jonak ldt, hanem a kézségi eloljarok gyiilésileg hatdrozzdk
meg €s javasoljdk, hogy mi legyen az az 0sszeg, amit a mddosnak, vagy a
kevésbbé modos paraszinak és a tobbi kizségbelinek adnia kell, Mit maga az egész
kozség, vagy annak nagy tobbsége hatdroz, azt mindenki teljesitse készséggel,
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[oképp, ha az oly csekélység, mit ki-ki maga megerdltetése nélkiil konnyen meg-
tehet .«

Maradna a gondja a népkonyvtar elhelyezésének, de ha a szandék komoly, ez
sem lehet gond. Eleinte a kozségi iskola épiiletében is megfér, de barhol létesit-
sék is, fontos, hogy a kozség kozéppontjiba essék; népes, siiriin lakott helyen s
»tdbldra nagy betikkel kell felirni: OLVASO INTEZET, a tdbldt az épiilet homlo-
kdra ki kell figgeszteni. Nydron dltal az utcdra s az udvarra padok legyenek el-
helyezve, melyeket miel6bb fik drnyékozzanak be, s ott ilvén olvassanak s ezek
csabitsék oda a még idegenkedbket. Az ily csdbitds nem vétek.«

Tancsics megszabja a népkényvtar miikodését is.

Faluhelyen — mondja — rendszerint nemcsak a férfiak, de az ifjak sem haj-
landok heti, nehéz robotjuk utdn tanulni, olvasni. Inkabb kivanjdk a szérakozast.
Ennélfogva a népkdnyvtarnak is arra kell torekednie, hogy szérakoztasson. Ugy
€ri ezt el leghamarabb, ha megkedvelteti az olvasést, keriilve azt, hogy a tanitas
célzatat megsejtsék az olvasck. Az elsd 1épés tehat a szérakoztato irodaiom beszer-
zése a népkényvtarba, Azonban még ezt a szérakoztaté olvasmanyt sem szabad
csak gy minden megfelel§ vezetés nélkiil az olvaséra bizni, ha azt akarjuk,.hogy
miivelje a falusi embert. »Nézetem szerint a népkényvtirban akép kell cselekedni
— mondja Téncsics — midén vasdrnaponként, vagy a hosszi téli estéken tébben
egyitt vannak a népkonyvtdrban, valaki kéziilik, aki tanultabb és hajlandé a koz-
értelmesség terjesztésében buzgdlkodni, valamely nevezetesebb, érdekesebb tdrgyat
kivdlasztva, engedelmet kérjen, hogy azt fennszéval felolvassq és magyardzatok-
kal kisérje. Az iigyes, értelmes ember a tobbinek szinte a szemébél is ldtja, mint-
egy érzi, mind magyardzatokra van a tébbinek sziiksége. Széjjon magyardzatiba
oly 4j dolgokat, mikrél falusi tdrsai soha, vagy keveset hallhattak és biztositom,
oly joiziien elhallgatjdk, hogy egyiknek sem jut majd eszébe mds mulatsdgra s
gondolni. S midén ldtja az olvasdstvezetd, hogy eképp a tuddsvigyat. kivdncsisa-
Qukat felébresztette, igérje meg nekik, hogy j6vé alkalommal, nevezetesen vasdr-
nap, mikor jobban rdérnek tovdbb is hallgatni, még t6bb és sokkal szebb dolgokat
fog nekik olvasni, elmondani; én merem dllitani, hogy seregesen csédiilnek oda s
alig vdrjdk djra a kévetkezé vasdrnapot, hogy megint valami szépet, szokatlant
halljanak.«

A népkonyvtar ne csak helyben olvasisra adjon alkalmat, javasolja Tancsics.
»Kdnyvet s ujsdgot rendszabdlyok s feliigyelés mellett, aki akar, haza is vihessen,
mert eképp a szomszédokat konnyebben meg lehet nyerni az olvasds iigyénck.
A rendes, j6 iskoldn kivil nem is képzelhets mds oly jotékony intézmény, mely
annyi dlddst drasztana a falura, mint a népkényvtdr, mert a népkényvtirba jdra-
tott lapok, kényvek, az azokbol olvasott szép dolgok példdi az olvasékat is egyre-
mdsra buzditani fogjdk. Lassan 6k maguk fogjik megpenditeni, inditvinyozni,
mit tartanak szikségesnek meguvenni; meg fogjdk itt vitatni azl is, ki amit java-
sol: s ha egyik idvos intézkedés megtortént, felmeriil aztdn az is. mit kell még
tenni. Es igy megy ez tovdbb vég nélkiil.«

Eddig Tancsics.

Milyen gazdag programm. szinte mar benne van magjiban mindaz, ami a
népkonyvtarak felallitisahoz, kiépitéséhez, miikodéséhez, a nép miiveltségének
széleskorii elterjesztéséhez sziikséges: gazdag konyvanyaggal rendelkezs, allan-
doan fcjlddd népkonyvtarakat felallitani: olvasasra, kolesonzésre egyforman alkal-
mas, hivogato szép otthont teremteni ezeknek a népkonyvtaraknak: az olvasokat
szorakoztato formaban miivelni, sohasem magirahagyva; még az ankét terve is
benne van burkolt formaban

Joggal kérdezhetnénk, hogy mindabbdl, amiért Tancsics agitalt, hogy mindaz,
amit oly meggy6zden propagélt, mi és milyen mértékben valosult meg falvainkban
akkor? Hogy a konyvespolcokon 6rzétt ismeretterjeszts, szérakoztats irodalom el-
jutott-e a magyar faluba ereje, tisztasdga, szépsége cgész teljességével feledtetni
az aszalo napsiitésben, szélben, esiiben dolgozo paraszt kemény munkajanak verej-
tékét? Segitette-e Oket lépést tartani a haladdssal, izléssel anélkiil, hogy termsé-
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szetes életszemléletiiket feldldozni kényszeritette volna (két? Ne kérdezziik! Nem
volna ez egyéb medd6 tetemrehivasnal. Nemhogy koradbban, de kézel 100 évig sem
valdsultak meg Tancsics eszméi, csupan felszabaduldsunk 6&ta beszélhetiink igazi
népkonyvtarakrol. Ma, amikor a nepkonyvtar-tigynek hatalmas halézata van, ma
amikor a haromezredik népkdnyvtar megnyitdsanak Unnepségére késziiliink, ma
mér elmondhatjuk, hogy Tancsics szellemében vissziik el a szocialista falunak az
emberiség legféltettebben Orzott kincsét, a haladé kultarat.

Nem itélnénk meg jol a torténelmi helyzetet, ha az allitanank, hogy Tancsics
elvei, bar megvalosulasra sokaig vartak, elmeriiltek az id6k sodraban. Csirajuk-
ban éltek és a Tancsicshoz hasonld szellemek segitették a magot virdgba szok-
kenni. Tancsics életét ismerve megértjik, hogy nagy példadja nem maradhatott
kovetd nélkil; mar élete alkonyan van, amikor a magyar nép még mindig ragasz-
kodik 6nzetlen, igazsagaért harcold partfogojahoz. Valtozatlanul birja a fuggetlen-
ségi partok bizalmét és szeretetét és a képvisel§jét megvélaszté oroshazi nep még
akkor is Tancsicshoz ragaszkodik. Felcsendil a kortesdal:

Kossuth Lajos azt izetii
Jobboldali nem kell neki.
Tancsics legyen a kovetink,
6 a mi kedves testvériink.
Eljen a hazal

Olyan kovet kell most nekiink,
Ki agy érez, mint mi érzink.
Ki, hogy talpig magyar embert
Megmutatta mar ezerszer.
Eljen a haza!

Haladla utan a reakci6 sietett arr6l gondoskodni, hogy neve minél, el6bb és
végérvényesen feledésbe meriljén. Batran allithatjuk, hogy Tancsicsot is 1945 adta
vissza nekiink. S most, mikor Majus 1-én megint szép, szabad munkasiinneplink
lesz, emlékezziink meg kegyelettel nagy gyink tébbi harcosai mellett Tancsicsrol is.

D. P

Tancsicsot csenddr kiséri leanya ravatalahoz



A konyvterjeszto felelossége

A dolgozok allamaban mindenkinek megvan a helye, munkakore, melyért a
maga személyében felelSs. Feladatat természetesen mindenkinek a legjobb tudasa
szerint kell ellatnia, mert egy ember rossz munkaja a termel§ gépezet egesz
lancolatat bénithatja és késleltetheti.

A konyvterjeszt munkéja, a kényvterjeszts feleldssége a feleldsségek foko-
zataban kiilénos helyet foglal el. A kényv fontos eszkoze — sokszor alapja —
tejlédésiinknek. A koényv kozvetiti politikai vezetdink giep]gro tanitasait, rpel_yek
nélkiil tétova keresés lenne az életiink. A konyv segitségével jut el tuddsaink,
technikusaink, sztahanovistaink tapasztalata, munkdjanak eredménye dolgozoink
milliéihoz. A kényv segitségével szerezhetiink tudomést a Szovjetunié szocialista
épitésének 35 éves gyakorlatarol és konnyithetjiik, gyorsithatjuk szocializmusuak
épitését.

P Hosszli lenne felsorolni mi mindent jelent dolgozé népiinknek a konyv, a
szépirodalom, ‘koltészet stb.

A konvvterjesztokidl fiigg, hogy partunk altal szervezett okiatds anyaga ide-
jében a helyén legyen.

Télilkk fiigg, hogy Pioker Ignédc elvtars mddszere minden forgacsoldssal fog-
lalkozé ipari dolgozonkhoz eljusson, és felmérhetetlen nagy annak a jelentdsége,
hogy dolgozd parasztjaink elolvassdk a foldmiivelés és allattenyésztés fejlett,
tudomanyos modszereirsl szél6 konyveket, fiizeteket.

Vajjon hivatiasos és tarsadalmi munkdban dolgozé konyvterjesztsink, fold-
miivesszovetkezeti konyvfeleléseink tudataban vannak-e ennek a hatalmas felelGs-
ségnek>

Kétségkiviil, mar sokan atérzik ezt a felelGsséget, de még nagyobb azok
szama, akik nincsenek tudataban, hogy milyen felelésségteljes, fontos munkat
végeznek.
~ Ennek oka nagyrészt a tudds hidnya. Az, aki képtelen arra, hogy a kezébe
keriilt konyv lehet§ hatasat végiggondolja, aki nem tud eligazodni bonyolult
életiink, munkank szerkezetében, nem érdeklédik fejlédé szép orszagunk sziiksig-
letei irant, az természetes, hogy értetleniil 4ll a naponta tizével-huszaval meg-
jelent konyvek terjesztési problémai el6tt.

Igy torténhetett, hogy a Rakosi Miivek koényvterjesztGjénél masfél évig fekiidt
olvasatianul az a konyv, mely Csetd elvtarsbol sztahanovistat alakitott. Igy tor-
ténhetett meg, hogy a »Mezbégazdasdgi rovartant« az lkarus-gyar konyvtaranak
juttatidk »élelmes« konyvterjesztok.

A tudas és felelésségérzet egyenes aranyban all.

A, példak tomegét sorolhatjuk fel, hogy a jol terjesztett konyv hogyan moz-
gatia meg a dolgozokat, hogy segiti a dolgozo parasztsagot abban, hogy hely-
zetét, feladatat megismerje — s6t még abban is, hogy vildgosan el {udja
vélasztani a baratot az ellenségtdl.

Gondoljunk arra, mit jelent a dolgozé parasztjainknak Solohov kdnyve: »Uj
vardzddt szdnt az eke«, vagy Qorelik: »Szldlin-dijasc-a az esztergalyosainknak,
hogy csak kozismert példat hozzunk fel.

Fényszarusi Tibor sztahanovistank, a Voéros Csillag Traktorgyar eszterga-
lyosa, munkéjat és életét két szovjet konyv dontéen megvéltoztatta. O maga
irja, hogy mit koszonhet a »Szovjet Szerszamgépipari Minisztérium gyorsforgd-
csoldsi technoldgidja« cimii konyvnek: '

»Ennek alapjén mind magam, mind a mihelyben dolgozo tobbi szaktirsam
komoly eredményeket értiink el. A kényv ismerése elbtt a termelési szdzalékom
135% wvolt, ma 206%.

Selejtmentesen dolgozom, ezt szintén egy szovjet konyv: »Csutkin mozgalma-
nak« koszonhelem. Ennek folytdn magam is, mint a brigdidom minden tagja ennck
a kényvnek az alapjdin dolgozunk selejtmentesen.«

Takacs Sandor, a Rakosi Matyas Miivek sztahanovista frésa ugyancsak
rendkiviil sokat tanult azokbol a konyvekbdl, melyeket a helyesen iranyitott ter-
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Jesztés hozzajuttatott. Igy pl. Szentkdti: Furdgépek cimii munkéjabol, valamint
a Szovjet gépipari enciklopédia megjelent kotetébdl.

Hasonloképpen nyilatkoztak Baranyi Sandor, Ganz Villany dolgozdja, Bene-
'g%{b Laszlo, sztahanovista csoportvezetd, ugyancsak a Ganz Villanyban és még
tobben. .

.A szocialista mezégazdasag fejlesztésével kapcsolatban is vannak tapaszta-
lataink arrél, hogy milyen eredmények kovetik a helyesen terjesztett, j6 helyre
juttatott konyveket.

A mezbhegyesi foldmiivesszovetkezeti bolt egyik leglelkesebb kényvvasarléja
Kardos Jilia, fiatal parasztlany, aki szépirodalmi koényveket és szakkonyveket
is véasarol. Legjobban érdeklik a gyapottermelésr6l szolé koényvek, s most az
allami gazdasagban a gyapottermel6 brigad vezetdje.

Békésszentandrason Dorogi Sandor foglalkozik lelkesen a konyvekkel, s az
6 legjobb vasarloi kozé tartozik Bencsik Ferenc dolgozdé paraszt, akit foként a
gylimdlcstermesztéssel foglalkozé szakkonyvek érdekelnek. Ennek eredménye-
képpen alakult meg a gylimolcstermeld csoport Békésszentandréason.

De vajjon hogy fejtsenek ki iranyité befolydst, ha konyvterjesztSink nem
ismerik fel a konyvek jelentSségét és a »pult« alatt vagy fiokba zarva »orzik« e
kiadvanyokat?

Bonyolultabb a kérdés, ha szakkonyvrdl van szé. Népi demokracidnk a szak-
konyvek hatalmas témegével timogatja az otéves terviinkért dolgozé munkéssa-
got, parasztsagot és értelmiséget.

Minden tudoméanyos és szakkony wvalakinek késziil. A konyvterjesztés fel-
adala az, hogy ezt a »valakit« megtalalja.

Sokszor megdobbentd az a k6zombosség és felelgtlenség, mellyel foldmiives-
szovetkezeti bolosaink egy része kijelenti, hogy »nem drdekli a népet« a mezd-
gazdasdgi konyv és brosiira — ahelyett, hogy beismerné, még csak kisérletet sem
tett, hogy megnézze, atlapozza az esetleg egy éve ott fekvo konyveket €s meg-
milassa a dolgozd parasztoknak. Szdmtalan eset — ahol a felelGssége tudataban
16vd noltvezetd vagy konyvielelds mitkodik — azt bizonyitja, hogy igen nagy
érdeklSdésse! olvassak és tanulnak az élenjaré szovjet és 11 magyar mezdgazda-
sagi munkakbdl.

Még egy évvel ezel6tt az iizemi kdnyvpropagandistdk nagy tobbsége azon az
allasponton volt, hogy a szakkonyv »nem érdekli a dolgozdkat«. Megismervén a
szakkonyvek jelentGségét, fokozott figyelemmel foglalkoztak terjesztésével — és
mosl az a helyzet, hogy kevésnek taldljak azt a mennyiséget, amelyet terjesz-
tésre kapnak.

Ez mutatja, hogy dolgozoink milyen szenvedéllyel vetik magukat a tanuldsra.

Azonban korantsem hibatlan a szakkonyv-terjesztésiink. A felel6sség és a
tudas szoros kapcsolata a szakkonyvek »hidnya« esetében gy mutatkozik meg,
hegy vannak konyvtarak, melyek »gyiijtik« a szakkonyveket, tekintet nélkiil arra,
hogy sziikséges-e. Nem vizsgaljak meg, kinek szol a kérdéses konyv, csak az a
f6, hogy szakkonyvet adjanak el, vagy halmozzanak fel.

Igy torténhetett, hogy Kairov: Pedagdgidjabol az EMAG-kényvtar részére 3
példanyt adtak el és a »Guritédomb« c. vasutasoknak szolo szakkonyvet az
IKARUS konyvtaranak juttattak.

A felelsség hidnyara mutat az is, hogy példaul a Kiss: Kovdcsolds ec.
miivet, mely kitlin6 szakkonyv a nehézipar szamara — minden Kkovacsolassal
foglalkozd tizemnek ajanlottak. Itt persze hibas a kiadd is, mert a cimben is fel
kell tiintetni a konyv jellegét.

Lathatjuk, hogy a konyvterjeszt felelGs azért, mit juttat el az olvaséhoz,
vagy konyvtarba — és azért is, amit nem juttat el, illetve nem a helyére iranyit.

Ezt a felel6sséget tudatositani kell. Meg kell értetni minden, a konyvterjesz-
tésben hivatdsosan dolgozéval és tarsadalmi aktivaval, hogy gyakran az G jo
munkéjatol fiigg oktatasunk, termelésiink eredményessége. Es hogy ezt a fontos
feladatot eredménnyel lathassa el, ahhoz meg kell ismerni a konyvet, annak jelen-
loségét, mert felelGsséggel konyvet terjeszteni csak miivelt ember tud.

V L
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Uzemi konyvtarosaink
munkajianak néhany hianyossigaroél

Uzemi konyvtaraink munkija a part-
szervezetek segitségével az elmult évek-
hez viszonyitva  hatalmas  fejlGdésen
ment keresztiill, amit mi sem bizonyit
jobban, hogy ma mar nincs ilizem, amely-
nek jol, vagy kevésbbé jol miikéds konyv-
tara ne lenne. Az iizemi kényvtirmunka
egyre inkabb szerves részévé vialik szo-
cialista kultarforradalmunknak, de szer-
ves részévé vilik a dolgozék szakmai, po-

litikai és kulturalis szinvonala emeléss-
nek is.
Az eredmények mellett jécskan akad

hidnyossag is s ezeknek feltardsa hozzi
fog jarulni a hibak kikiiszoboléséhez.
Uzemi konyvtarosaink egyik egydntetii
hibaja a brosirak jelentGségének lebecsii-
lése, amely szinte brosura-ellenességben
nyilvanul meg. Uzemi konyvtarosaink te-
kintélyes része nem latja a kiilénbdz6
brosiirdk jelentdségét az olvasémozgal-
makban és bir nem mondjik, mégis az a
latszat alakul ki, hogy a brosurdknak a
konyvtarba valo besorozdsa, adminisztra-
lasa ugyanolyan munkaval jar, mint egy-
egy vaskos konyvnek. Akik ezt az allas-
pontot képviselik, nincs igazuk. A bro-
sura elGiskoldja a hosszabb lélekzetd
konyvek olvasasanak. Nem egy dolgozét
a brosiirdkon keresztiil vezettek rd a
kdnyvolvasas  szeretetére, a  szakmai
konyvek rendszeres olvasasara. Konyvki-
adasunk az elmult években kozel 100
szovjet és magyar sztahanovista élenjiro
munkamddszerét ismertet§ brosfirdt ado't
ki. Ezeknek a brosiiraknak a gyakoriati
céija abban rejlik, hogy a sok abrival meg-
magyarizott munkamddszereket a kiilonb6z6
szakmak dolgoz6i a brosirak alapjin el-
sajatitsak, sajat ymunkateriiletiikon beve-
zessék, s ezaltal az Gj technika harcosaiva
valjanak. Pioker Ignac, az Egyesiilt Jzz6
Kossuth-dijas gyalusa, aki 23 hdnap alatt
teljesitette elsének hazankban az Gtéves
tervét, nem egyszer hivatkozik arra, “ogy
uj munkamddszerét nem kismértékben a
»Szovjet sztahanovistak« sorozatban meg-
jelent Titouv-Nyikiforov sztahanovista ygya-
lusok cimili brosiirabél sajatitotta el
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Muszka Imre elvtars, akinek wjitdsai
ugyancsak megjelentek brosira formaja-
ban. biiszkén  dicsekedhet azzal, hogy
Bikov:" A sztahanovista gyorsvdgds cimii
brosira tanulmanyoziasa, Bikov elvtirs
személyes  tapasztalatitadasa segitette
hozza »az orszag legjobb esztergalyosac
biiszke cim elnyeréséhez.

Nem kisebb segdiitséget nyujtott példaul
hazai martindszainknak és olvasztarjaink-
nak az Amoszov: Negyedszdzad a Mar-

tin-kemencénél cimii brosfira. Iénas Fe-
renc elvtars, a Rakosi Matyas Miivek
Martin-lizemének  sztahanovista olvasz-

tarja e brosuran keresztiil kapoit tapusz-
talatait terjeszti széles koérben munkatéar-
sai kozott.

Ozemi konyvtaraink egy mdasik hianyos-
saga, amely szintén a brosiira ellenesség-
bS] ered, hogy koényvtarainkbdl hiinyza-
nak a szovjet szakszervezeti munkamdd-
szereket ismertetd szakszervezeti brosi-
rék. Pedig a most folyé szakszervezett
valasztasok alkalmaval az 0 szaxszerve-
zeti kadderek ezrei keriilnek be a szak-
szervezeti apparatusba, akik nrészére fal-
mérhetetlen segitséget nyujtanak munka-
jukhoz a szakszervezeti brosiirak. Melyik
szakszervezeti bizalmi merné példiul azt
mondani, hogy munkajanak jé elvégzésé-
hez nem nyujt segitséget a Szakszervezett
bizalmi a szovjet dizemekben cimil fiizet.
Az lizemi kultirfelel§sok is elismerhetik,
hogy kultirmunkajuk jobbatételéhez milyen
nagy segitséget nyujtott — anmak, aki 'a-
nulméanyozta — a Kultirmunka a szoov-
jet szakszervezetekben, vagy Szocialista

kultirmunka Ozdon cimii konyvecske.
Ezen a {éren is, mint a sztahanovista
brosiirdknal, nemcsak az a tennivalg,

hogy a brostirat a konyvtarba feltalalha-
téva tegyiik, hanem az, hogy szivés f6l-
vilagosit6 munkaval az érdekelteket ol-
vaséiva tegyiik. Fel kell hivni a figyelmsi-
ket a dolgozéknak — ha kell a munka-
padnal is —, hogy milyen segitséget nytj-
tanak a brosirdk a munkatermelékenység
fokozdsaban, illetve a  szakszervezeti
munka megjavitasadban.



Egy  harmadik hidnyossaga  iizemi
konyvtarosainknak a szakmai koényvek be-
szerzésében mutatkozé mechanizmus, A
miiszaki konyvek beszerzésénél kdnyviéro-
saink nem mindig veszik figyelembe az
lizem miiszaki adottsdgat, mert ha figye
lembe vennék, nem térténne meg példaul,
hogy textilipari iizemben épitSipari kony-
veket, vasas iizemekben bAnyaszati konyve-
ket taialunk a konyvtirban. Mint rend-
kividl kirivé példat emlitem meg, hogy az
Ikarus-gyar konyvtarosai a 90.— Fr-os
Scsegolev: Mezdgazdasdgi rovartan cimii
kényvet, vagy a Guritédomb gépesitése
cimii szakkonyvet szerezték be, ugyan-
akkor a kdnyvtarban alig voltak talalha-
ték a fémek gyorsmegmunkaldsarél széio

brosurak. Azt hiszem; ennek az iizemi
konyvtarnak nem volt els6rendii sziikség-
lete az Irodalomtanités munkamodszere
cimii kényv, mikor az atképzds eszterga-
lyosok Ogloblin: Vaseszfergdlyozdas alup-
jai cimii konyvet keresték a konyvtarban
¢s nem talailtak, )

Uzemi  konyvtarosaink e hidnyossagok
kikiiszobolésével, a »Nem kell brosira a
konyvtarba« elv megsziintetésével nem-
csak” jobba teszik konyvtarmunkajukat,
hanem a brostirédk tervszerf{i propagalaséaval
hozzasegilik dolgozdinkat szakmai lovabb-
képzésiikhdz, ezen keresztiil a munka ter-
melékenységének emeléséhez,

RAZSO ERNO

Konyvekkel is harcoljunk a békéért

Ez év juniusaban hatalmas béketalal-
k0zd lesz hazankban. Ez az esemény 1ijabb
kilejezGje lesz annak a torhetetlen béke-
akaratnak, amely a Szovjetunié vezette,
800 milliést béketabor mlagyarorszagi
frontszakaszanak harcosait: az egész dol-
gozé magyar népet eltolti.

A szé: béke, minden becsiiletes ember
szivét-lelkét mélyen megmozgatja. Nagy

békedemonstracidnkat olyannd kell ten-
niink, hogy ez a sz6 miné! messzebb-

hangzé legyen: @& talalkozd lelkesitse
ujabb bator tettekre mindazokat, akik a
béke nagy iigyéért harcolnak és rettentse
vissza az imperialista gyilkosokat, akik
egy Ujabb habori borzalmait prébaljak az
embeniségre zuditani.

A konywtari munka eszkdzeivel is hozza
kell jarulnunk ahhoz, hogy a béketalalko-
26t minél sikeresebbé tegyiik. A legkinal-
kozébb lehetSség egy olyan kényvkiallitas
megrendezése, amely a legszélesebb t6-
megek figyelmét felhivja a békeharcoal
kapcsolatos  legkiemelkedébb — miivekre.
Termeészetesen az olvasckkal wvalé foglal-
kozas bevalt mddszereit a'kalmazva, azt
is el kell érniink, hogy minél tSbben el-
olvassdk ezeket a konyveket.

A konyvanyagnak tartalmaznia kell po-
litikai és szépirodaimi miiveket.

Az amyagot a kovetkezd csoportosités-
ban rendezziik el:

I. »WEZETOINK A BEKEMOZGALOM-
ROL.« Ez a csoport foglalja el a kialli-
tasi asztal (vagy egyéb targy) kozepét —,
mint ahogyan az Osszes problémak meg-
vilagitasaban, a  marxizmus-leninizmus
klasszikusainak, partunk vezetdinek mun-
kai foglaljak el a iBhelyet. Lenin Valo-
gatott Miivei II. kotetének 260. oldalan
talaljuk a hires békedekrétumot, amely
bizonyitja azt, hogy az elsé sz6, amellyel
a szovjet kormamy a tobbi népekhez for-
dult — a béke szava volt. Nyissuk ki itt
a konyvet és ugy helyezzikk el. Mivel
ezer. a két oldaion a fejléc nem kozli a
szerz8 nevé!, helyezziink kis kartonlapot
a kinyitott konyvre, amelyre felirjuk:
Lenin: »El6ad6i beszéd a békérdl. 1917
november 8. (oktéber 26.)« Sztdlin: »A
békééri« c. kdnyve alapvetd uttmutatasud
szolgal és a legériékesebb fegyvert jelentd
a haladé emberiség békeharcaban. Réikosi
elvtars »A békéért és a szocializmus épl-
téséért« c. gyiijteményes kotete wvalameny-
nyi cikkén wvégightuzédik a béke fenntar-
tasanak, harcos megvédésének gondolata:
»A béke [rontjdnak az a szakasza, amely-
nek megérzése a magyar dolgozbkra, a
magyar ifjiisdgra van bizva, er0s és szi-
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ldrd. Rdnk bizlon szdmithainak mindeniitt,
ahol a békét kell védeni, ahol a békéért
folyik a harc.«

Ebben a csoportban helyezziik e! Farkas
Mihaly elvtars »A béke arcvonaldn«. c
konyvét is.

I1. »A SZOVJETUNIO — A BEKE EL-
HARCOSA.« A kényveknek ebben a cso-
portjadban azokat a miiveket helyezziik el,
amelyek sokoldaltan mutatjak be a Déke
zaszlovivejet. Errdl szl a »Szovjetunié a
békéért és haladdséri« c. kotet. A Szovjet-
unio békepolitikajarél és a szovjet nep
szilard békeakaratarél szélnak Visinszkij:
»A népek békéjéért és biztonsdgdérti« &s
Erenburg: »4 békéért« c. miivei. A Szov-
jetunié hatalmas -erejét, épiils nagy béke-
miiveit mutatjdk be a kovetkezd kényvek:
Berija: »A Nagy Oktoberi Szocialista For-
radalom 34. évforduléja«, Jermilov: »A
szovjet irodalom a béke harcosa« és »A
kommunizmus nagy épitkezéseic.

IHI. Az »EPITO MUNKANKKAL A
BEKEERT« c. csoport azokat a kdnyveket
tartalmazza, amelyek felviragzé hazankrol,
a munkahGstettekrdi szélnak — vagyis ar-
rél az épitdmunkardl, amely sajat békén-
ket védi és egyben erdsiti az egész bélke-
tabort. Ide a kovetkez8 konyveket tegyiik:
»Otéves terviink: béketerv«, »Gybzelemre
visszik a béke tervét«, »Utazds az uj Ma-
gyarorszigon«, »Békénk brei. Magyar irck
u munka és béke harcosairdl«.

IV. »>LEPLEZZUK LE A HABORUS
GYUJTOGATOKAT!«, ez békemozgalmunk
egyik igen fontos feladata. A népeik ha-
ragjatél f616 és ezért dlarc mogé bujo gyil-
kosokrdl és hitvany iigyndkeirdl szolnak a
kovetkezd konyvek: Sayers—Kahn:  »4
nagy Osszeeskiivés«, Parker: »Osszeeskii-
vés a béke ellenc, Noney: »Arulds«, »A

jobboldali szocidldemokrdcia az imperializ-
mus tamasza«, Galan: »A sététség atyja
2s cinkosaic.

V. A killitdst a békeharccal kapcsola-
tos kérdéseket megvildgité és -azokat tel-
jessé tevl szépirodalommal egészitsiik ki.
A Szovjetuniérél és a népi demoknatikus
orszagok épitdmunkajare!, békeharcarsl a

kovetkezd konyveket tegyiik ki: Nyikola-

jeva: »Az aratds«, Gorbatov: »Donyeci bd-
nydszok«, Maté Gyoérgy: »A béke nevé-
ben«, Sadoveanu: »Mifrea Kokor itjae,
Bernaskova: »Szabad az ut«, »Mai lengyel
elbeszélbk«, »Bolgdr elbeszélések«, Din
Lin: »Felkelt a nap a Szangan folyé fe-
lett«. A francia nép haboru elleni kiizdel-
mérdl szo6l Stil: »Az elsé dsszecsapds« c.;
a német nép egységéért foly6 harcardl pedig
Szolkd: »A béke biztositéka« c. regénye.
Hatasosan leplezi le az imperialistak igazi
arculatat Spanov: »Gyujtogaték« c. nagy
regénye és Asztalos: »Mitra« c. elbeszéls
koiteménye. A »Békét, békét a vildgnak!«
c. versantolégia a vilag Osszes népeihek
békeakarataral szol, legjobb koltok to'ma-
csolasaban.

(A konyvek kiallitasanak egyes gyakor-
lati kérdéseivel foglalkozik a Konyvbarat
1951. 3. szamaban megjelent cikk: »Hogyan
szervezziik meg a konyvkidllitast?«)

A jol szervezett konyvkiallitassal, a béke
konyveinek aktiv propagalasival mi is ré-
szesei lehetiink annak a munkanak, amely-
r6l Kovacs Istvan elvtars »A nemzetkozi
helyzetrélc c. e'Gadasaban a kovetkezoket
mondotta: »Fel kell vildgositani, éntudatra
kell ébreszten; minden dolgozét, hogy meg-
taldlja helyét a béke, a szabadsdg és szo-
cializmus tdbordban s akkor megoldjuk
Sztdlin elvtdrs ttmulatdsdt: A béke fenn-
marad és lartos lesz, ha a népek keziikbe
veszik a béke megbrzésének igyél és végig
kitartanak melletle.«
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Hogyan raktarozzuk a konyveket
az iizemi és népkonyvtarakban

A Konyvbarat a raktdrozas kérdésdval az
eimilt év novemberi ¢és decemberi sziama-
ban foglalkozott. Uzemi és népkdnyvta-
raink jelentds részében a raktarozds még
mindig nem elég megnyugtatéan torténik.
A meg nem felelé raklarozas erésen hatral-
tatja a konyvtiros munkajat. A hosszas
keresgélés torlodast okoz,
teszi az olvasokat, csokkenti a konyvtar
forgalmat. Az ilyen konyvtarbol kénnyen
elvesznek a konyvek, pusztul a szoctalista
vagyon. A jol rendezett konyvek kozott
viszont konnyen eligazodik a konyvtaros és
az olvasék altal kért konyvet pillanatok
alatt megtalalja.

A SZOT kiadisaban megjeient »Konyv-
taros kézikényve« foglalkozik a raktarozas-
sal. Sok iizemi konyvtar az itt leirt modon
raktaroz. E szerint a konyveket 10 cso-
portra kell osztani a tizes osztalyozd rend-
szer fGszamai szerint.

A tizes osztilyozo rendszer szerinti rak-
tarozas csak akkor j6, ha részletesebb,
niert a tiz f{6szam némelyike jéforman sem-
mit se mond. Példaul:

6. Alkalmazott tudomdnyok. A kdnyvtaros
ebbSl nem igen tudja megallapitani, hogy
ide mit helyezzen. A legjobb az »lyan
csoportositas, amely az olvasok érdek!ddési
korét veszi figyelembe. E szerint a szovjet
tomegkonyvtarak egy részében az illo-
manyban hét csoportot kiilonboztetnek meg,
amit mi alapul vehetiink a raktarozasnal is.
Ez a raktdrozasi méd természetesen csak
a kisebb kotetszamit  (10.000  kotelig)
konyvtarakban alkalmazhats. Szakkonyv-
tarak anyaganak-raktarozasira nem nagyon
alkalmas.

E raktirozasi mod lényege:

A konyveket jellegiik szerint hét cso-
portra osztjuk és ezen beliil szoros abécé
-endben rakjuk.

A hét fécsoport a kdvetkezd:

1. Tarsadalmi-politikai irodalom. Ide tar-
toznak a marxizmus-leninizmus klassziku-
sai, filozéfiai miivek, tehat azok, amelycket
altalabap ideolégiai miiveknek neveziink.
Marx, Engels, Lenin, Sztalin miiveit ezen
csoportokon beliil kiemelve, az elsG helyre
kell helyezni, tgy hogy a marxizmus-leni-
nizmus négy nagy klasszikusanak miivei
egymastol elkiilonitve legyenek a konyvek
cimeinek &bécé rendjében.

I1. Természettudomany. Ide tartozik a
matematika (szamtan), csillagaszat, fizika,
vegytan (kémia), élettan (biologia), ter-
mészetrajz.
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tirelmetlenné.

[11. Mezégazdasagi irodalom,

[V. Technikai irodalom. Ide
miiszaki szakkdnyveket. )

\". Szépirodalom. Ide nemcsak regényekst
¢s verses miiveket sorolunk, hanem az
egyes irokrél szélé életrajzokat és iro-
da'omtorténeti miiveket is.

\'l. Gyermek és ifjusagi irodalom.

VII. Egyép irodalom. Ide tartozik uaz
orvostudomany, sport, miivészet, stb. Alta-
laban azok a miivek, amelyek az elsé hsat
csoport egyikébe sem sorolhaték.

A természettudomanyi miivek k6zé nem-
csak a szigoriian vett természettudomanyi
miiveket soroljuk, hanem a nagy természet-
tudésok életét, munkassagat ismerietd
konyveket is. Ugyanez vonatkozik a mezo-
gazdasagi és technikai irodalomra is.

A fenti csoportositis igen konnyen at-
tekinthets és mivel a kdnyvtar statisztikéjat
is a fenti csoportok szerint keil megadni,
igen el6nyds igy raktarozni.

Az ilyen egyszerii csoportositist még a
kevésbbé képzett konyvtarosok is konnyen
elvégezhetik.

A konyveket az egyes csoportokon beliil
a szerz6k szerint abécé sorrendben rendez-
zitk. Ha a konyvnek nincs szerzdje, akkor
a cimet vessziik alapul. Példaul: »Békeét,
békét a vilagnak« cimii konyv a »b« betii-
hoz keril. Azonban nem elég, ha csak a
kezdSbetiit vessziik figyelembe. Tébb széar
konyv keriilhet példaul az »a« betihdz
(Aczél, Acsadi, Ady, Azsajev, stb) A
szerzd nevének (ennek hiadnyaban a cim-
nek) nemcsak az elsd betiijét vessziik tehat
figyelembe, hanem a tobbit is. Példaul
Balzac és Balassi esetében a harom e!sd
egyezik, a negyedik Balzacnal »z«, Balassi-
nal »a«, tehat Balassi megel6zi Balzacot.
Ha t6bb szerzének azonos a vezetékneve,
akkor az utébbi nevet (keresztnevet) is
figyelembe vessziik. Példaul Arany Jénos
megel8zi Arany Laszlét, Karinthy Ferenc
Karinthy Frigyest stb.

A konyveket az tugynevezett nemzeikdzi
abécé betiirendje szerint helyezziik el. Nem
tesziink kiilonbséget az a és 4, az e ¢s §,
iési,az 0 és 9, 0 és 6, ués 0, i és
kozott. Példaul Abranyi megeldzi Aranyt.

Az Osszetett betiiket, cs, zs, ly, stb.
kiilonallé betiiknek tekintjitk. Acsadi meg-
clézi Aczélt, mert az »s« el8bb van az
abécében, mint a »z«. A betiik sorrendje
tehat a kovetkezd: a, 4, b, c, d, e, f, g, h,
i.j, k. I, mmn o0 06, p qr s tudi,yv
w, X, y, Z.

A raktarozas fShibaja a legtobb kduyv-
tarnal nem az, hogy esetleg a csoportosi-

soroljuk a



tas nem megfeleld, hanem hogy a cs>opor-
tokon beliil nem tartjak rendben a kdnyve-
ket, tehat nincs meg a szoros betiirend sze-
rinti elrendezés. Ennek ‘kovetkezménye
azutdn a hosszas keresgélés, s lehetetlenné
valik a kdonyvek helyes visszarakasa 1s. A
konyvtari munka igy meglassul. A f&cso-
portok megadasa tehat onmagéban nem
megnyugtatd, csak az a megoldas kielégits,
amely a konyvek helyét az egyes csoporto-
kon belill jelekkel, illetve szamokkal rog-
ziti.

A kbnyvek gerincére jeleket kell tenni.
Az egyik jel a mar emlitett rémai szam,
amely a csoportot jelzi, ez ald kerill egy
betlirendi jel (Cutter szdm). A betfirendi
tel a szovjet tomegkonyvtarakban rendsze-
resitve van. Igen megkonnyfti a munkat,
mert lehet§vé teszi a konyvtari gyakorlat-
tal nem igen rendelkezd fiatal aktivak
igénybevételét is.

Az emlitett betiirendi jel egy betiihol és
egy kétjegyli szambdl all. A betii a kdnyv
szerzGje vezetéknevének kezdébetiije, ha
nincs szerz§ a cim néveld (a, az) nelkiili
kezdGbetiije. A szamot tablazatbsl kell meg-
allapitani.

Betiirendi tab!azat a Népkonyvtari Koz-
pontban (Bp. Jozsef Nador-tér 10.) besze-
rezhet. A tablazat mellett részletes ma-
gyarazat van. Ennek alapjdn a kdnyvek
elhelyezése példaul a kovetkezd:

Ady Gsszes versei X25

Arany balladai "6 !

[
Arany: Toldi trilogia i X76

I,_-__
Asztalos: Szél fuvatlan nem indul Xgl

: -
Azsajev: Tavol Moszkvatél \ ng

sth.

A betiirendi jel elhelyezése a kdonyv ge-
rincén, a konyv alsé szélétsl 1 cm-re keriil
az oda ragasztott papircsikokra. A szadmok
kikeresése és a konyvekre valo feljegyzése
sok munkat igényel, de 2z a munka sok-
szorosan megtériil a konyvnek a raktari
kezelésénél (kiemelés, berakas).

Ha a csoportszamokat is ravezetjitkk a
konyv gerincére, akkor a csoportszimot
rémai szammal irjuk és a betiirendi jel a
csoportszam ala kiilon sorba keriil. Peldaul
Garz6 Tamas: Az élet keletkezése cimil
konyvre ez a jel keril: I
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A raktari jelzeteknek a konyvre vald ra-
vezetése nélkiil is hasznalhato ez a rakta-
rozasi rendszer, de a konyvtaros waléban
rendet akar tartani konyvtaraban, feltét-
leniil r4 kell vezetnie a konyvekre a meg-
felelg jelzeteket. Ellenkezd esetben ugyanis
egy-egy rosszul visszahelyezett konyv eset-
leg félévre is elvész az olvasdk szempont-
jabol. A felirt szamok elejét veszik az
id6trablo orokds rendezgetésnek és keres-
gélésnek.

S. L

»A konyvtari technika kérdéseitd] nagyon sok fiigg: a konyvek épsége, a
konyvek kincsének legnagyobb mértékii kihasznalisa, az olvaso igényeinek
kielégitése, sdt, a konyvtar politikai arca is.c

(Krupszkaja)

»Messzemenden ki kell fejleszteni a népkonyvtari halozatot az iizemekben,
a falvakban, a gépallomasokon és a szovetkezetekben.«

(Ger5)

»A Magyar Népkoztarsasag biztositja a dolgozoknak a miiveldéshez valé
jogat.«

(A Magyar Népkoztirsasig Alkotmanya)

29



EoNTVISMERTIPY

ﬁ"-

2
E=

(2

Rdkosi Mdtyds :

Honvédelem és hazafisag
Szikra

A honvédelem és hazafisdg kérdése igen fontos szerepet tdlt be szocializ-
must épité népiink életében, de kiilonosen idészerii és megnovekedett jelentd-
ségii ma, alkot6 munkdnk mostani szakaszan. A Szovjetunié gy&zelmének, fel-
szebadito harcanak és allandé barati tamogatasanak eredményeként dolgozd
népiink a part, a munkésosztaly vezetésével megteremtette sajat allamhatalmat
— a proletardiktatira funkcidit betolt6 népi demokraciat. Beteljesedett végre a
Rékdcziak, Kossuthok, Pet6fik, a 19-es Tanacskoztarsasidg hdseinek vagya, valodra
valt torténelmiink legjobbjainak alma: az évszizados elnyomas utdn a magyar
nép vette kezébe sajat sorsanak irdnyitdsat, orszagdnak — most mar hazajanak
—- ligyél.

»Uj orszdgot épitettiink, melyben ij nemzet, a szocialista Magyarorszdg
van kialakuléban. Az urak rombadélt orszdgdbdl a dolgozé nép hazdja lett,
szabad népkoztdrsasdg, a munkdsok és dolgozo parasztok dllama, melyben min-
den hatalom a népé«, — mondotta Rakosi elvtars felszabadulasunk otodik évfor-
duléjén. S az a tény, hogy hazank a szocializmus épitése frontjan hatalmas sike-
reket elérd nép hazdjava lett, Qjtipusi hazafisagot, szocialista hazafisagot ala-
kit ki.

Rékosi elvtars beszédein, akit méltdn nevez dolgozé népiink hazank leg-
nagyobb fianak, mindig atizzik a magyar nép, a magyar haza irant érzett szere-
tet. Ezért nehéz volt kivalogatni és csokorba kotni azokat a beszédeket vagy
beszédrészeket, melyek kiilonosen a hazafisigra nevelnek, melyek megtanitanak
hazénk igazi, alkoto szeretetére. Ez a kotet megkonnyiti szdmunkra, hogy Rékosi
elvtars nevel$, tanité szavain keresztiil megtanuljuk hazadnkat — mely most mar
valéban a mi hazank — igazan és helyesen szeretni. Elénk tarulnak a mindsé-
gileg 0j, szocialista hazafisag jellemzS sajatossagai.

Hazankat szeretni — s ez egyik legfontosabb sajatsaga a dolgozd nép
hazafisagdnak — azt jelenti, hogy a legnagyobb halaval ragaszkodunk a Szovjet-
unichoz. Mindennek, ami ma Magyarorszdgon torténik, kezdete és kiinduld-
portja az a tény, hogy a Nagy Oktéberi Forradalom teremtette Szovjetunio
jelszabaditotta hazankat és azdta is allandéan hatalmas segitséget nyujt sza-
munkra. »Csak a Szovjetunié és nagy vezérének, Sztdlin elvtdrsnak nagulelki
tamogatdsa és elbreldlo politikdja telte lehetové, hogy az elalélt nemzet gyorsan
talpra tudott dlini és megkezdhette dj, szabad dllamisdga alapjainak lerardsdt«
— tanitja Rakosi elvtars.

Hazankat szeretni annyit jelent — s ezt dolgozé népiink nap mint nap oly
szép példakkal bizonyitja be — hogy szeretjiik és kovetjiik partunkat, amely
huszonél esztends véres, féldalatti harcai utan ma biztosan vezeti népiinket a
virdgzé élet, a boldog jovS felé. »...népi demokrdcidnk fejlédésénck, sikereinek
oroszldnrészét a mi pdrtunknak, a Magyar Dolgozok Partjinak koszonheti« —
micndotta Rakosi elvtars. Majd egy félévszdzad aldozatos munkédja é€s imegnem-
alkuvé harca bizonyitja dolgozé népiink el6tt, hogy a part és Rakosi elvtars
cgy — ezért hazaszeretetiinket at- meg 4thatja pértunk, Rakosi elvtérsunk .irant
érzett szeretetiink.
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Ilazankat szeretni annyit jelent — erre tanit Rakosi elvtars minden szava
és tette —, hogy szeretjiilk és kovetjiik munkasosztalyunkat, mely »dldozataival
es leljesitményervel kiérdemelte azt a vezelé szerepet, melyet hazdnkban jdtszik.«
Elismer§ szeretettel fordulunk dolgozé parasztsigunk felé samelynek legjobbjai
az elsé naptol felsorakoztak a demokrdcia mégé és most bdtran lépnek a szdvel-
kezeti tdrsasgazddlkodds, a falu szocialista épitésének dtjdra.« Megbecsiiljiik és
értékeljiik értelmiségiink munkajat, »amely megérti, hogy tuddsdnak gyiimélcseit
most mdr nem egy sziik (6kés réteg, hanem az egész dolgozd nép élvezi«.

A Szovjetunid, a part és az egész dolgozé nép szeretete mellett masik fon-
tos forrasa és taplaléja igazi hazafisagunknak -haladé hagyomanyaink, igazi
nemzeti értékeink megbecsiilése. Nem tulfiitétt sovinizmusbdl, hanem a jogos és
mélto 6rokoés bator kidllasdval valljuk magunkénak és dicsd elddiinknek népiink
torténetének legnagyobbjait: Rakoczit, Pet6fit, Kossuthot és a Tandcskoztarsa-
sag dicsé harcosait. »Mi jogos Orokiosei és egyenes folytatéi vagyunk mindannak,
ami ezceréves torténelmiinkben haladé, életképes és jovobemutato«s —  taaitja
Rékosi elvtars. Szinte naponként - bizonyosodhatunk meg arrél, hogy haladéd
hagyomanyaink mélté megbecsiilése csak a felszabadulds utén, a dolgozé nép
allamaban kovetkezhetett be. A régi rendszer lakajaitol meghamisitott Petdfi, a
hazdjabol elilldozott Kossuth most nyertek csak igazi hazat a dolgozé nép szi-
vében és emlékében.

[Hazafisdgunk jellemz& sajatossdga és egyben éltetd forrdsa az az egység,
amely szabad hazank irdnt érzett -szeretetiinket a proletarnemzetkoéziség gondo-
lataval fonja 6ssze. Ma mar dolgozé népiinknek szinte minden tagja vilagosan
latja, hogy »minél jobban teljesitjiik hazafias kotelességiinket, anndl jobban
szolgdljuk az emberi haladds nagy igyél, és egyben anndl hivebb Latondi
vaguunk a proletdrnemzetkoziség, a béke legyézhetetlen tdbordnak. A hazcfisdag
6s nemzetkoziség igy fonddik Ossze ndlunk elvdlaszthatatlan egységben s igy
lesz aj erék forrdsa, uj gybzelmek serkentbje«. Az egész magyar nép tudatos
“érzését fejezte ki Rakosi elvtars a Magyar Kommunista Part harmincéves évfor-
duléjan, amikor azt mondotta: ». mi hiven kitartunk a nemzetkézi proletdr-
szolidaritds frontjdn abban a kiizdelemben, amelynek katondi mindeniitt olt har-
colnak giybzelmesen, ahol a szabadsdg iigye forog kockdn.«

A mi hazafisagunk gyokeresen Kkiilonbozik a régi rendszer kokardas, népet
félrevezets, frazispuffogtaté »hazafisdgatél«. A mi hazafisagunk alkoté hazasze-
retet, amely Réder Bélakat, Loy Arpadokat sziil és nap mint nap valik valésagga
a termelés frontjan elért eredmények szamaiban. Dolgozé népiink érzi és tudja,
hogy hazank erdsitéséért, felemelkedéséért végzett napi munkaja szorosan odssze-
fiigg a nemzetkdzi haladas iigyével. Igy valik a mi hazaszeretetiink hatalmas
er6vé, mely a fegyelmezettség, az aldozatvallalas, a kotelességteljesités oly nagy-
szerii példait mutatja fel.

Rékosi elvtars legiijabb kényvébsl megtanuljuk szeretni néphadseregiinket,
mely »elsésorban a béke védelmezéje. Védi a magyar dolgozé nép érdekeit,
hazdnk [iggetlenségét és egyben megadja orszdgunknak azt a katonai siulyt, ami
kazdnk nemzetkozi jelentbéségét fokozza.« Jogos biiszkeséggel néziink néphadsere-
giinkre, mely a dolgozd nép fiainak harcos iskoldja s hiven teljesiti nagy felada-
tat: &rzi, védelmezi alkoté munkink eddigi és jovendd eredményeit, védi békés
életlinket.

Minl Rékosi elvtars minden koényve, ez a kotet is nagy értéket és segitséget
jelent szamunkra, megkonnyiti harcunkat, melyet a szocializmus épitéséért, a béke
megvédéséért folytatunk.

I. B.
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Lukdcs Gyorgy :
Nagy orosz realistik, szocialista realizmus

Szikra

_Lukacs Gyorgy 1j kotete az irodalmi vita 6ta irt szovjet irok miiveivel foglal-
koz6 tanulmanyait foglalja egybe, a Gorkijrél és a Platonovrdl sz6l6 cikkek kivé-
lelével e tanulmanyok mind 1949 .utan irédtak. Az olvasé jobbara ismeri Sket:
kevés kivétellel irodalmi folyéiratainkban megjelentek mar. Mégis, igy kotetté-
fiizve bizonyos mértékig (ij megvilagitasban latjuk az egyes esszéket is, bels§ —
vilagnézeti és modszertani egységiik, tudomanyos jellegii Osszefiiggésiik még hata-
rozottabban és vildgosabban felismerhets, Lukacs Gyorgy regényelemzései igy utaf
tornek a szocializmus tudomanyos, rendszeres kifejtése szamara.

De tdl ezen az altalanos jelentSségen, a kotet nagy érdeme mindenekelsit az,
llggy a szovjet irodalom nagy remekeinek elemzésével kozvetleniil meg akarja vila-
gitani a szocialista realizmusért kiizd6 irodalmi életiink vitas kérdéseit, elsdsorban
a legaktudlisabbat és legfontosabbat: a sematikus, az élettdl elszakadt, a formalista
abrazolas elleni harc kérdését, a szocialista élet eszmeileg és miivészileg egyarant
magasszinvonald &brdzolasanak kérdését. Minden egyes esszé, minden egyes elem-
z€s azon faradozik, hogy a legalaposabban kifejtse: a szovjet irodalom nagysaganak,
példamutaté eszmeiségének és paratlan hatdsinak az a titka, hogy a szovjet iroda-
lom mindig megtalalja a szocialista élet magasabbrendiiségének megfelels, maga-
sebbrendii miivészi format. Lukdcs mindig hangsilyozza: a konkrét élettartalom
konkrét formajat. Elemzéseirendre 0sszezlizzak azokat a hamis, nem egyszer tuda-
tosan hazug és reakcios »elméleteket«, amelyek arrol fecsegnek, hogy a szovjet iro-
dalom holmi »recept«, készen kapott utasitas szerint alkot. Minden regénynél feltarul
a konkrét irodalmi forma megsziiletésének folyamata: az, hogy a szocialista élet nagy
kérdései hogyan teremtik meg nagy iroknal a nekik igazan megfelelé miivészi for-
maékat. Igy nyer ismét Gjabb bizonyitékot a marxista-leninista esztétika alapvets
elve: a konkrét tartalom meghatirozza a konkrét irodalmi format. A szerzd ezért
a magasrendii miivészeti forma elemzését mindig a gyokerekig elvégzi, s sziikség-
képpen arra a megallapitasra jut, hogy »a szocialista redlis mivek formai 4j voltdt
cgyediil annak a tdrsadalmi valésdgnak, amelyet visszatikréznek, megformalnak,
amelyre visszahatni torekszenek, uj vondsaibol lehet megérteni.« Lukacs Gyorgy igy
nemcsak az irodalmi forma, a miivészi megformalas fontossagat mutatja ki konkrét
példakon, hanem ramutat arra, hogy a mii formaja, ha igazan miivészi forma, csak
a tartalombdl, a tartalom gazdagsiagabol, mélységébsl néGhet ki. Csak egy nagyon
tanulsagos példat szeretnék kiragadni a sok koziil. Lukacs részletesen elemzi Solo-
hov két regényének, a Csendes Don-nak és az Uj tardzddl szdnt az eké-nck
formai sajatsagait: az el6bbinek széles, epikus, monumentélis hompolygését
a cselekmény vitelében, az utobbinak novellisztikus, dramai puritan siiritettségét.
Majd kimutatja, hogy a szerkesztésnek ez a gyokeresen eltér§ modja egy s ugyan-
azon irénal hogvan kovetkezik az abrazolt életanyag egymastdl eltéré voltahol:
a kozak falu polgarhaboris fejlédésének és a mezdgazdasieg szocialista atszervezéss-
nek tartalmi kiilonbségébsl. Lukacs itt is a lélektelen séma, mechanikus azonosi-
tas ellen harcol, kimutatva, hogy ez mennyire idegen a szovjet irodalom nagy
alkotasaitél. Utalhatunk egyv masik, hasonlé jellegli stiluskiilonbségre: Lukics
részletesen megmutatja, hogy a Nagy Honvéds Habort elejét abrazols miivek, a kis
harcolé egységek, partizancsoportok, stb. abrazolasa nagyfoka koncentraltsagaval
szemben a habor( diadalmas befejezését dabrazolé Kazakevicsnél a regényiorma
jelent8s mértékben kitagul, szélesebb epikai jelleget kap. Irodalmunk, f5leg iro-
dalomkritikdnk rendkivil sokat tanulhat ezekbdl a fejtegetésekbil. Csak egy példat
hozok itt is. Mdig is tartd vita irdink korében, a part életszerii abrazolasanak kér-
dése. Ha komolyan tanulunk itt a szovjet irodalom gazdag tapasztalataibol, akkor
hangsilyozni fogjuk a torténelmi konkrétséget a téma koltsi megformalasaban.

A kiemelt példikon is felismerhetdk a regényelemzd Lukécs legnagyobb értékei.
Egyrészt szakadatlanul hangsiilvozza, hogy a szovjet irodalom nagy regény-
alkotédsai az orosz és az eurdpai kritikai regény legjobb alkotdsainak tovabbfolyta-
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tasai, mégpedig olyan kériilményck kozott, hogy a polgari regény kozben allandcan
melyebbre siillyed a dekadencia mocsaraban. Masrészt kimutatja, hogy a szocialista
€let magasabbrendii vonasai magasrendi, mindségileg 0j, miivészi format terem-
tettek meg. Igy egyszerre szemiink elé tarul a kritikai és a szocialista realizmus
viszonyaban a folytonossidg és a paratlan magas szinvonall fejlédés.

»Bdrmennyire hangsilyozzuk — és jogosan hangsilyozzuk — a szocialista
szovjet irodalom gydkeresen 4j jellegét, sohasem szabad megfeledkezni azor-
nak a kapcsolatoknak jelentéségérol sem, melyek azt a mult nagy hagyomdinyai-
hoz, nevezetesen az orosz kritikai realizmuséhoz fiizik,«

~— irja Lukacs. Mondanunk sem kell, liogy itt is elmondhatjuk sajat irodalmunkrol:
»rolad szél a mese«.

A folytonossag és a min8ségi ugras ilyen Osszeiliggésében Lukacs nem felelke-
zik meg a tartalom és a forma mindségileg 0j jegyeinek tudomdinyos elemzésé:ol.
Els6 ilyen jellegzetesség a szocialista tudatossag, a marxista-leninista partszeriiség.
Lukdcs hangsiilyozza el8szavaban, hogy az élet igazi gazdagsigat, mozgasat,
harcait korunkban lehetetlen tokélelesen megformalni miivészileg, ha az irék nem
sajatitjak el termelékeny mdédon a marxizmus-leninizmust.

»A szocializmus minden eddiginél magasabbrendii miivészete léirejétiének cayik

fontos alapja a minden eddiginél magasabbrendii, a szocialisia, mariista-

leninista vilagnézet valdsdgos elsajdtitisa és — mély belsé feldolgozds dtjan

a miivészi alkotdsban valo érvényesitése.«
— S Lukacs itt sem all meg ennél az altalanos, irodalmi életiinkben {O6hbé-
kevésbbé tudatosult felismerésnél, hanem minden clemzésben levonja ennek a meg-
allapitasnak valamennyi formai kovetkezményét is. Egy mesteri elemzésre utalok,
amelyet Fagyejev: Tizenkilencen-jérél adott. Fagyejev ¢ regényében a kozéppontba
a tudatos bolsevik alakjat, Levinszont allitja. Levinszon partizdncsoportja vezeté-
sében szinte teljesen magara van utalva. A csoportbol az iré két alakot emel ki:
Mecsiket, a végiil dezertalo kispolgart, s Morozkat, az 6sztonosség katyajaban meg-
ragadd, de halalig becsiiletes proletart. Lukacs elemzése nyoman egyszerre tarul fel
a regény eszmei mondanivaldja és szerkezete. A Tevinszonnal szembeallitott két
kontraszt-alak igy az osztonosség két, egymdstél természetesen kimondhatatlan
tavolsagban 1évd két végletnek a dekadens-intellektualisztikus 6sztonosségnek és
a proletar spontaneitdsnak nagyszerii megérzékitése. Lukacs Gyorgy igy foglalja
Ossze ezt a nagyszerii szerkesztést:

».  Fagyejev az dltaldnos politikainak ezt az dtformdldsdt személyes emberivé
magas miivészi fokon oldja meg: a fontos eszmei ellentétek teljes vildgossaggal
jelennck meg, anélkiil, hogy ezdltal a szembedllitas kbézvetlen személyes jel-
lege akdr csak a legcsekélyebb mértékben is gyengiilne; a személyes, oz
erkélcsi kontraszt politikai — {érténelmi tartalomnak konkrét koltoi kifejezése.
nem pedig allegorikus illusztrdcidja.«

A szocialista tudatossig, a tudatosulds leghensébb Gsszefiiggése a szocialista
humanizmussal: A Gorkij-tanulmanyok legmegragadébb részlete. Lukacs itt is
kiemeli a szocialista realizmus mindségileg 10j vonasait. Kimutatja, hogy Gorkij
proletir-humanizmusa mennyivel magasabbrendii, mint a polgari humanistak
nem egyszer elmosott, altalanos erkolesi meggondolasokbdl szarmazé humanizmusa.
Kovetkezzék itt gondolatmenetének Gsszefoglalasa:

»A nagy irodalom a némdt besz2él6vé, a vakot ldtévd teszi. Ontudatra kelti az
embert énmaga és sorsa felett. S Gorkij, a forradalmi humanista elsésorban
az emberi életmegnyilvdnuldsok puszia 0sztondssége és artikuldtlansaga ellen
harcol. Hisz abban, hogy az igazi emberi tudaiosulds — persze csak vég-
ercdményben és nem minden egyes eselben — az emberiség felszabaditdsd-
nak utjdra vezet.«

S ez az a pont, ahol Lukacs tanulmanyai tallépnek sziikebb értelemben vett
irodalmi, szakmai jelentGségiikon. Ugyszélvan minden tanulmany — egyben a
szocialista erkélcs, a szocialista etika fontos kérdéseinek  kitiing elemzése.
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A Makarenko-cikk kozéppontjaban allanak az ilyen erkélcsi és nevelési fogalmak,
mint fegyelem, emberi hibak lekiizdése, katharzis, stb., stb. Lukacs itt is ramutat
arra, hogy az osztalytirsadalmak multjanak nagy etikai Orokségét kritikailag
atvevd, a dekadencia minden forméja ellen kovetkezetesen kiizdS szocialista etika
hogyan ng ki a szocialista élet mindennapos kérdéseibél. Megint csak utalhatok
arra az elemzésré, amely a Virta-tanulmanyban a maganyossig fogalmat riey-
tisztitja a dekadencia elGitéleteitél, — megmutatja hogy a magany erkolesi fogal-
manak mi a tarsadalmi alapja, s ez a kategoria hogyan sziinik meg az oszialy-
tarsadalom megsziinésével egyiitt.

Igy Lukécs hozzasegit benniinket ahhoz, hogy vildgosan felismerjiik a szovjet
irodalom nagy emberformalé szerepét, tudatositsuk neveld hatasat; hozzasegit ben-
niinket, hogy mindennapos munkanknak, latszatra megoldhatatlan problémainknak
megoldasat ki tudjuk olvasni a szovjet életet tiikr6z6 szovjet irodalombol. zért
annyira id6szerii Lukacs Gyorgy j konyve, ezért kell a részletekbe menden, ala-
posan attanulmanyozni mindenkinek, aki komolyan akar foglalkozni a szocialista
realizmussal, a szovjet irodalommal, s a most kibonlakozo magyar szociaiista
irodalommal.

R.P.

Nyikoldj Virta :
Magany

Virta Magdny cimii miive n2gyedik része egy hat kotetre tervezett regény-
ciklusnak, mely a szazad elejétsl napjainkig fogja megmutatni az orosz nép életét,
harcait, a forradalom elékészitésének s magéanak a forradalomnak korszakat, a
szocializmus é€s a kommunizmus épitésének kiizdelmes idejét.

A Magdny 1919 és 1923 kozott jatszodik, a hadikommunizmus, a polgarhéabori
és az intervencid idejét abrazolja. Ebben az id6szakban a Bolsevik Part még nem
gybzie nieg a szegény- és kozépparasztsag egészét a marxista-leninista eszmék
s a part gyakorlatanak igazardl, az eszerek demagdg jelszavakkal a falu kuladk
elemeire tamaszkodva ideig-6raig megtéveszthettek sok kozép- és szegényparasztot
is, s6t a hadikommunizmusnak ellenszegiil§ parasztsdg soraiban néhol nagyobb
szabast ellenforradalmi lazadast is tudtak szitani. Virta regényének targya: egy
ilyen eszer-vezette lazadas; alakjai, a Sztorozsev-csalad, Antonov eszer banda-
vezér, »Putyilovec« bolsevik gyarimunkas, Lisztrat, a vords katona s a itobbiek
-— mind ennek a korszaknak tipikus figurdi, akik az osztalyharc egyik vagy ma-
sik arcvonaldn foglalnak 4llast s végs§ fokon egész emberi arcukat, minden cse-
lekedetiiket, tisztességiiket, szerelmiiket ez az allasfoglalas hatarozza meg.

Virta az Oktoberi Ferradalomnak egy olyan pillanatat dolgozza fel regényé-
ben, melynek nagyrészében a bolsevikok defenzivdban vannak; a regény z0me azt
mutatja meg, hogyan garazdalkodnak az eszer bandavezérek és banditak, hogyan
all ellen a parasztsag mindinkdbb — s csak a regény masodik felében bontakozik
ki cselekményileg is a bolsevikok teljes — toérténelmileg indokolt — politikai €s
erkolesi folénye. Ahogyan Lukacs Gyorgy elemzése kimutatja: »Virta igazi opti-
mizmusa éppen a mulé vereség dbrdzoldasdban jut kifejezésre. Ez szdmdra még azt
o koltsi elbnyt is biztositja, hogy elbttiink tettekkel bizonyithatja kommunistdi-
nak kiprobdliatdsdt, nehéz kbrilményck ko20tt tanusitott bdtorsdagukal. szivossd-
gukat, okossdgukat.« Es emellett: ezzel parhuzamosan lehetdsége nyilik arra, hogy
maga< miivészi szinvonalon mutassa meg a Bolsevik Part politikajanak hatdsat
a falu dolgozéinak sordban, azt, hogyan alakul 4t a dolgozé parasztsag, sajat
tapasztalatain okulva, a bolsevikok iranvmutatdsénak segitségével.

Virta regényének kivalésaga — tobbek kozott — éppen abban 4ll, hogy az
alakok sokszinii, gazdag &abrazolasan keresztiil igazi ragéit mutatja meg azok-
nak az osztalyerdknek, amelyek Osszecsapnak a parasztsagért.

Antonovnak, az eszer bandavezérnek és tarsainak allasfoglaldsa sziitkségsze-
riten oda vezet, hogy amfigy is aljas és embertelen alakjuk mindinkdbb elziillik

34



mind embertelenebbiil reagalnak az oket kornyezd vilag eseményeire. Kegyetien-
kedéseik, kinzasaik szorosan Osszefonédnak usztalyuk s a maguk személyi érde-
keivel ugvanakkor pedig elvezetnek az egyes eszerek kozotti ellentétekhez is.

Az egyik megrazé jelenetben Sztorozsev bolsevik, s bolsevikokkal rokonszen-
vezd parasztokat végeztet ki; de az ellenallasbdl, a halalraitéltek magatartasabol
nem a maga idSleges hatalmat, hanem biztosan elérkez§ vereségét érzi meg:
»Szlorozseven egyszerre kiilonos érzés vetl erét. — Ldm, itt iilnek egy csoportban
— gondolta —, egy se kér kegyelmet, egy se sir. Honnan vették ezt az erit? Es
még nehezebb letl a szive, a vérengzésnek ez az éjszakdja még [eketébbnek ldt-
szott és még eszielenebbnek a birdskodds, melyet itt lejdtszottak, mert érezie,
hogy senkil meg nem gybzitt, senkit meg nem félemlitett. Senkit!« De Sztorozsev
cmberi elziilléséhez szervesen hozzatartozik a kovetkezs jelenet is, amikor gaz-
dajaval, Antonovval Osszekap a zsdkmanyolt lovakon. Virta mesterien mutatja
meg e két jelenetben, hogy az ellenforradalom martalocainal hogyan kapcsolédik
egybe a félelem, a kegyetlenség és a kapzsisdg. Torténelmi szerepiiket énmaguk
leplezik le; a kuldk-eszer Sztorozsev Isinnel, az eszer milicia-parancsnokkal
beszélget:

»— No, mit csindljunk? — kérdezte Isintdl,

— lIjessz rdjuk, Pjotr Ivanovics! A muzsiknak kemény a hdta, azelott is
verték, semmi baj nem lesz abbél, ha most te porolod ki a bunddjdét. — Es elne-
vette magadt.«

Ezen a parbeszéden keresztiil az iré az eszerek célkitiizéseinek lényegét
mutatja meg: céljuk nem a kizsdkmanyolason valtoztatni, hanem éppen az ellen-
kezdje: — fenntartani a régi rendet, a bolsevikok, .a dolgoz6 nép ellenére, a
maguk hasznara.

Ugyanilyen sokoldali, gazdag és emberi mozzanatokban bdvelkedd a bolse-
vik figurak rajza Virta regényében. l.sztrat alakja azt mutatja meg, mlyen
szellemi és erkolesi folény jellemzi a kommunistakat, milyen vildgosan latjak a
nagy s a soronkovetkez$ feladatokat, milyen kovetkezetesen szolgéljak a dol-
gozd parasztsag érdekeit, a munkds-paraszt szovetséget — és éppen ezért
maganéletiik minden megnyilvanuldsaban emberiek, tisztak, becsiiletesek. Kiilo-
nosen kitling 1ehet6séget ad ennek abrazolasara 1.jonykanak, Sztorozsev bére-
sének alakja, aki elébb eszer katona, majd a Voéros Hadsereghez csatlakozik.
Valtozasanak, fejlédésének rajza az egyéni jellemzdkon tal s velitk egyiitt: tipikus,
sz orosz parasztsag atjanak tipikus rajza. S a regény cselekményének soran itt-
ctt felbukkano bolsevikok mind a lenini ligy legydzhetetlenségét példazzak. Gon-
doljunk csak annak az Oregnek- kemény helytallasara, akit Sztorozsev kivégez-
tet:

»Az oreg feldllt. — Bandita vagy — mondta szinte suttogva —, nincs mit
beszélnem veled, mert a vaddllal dgysem érli meg az emberi szét. — Sztorozsev
megnézte ezt a sdpadt, erbtlen, de biiszke aggastydnt: — az 6reg szeme csillo-

gott, sdpadt arca piros letl.«

A regény utolsé oldalain a »maganyos farkas«, Sztorozsev orvul meggyil-
kolia Ljonykat és elmenekiil a borténbsl. De az olvasé biztos benne: Sztorozsevet
utéléri a szovjet allam keze s erre az emberre csak a pusztulds, a teljes meg-
semmisiilés varhat a szovjet tarsadalomban. Az ellenség ideiglenes gy8zelme
vagy megmenekiilése végiil mégis csak vereségéhez vezet el — erre tanit a
konyv minden oldala, minden alakjanak rajza: optimizmusra tanit, a szocializ-
mus gyOzelmébe vétett rendithetetlen hitre.

Nyikolaj Virta nevét a magyar olvasék nem ismerik még eléggé. A leg-
kitlindbb szovjet irck egyike. Négy izben kapott Sztilin-dijat; a »Kdrhozottak
iisszeeskiivése«, és a »Sztdlingradi csata« cimii filmek forgatékonyvének szer-

zGje. A Magdny — legkivalobb miive — segitség szamunkra a kulak ellen foly-
tat’ott’harcban — s példa a falu szocialista atalakuldsival foglalkozé regényeink
ezaméra.

R. P.
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IRODALMI TAYEKOZTATO

Visinszkij:

A BEKEERT

ES A NEPEK BIZTONSAGAERT,

AZ UJ HABORU VESZELYE ELLEN
Szikru

A kotet a legfontosabb beszédeket tar-
taimazza azok kozil, amelyeket A. J.
Visinszkij elvtars, a Szovjetunié kiildott-
ségének vezetdje az ENSZ 6, iil¢ésszakan
mondott.

Az ENSZ kozgyiilése 1950 novemberé-
ben iilt 6ssze. A nemzetkézi helyzet foko-
zott élesedése, az imperialista hatalmak
agressziojanak ¢és fegyverkezésének nagy-
aranyt fokozédasa idején lezajlolt iiles-
szak a béke és a haborl erdi magyfontos-
saglh mérkizésének szinhelye volt.

A Szovjelunié  kiildottsége, az ENSZ
tagjai kozé felvett népi demokratikus or-
szagok élén hatalmas kizdelmet folyta-
tott a ncpek biztonsagéaért, az 1j habori
veszelyének elharitasaért, Visinszkij elv-
tars volt az, aki ramutatott a fennall6
nemzelkdzi helyzetben melyek a kozgyi-
lés feladatai: »A szovjet kiildétiség most
is — akdrcsak a megelézi illesszakon —
abban ldtja feladatdt, hogy a kozgyilés
erdjesziléseil a béke és a nemzetkozi
egyittmiikodés megszilirduldsdnak  utjd-
ban d4ll6 akaddlyok lekfzdésére és egy iif
vildghdboriu veszélyének elhdritdsdra ird-
nyitsa. Napjainkban ez rendkiviil fontos,
elsérendii feladat, amely az ENSZ-t6l
haladéktalan dontést  kovetel.«  Szovjet-
unié egvszerfi, vildgos javaslatai alkal-
masak arra, hogy biztositsak »az dj vildg-
hdbori veszélyének elhdritdsdat, a népek
békéjének és baratsiginak megszildrdild-
sdt.« A javaslatok a tobbek kizott ma-
gukban foglaljdk az Atlanti Témben val6
részvétel megtiltasat, a koreai hadmiivele-
telk hejejezésének  szilkségességét, az
atomfegyver eltiltasat, az 5 nagyhatalom
fegyveres erSinek csokkentését, az ot
nagvhatalom kozti békeegyezmény  meg-
kotését.

Visinszkij elvtars ragyogd beszédeibe:
porrd zizta a Szovjetunié vezette bdke-
tabor erejétdl megrémiilt imperialistak
szemnfényvesztd »leszerelési« javaslatat

Visinszkij elvtars az iilésszak folyaman
allandéan harcolt a koreai haborii befeje-
zéséért €s ramutatott azokra az okokra,
amelyek miatt az imperialistak a fegyver-
sziineti egvezmény megkdiését szabotal-
jak.
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Visinszkij elviars halalmas beszédében
(mely, mint a kérdés feletti szavazasnal
kideriilt, az USA csatlésaira is nagy ha-
tast gyakorolt) leleplezte az USA djabb
agresszios 1épését az uj vilaghabora ki-
robbantasara: az 0. n. »kolesonods bizton-
sagi torvényts, mely 100 millié dollart
ranvoz eld a Szovjetunidban és a népi
demokratikus  orszagokban  —  koztitk
Magyarotszagon is -— szervezendd  di-
verzio &s szabotazs cselekményekre és
amely igy nyilt beavatkozast jelent mas
allamok beliigycibe.

Az amerikai szavazogép mindezideig
meghitsitotta a konkrét és hatékony in-
tézkedésekre diranyulo javaslatok elfoga-
dasat az ENSZ-ben, de a Szovjetunié és
a nipi  demokratikus orszagok  kiildott-
ségeinek harca mégis komoly credményt
jelent a béke nemzetkdzi erdinek meg-
szilarditasaban azzal, hogy leleplezte az
imperiaiista  agresszorok aljas  haboris
nszitd tevékenyséoét és fokozta a népek-
nek a Szovjetunicba, a béke legszilar-
dabb 6rébe vetett bizalmat.

K. E.

J. Klugmann:
TROCKIITOL TITOIG
Szikra

Klugmann elvtars, az Angol Kommu-
nista Part oktatasi osztalyanak vezeldje
ezt a konyvét a part Kozponti Bizottsa-
ginak megbizasabol irta,

A konyv részletesen targyalja és érté-
keli a Rajk-. Kosztov-, Kocsi Dzodze-pere-
et majd  ratér _a  munkdasmozgalomba
beépitett arulék tevékenységének — torté-
neli  clemzésére.  Mcgmutatja és okma-
nyokkal bizonyitja, hogy a t8késoszialy
midta csak létezik, hasznédlla ezt a Tegy-
vert a munkasmozgalom ellen, Anglidban
és az Egyesiilt Allamokban pedig jelen-
tds »hagyomanyai« vanmak a provokéto-
rok, beépitett renddrspiclik alkalmazéasa-
nak. Oliver, a kém, az angol tdriénelem
hirhedt alakja, a XIX. szazad elején fej-
tette ki provokdcigs munkéjat, minck
credményeképpen harom nuinkéast artatlanul
felakasztottak, mésokat életfogytiglan de-
portaltak, vagy stlyos bortonbiintetésre
itéltek. A munkasok leleplezték Olivert,
de az akkori beliigyminiszter, Lord Sid-
mouth a tiltakozasokra csak annyit véla-
szolt: »Ofelsége kormdnya fdtyolt kivdn
boritani a lezajloft zavargds esemé-
nyeire.«



Olivertél a  Pinkerton-féle  amerikai
sztrajktors ligyndkségekig, Trodkijtél Ti-
t6ig a reakcié fatyolt kivan boritani pro-
vokatorai tevékenységére.

Hogyan hasznaljak fel Titét napjaink-
ban az imperialisték. Tité »tjfajta kom-
munizmusa« eszkdz szédmukra a béke-
mozgalom megbontdsara, a marshatlizalt
orszagok ellendllasinak elfojtasara, a
gyarmati népek nemzeti felszabadité har-
canak letorésére.

Az ENSZ-ben a Szovjetunié lefegyver-
28si, a béke megszilarditdsara irdnyuld
javaslatainak elgéancsolasidra az imperia-
Ustak a titéista kiildotteket hasznaljak fel.
Belgrad a szovjetellenes ragalmak bo-
szorkanykonyhéja lett.

A szocializmust épit§ orszagok szé-
mara nacionalizmus a  titéék receptje,
igynokeiket cnnek a méregnek terjeszté-
sével biztak meg.

A gyarmatokon »azonnal szocializ-
must« jelszé alatt kivanjak elszakitani
az 6&lcsapatot a tomegektsl, hogy igy az
imperialistak ~ szamara megkdnnyitsék
azok harcanak leverését.

Anglidban és masutt az ifjisdgnak
forradalmi  handabandat talalnak fel,
hogy lelkesedését elvonjak az digazin for-
radalmi harctdl.

De hala a Téjékoztaté Iroda idejében
meghozott  hatdrozatanak, a kommunista
partok, a béketabor hiveinek €bersége
fokozddik s az aljas arulék sorra lelep-
tezddnek, valamennyi kisérletiik kudarcba
fullad. Az amerikai t8kések kegyetlen mo-
hésaga, amellyel ravetik magukat Jugo-
szlavia nyersanyagforrasaira, valamint a
Tito-banda fasiszta modszerei telnyitot-
ték a szemét még azoknak a jugoszla-
voknak is, akiket a titéistaknak ideig-
6raig sikeriilt félrevezetniok. A jugoszlav
hazafiak harca a felszabadulasért mind

nagyobb méreteket Olt és mincs kétség
afelsl, hogy elébb-utébb vissza fogja
vezetni Jugoszlivia népeit a szocializ-

must épitd népek magy csaladjaba.
Klugmann tanulmanya b6 dokumenta-
cioval tamasztja ald a titéizmus munkas-
és békeellenes provokativ szerepének hat-
terét. Ugyanakkor hangsiilyozza az éber-
ség és a kovetkezetes ideoldgiai harc
szitkségességét, mert ezzel nmemcsak meg-
6viuk a munkédsosztalyt és a béketabort
a provokacioktdl, hanem segitséget nyuj-
tunk Jugoszlavia sokat szenvedett népei-
nek ahhoz, hogy mind eredményesebben
vivjak harcukat Tito fasiszta diktatréja-
nak végleges felszamolasara
F. M.

André Stil:
AZ ELSO OSSZECSAPAS
Szépirodalmi Kényvkiado

Mintha Hugo Victor »nyomorultjai«, vagy
a parizsi Notre Dame koldushadserege kelt
volna életre a francia kikotévarosban, hol
André Stil francia iré6 Sztalin-dijjal kitiin-
tetett regénye, »Az elsd Osszecsapas« jat-
szddik. Csatornak biize, szenny és piszok,
tetonélkiili hazak, fénytelen, sotét oduk,
beteg Oregek és reménynélkiili fiatalok —
igy, ilyen kérnyezetben indul a cselekmény.
Az olvas6 még csak neveket ismer Pau-
lette, Marie, Henri, az oreg Léon is a nyo-
moriisagot latja, amiben ezek az emberek
élnek. Mégis, mar az elsé oldalakon érzi,
hogy ezek az emberek mem kétségbeesettek
és nem gyengék. Erzi, hogy valami végte-
leniil erds kapocs fiizi szorosan egymas-
hoz Gket, érzi, hogy ezeket az embereket
sziklaszilardan, egyenes derékkal tartja va-
lami. Itt még csak kérdések vetddnek fel:
miért vigyaz Paulette Marie gyerekeire és
miért segit Léon Paulette-nek, amikor mind-
egyiknek megvan a maga sajat baja. Az-
utan, ahogy az iré tovabb szévi mondani-
valéjat, az egyszerii keresztnevek mogiil
fokrol fokra el6tiinik az ember, a harcold
francia munkas. Megismerjitkk és azon
nyomban sziviinkbe zarjuk &kel. Es ez el
sGsorban az ir6, André Stil érdeme. A
Sztédlin-dijjal kitiintetett szerzé, a volt ba-
nyaszfid, a |Humanité {GszerkesziGje, a
Francia Kommunista Part Koézponti Bi-
zottsdganak tagja ismeri a harcot, melyre
életét tette. Es személyes ismerS8se minden
egyes alak, akit mesteri kézzel megrajzol.
Mert ez a személyes kapcsolat arad a
kényvnek szinte minden sorabdl.

A magyar olvasokozonség eddig, »Az
elso Osszecsapds« megjelenéséig legfeljebb
annyit tudott, hogy Le Havre, vagy Brest
kikotomunkasai megtagadtdk az amerikai
hadianyag ki- vagy berakdsit. Ez a nagy-
szerli irds most megmutatja a harcolé6 em-
bert a cselekedet mogdtt. A négy, vagy hat-
ezer kikotémunkas tomegébdl egyszerre ki-
valik Jacques, aki legyGzve az irtézatos faj-
dalomtél valé félelmét, inkabb oncsonkitast
végez, csakhogy bebizonyitsa: tévednek az
urak, ha azt hiszik, hogy & megbizhato
munkas az amerikai megszallok szempont-
jabol. Mert ilyen az élet a mar Francia-
orszagbart! — ezt harsogja vilagga André
Stil konvve. Almatlan éjszakak, emberte
len munkaviszonyok kozben tolytonos vivo-
das: vajjon mit gondolhatnak rélam a tob-
biek, hogy nekem mar negyedik hete al-
landéan munkiam van. Ha van!

Misok vannak sokkal tob-
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— és ezek



ben — sziinet nélkiil vivjak harcukat az
éhség, az oly siiriin szakadd es8, a barak-
lakasokat elontS szennyes éaradat ellen. A
harc 515tt pedig, mint a vilagitétorony,
amely idéroél idére végigonti fényével a
sotétségbe takarodzo éjszakai kikotst, ott
érkodik — a part. Kijeloli a harc iranyat,
batorit és er6t ad a csiiggedSknek és at-
torhetetlen acélfalla kovacsolja az Henri-
kat, Jacquesokat, Gégéneket... Ez az aka-
pocs, mely széttéphetetleniil eggyé for-
rasztja ezeket az embereket, ez az az eré6,
mely Pillangét, a »nagy bivalyt, akinek
pedig mindig van munkaja, mivel kizart
parttag és igy megbizhatonak tartjak, fel-
viszi a megmaszhalatlannak hitt kikots
oromzatara, a csatornik f6lé, ahol annak-
idején a német bavarhajok jartak ki és be
Es a himbalodzé kotélen, amit egyre tép
szaggat a kikots betonparkanya, ott fiieg
Pillangd, a »nagy bivaly«, a kizart part-
tag és odaadé figyelemmel rajzolia a be-
titket, egyiket a masik ulan, mig készen
nincs a felirat: »Amerikaiak Amerikaba'«

Mert a harc a 1étért szorosan Osszefiigg
a harccal, a masikkal, amely Franciaorszag
tiiggetlenségéért folyik. Es amikor a nél-
kiilozés, a nyomorsziilte banat és fajdalom,
az apré emberi gondok elterelik a figyel-
met a legfontosabb, az igazi problémardl,
akkor nyomban ott a part, a legérzéke-
nyebb miiszer. A part, valamennyi Jacques,
Henri, Paulette, Marie és Gégéne »esze, lel-
kiismerete és becsiiletex,

Hiba van a kikotSben. A sejtek munkaja
lanyha és laza. A vélemények megoszla-
nak. Az &mberek nem tudjak, honnan fe-
nyeget a fGveszedelem. Egyesek szerint
minden er6t a megszallék ellen kell latba
vetni, masok a német dajrafelfegyverzés
elleni harcot tekintik féfeladatnak.

Nincs id6 varakozasra, késlekedésre!
Henri, a Dimitrov-sejt titkara gyfilést hiv
egybe mindkét kikétoi sejt szdmara. Sot,
itt vannak a szimpatizdnsok is. Es amig
Henri, a parttitkar azon morfondiroz, hogy
mégis csak jobb volna, ha Gilbert, a terii-
leti titkar tartand ezt a gyiilést, hiszen
sokkal jobban vezetné, mint 6, addig Henri
kik6témunkas agyaban egymast kergetik a
gondolatok. Végiil is Gilbert nem jon,
Henri pedig elteszi az el6re asztalara ké-
szitett beszédvazlatot, felemelkedik és be-
szélni kezd. Es a kimondott szavak koz-
ben elliinik lampalaza. Latja a raszege-
26d5 tekinteteket, olvas a szemekbdl. Tudja,
kinck mi faj, személyes ismergse, tarsa
minden egyes ember a helyiségben. Es
H-ari, aki otthon Paulette melletl, a gye-
reek nehéz lélekzésére figyelve a megcsen-
dcsedett éjszakaban emberhez mélté mun-
karél, boldogsagrél és szebb életrsl al-
modik, most agy &ll ott a szavat lesd
eniberek el6tt, mint a megelevenedett harc
maga.
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»— Nincs kiilon amerikai megszallas és
kiilsn német djrafelfegyverzés. A kelté egy
és ugyanazon dolognak két oldala.«

Henri mar 0jra hallgat. Masok beszél-
nek. Dupuy nyitja meg a sort, aztan a fia-
tal Kléber szo6l, majd Robert, a szakszer-
vezet titkara fejti ki véleményét. Az em-
berek megmozdultak.

Nincs id6 varakozésra, késlekedésre! A
part latja, hogy a kikot6kben valami hiba
van. A sejtek munkija lanvha és laza. Az
emberek nem latjak tiszfan a feladatot.
Nem tudjdk honnan fenyeget a féveszede-
lem. André Stil, a I'Humanité {Gszerkesz-
téje leiil és tizenkét nap alatt megirja
konyvét, »Az els§ oOsszecsapas«-t. A mun-
kasosztalyt egyetlen percre nem  szabad
fegyver nélkiil hagyni.

A fegyver, André Stil kényve mar ott
forog Le Havre és Brest kikétdmunkasai-
nak kezében és a francia lakajkormanyok
meg amerikai gazdaik sajat bérikén érzik,
hogy jol miikodik.

André Stil kényve az cls6, amely témaja-
ban a nyugateurépai munkasok jelenben
folytatott harcat dolgozza fel. »Az elsé
Osszecsapds« emberi lakhelyhez juttatja a
kikots népét, de a komyv elolvasisa utan
mindenki érzi, hogy a kovetkezs Osszecsa-
pasok a nagy parl vezette francia nép
végsg gyOzelméhez vezetnek.

Csillag Istvdn

Cseres Tibor:
TEL ES NYAR
Szépirodalmi* Kényvkiadé

Cseres Tibor elbeszéléseinek  lcgjavat
gyiijtotte Ossze ebben a kételben. A kotet
legrégibb keletii novelldja, a Té/ cimii
1935-ben, a legirisebb pedig a Szerelmesek,
1951-ben irédott. A novellik egyharmada a
felszabadulas el6tti idében, a harmincas
évek derekan jatszodik, a tébbi a felsza-
badulds utan.

Valamennyi elbeszélés  parasztsagunk
életérdl szol. A felszabadulas el6tliek a sze-
gényparasztsdg  kildtastalansagarol, nyo-
maszto életérol, nyomorgasarsl adnak ké-
pet. Iréjuk inkabb 6szténosen, mint tuda-
tos politikai allasfoglalastol vezetve abra-
zclja ezt a vildgot, s ez magyarazza, hogy
nem mindig a leglényegesebb, legtipiku-
sabb jelenségcken és eseményeken keresz-
til alakitja ki ezt a képet. Mindezek mel-
lett, hogy ha Cseres akkor még nem is lu-
dott leasni a tarsadalmi bajok gyokeréig
— a kép, amelyet a szegényparaszisagrol,
a zsellérekr6l fest, allasfoglalas mellettiik.
maésrészt nyilvanvalé agitacio a mellett a
felszabadult paraszti életforma  mellett.
amely a felszabadulas utan irédott novel-
laibol rajzolodik ki.



A felszabadulds el6tti novellak k%oziil a
»Gyermek sziletike a legjobb iras. Ha-
sonléan j6 iras a »Tél« és a »Dinnyeccsosze
eimil. »Lid; mondja« és »Julit elveszitjiik«
cimii clbeszélése egy-egy szinfolttal egé-
sziti ki azt a képet, amelyet az ir6 errsl a
vigasztalan vilagrdl fest.

A felszabadulds utdn irédott elbeszélé-
sek majdnem Kkizarélag termelszovetkezeti
problémakkal foglalkoznak. Ezeken latszik
mar a tudatos allasfoglalds, eszmei, poli-
tokai tartalmuk vilagos. Legjobbak: Nyadr,
Szerelmek, Juhdsz és az 6 bojtdrja. Alta-
lanos érdeme a mnovelldknak, friss, iide
eldadasmédjuk, hibajuk az a modorossag.
amelytdl Cseres még az utolsé novellai-
ban sem tud megszabadulni. Ez a modo-
rossdg a stilusban és az els§ személyben
valé el6adasmédban nyilvanul meg. ~ Igy
novelldi gyakran azl az érzést keltik,
mintha életrajzi regények egyes fejezetei
lennének.

Az elbeszéléseket az emlitett miivészi és
egy_éb hianyossaguk ellenére szeretettel
fogjak olvasni, mert Cseres izmerte az el-
nyomolt paraszisag problémdit és ismert
az 0j parasztsdg életét, kiizdelmeit a szo-
cialista mez8gazdasag megteremiéséért »s
irasaival kiall mellettiik, segiti Gket.

T. L.

A SZABADSAGERT MINDHALALIG
(Magyar Katonalevelek)

Miivelt Nép Konyvkiadé

Az MDP II. kongresszusin Farkas Mi-
hély elvtiars haladé nemzeti hagyoma-
nyaink ismentetését gy allitotta el6térbe,
mint  hadsereglink és az egész magyar
ifjisag hazafias nevelésének egyik legfon-
tosabb eszkozét és egyenesen becsiiletbeli
feladatava tette torténészeinknek és iréink-
niak, hogy »Jelelevenilsék a magyar nép e
nagyjainak dicsé harcait, hogy az 4j nem-
zedék megtanulja mindebbdl, hogy hogyan
kell élnie, dolgoznia, harcolnia a magyar
nép liggetlenségéért!«

A Miivelt Nép kiadasaban kozzétett levél-
gylijtemény »A szabadsdgért mindhaldlige,
amelyet Benda Kéalman allitott Gssze és
lilolt el jeovzetekkel cnnek a felhivas-
nak a jegvében tortént. Ezek a levelek,
amelyek szorz6i a szemianik és a tevé-
Yeny, s6t példamutatd részvevdk  hite-
lességével irjak le forradalmi és szabad-
sigharcos multunk egy-egy  eseményét,
vagy kisebb epizodjat, rendkiviil alkalma-
sak arra, hogy jelentésen hozzajarulja-
nak a part altal elénk allitott feladat tel-
jesitésénez. E levelek tobbsége most
elsdizben valik hozzaférhelévé a magyar
nép szdmédra. A megdomélt urirend el-
zarta a nyilvanossig el6l ezeket a ileve-
leket, amelyek fényt derithettek volna

nemzeti  torténelmiink el6remutaté vo-
nasaira és az uralkod6 osztalyok gyala-
zatos hazairulasainak hosszas sorozatara.
Apolnunk kell ezeket a hagyoméanyokat,
ismeretlen

nagy hadvezéreink és az T
hésok példajat, kell, hogy kovessiik,
gv6znitudast kell, hogy tanuljunk els-
deink h&si harcaibél: Hunyadi Jéanos

nandorfehérvari diadalabdl, Hunyadi M4&-
tyds gylOztes szerbiai hadjaratabol, Ber-
csényi stomfai és Rakdczi csalldkozi gyd-
zelmeibdl, Bem Jozsef diadalmas erdélyi
hadjaratdbél és az 1919-es Viorés Had-
sereg dics@séges harcaibdl. Losonczy Ist-
van, Zrinyi Miklés és a Prépostvari Ba-
lint levelében megérokitett 26 névtelen
hés példaibol pedig azt kell megtanulnia

a mi nemzedékiinknek, hogy a haza
megvédelmezését tobbre  becsiilie  sajat
életénél is.

H6si -multunknak e levelekben  faltart

dicsé hagyomaényai nagy eréforrast jelen-
tenek népiink hazafias nevelésében. Az
1j magyar hazafisagbdl kisugérzo ero
csak most wvan kibontakozoban. Ez az
er6 disan taplalkozott eddig a boldog
jelennek és a ragyogé jovének abbol a
tavliatabsl, amelyet a hatalmas szovjet
nép és a magunk eredményei mutatnak
meg szamunkra. Itt az ideje, hogy ennek
a kibonlakozé 1j magyar hazalisagnak
a jelen és jové perspektivaja mellett for-
radalmi és szabadsagharcos  multunk
gazdag kincsestarabol is dis taplalékot
adjunk. Ehhez a nagy munkéhoz kivan

hozzijarulni a Miivelt Nép kiaddsaban
kozrebocsatott katonalevelek gytijtemé-
nye. .

— SO —
Gorkij:

BOLONDOSKA IVANUSKA
Ifjusdgi Kényvkiadé

Bolondoska Ivanuskanak kicsit bolondo-
san jar az esze. Akarmit csindl, nevetség
lesz belBle. Miért? Mert szészerint fogadja
meg a cari Oroszorszag elmaradt taluja
parasztjainak szavat. Bezzeg nem bolond,
amikor az erdében Bsszetaldlkozik Mihail
Potapiccsal a medvével.  Persze midrt
legyen a medve bdlosebb mint az embe-
rek? Ivanuska igyesen, olyan iigyesen,
hogy Mihail medve észre sem veszi, a maga
szolgalatara fogja be a medvét. Mivel szedi
le a labarél az eleinte irg6-morgé mackg)t?
Végtelen jo szivével, agyafurt feleleteivel,
aranyos jokedvével.

Gorkij, a nagy iréomiivész ebben »csak
gverekeknek«, méghozza kicsi gyerekekinek
52616 meséjében is — a miifajhoz ill6 kony-
nyedséggel — a szaqcialista-realista iré leg-
szebb erényeivel ékeskedik: tarsadaloin-
biralata — éles és konyortelen. Ivanuska
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igy fakad ki a jatszadozo medvebocsok lat-
tara: »Ejnye de kdr, hogy nem vagyok
medve, legaldbb nekem s volna gyere-
kem!« Es elbre is mutat. Megmutatja, hogy
az emberi ész és akarat megregulazhatja a
természetet.

Kuznyecov és Sigarev rajzai, LAanyi
Sarolta hibatlan, miivészi forditasa mél-
téak a miih6z és a nagy szovjet iréhoz.

p.I

Krilov:
VALOGATOTT MESEK
Ifjdasagi Kényvkiads

Az Ifjusagi Konyvkiadé régi adéssagot
ré le, mikor az orosz irodalom egyik
klasszikus iréjanak, az orosz nép »Krilov
ap6«-janak valogatott tanitémeséit adja a
magyar ifjiisag kezébe.

Krilov meséi nem egyszeriienr allatmesék,
sokkal tobbek annél. Megismerjiik beld-
lik az orosz lélek jézan, gyakorlati gon-
dolkodasmodjat, tapasztalati hélcseségéts
egyeneslelkiiségét s a hibak kifigurazojat.
Sok verse, vagy versének egy-egy talalé
sora valt kozmondéassa, példabeszéddé.
Ez nem véletlen, hiszen humoros vers-
sorai, a korabeli orosz tarsadalom cgy-
egy teriiletét mutatjdk be. thol morali-
zalva, erkolcsi intelmekkel lezarva a me-
sét, hol pedig anélkil. Egyrészt megmu-

tatja azokat a rossz emberi tulajdonsa-
gokat, amelyek megvetendék, masrészt
olvas) elé: becsii

éldaképeket allit az
l?etes munkat, észt, batorsagot.'Jora nevel.
kiizd az erGszak, az elnyomas ellen, a ki-
zsakmanyolas ellen. A versek ma sem
vesztettek aktualitasukbdl.

Szabé Lérinc forditdsa mélté a nagy
klasszikushoz. Tokéletes biztonsdggal fe-
jezi ki magyarul Krilov gondolatait. Reich

droly miivészi  illusztraciéi  szinlén
hozzajarulnak a konyv értékének emelésé-
hez.

A konyvet felnSttek is haszonnal és él-
vezettel olvashatjék.

—s —a

M. V Zsizska:
JEMELJAN PUGACSOV

Ifjusagi konyvkiadéd

A XVIII. szazad hatvanas éveiben egyre
gyakrabban csapott fel Oroszorszagban a
toldesurak és a szemérmetlenill kizsakma-
nyolé céri hivatalnokok ellen a jobbagy
parasztok forradalmanak langja. Ezeknek
az eleinte szétszort megmozdulasoknak 4llt
az élére Jemeljan Pugacsov. Ki volt Jeinel-
jan Pugacsov? Egy donmenti falubdl szér-
moz6 kozédk, aki a lengyel és torok haborik
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utan szokott parasztokbdl és az urali tize-
mek munkasaibdl, szegény kozikokbdl sere-
get verbuvalt, hogy a parasztokat »felsza-
badilsa a rabiga aldl«. Az orosz szegénység
6zonlott zaszlaja ala. Pugacsov III. Péter
alairasaval kialtvanyokat intézett a nép-
hez. A parasztok a »j6 cart« vartak Puga-
csovban, aki foldet, szabadsagot ad nekik.
Forradalmukat, forradalmi hadseregiiket
hosszas és gydzelemteli ellenallas utan ver-
ték csak le a céri csapatok. Pugacsov ha-
bortja mind a ‘hadszintér Kiterjedését,
mind a részvevok szamat, mind pedig a
jellegét tekintve a XVIII. szazad masodik
felének legjelentdsebb osztilyharca. E hési
és konyortelen kiizdelemben a néptome-
gek csodalatramélté elszantsagot és bator-
sagot tanusitottak. A Pugacsov-féle moz-
galom Sztalin elvtirs szavai szerint:
»...az elnyomott osztilyok Gszténds fel-
hdboroddsa, a parasztsdg 6szténds felkzlése
volt a feuddlis elnyomds ellen.«

M. V. Zsizska példamutats alapossaggal
dolgozza fel a Pugacsov felkelés tortén='ét.
Kényve egy pillanatra sem téved az
6ncéld, tires fejtegetésekbe. Kovetkeztetéseit
torténelmi adatokkal tdmasztja ala, mentes
mipgienfélne szakmai g6gtdl. Miive azt bizo-
nyitja, hogy az igaz tudoméinyossig, az
igazan tudoményos mii a dolgozé tomege-
ket szolgalja, mert kozérthetd stilusa
marxista-leninista dialektikaval parosul.

P. I
Szmirnov:
HARCBAN BUDAPESTERT
Uj Magyar Kényvkiads
Szmirnov koényve nem sfilyos, vastag

torténelmi munka. Szazhasz ~oldalas ko-
tel, de ezen a szazhiisz oldalon a magyar
nép torténetének legdontsbb napjait, fel-
szabadulasat irja le.

]944 végén a Vorés Hadsereg csapatai
mar Magyarorszag teriiletén kergették a
fasiszta német sereget. Budapest, a ma-
gyar f8varos bevétele nehéz feladatnak
igérkezett. Az egész varost, kiilondsen
Buddit sokszorosan megergsitett védelmi
rendszerré épitették a fasisztak, amelyben
minden hazért, minden szob&ért kemény
kiizdelmet kellett folytatni. A budai dom-
bok alatt hizédé labirintusok, foldalatti
gyarak utolsé mentsvarai voltak a koriil-
zart helydrségnek. A févaros teljes lerom-
bolasa aran is meg akartak tartam 4lla-
saikat.

1944 december 29-én a Szovjet Hadse-
reg parlamentereit a fasisztak galad
modon meggyilkoltdk. 1945 elsg napjai-
ban mar egymds utdn t6rték meg a
szovjet nép hds fiai a német és nyilas
egységek ellenallasat.

A nreggyotort, sokat szenvedett lakos-



sag forré szeretettel,
fogadta felszabaditoit.
<Az izgatott, csoddlkozé ember visz-

oromteli ijongassal

szament a pincébe. Foldalalt; lakétdrsai
kériilvették.
— Nem gyilkolnak? — kérdeziék az
asszonyok.

vdlaszolla dia-
kimerészkedett az ul-
Senkit sem bdntanak. Szdlasi

— Kenyeret adnak —
dalmasan az, aki
cdra. —
hazudott.

Szmirnov  a  szemtani hitelességével,
az émények megelevenitd erejével  irja
le ezeket a jeleneteket, a Budapestért
folyé harc egy-egy részletét, a Csepelért,
Budaért folytatott kiizdelmet, Namaszov,
Ribalko, Afonyin és még sok mas szovjet
katona hostettét.

1945 februar 13-an az utolso 1ovés dor-
dilt el Budan. A magyar {8véros telje-
sen felszabadult.

Hét éve, hogy a szoviet nép hds fiai
véritket ontoftak févarosunkért. Mi ma-
gunk is €s az utidnunk kovetkez8 nemze-
dékek felidézhetik Szmirnov kdnyvébdl
ezeknek a napoknak torténetét. Olvasasa
kozben megerdsodik sziviinkben a szere-
tet és hdala érzése a szovjet mép és nagy
vezére, a bolcs Sztalin drant, akinek
szava megmentette a virost és lakossa-
gat a biztos pusztulastol.

P

Liloyd L. Brown:
A VASVAROS
Szépirodalmi Kényvkiado

Az amerikai haladé irodalom egyik leg-
tijabb alkotdsa ez az érdekes regény, mely
elejétél végéig egy kozepes amerikai va-
ros bortonében jatszodik le. A regény kii-
16n érdekessége, hogy f6h8sei néger kom-
wiunistak. Zachot, Faulcont és Harpert, ti-
zenhét fehér elvtarsukkal egyiitt tartéztat-
tak le. »Veszedelmes« emberek, ovadék el-
lcnében sem helyezik ket szabadlabra.
Még a bortonben is elkiildnitve — tartjak
ket a fehérektsl. Ez a megaldzé imegkii-
l6nboztetés, csak a gyilkosok cellasoran
nem érvényves. Itt varja a halalos itélet el-
len beadott fellebbezés eredményét egy
rendkiviil rokonszenves néger fiti: Lonnie.

Lonniet halalra itélték, mert é\li‘téla,g
megdlt egy patikust. A rend('irségep, két
hétig iitotték-verték, amig végre aldirta a
vallomast. De Lonnje artatlan. A bdrton-
b6l tucatszam irja a leveleket papokhoz,
politikusokhoz, tarsadalmi szervezetekhez:
artatlan, mentsék meg! — a cimzettek a
fiiliik botjat sem mozgatjak. A harom né-
ger kommunista felkarolja a fiatal néger
ligyét. A bortonb6l megszervezik, hogy
kiilonbozs tarsadalmi szervezetekbGl bizott-

sag alakuljon Lonnie megmeniésére. A bi-
zottsag munkéaja nyoman a mentési akcié
olyan témegméreteket 5lt, hogy a sajté is
kénytelen foglalkozni vele. Kbzben lépésrol
lépésre kideriil, hogy a renddrség milyen
aljas moddszerekkel juttatott majdnem az
akasztéfara egy artatlan embert. Fény de-
ril a gazdag, lelkiismeretlen véddiigyvédre,
az aruld szakszervezeti vezetGre és arra az
egész biinés mocsarra, ami olyan jellemz6
az amerikai »igazsidgszolgaltatasra«. Ra-
gyogo tisztasaggal emelkedik ki ebbsl a
piszkos hattérbsl a kommunistak, mélyen
atérzett humanista embersége! A konyvbol
az olvasé az amerikai négerek életének
olyan oldaléval ismerkedik meg, amelyrdl
eddig irodalmi miivekbdl nem kapott hir-
adast.

B. L

Oujang San:
A NEP SZOLGAJA
Szépirodalmi Kényovkiado

1941-ben, Kina felszabaditott teriiletén,
Zsencsiakou kozség parasztjai nem fizetik
be a szdvetkezeti jarulékot. Zsen Csang-
ju, a szévetkezet elnGke babérjain pihen.
az lizletben nincsen aru, az épiiletek diile-
deznek. »Adj egy jiant a szdvetkezetnek
€s 16bbé sose latod« — mondja a neép.

Kao Seng-liang, az elndkhelyettes, be-
jarja a kornyéket és megtudja, hogy a pa-
rasztok gydgyszertarat és orvosi rendelt
szeretnének. Zsen Csang-ju, az »alap-
elvek«-re hivatkozik és nem akarja a ren-
del6t felallitani. Hosszi vitik és harcok
utan a Kommunista Part korzeti bizottsa-
ganak titkara megbizza Kao Seng-liangot
az j modszer kiprobalasaval. A korzeti
hivatal elntke is az alapelvek megsértésé-
nek tartja az 1j mddszert.

A szovelkezet azonban kiviragzik. A pa-
rasztok teljes erejiikkel tdmogatjak, bead-
jak megtakaritott pénziiket, lelkesen dol-
goznak, Uj hazakat épitenek, szovs-
mithelyt allitanak fel, séfuvarozasi csopor-
tot alakitanak; a szOvetkezet az egész kor-
zet gazdasaganak iranyitéjava valik.

A nép tudatlansagat kihasznaléo ku-
ruzslék rémhireket terjesztenek, lazitjak a
parasztokat és a tavaszi munkat Ggy akar-
jak megakadalyozni, hogy »kisértetjarast«
rendeznek az egyik faluban. Még Kao
Seng-liangot is megrémitik. De a part-
titkar nem hisz a kisérietekhen. Egyik
éjszaka az oOnvédelmi osztag elindul és a
titokzatos skisérteteket« fiilonfogjak.

Ez aregény vazlatos tartalma. Kitinden
jellemzett szereplSi koziil kiemelkedik Kao
Seng-liang, a nép szolgédja, aki mindent
kockara tesz — még az életét is —, hogy
az évezredeken at kizsarolt és elnyomott
parasziokal kiemelje a nyomorbdl és tu-
datlansagbsl. Nem {6kéletes ember, van-
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nak hibai: babonas, nem {6rédik a fidval,
de a part hiiséges katonaja és a szovetke-
zetért folyé harcok soran egyre kemé-
nyebbé, oOntudatosabba  valik,  legyiiri
hibait. Erejét a nép és a part adja. Olyan
Anteus 8, kit nem lehet elszakitani anyja-
tol és ezért megfojtani nem tudjak.
Erdekes és izgalmas olvasmany sza-
munkra Oujang San koényve, mert a nagy
kinai nép életeének el6ttiink ismeretlen ol-
dalat mutatja meg, a japan imperialistak
ellen harcolé6 hatarvidék hatorszaganak
hési életét. Fontos olvasmany szamunkra
a konyv azért is, mert az emberek és a
szovetkezet problémainak azonossdga a mi
problémainkkal, bizonyitja, hogy Kina
nem tavoli, exotikus orszdg, hanem ugy
mint hazank, a felszabadult és sajat bol-
dogsagat épit6 nép megddnthetetlen or-
szaga.
Kuczka Péler

Haldsz Andrds:

AZ ERCEK UTJA
A BANYATOL A KOHOIG
Népszava Kényvkiado.
(Tudomany és Termelés Kiskdnyvtara)

Az emberiség legfontosabb nyersanya-
gainak, az érceknek keletkezése, az érc-
telepek felkutatdsanak, az ércek kibanya-
szasanak és a kohésitasra wvald elkészi-
tésiiknek népszerii, szines moddon valé
ismertetése.

Révid visszapillantds a fémeknek az
emberiség fejlodésében valé szerepérdil.
A »magma«, mint az érctelepek’ eredete,
a telepek keletkezési modjai, ~ metaszoni-
kus, telérkitoltéses telepek. Az érctelepek
felkutatasa. A geolégus munkaja, a geo-
fizikus szerepe, az altala hasznait mi-
szerek, valamint a banyamérndk felada-
tai. Az ércek banyaszasi moédjai, a kiil-
szini (kiilfejtéses) banydszat, ennek kez-
detleges formdi, a modern, gépesitett
kiilfejtés. A foldalatti érchanyaszas, kez-

deti  formai €s primitiv =~ gépei, a
legijabbkori  gépesitett  bamyaszas  és
ennek gépei, furogépek, rakodogépek,
széllitégépek, szell6zBberendezések. A
kibanyaszott ércek elokészilése 4
kohésitasra,  Erctérés, az ércek  szét-
valasztasa, dusitasa. Példak az egyes
éroek  kivalasztasara, aranyérckivalasz-

tas, az 0. m. amalgamélas. Vasércek el-
valasztasa a medd6tsl, magneses ére-
dasitas, ilepitési eljaras. A legmodernebb
ércdusitasi eljards, a flotacié. Az alumi-
nium, magnézium és uranium jelentd-
sége, érceinek keletkezése, lelhelyei. A
bauxit banyiszata, timidldgyartids. Az ér-
cek felkutatisdnak hatalmas lehetGségei
A vildg érckészleteinek kifogyasara vo-
natkozd hiedelem helytelensége.
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A szerz6 szerencsésen foglalja Ossze
ezt a nagy terilletet és a munka tomor-
sége mellett is érthetd és vilagos az ol
vasé szamara. Az »Egy kis torténelmi
visszapillantas« cim{i fejezet elmaradha-
{olt volna, mig az aluminiumnak, vala-
mint a konnyiilémeknek kiilon fejezetben
valé részletesebb targyalidsa szerencsésebl
gondolat.

Kiss Ferenc

Szmirenyin, B. A.:
A RADIOTECHNIKA KEZIKONYVE
Nehézipar: Konyvkiadé.

szocialista orszagokban a
technika minden eddigi mértékét feliil-
milé alkalmazasa jellemzi s alig van a
technikanak és a tudomanynak qlyan &ga,
melyben a radiotechnika elvei vagy készii-
lékei felhasznalasra ne keriiltek volna.

A fokozottabh igényeket kielégité kor-
szerii késziilékek helyes kezelése komoly
szakismeretek nélkiil alig képzelhet§ el, de
mind nagyobb felkésziiltséget kivan azok
szerkesztése és javitasa. Radidtechnikai
szakemberek képzése jo tankdnyvek, ko-
moly szakkonyvek nélkiil a legnagyobb
nehézségekkel jar,

A B. A, Szmirenyin
rddidtechnika kézikényve«
nyelven is hozzaférhet6 és radidszakiro-
dalmunkban 1j korszakot nyit. A kézi-
konyv nemcsak szaraz képleteket és tabla-
zatokat tartalmaz aramkordk, vagy aram-
kori elemek szamitasahoz, hanem fizikai-
lag is indokolja azok tartalmat és a sziik-
séges esetekben azok matematikai leveze-
tését is adja. A mii Osszedllitasdnal — a
korszeriiség érdekében — mind szovjet,
?}il?d kiilfoldi szerz6k munkait fethasznal-
ak.

Az elsG fejezet fliggvény- és egyéb tab-
lazatokat, valamint képleteket tartalmaz.
A kovetkezd fejezetet az aramkori elemek-
nek szentelték, tigymint: az ellenallds, az
indukcié és kolesonds indukcid, a kapacitas
és a kondenzatorok, az arnyékolas. Itt ke-
riilnek megbeszélésre a tekercsek és kon-
denzatorok veszteségei, A harmadik feje-
zet targya: rezgGkorok, tapvonalak, aram-
korok és sziirdk altalanos elmélete és hd-
séges  képgyiijtemény hullamcsovek és
iiregrezonatorok szamitasahoz. A vakuum-
csovekrs] nyujt altatanos képet a kovet-
kez6 fejezet, bdséges adatokkal az elektron-
optikai lencsékr6l. Az elektroncsdves erd-
sit6ket targyalja az otpdik fejezet, mely az
alapismeretek utan a kisfrekvencids fe-
sziiltség- €s teljesiimény-erdsitSket, wva'a-
mint a képfrekvencids- €s rezonancia-erd-
sitéket ismerteti

Az egyes fejezetek végén bdséges iro-
dalmi ufalds nyujt szamottevs segitséget

Korunkat a

szerkesztette »A
végre magyar



azoknak, akik a targykérben elmélyedni
kivannak.

»A réadidtechnika kézikonyve« a t{orme-
lésben. laboratériumokban, és szerkes:t3-
iroddkban dolgozé mérnokok és techniku
sok szamara irédott, de j6 hasznat veszik
fejlettebb radicamatsrok is. A most meg-
jelent kitiing kézikonyv, mely a teljes mii
elsG része — jobb papirt érdemelne s ha
a masodik rész kiadasara sor keriil, kiva-
natos lenne megfelelébb papirra nyomatni.

H M.

Hinsenkampf Alfréd:

A GYORSTEGLAEGETES MAGYAR-
(JRSZAGI EREDMENYEIROL.
Népszava

A felemelt 6téves tervben kétmilliard 716
millié forintot koltiink épitéanyaggyartasra.
Csak az 195l-es esztendGben egymilliard
400 milli6 téglat gyartottunk. 1952-ben
még tobbre lesz sziikséglink és a tovabbi
tervévek fokozzak ezt a kovetelményt Te-
hat nem mindegy, hogy egy-egy tégla
mennyibe keriil és az is fontos, hogy jo
mindségii anyagot adjunk egyre nagyobb
mennyiségben.

Pavel Antonovics Duvanov  szovjet
téglaégetd mester tapasztalatai, 1ij munka-
modszere felbecsiilhetetleniil nagy segitsé-
get nyujtanak a téglat gyarté magyar
munkasoknak ‘és mérnokoknek.

Ez a fiizet megtanit arra, hogvan kell
gyorsan, észszeriien ki- és berakni a nyers-

anyagot, Rajzokkal mutatja meg a ke-
mence teriiletének  okos kihasznalasat.
A tégla szaritasa, melegitése, dgetése

nagy hémennyiséget kovetel. Ehhez pedig
sok szén kell.

Duvanov  szovjet téglaégetGmester a
szénb8l nyerheté hé minden kalorijat
okosan, gazdasigosan hasznositja, hoay

a kemencébsl készen kikeriils tégla ki-

fogastalan mindsége mellett az égetés ide-
jét lényegesen lecsokkenthesse.

A gyors téglaégetés, a Duvanov-modszer
leirdsa, nemcsak hasznos, hanem érdeies
olvasmany is.

Ezt  bizonyitjak a vasarosnamenyi,
gyorszentmartoni, erdévarosi téglagyarak
magas termelési eredményei is, ahol ezzel
a modszerrel a tiizsebesség 90%-kal, a
heti kihordas 55¢% -ka! emelkedett és min-
den ezer darab (égidhoz 229%-kal keve-
sebb szenet hasznaltak cl!

A téglaégetés gyors modszerével tchit
tobb anyagot adhatunk oOtéves terviink
nagy alkotasaihoz, jobbat és szebbet épit-
hetiink a dolgozé nép Magyarorszagaban!

Ezért érdemes tanulmanvoznunk Duva-
nov téglaégetési modszerét.

D. K.

Egy kényvtdros,
aki szemléltet6 mobdszerrel dolgozik

Konzervgyari Stakkouyviar

TN TTT

o foes funn
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— Kényvtdros elvtdrs, miért vett 6t pél-
danyt a »FOGPOTLASTAN«-b6l, kéteten-
ként 90 forintért?
Hogy elrettents
rossz kényvbeszerzésre.

példat mutassak a

A kiilonbozé napilapokban és folyoiratokban
megjelent konyvismertetések jegyzéke

§ztalin Mvel 7. Tarsadalmi Szemle apr,
(Cz6bel Ernd).
Ady Endre:

16. (David Gyula).

Foldrengeés elott, Igazsig, apr.

Antonov, S8zerge}: Tavasz. Tarsadalmi
szemle, aprilis.

Bardny Tamds: Farkasok. Magyar Nemzet,
apr. 8.

Boldirev, N. L: A példaadids szer2pe

Igazsag, 4apr. 19.

(Darvin Csarlsz) Egv ter-
Magyar Nemzet, apr.
Szabad Nép Apr. 18,

gyermeknevelésben,
Darwin Charles:
mészettudoés utazdsal.
17. (Gimes Gyorgy):
(Hegedtis éza),
Fogaras| Béla:
apr. 1.

Logika. Magyi Nemzet,

Feuerbach, Ludvig (Fajerbah ludvig) Va-
logatoty filozofiai mivei Tarsadalmi Szemnle,
aprilis. (Kasso Miklds).

@roszman, Vaszilij: Sztyepan
Szabad Nép, apr. 8. (Nagy Péter).

Kolcsugin.

Hairs Laszl6: Berke Annus két napja. Ceil-
lag, Aaprilis. (Mihalyi Gabor).

Hegediis @éza: Hunyadi Jdnos. Kis Uj=dg,
apr. 20. (Ronai Mihaly Andras).

Heine magyarul. Kis Ujsdg, apr. 20. (Gye-

nes Istvan).

Hoppe Teréz: A szecskavago,
16. (Foldes Laszlo).

Horvath Janos: Rendszeres
tan, Magyvar Nemzet, apr. 22.

Iguzsag, 4pr

magyi



Kasszirszkij, 1. A.: Az orosz ¢s a szovjet

Sarija, P. A.: A kommunista erkdlcs né.

orvostudomany nagyjai. Tarsadalmi Szemle, hany kérdése. TAarsadalmi Szemle, aprilis

aprilis. ) (Geds L. A.)
Kazinozy Ferenc: Fogsigom napldja. Tar- 806s Magda: A vords hajo. Irodalmi Ujség,

sadalmi Szemle, 4aprilis. apr, 24. (Illés Béla).

Newor! o &, Vélogatott mesék.  Mazyar 8tll, Andrs (Satil Andre): Az clso Ossze-

. . ’ csapds, Irodalmi Ujsag, apr. 10. (Orkény

Liksztanov: A KkOlydk. Csillag, aprilis. . b 9

(Mﬁ"mfi'xovfcs”f"dgfgl; raneada ) 1 Ié;é?g;s Szabad Nép, épr. 20. (Somlyo
g Ibes: . rsadalmi Szemle, .

ap“ﬁ;. engyel elbesz ' zemie Theun de Vries: Felségsértés, Tdrsadalmi
Nagy Istvan: Egy év a harmincbol. Csillag,  Szemle, 4prilis.

aprilis, (Bajai Ferenc). Viahuta Alexandru: Elosdiek, Magyar Nem-
Nagy S8andor: Megbékélés. Irodalmi UjJsdg, zet, 4pr.

apr, 10. (Urban Ernd). . Volnich (Voinics): BO6goly. Szabad Ifjusdg,
Oraveozr Paula: Kocos. Csillag, aprilis. apr. 17. (Kovacs Imre).

(Mesterhdzi Lajos). ) Voroncov—Veljaminov: vildgmindenség.

gy,‘l';"‘l{"en:-;gf"ab‘r forré rold kaldotte. Ma-  qargygalmi Szemle, 4&prilis. (Foldes Istvan).
Rovan, Maria: \fvafiak. Magyar  Nemzet, ‘Zrinyi Mikl6s v?logalott mavei. Irodalmi

apr. 8. . Ujsag, apr. 24. (Varga Jozser).

Eseménynaptar

1874. mdjug 17., sziil. BARBUSSE HENRI (BAR-
BUSSZ ANRI) francia ir6, a vilighdboru
utini francia irodalom egyik legjelentisebb
egyénisége, a nagy francia forradalom hagyo-
manyainak 6rékose és ébrentartoja. Barbusse,
Bp. 1950. 5—22. 1.

1799. mdjus 20. sziil. BALZAC HONORLE (Bal-
zak Onoré) francia ir6, a polgdri-realista
regényirodalom egyik legnagyobb alakja. Lu-

kdcs Gyorgy: Balzac, Stendhal, Zola, Bp.
1949; Keszi Imre: Balzac (Szabad Nép 1949.
madjus 20. 7. old.)

1942. mdjus 23. megh. POLITZER GEORGES

Policer Zsorzs) francia kommunista filozofust
és ir6t a német fasisztak kivégzik. A kin-
ziasok ellenére utolsé percéig hésiesen dllt
helyt a kommunizmus, a francia nép, az
emberiség tigye mellett. Aragon L.: A kom-
munista ember, Bp. 1949. 142—150. old.;
Tarsadalmi Szemle 1949. 289. old.

1905. mdjus 21, szidl. SOLOHOV A. A. szovjet
iro, a kozidksig nagy eposzdnak (Csendes
Don) és a mezdgazdasig kollelktivizilisa
nagy regényének (Uj bardzdit szint az cke)
szerzdje. Tyimofejev L. I.: A szovjet-orosz
irodalom torténete, Bp. 1951. 328—342. old.

1594. madjus 26. BALASSI BALINT hdési halilt
hal Esztergom ostromandl; a magyar iroda-
lom clsé nagyhatisa klasszikus Kkolléje, aki
magas miivészi fokon cgyesitetle kollészeté-
ben a reneszinsz  miiksltészet, valamint a

magyvar és szomszédos népck népi koltésze-
tének hatdisit. Téth Dezss: Balassa Bélint,
Miivelt Nép 1951. mdjus 26. old.: Fekele
Sindor: Elsé koltonk, Balassi Badlint (Sza-
bad Nép 1951, mdjus 20. 8. old.)

1265. majus 27. sziil. DANTE ALIGHIERI olasz
kolts, a Divina Commedia (Isteni szinjiték)

szerzéje. E koltemény a kozépkori vilignézet
¢s miiveltség minden vonatkozdsdinak leatel-
jesebb  és  leghatalmasabb  &sszefoglaliisa.
Dante komédidja (ford. Babits Mihdly), Bp.
1913—1922, 1. 4—32. old.

1919. majus 27. LENIN UDVOZLETE a magyar
munkisoknak. ». Legyetek szilirdak, és a
gvézelem a tiétek lcsz.« Lenin: Valogatott
miivek, Bp. 1949, II. 563—567. old.; A Ma-
gvar Tandcskoztdrsasdg 1919. Bp. 1949. 299.
oldal.

1910. mdjus 28. megh. MIKSZATH KALMAN, a

legnagyobb magyar elbe<zélés. Viligosan latta
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a korabeli magyar tirsadalom megoldatlan
problémait és maré ginnyal pellengérezte ki
az uralkod6é osztilyokat. Kirdly Istvan: Mik-
szdth Kilmdn (Irodalmi Ujsdg, 1951. dec. 20.

4. old.); Irodalomtorténet, 1951. 2. sz. 244.
old.

1916. majus 28. megh. FRANKO IVAN ukrdn
forradalmi fré, tudés és 4llamférfi. Franko

Ivian: Zahar Berkut, Bp. 1948. 5—10. old.

1778. majus 30. megh. VOLTAIRE FRANCOIS
(Voltér Franszoa) francia szatirikus f{ré, a
francia  felviligosodds boleseletének legna-
gyobb képviseléje, a szabad gondolat egyik
cléharcosa. Harcol a valldsi fanatizmus és a
tirsadalmi hibdk ellen, anélkdl azonban.
hogy az egész rendszert meg akarnd donteni.
Gyéry Jdnos: Voltaire (Voltaire valogatott
irdsai, Bp. 1951. 7—17. old.)

1531. junius 1. sziil. ZSAMBOKY (SAMBUCUS)
JANOS magyar humanista. Bonfini torténelmi

miivének folytatéja: Tinédi éneke nyomdan
megirta Eger ostromdt. Gulyds P4l: Sam-
boky Jdnos konyvtdira, Bp. 1941,

1848. jtinius 1. megindul a »NEUE RHEINI-
SCHE ZEITUNG« (Uj Rajnai Ujsag), fGszer-
kesztfje Marx Karl. Ez a lap volt az egyet-
len, amely a forradalomban a proletirsig
allaspontjat képviselte. A magyar szabadsdg.
harcnak is lelkes szoszoléja volt. Mehring:
Marx Kadroly élcte, Bp. 1925. 41—62. old.

1876. jinius 1. HRISZTO BOTEV, a nagy bolgir
forradalmi kolté és publicista hési haldlt hal
a torokok elleni felkelésben. Botev Hristo.
A nagy bolgdr kolté és szabadsdgharcos, Bp.
1949.; Bolgdr koltdk antolégiaja, Bp. 1951.
185. old.

1862. junius 2. megh. GARIBALDI GUISEPPE
(Garibaldi Dzsuzeppe) olasz szabadsdghds,
a mult szizad kozepén az osztrik iga alatt

sinyl6d6 Olaszorszig felszabaditdsiért és
nemzeti egységéért harcolt. Teleki Sdndor:
Garibaldi alatt 1859-ben, Bp. 1883.

1946. janius 3. megh. KALINYIN M. U. aki

tobb mint 20 évig 4llott a Szovjetunio leg-
fels6bb  dllami szervezetének élén. [Firad-
hatatlan munkdja kézben o6ridsi  figyelmet
szentelt a szovjet ifjisig kommunista nevelé.
sének, Szabad Nép. 1951, junius 3. 4. old.:
Népszava, 1950. november 19. 10. old.

1799. junius 6. sziil. PUSKIN ALEKSZANDR, a
legnagyobb orosz koltd. Az orosz nép leg-
kimagaslobb vonadsait jutatta kifejezésre: a
tehetséget, a szabadsdgszeretetet, értelmet,
nemes  jellemet és a haza mélységes szere-



tetét. Koltészete a Jjorradalmi mozgalmak

elinduldsit jelezte Oroszorszigban. Puskin
vélogatott miivei, Bp. 1949. I. IX—XL. old.;
Belinszkij V. G.: Puskin, 1950.

1675. junius 6. sziil. MANN THOMAS (Mann

Tomasz) német iré, a ma él§ irok egyik leg-
jelentésebb egyénisége. Miivei atiogs képét
adjdk szizada minden tirsadalmi és szellemi
problémdjanak.  Lukdcs Gyorgy: Thomas
Mann, Bp. 1948.

1935. junius 7. megh. MICSURIN J. V. szovjet
természettudés, materialista biologus, a ter-
mészet nagy 4talakitoja, Vinogradov T. V.
(szerk.): A micsurini biolégia alapjai, Bp.
1951. 311—329. old.

1950. junius 7. HOWARD FASTOT (Hauard
Faszt) a haladé szellemii harcos amerikai
irot és tdrsait bebortdnzik. Motiljova T.: A
népi demokratikus és kapitalista orszagok
haladé irodalmarél, Bp. 1952. 12—18. old.

1870. junius 9. megh. DICKENS CHARLES
(Dikenz Csarlz) angol ir6, a korai kapitaliz-
mus angol tdrsadalmi viszonyainak ragyo<o
leiroja, tobbnyire a kizsakmiinyolt gycrmekek

és fiatalkortiak szemsz6gébdl. Vilagosan ldtja
a problémdkat, anélkiil azonban, hogy a tar-
sadalmi megolddst felvetné. Rdkos ~Sandor:
Dickens (Dickens Charles: Orokdsok, Bp.
1950. 3. old.)

1525, junius 10. szil. APACZAI-CSERI JANOS
filozofi ©* ° °~ pedagogus, az elsG magyar

enciklopédia szerzéje (Magyar Encyklopaedia,
1635). Mar 1658-ban javasolta a nemzeti aka-
démia feldllitisat. Kiraly Istvdn: Apdczai-
Cseri Janos, Bp. 1910.; Kemény Gibor: Apa-
czai-Cseri Jdnos (Embernevelés 1949. madrcius
97—108. old.) :

1877. junius 12. megh. OGARJOV N. P. orosz
forrgngialmi demokrata, ir6 és kolts, ,Gercen
baritja és harcostirsa. Hazajanak szabadsa-

gdért és boldogsagaért harcolt. Zercsanyi-
nov—Rajkin—Sztrazsev: Az orosz irodalom
torténete Puskin haldlatél Gorkij felléptéig,
Bp. 1951. 125—128. old.

1937. jinius 12. ZALKA MATE iré, a spanyol
szabadsdgharc legendias Lukacs tibornoka

11135)4\9! haldlt hal. Illés Béla: Zalka Maté, Bp.
1811. junius 13. sziil. BELINSZKIJ V. G. orosz
!'on'gxdalrﬂj demokrata, materialista filozéfus,
kritikus és iro. Muraszov G.: Belinszkij (Be-

lilr‘lisikij V. G.: Puskin, Bp. 1949, V—XLIV.
old.
1886. junius 14. megh. OSZTROVSZKIJ A. N.

orosz realista szinmiiiro,

n az orosz dramairo-
dalom megteremtéje.

Zercsanyinov—Rajkin—

Sztrazsev: Az orosz irodalom torténete Pus-
kin halaldtél Gorkij felléptéig, Bp. 1951.
206—233. old.

Osszedllitotta:
Vajda Pal

FONTOS KALMAN,

a Kistext Miiszaki Gydr vezetéhelyelfese,
Budapest

Az a miiszaki dolgozd, aki 1épést akar
tantani a gyartastechnikaval, nem nélkii-
16zheti mindennapos munkajaban a  mi-
szaki irodalmat. Elmondom, hogy meny-
nvit hasznalt nekem Mikiforov: »A4 pamu!f-

sz6végydrak tervezése« cimi  munkdaja:
ennek alapjan készitettem el az Otéves

beruhazasi és iizemfejlesztési tervet; meg-
ismertem bel6le a korszerii pamutszovo-
gvarak helyes szervezését; a gépek felalli-
tasanak és a ezallitdeszkozok  munkaja-
nak a folyamatos termelémunkaval wvaié
Gsszehangoiasat és végiil: segitségével a
Miiszaki Egyetemen »A korszeri anyag-
mozgalds« cimen sikeres e!Gadast tartol-
tam.

PAPP SANDORNE,
a Debreceni Ruhagydr dolgozdja

Vannak kedvenc konyveim. Ezek kozott
Osztrovszkij: »Az acéli megedzike« cimiit

mar tobbszor .elolvastam. Munkaszere-
tetre, kitartasra, allhatatossagra, bator-

sagra nevel ez a -konyv. Példaaddja fel-
néttnek, ifjinak egyarant. A szépirodalmi

konyvek mellett nem hanyagolom el az
ismeretterjeszté és szakirodalmat sem, hi-
szen annak koszonhetjiikk a jobb munka-
eredményeket; ezek a miivek neveiik az
élenjaré dolgozét és a  szbahanovistat.
Nemcsak egyediil én, a Debreceni Ruha-
gyar minden dolgozdja szeret olvasni,
ezért jutalomzaszlot is nyertiink a Varosi
Partbizottsagtol. Visszatérve a szakkony-
vekre, nagyon kéram a kedves Szerkesztd-
séget, hozzon Osszekottetésbe benniinket a
Budapesti Konfekcidipari Technikummal,
hogy tanédcsot és segitséget Ikérhessiink t6-
ik, foleg ruhazati ipari szakkonyweket,
hogy még nagyobb szakmai tudéassal szol-
galhassuk szocialista hazankat.

SULE JOZSEF,

a Févdrosi Gdzszolgdltatdsi Vallala!
miihelyfénoke
Miiszaki szakvizsgat kellett tennem,

megvallom, nagvon [étem, mert akkor
még nem tudtam, milyen segitGtarsakat
talalok a szakkonyvekben. Tulajdonkép-
pen ezeknek koszonhetem a jo wizsgaered-
ményt; a MAVAG kényvelelos elwtars, aki
kitiinéen miikodik a konyvterjesztés terén
olyan konyveket adott a kezembe, amelvek
kevés faradsaggal vilagositottak fe! vizsga-
tételeimrol.
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BOGNAR JANOS,
géplakatos, Nagykovdcs:

Be kell vallanom, hogy azelétt bizony
olvastam vadregényes, gyilkossigokat le-
ir6 amerikai konyveket, nem is egyet. Ak-
kor az volt az érzésem, nem is létezik en-
nél jobb kdnyv. Midta a népkényvtar ol-
vasOja vagyok és a szebbnél szebb ma-
gyar és szovjet regényeket viszem hauza,
magam tavolitanam el elobb emlitett, ré-
gebbi olvasmanyaimat a konyvkereskeds-
sekbGl, ha ilyesmiket taldlnék benmiix.

PETO SANDOR,
a Dézsa-tsz pdrttitkdra, Debrecen

Szeretném konknét példin  bemutatni,
hogy mit jelentett a Dézsa-tsz fejlodésé-
ben Solohov: »Uj bardzddt szdnt az eke«
és Nyikolajeva: »Az aratds« cimii regenye.
Mindkét konyv 300 kotetes konywvidrunk
tartozéka. A mi tsz-ink sok hibawal kiiz-
dott, nehezen fejlodott. Tagjaink kezébe
keriiltek az el6bb emlitett szovjet regé-
nyek. Olvasta egyik, olvasta masik, meg-
beszéltitk, megvitattuk es egyszerre csak
észrevettitk, hogy mennyr minden” ha-
sonlé van benme a mi életinkhéz, a mi
bajainkhoz; hogy mennyi tandcs  van
benne bajaink orvoslasara. Kezdtiink tisz-
tan latni. ‘A Dozsa-lsz 194% &szén  ala-
kult, tagja csupa nincsfelen proletar volt.
Keveset hoztak magukkal, majdnem sem-
mit. 1949-ben 7.5 q buzat, 18.4 q kukonicat
és 105 q répat tenmelt; 19504ben mar 25
szazalékkal volt e terményekbdl magyobb
a hozam; 1951-ben dupldjana nétt, azért,
mert olvassuk a szovjet -regényeket, meg-
valdsitjuk az iparositott mezdgazdasiggal
foglalkozo szakkdonyvek utasitasait, mert
tudjuk, mivei tartozunk szocialista ha-
zanknak.

KISZEL ANTAL,
kdnyvtdros, Szarvas

Nagyon koszonom a  Kénywvbaralnak,
hogy mult szamaban kozolte komywvtarosi
wvorsenyiink eredmeényeit. Fajlalom, hogy
felhivisunkra Beékéscsaba, Oroshaza, Me-
z6lir  kOnyvtarosai nem is valaszoltak,
‘Hodmez6vasarhely pedig, nagy elfoglaltsa-
gara hivatkozva, visszalépett a wversenytdl
Pedig sajnalhatjak: 827 olvasét sikeriilt
szerezniink a versennyel. Igaz, hogy az
ifjusagi konyvtdri aktiva wvitte el az
oroszlanrészt. En igen nagy gondot for-
ditok az ifjisdgra, ovék a jové! A felnétt
olvasék mellett, az & szocialista nevelé-
siik — jo konyvekkel — a legiébb torek-
vésem. Marciusban csak az ifjusagi olva-
sok- szama 118-cal emelkedett. Inditva-
uyoznam, hogy lassik el a népkonywvta-
rakat megielel6. mennyiségii  képeskony-
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vekkel, mert az olvastatast mar a m.ésod;fk
osztalytol kellene kezdeni; a kicsiket a
sziilg is elkisérné és igy ket is ra lehetne
nevelni az olvasasra. Szeretném a Konyv-
baraton keresztil felvetni, hogy Szarva-
son létesitsenek kultirhdzat. Nagyon oniil-
nék, ha a t. Szerkesztoség alkalmilag meg-
tekintené koénywtarunkat és megfifyelné
konyvtari munkénkat. Qrommel jelentem
és kérem, irja meg, hogy aprilis 4-én ljé
munkameért 700 forint jutalmat kaptam. Itt
emlitem meg, hogy ez a nagyforgalmi és
joforgalmi  konyvtir megérdemelne egy
fiiggetlenitett kényvtarost, mert a konyv-
tarosnak egész mnap akad munkaja; ha
lehet, Szerkesztg Elvtars nézzen a dolog
utan.

NAGY LAJOS,
korzeti kényvtdros, Berettyodjfalu

Szeretnék néhany sort a Berettyoujfalu-
ban rendezett kénywankétrél irmi. Az an-
kétot Solohov: »Uj bardzddt szdnt az ekec«
cimii miivéndl rendeztik. A  szenvezési
munkaban a kultirotthon is mészt vett. A
meghivas személyesen, de meghivok se-
gitségével §s tortént, melyeket Hajdu Ja-
mos, a jarasi kulturotthon igazgatSja irt
ala és juttatott el a tsz-eknek. A meghi-
vas a oimzett egész ocsaladjara vonatko-
zott. Az ankét a kultiirotthonban volt
Mintegy 150 kis- és kbzépparaszt  wvett
részt. Az ellenség ugyan eldtte megpro-
balta meghiisitani, mondva, hogy azért
hivjak a népet egybe, mert harom utca al-
lamositasarol lesz sz6, de mi idejében le-
szereltiik. Az elGadas elott 50 koétet So-
lohov-regényt osztottunk ki a jelenlévok
kozott. A vitaestre alaposan elGkészitet-
tilk az el6adét, hogy tisztaban legyen a
helyi * problémakkal; Zeng3 Jdzsef tamito,
aki egyébként az Uj Vilag tsz-ben dolgo-
zik és igy sok termelGszovetkezeti problé-
mat ismer, volt az eléadd. A kitiind eld-
adashoz szambalan hozzaszalé — akadt:
Kinter Ferenc, Barték Bélané, Szabé Jo-
lan, Balogh Jolidn, Papp Gyulané, Viasar-
helvi Sandorné és még sokan. A hozzaszo-
lasokat Osszegezve, ramutattak arra: vi-
lagos most mar eldttik a kolhoz kialaku-
lasanak utja és sziikségessége, a nagy-
iizemi gazdalkodés, a szovetkezeti gazdal-
kodas oOniasi haszna és eldnye, de az is,
ki az ellenség és hogy kell vele elbanni.
E kultirmunka eredményeképpen nyolc 10j
csaladdal szaporodott a Ddzsa-isz és egy
0] ]is alakult 28 csaladbél, Béke-tsz cim-
mel.

NAGY ANDRASNE,
népkonyvtaros, Bdcsfehérto
Rakosi elvtars szifletésnapjara rendezelt
konyvkiallitasomrdél szeretnék egy-két szot
irni. Tobb asztalra helyeztem el a kony-



veket, szebbnél szebb wiragok és képex,
fényképek, feliratok ékesitették az asztalo-
ikat. Hattérnek Rakosi-falat készitetbem. A
falon Rakosi elvtars életének [8bb jelene-
teit abrazold képek fiiggtek. Az asztalra
helyezett fofelinat: »>Mif kaptunk Rdkosi-
012« volt. Ezt aztan tagoltam a felira-
tokra: 1. Iskolat. 2. Sporttelepet. 3. Vil-
lanyt. 4. Mezbgazdasagi gépeket. 5. Uj
tridakat. 6. Szabadsagot. E tagolas koré
csoportosultak a megfeleld miivek. A ki-
allitasnak nagy sikere wolt: mintegy
haromszazan nézték meg és hatisana 27
4j olvaso inatkozott be.

TUSKE ROZALIA,

népkonyvtdros, Tatahdza

Kedves Konywbanat! Rakosi elvtirs 60.
sziiletésnapja alkalmabdl kiallitast ren-
deztermn. Magyarszakos pedagogusunk eb-
b3l az alkalombol kénywvismentetést akart
tartani. Sajnos, mem wsikeriilt, ment a ja-
rasto] kint jart elvtarsak azt mondottak,
nem lehet, zavarna az tlinnepségeket; igy
az e nappal 6sszekapcsolt propagandamun-
kanknak mem az volt az eredménye, amire
szamitottam. Kérdezem, hogy miért za-
varta volna a konyvismertetés az iinne-
pélyt, mikor minden 1ij olvasénak Rakosi
elvtars is oriil, hiszen az is szocialista
igy. Van mas hiba is konyvtarosaink ko-
ril. Az AMG vezetGsége a legkevésbbé
fontos kérdésként kezeli a konywvtarat. Pél-
daul a Kalocsai AMG komyvtaranak anya-
gat a dolgozok mar 6—8 hdnapja kikdl-
csonozték, senki sem tudja megmondani,
hogy kinél vannak a konywek, a kémnyv-
tiros sem torédik vele; nem érzi, hogy a
kényvtar éllomanya szocialista wvagyon, a
mi vagyonunk és ezt nekiink kell meg-
védentink.

SZABOLCSI GABOR,

kinyvtdros, Szeged: Egyetemi Koényvidr

A szegedi Petdfi-telepi olvasészobardl
6zeretnék tajékoztatast irni. A szegedi Va-
rosi Tandcs VB Oktatdsi és Népmiivelési
Allandd Bizottsigaban még az elmult év
Oszén javasoltuk, hogy a két szegedi magy-
konyvtar, a Somogyi és Egyetemi komyv-
tarak, a tandcs segitségével allitsanak tel
a varosban — a varos kdzéppontjatol
tavolesé helyeken és telepeken dolgozok
részére — olvasoszobakat. E dolgozdkhoz
nekiink konywvtarosoknak kell a komyveket

kivinniink; az olvasdszobak &komil j6 sze:-
vezési munkat kell végezni. lsmemi kell
a tavoles§ varosrészeknek, telepeknek szo-
cidlis keresztmetszetét, adottsagait, hogy
felmérhessiik, milyen kényvanyagnra, mi-
lyen konyvkiallitasokra, milyen &onywtari
plakatokna, milyen targyQl ankétokna wan
annak az olvasogardanak sziiksége, amely
az olvasoszobak koré osoo:portosui. Ag
MDP Virosi Partbizottsaganak, a Petofi
Sandor-telepi MNDSZ-nek tamogatasaval,
e telepen létesitettiink egy olvasdszobabal
és kis raktarhelyiségbdl allé  kodlesonzo-
allomast, melyet marcius 1-én a telep dol-
gozéinak nagy lelkesedése kozepette myi-
tottunk meg. A koényvanyagot a Korzeti
Koényvtar és az Egyetemi Konywtar adta
az olvasoszobanak, 740 kotetet. 64 szaza-
lék szépirodalom, a tobbi ismeretterjeszts,
természettudomanyi és ddeoldgiai inroda-
loin. E telep lakossaganak tobbsége pa-
raszt, it dolgozik az egyik legfejlettebb
tsz is. Természetesen a juttatott irodalom
teljes egészében ennek a jegyében all. Az
olvasok nagy tobbsége md, foglalkozasuk
gyarimunkas €és tanuld. Ebbdl - kovetkezik,
hogy a parasztsag korében még igen nagy
propagandamunkat kell kifejteni. Ezért
rendeztiink olyan ankétot, melynek tingya
és cime a kovetkez$ volt: »Az olvasdszoba
jeientosége a Petofi-telep dolgozéinak éle-
tében.« Itt megwvitatasra keriilt, hogy az
olvasdszobaval kapcsolatba milyen  pro-
pagandamunkat kell végezniok a tomeg-
szervezeteknek és tsz-vezetSknek. Sajnos,
bir az ankéton mintegy 120<an vettek
részt, eredménye mégsem wvolt megfeleld,
mert onnan éppen a tsz wvezetGsége és
tagsaga hianyzott. Ezekutdn most mar a
mi feladatunk lesz ezeket az otthonmana-
dottakat felkeresni & meggydzmi. Az ol-
vasészoba forgalminak meérlege nem a
legrosszabb, de ramutat a munka eddigi
hianyossagara is.

Megjutalmazott népkdnyvbiresaink  ir-
jak:  »...A népmiivelési miniszténium
pénzjutalmat utalt at mrésziinkre. Koszon-
jik. Minden erdnkkel azon lesziink, hogy
munkateljesitménylinkkel a jovSben enre
még jobban raszolgaljunk...«  Bartus
Andrds, Gyanaki Tibor, Ordégh Julia,
Csdki Kdalmdn, Pafzauer Jdnos konyvtaro-
sok.




Az Allami Kdnyvterjeszté Val-
lalatnak élesen fel kell lépnie
az olyan tulzasok ellen, amiket
egyes vidéki szervel elkdvet-
nek. Pl. a hegyeshalmi allami
gazdasag vezetbje elmondotta,
hogy a kdnyvekre szant dssze-
get a kdnyvterjesztd sajat
szamiajira elbzetesen 4tutal-
tatta, s utdna visszaélve azzal,
hogy a kdnyvek méar ki vannak
fizetve, azokat kiildte el, amik
naluk nem keltek el, kb. 200
miivet killdétt, ebb8l csak 10
szépirodaimi kdnyv de a »Két
Vildg« oimi kbnyvbsl 22 pél-
danyt klldbtt, (8zerk.)

Aprilis 4-én nyilt meg (n-

Kkitetes szotdra, Puskin nyel-
vezetenek szotara is. A Kuijoi-
di ¢s nemzetiségi szotarak Kki-
adohivatala szdmos  tolmics-
szotart rendez sajté ala.

Darwin-kidllitds nyilt meg
a Nemzeti Muzeumban a nagy
természettudos haldlanak  70.
évforduléja alkalmabol. A 1a-
ltogatokat igen gazdag Kkép-
¢s targyi anyag fogadja: a
tarlokban Darwin materialista
vilagnézetét tilkrdzben sora-
koznak fel nagy moavei és a
rola sz6l6 mtvek. A kiallitast
a Magyar Természettudomaayi
Tarsulat, az Orszagos Szé-
chenyi Konyvtar és a FOvaro-

tura« cimmel. Az album meg-
viligitja Sztdlin  elvtars ut-
mutatasainak jelentoségét a
szovjet szocialista mfveszet
kialakuldséban. A mlvet sz&-
mos SzZovjet restomuiivészeti
l'erlnek és plakatreprodukcio di-
sziti.

A Francia Kommunista DPart
kézponti napilapjanak, a Hu-
manitének a foszerkesztGje,
André Stil Sztalin-dfjat ka-
pott. 6 az els6, a tOkés or-
szdgbell frok kozll, aki cebhen
a Kitiintetésben részesilt.
André Stil 31 éves, a tOkes-
kézen levé banyédk, kohok, tex-

. p . . . . tilgydrak szomoru és szirke
Kopelesen & | Zyomal jarasl' st Szabo Ervin Konyviar Ki- vildgabol jout, a kodos, fis-
dag g yviar re- -allit6 brigadja rendezte. 16s északrdl, ahonnan néhany
jotte nmemcsak megyei, hanem ¢vtizeddel ezelott Maurice
orszagos viszonylatban  is . Thorez, a »nép fiac is elin-
Konyvtariigyiink jelentos allo- Az Orszdgos Allattenydsz- dult. KitOntetett mav Az el
masa. tési Kiallitdéson kiallitdsra ke- dult. e e and “erd
— rinek a  legkivalobb hazai, 30 U8szeosapds« megrdz0 er-
) szovjet 6s a nepi demokrati- vel mutatja be az atlanti Ki-
A Romén Munkaspart s “mez6gazdasagi és Allate- KOOK dokkmunkasainak = kaz-
Konyvkiadoja kiadta  Rakosi nyésztést mavek is. A Nep- delmes ¢életét. E md aktiv po-
elvtars fontosabb beszedeil: .unyyiari Kozpont kilon pa- UKai tényezd.
?',nﬂgﬁg‘s’;ﬂm_"og‘g’m“’gﬁ d"’l‘gt villonnal _szereper e kidllila- —
Jan, az MDP L. kongresszu- ke v ormutar - egy [falusi  Nemreg jelent meg Horvath
San 6s az MDP Kozpoinii ive- at. Janos, Kossuth-dijas akadémi-
zetdségeének 1951, nov. 30-i —_ kus, kivdl6é irodalomtdrténész
illésén tartott beszamoloit. Még  ebben az évben 14 Naeyjelent6ségil konyve:
fajta szotart ad ki az Akade- »Rendszeres magyar verstan«
, - miai Kiado: 80.000 cimszavas C/men. EbbOl az alkalombol a
Konyvidros elvtarsakl Fel- yagvar-orosz szotart, 35.000 Magyar Irodalomtorténeti ‘Tar-
hivjuk figyelmeteket a m&jus cimszavas orosz-magyar iskolai Sa54g  széleskdrd, nyilvanos
honapban megjelens, a MUsza- gzotart, mezOgazdasagi, vas- vitaestet  rendezett,  melyen
ki Dokumentaciés KozDont és  yyas-szotarakat sporisz()tait igen sok elvi kérdést  tiszta-
Technologiai Konyvtar 2. sza- 4 népi demokratikus  orsza- ZOtL.
mu olvasési terovere: »Mit ol= goikal Kkotott  kultiregvez- —_
vasson a mar6s?« mények alapjan jelennek meg Megnyitottak a Leonardo da
- a cseh-magyar, lengvel-ma- vyinci emlekkiallftast a Szép-
A Szovietunio _Tudomanyos FVAr, alban-magyar szotdrak; mgveszet! Muzeumban. E Ki-
Akadémiajanak ~Nyelvtudoma- l'l}.,\"fll](ﬁﬂl\ ebben az évben =0r pitason a nagy mvésznek a
nyi Intézetében lexikografiai Kerill a német-magyar nagy- pirtokunkban levh  legszabd
(kulonfele  tipusu  szétarak S#OWr, -olasz-magyar €s ma- fegtmeényel es rajza1 Sszerepel-
osszedllitdsaval foglalkozo) c¢r- EYAr-angol kozépszotdrak Kki- .pek, A “milvésznek nalunk el-
tekezletet tartottak. A Nyely- dddsara. 6ért nagy neépszertségére jel-
tudomdnyi Intézet a mai orosz - lemz6, hogy miiveinek Kiallita-
irodalmi nyelv 12 kotetes sz6- Az Uj Magyar Koényvkindé sdn a réla szolé6 mlivek meg-
tdran dolgozik; késziil ezen- képes albumot adott ki jelentetésén Kkivil szamos em-
kivill az 0si orosz nyelv hét- »8ztdlin és a szoolalista kul-= léKiinnepet rendeztink.
Konyvtarosok és kynyvterjesztok havi tdjékoztatéja
Megjelent 7500 példanyban
Kiadja a Népmiivelési Minisztérium — Szerkeszti: a Szerkesztébizottsig — Felelds szerkeszts:
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Felelés kiado: ' Lapkiadé Vaillalat
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C. V. — Eléfizelés,

személyes tigyfélszolgalat:
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Dr. llaraszlhy Gyula

a_Kozgazdasagtudomanyi Egyetem kényv-

taranak vezetGje a Ma?yar Népkoztarsa-

s&gi  Erdemérem bronz-fokozatanak Kitin-
tetését kapta

»JOl tudom — irja a Kkitlintetett Harasztitv
Gyula szerkesztéségiinknek —, hogy a Kkitlin-
tetés személyemen  keresztil a szocializmust
épit6 magyar konyvtarligynek, szlikebb érte-
lemben pedig konyvtarunk lelkesen dolgozo
kollektivajanak szol, igazolva péartunk vezet6i-
nek azt a megallapitasat, hogy a konyvtari
munka milyen Iényeges része a népmivelés-
nek. «

1949 6szén kapta azt a feladatot, hogy a
Kdzgazdasadgtudomanyi Egyetem konyvtarat az
Uj egyetem céljainak megfelelen épitse ki; ma
a 317 személyes, gyonyorlen berendezett ol-
vasoterme is mar alig képes befogadni az
egyre ndveked6 szam( olvasékat.

A konyvtar az 1951. évi tudomanyos
koényvtari munkaversenyt is megnyerte.

Thoroczkay Rudolfné

a Szolnoki Véarosi Tanacs konyvtaranak
vezet%]e a  Magyar Népkoztarsasagi
rdemérem bronzfokozatat kapta

1951. januar 1-én vette at a Szolnoki Va-
rosi Konyvtar vezetését. A konyvtar abban az
id6ben egy szuterénhelyiségh6l allott, alig volt
kényv, alig volt olvasé. Thoroczkay elvitarsng
els6dleges feladatanak tekintette a helykérdés
megoldéasat az olvasék szama ndvelését és az
allomany anyaganak megvaltoztatasat. A szi-
vOs és kovetkezetes lelkes szakmunkénak, mind
a harom téren megvolt az eredménye

Bakonyi Léaszlo

a legjobb budapesti Uzemi kohyvlerjeszto

Szegényparaszt csalad gyermeke, felsza-
baduldsunk utdn a Standardben élmunkas lesz.
Mar ekkor foglalkozik konyvterjesztéssel. In-
nen a Ganz Villanygyarba keril, ahol egyre
novekvl hozzéértéssel és aktivitassal az Uzemi
konyvesbolt vezet6je. Megharomszorozza az
uzemi konyvforgalmat. Legutdbb igen szép
»Szovjet Koényv Unnepi Hete« kiallitast rende-
zett.
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