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KONYVBARAT

KONYVTAROSOK ES KONYVTERJESZTOK HAVI TAJEKOZTATOIJA
1952 junius I1. évfolyam 6. szém

A féiskolai konyvtiarosképzésrsl

A felszabadulas, de kiilonésen a fordulat éve 6ta konyvtariigyiink hatalmas
fejlédésen ment at. Konyvtarainknak, kényvtarhalézatunknak ez a rohamos néve-
kedése szervesen hozzatartozik népi demokracidnknak politikai, gazdasagi és kul-
turalis téren elért eredményeihez, ahhoz az altalanos fejlsdéshez, melyet Népkoz-
tirsasdgunk a Magyar Dolgozék Partjanak iranyitisival, a Szovjetunié segitsé-
gével ért el. Az, hogy népiink naprél napra egyre inkabb olvasé néppé valik,
nagyrészt j6l megszervezett és kiépitett konyvtarhalozatunknak tudhaté be. Népiink
olvasasi kedvének, igényeinek novekedését statisztikai adatok is titkrozik; azt
mutatjdk ezek az adatok, hogy a konyvtarakba beiratkozott olvasck szama, a
‘konyvtarak kolcsénzési forgalma 6ridsi mértékben emelkedett és egyre inkabb
emelkedik. Dolgozé népiink milliéi, akik el§l a feudélkapitalizmus elzarta a mive-
18déshez vezets utat, szomjazzdk a tudast, a miiveltséget. Szocializmust épiteni
annyit is jelent, hogy »minden munkdst és minden parasziot kultirdlttd és mivellté
akarunk tenni és ezt meg is tessziik«. (Sztalin.)

Olvasd, miivelddni vagyé népiink neveldje a miivelt &s szakképzett konyv-
taros. A konyvtaros egyrészt miiszaki dolgozéja a konyvtarnak, de nemcsak az,
annal jéval tébbnek kell lennie: a szocialista kultiira agitatoranak és propagan-
distajanak. A kényvtirosi munka tehat elsérendiien népneveldi munka; ahhoz,
hogy ezt a munkit megfeleléen tudja ellatni, a konyvtirosnak politikailag és
szakmailag jol fel kell késziilnie, magasfoki miiveltségre kell szert tennie.

A konyvtarosok képzése érdekében népmiivelési kormanyzatunk eddig Is
nagyon sokat tett: hosszabb, rovidebb ideig tarté specialis tanfolyamok egész
sorat rendezte és rendezi, melyen iizemi és népkonyvtarosaink elsajatitjak a konyv-
tari munkahoz sziikséges politikai és szakmai miiveltség minimumat. Ezenkiviil
a_budapesti Edétvés Lorant Tudomanyegyetemen 1948 ota folyik konyvtaroskép-
z€s, a mult évben pedig a budapesti Pedagégiai Féiskoldn minisztertanacsi ren-
delet hozta létre a konyvtaros szakot, esti és levelez§ tagozattal. A 4 éves egye-
temi képzés célja elsGsorban az, hogy nagy tudoményos konyvtaraink sokrétii és
differencialt munkateriileteire adjon tudomanyos képesitésii kadereket. A 2 éves
Idiskolai képzésnek a népkonyvtarak, lizemi és varosi kényvtérak, illetve a jarasi
és megyei konyvtirak és a fejlesztendd iskolai konyvtirak szdmara kell szak-
képzett konyvtarosokat adnia.

A konyvtarosképzés megszervezésében, intézményes kiépitésében — csakiigy,
mint a szocialista épités barmely mds teriiletén — példaképiink a Szovjetunid.
A Szovjetuniéban ma mar harom 6nallé kdnyvtarosképzs féiskola, kényvtartudo-
ményi intézet van. Ezenkiviil kdnyvtarosképzés folyik a minszki, tbiliszi pedagdgiai
féiskolan, a litvan, azerbajdzsan és tartui egyetemeken. A fels6fok(l tanintézetek
mellett a kozépfoka kényvtarosképzg technikumok egész sora adja a vildg legfejlet-
tebb kdnyvtarhdlézata szdmara a szakképzett kadereket.

A Minisztertanacsnak a konyvtariigy fejlesztésérl hozott hatdrozata a f3-
iskolai konyvtarosképzés terén is fordulatot jelent, mert kiilén pontban rendeli
el, hogy a Pedagégiai F&iskolai kdnyvtirosszak esti és levelezd tagozata mellett
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létre kell hozni a nappali tagozatot is. Ugyanis az esti és levelez§ tagozat mos-
tani hallgatéi talnyomérészt mar konyvtirosok, illetve a konyvtariigy teriiletén
dolgoznak. A minisztertandcsi hatdrozat kovetkeztében atszervezends konyvtar-
halézatunk, a kultirforradalom konyvtari frontjan megoldasra varé feladatok djabb
és ujabb, politikailag és szakmailag j6l felkésziilt konyvtaros kédereket xivan-
nak meg. ,

A foiskolai kényvtdrosképzés tanterve dltaldnos és szakmai targyakat foglal
magaban, annak az elvnek megfelelden, ‘hogy a konyvtarosnak altalanos miivelt-
séggel kell rendelkeznie és emellett szakmailag is képzettnek kell lennie. Az alta-
lanos miiveltséget nyujté targyak: marxizmus-lenintizmus, magyar és vilagtorté-
nelem, magyar és vilagirodalomtérténet, szovjet irodalom, tudoméanyismeret (annak
az ismertetése, hogy az egyes tudomanyagaknak mi az anyaga, targya), magyar
nyelvismeret (nyelvtan, f6ként stilusgyakorlatok), és orosz nyelv. Az altaldnos tan-
targyak mellett a kovetkezd szaktargyak szerepelnek a tantervben: altalanos kényv-
tartan (a konyvtari munka szervezése, menete, konyvtari technika), — ebbdl kiilén
kiemelve a katalégizalas, osztidlyozds és mint killonds jelent8ségli, az egész
konyvtari munkaban legfontosabb rész, a felvildgosité és olvasdszolgalati munka.
Tovabbi szaktargyak: a Szovjetunié és népi demokracidk konyvtariigye, a magyar
konyvtariigy torténete, bibliogréafia, konyvtorténet és konyvtartorténet, hirlap- és
folyoiratkezelés, sajtotorténet. Az oktatds elméleti €s gyakorlati fiton folyik,
konyvtarakban tett latogatasok, a kényvtari munkénak a helyszinen torténg tanul-
manyozasa egészitik ki.

A jov6 iskolai évben megindulé nappali tagozatra a kézépiskolat végz§ fitk
és lanyok jelentkezhetnek. Azok, akik kozépiskolai tanulmanyaik idején mar ineg-
ismerkedtek valamelyest a konyvtari munkaval, koényvtari aktivakkéut, vagy 2z
iskolai kényvtarban dolgoztak és megszerették, hivatdst éreznek a konyvtarosi
paiyara, jelentkezzenek iskoldjuk igazgatéjanal és kérjék a budapesti Pedagigiai
Foiskola kényvtaros szakdra valé iranyitasukat. Akik eddig mar mashova kérték
fclvételiiket, de konyvtarosok szeretnének lenni, kérjék atiranyitasukat.

Az esti és levelez5 tagozatra beiratkozni o6hajté dolgozok villalatuk, intéz-
ményiik, hivataluk személyzeti osztalyan keresztiil jelentkezhetnek és kérhetik fel-
vételiiket.

Azt, hogy dolgozé népiink egyre inkdbb olvasé néppé valik, Révai elvtars
allapitotta meg a Part II. kongresszusin. Bevezetésben arrél irtam, hogy ezt
statisztikai adatokon konkréten le lehet mérni.

Mdricz Zsigmond orszagjarasi riportjait, kis atirajzait olvasom. Egyik riport-
ban (Ez a magyar kultira!) arrdl ir, hogy 1923 szeptemberében Hodniez3vasar-
hely egyetlen konyvkereskedésében elkeserits tényrdl értesiil: egy hénap alatt
egyetlen konyv sem kelt el. Akiknek mdédjuk lett volna kényvet vasarolni - sleg-
alabb tizezer csalad« — azokat is »néha egy-egy Courts-Mahler« érdekelte
csupan. Az Aallam »gondoskoddsa« legfeljebb oddig terjedt, hogy »a tdrvsnyek
erejével rdkényszeritsen tizezer gyermeket arra, hogy a betiivetést megianuljdike,
— de a tovabbiakban az felelt meg céljidnak, hogy »lelki analfabétakkix néjjenek.

Es nyissuk ki a Konyvbarat ezévi marciusi vagy majusi szamait. Itt arrdl
clvashatunk, hogy a Szovjet Kényv Unnepi Hete alatt kézel negyedmillio kényvet
vasaroltak dolgozéink. Otvos csak 25 hazbél allé kis kézség, mégis egy nap alatt
30 konyvet vasiroltak. Olvashatjuk, hogy az egri varosi konyvtarnak 2238 olva-
sdja van, a gybri varosi konyvtarnak napi 4tlagos koayvkolcsénzési forgalma
200 kotet, és hogy a csemdi konyvtarnak (nagyon kis kozség lehet, mert a lexi-
konban sem talaltam) 62 olvasdja van. Boldog o6rém kell, hogy eltdltsén min-
den j6érzésii embert, amikor azt olvassa, hogy Ezsaids Istvin sztahanovista laka-
tos Kecskeméten nem egészen 2 hénap alatt 13 kdnyvet olvasott el.

Konyvtirosnak lenni ma az egyik legszebb hivatast jelenti: a dolgozé, m.iive-
13dni vagyo nép megbecsiilt, érdemes neveldje a konyvtaros. 1923-ban nagyon
kevesen tudtak, ma sokan tudjik, de mindenkinek tudnia kell, »hogy mit is jelent
az embernek a konyv? Hogy az azt jelenti, hogy lehullanak az zmber koril a
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vdlaszfalak, kinyilik a bérton kapuja, leomlik a lelkek kézt a kinai fal: s én, aki
a konyvet kezembe vettem, nem egy elvesztegetett ordt. kezdek meg, hanem é10
emberrel {aldlkozom, egy irdval, aki valami olyanrdl beszél, amire én nem gondol-
tam s ami rdm nézve fontos, hogy megtudjam. Mert fonios ahhoz, hogy élhessek.
minél 16bb emberrel beszéljek, s megtudjam tble, amit & tud s amit nekem is tud-
nem kell, ha nem akarok Robinzona lenni az életnek«. (Méricz Zsigmond.)

A borton kapuja mar régen kinyilt, az ember koriili valaszfalaknak is csak
romjaj vannak; arra kell torekedniink, hogy ne legyenek az életnek Robinzonjai,
hogy szocialista embereket neveljiink. i

Azokat, akik hivatast éreznek erre a pélyara, akik konyvtdrosok, a nép neve-
16i akarnak lenni, varja a budapesti Pedagdgiai Féiskola.

MISZTI LASZLO

Fejlessziik varosi konyvtarainkat

Csekina elvtarsn6 — a moszkvai konyvtariigyi f6iskola tanaranak — felszo-
laldsa az orszdgos népmiivelési konferencidn nagy segitséget, fontos ftmutatast
tartalmazott a magyar konyvtariigy dolgozéi szamadra.

Az elvtarsné tapasztalatai alapjan a kovetkezd fontos kérdéseket vetette fel:

a varosi tanacsok nemtér§domsége a konyvtarakkal szemben — a virosok
jelent8ségéhez viszonyitott kevés konyvanyag — a propagandamunka egyoldali-
saga (a miiszaki és tudomanyos konyvek nem kell6 népszeriisitése) -— a vArosi

konyvtarak modszertani segitése az iizemi konyvtaraknak.

Mindez igaz, de ha a konyvtarak egészét nézziik, fejlodést tapasztalunk.

Ezt mutatja, hogy mig 1951. oktdber hénapjiban az akkor még 48 vdrosi
konyvtar (melybdl csak 24-nek volt fiiggetlenitett kényvtirosa), 93.944 kényvet
kolesonzott, addig 1952. februdr hénapban 53 kdnyvtar mar 158.735 kotetet forgal-
mazott és marcius hénapban 168.000 kotetet.

A virosi konyvtdrak miikodésérdl

Egyik legjobban miikod§ varosi konyvtdrunk a szolnoki. 1951. januédrban
150 olvaséja volt, ma 2700 az olvasék szama és havonta atlag 8000 konyvet
kolesonbz. A konyvtar eredményeinek eléréséhez nem utolsésorban jarult hozza
a konyvtiros nevelGkészsége, mellyel nemcsak a konyvtir olvasdinak szdmat
noveli &llanddan, de munkajahoz sikeriilt aktivakat is beszerveznie és ezzel is biz-
tositania a tovabbi fejlédést. Hasonléan a konyvtarosutanpétlas biztositdsat moz-
ditja el a gy6ri konyvtar dolgozdinak igen jo médszere, akik iskolai tanulmaé-
nyaikat most befejezd didkok kozott fejtenek ki propagandamunkét és szerette-
tik meg a konyvtarosi hivatast.

Nem ilyen képet mutat a miskolci varosi konyvtdr, ahol hét fiiggetleniteft
konyvtaros miikédik. Messze elmarad munkéja akar a szolnoki, de még egy jél-
miikod falusi népkonyvtar, mint pl. a berettyétjfalusi eredményei mogott is.
Mig Berettyotjfalunak 2736 olvasoja van, addig a miskolcinak kb. 1500. Mig a
miskolci konyvtar munkajat egyhelybentopogas, maradisag jellemzi, addig a szol-
noki, egri, gy6ri, szombathelyi jaszberényi stb. kényvtirainkat a lendiilet, lel-
kesedés, friss szocialista szellem jellemzi.

Az allomany

Csekina elvtirsnd magyarorszagi tapasztalatai alapjan megallapitotta, hogy
varosi konyvtaraink koényvanyaga altalaban kevés é€s nem mélté varosainkhoz.
53 konyvtarunk konyvallomanya kb. 700.000 kotet. Szép szamnak latszik, de ha
kozelebbrdl megnézziik kideriil, hogy kb. 250 ezer kotet az, amely az olvasék igé-
nyeit kielégiti, a tobbi nem hasznalhaté anyag. Vérosi konyvtaraink legégetdbb
probléméja az, hogy kevés a konyv a varosok lakossdginak szamdhoz viszo-
nyitva. 53 konyvtar koziil 33 «konyvtirnak 5000 koéteten aluli a kdnyvanyaga.
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Pl. Nyiregyhdzanak 4000, Salgétarjannak 2000, Szentesnek 2100 a kélcsdndz-
heté konyve.

Kisiijszallason olyan kevés a konyv, f6leg az ifjiisagi, hogyha a gyerekek ki-
valasztanak maguknak egy konyvet, céduldra irjak fel a neviiket, sapkaba teszik
és kisorsoljak. Mésképp a konyvtaros mem tudja igazsigosan megoldani a
konyvelosztast.

Idei koltségvetésitkbsl a konyvtarak egyenként kb. ezer kotettel gyarapithat-
jak konyvanyagukat, de még ez sem elég ahhoz, hogy az olvasék megnoveke-
dett igényeit kielégithessék. J6 kezdeményezést tapasztaltunk Satoraljaijhelyen,
@hol az olvasék 1j konyveket ajandékoztak a konyvtarnak. Azt hiszem, ha a
kultarotthonaink felépitésében komoly szerepet jatszott a tarsadalmi hozzajaru-
las, ezt itt is megvaldsithatnank, ha csak olyan szerény formaban is, hogy min-
den masodik vagy harmadik olvasé egy egy koényvet ajandékozna konyvtaranak,
Igy komoly lépéssel jutnank elre.

A konyvtarosok

Viarosi konyvtarainkban szazon feliill van mar a f6foglalkozasit konyvtarosok
szama. Konyvtarosaink kozill nagy szdmban vannak olyanok, akik nemrég let-
tek konyvtarosok, azel6tt kultGrmunkaval nem foglalkoztak. Kb. &tvenre tehetd
azoknak a szdma, akik mar szakmai oktatasban vettek, vagy vesznek részt. ElsG-
rendii feladatunk, hogy a még szakmailag nem képzettek iskolaztatdsat biztosit-
suk és a mar tanfolyamot végzetteket tovabbképzésben részesitsiik. J6 kezdemé-
nyezés a debreceni egyetemi konyvtaré, amely véllalta, hogy a megyében levd
varosi konyvtirosok szamdara szakmai tanfolyamot rendez. Tervezziik, hogy
konyvtarosaink augusztus kozepére minimum-vizsgéat tegyenek. Ennek érdekében
irasbeli anyagot fogunk 6sszeéllitani és megkiildeni a konyvtarosoknak. A vizsga
anyagat tanfolyamokon fogjuk megbeszélni. Ezzel elérjitk majd azt, hogy a tan-
folyam elvégzése alapjan jobban megismerjiik konyvtaros elvtarsainkat, meg
felelbben tudjuk Oket segiteni.
Konyvtari propaganda

Koényvtarpropaganda terén is mutatkozik fejl6dés. A varosi konyvtarak ha-
vonta kb. 40 kiallitdst és 30 ankétot, konyvismertetést rendeznek. A propaganda
legelterjedtebb forméja a kiallitas, Kiemelked§ kiallitdsokat rendeztek az Oktdberi
Forradalom innepén, Sztalin elvtars sziiletésnapjan, Rakosi elvtars sziiletés-
napjan, a Szovjet Konyv Hetében, Szegeden, Gy6rott, Pécsett. Helyes és jo
modszer a konyvtaron beliili emléksarok felallitasa, ahol a nevezetesebb €vfor-
duldkhoz kapcsolodé konyvanyagot allitjak ki. Helyes tovabba az, hogy a varos-
ban tartott {innepségekre konyvtaron kiviil reprezentativ kiéllitast rendeznek. Ez
komoly, j6 propaganda. J6 eredményeket hozott az ijonnan beszerzett konyvek
bemutatasa, egybekotve rovid beszamoléval, melyben a konyvtaros ismerteti a
koényv szerzgjét és magat a mivet. JO modszer az jsagkivagasokbdl készithetd
album, pl. az Otéves tervrdl, a békeharcrdl, a nemzetkozi és hazai eseményekrdl,
a megye irodalmi, miivészeti eseményeir6l szolé cikkek Osszegyiijtése. Felkelti
az érdekl6dést a mozik, a szinhdzak elGcsarnokdban rendezett kidllitds, mely a
Tilm, a szindarab témadjahoz kapcsolodik. J6 propagandaeszkoz a falifijsdg (amit
még nem hasznalnak eléggé vidéki konyvtaraink) €s a hangoshirado, plakat.
KGszegen a plakit megjelenése utan napi 10—20 olvasé iratkozott be.

Ankétjaink, konyvismertetéseink— amint azt Csekina elvtarsn6 mondotta —,
cgyoldalitak, nem propagaljdk eléggé a tudomédnyos és miiszaki kényveket. De
mar visszhangja tdmadt ennek a figyelmeztetésnek, mérciusban a Névényolajgyar
kultartermében a kovetkezd szakkonyvek ismertetését szervezték meg: Budagjan:
Az ételek és a tdpldlkozds egészségtana, Mannenberg—Mirkin: His és hiskészit-
mények technikdja, Fjodorov: Mikrobiologia, Minkevics—Borkovszkij: Olajnévé-
nyek. Az el6adok orvosok és mérnokok voltak. A vérosi kényvtir feladata az
volt, hogy az ankétokra el6adét kiildott és kiallitdst rendezett a helyszinen az
ismertetett szakkonyvekbsl, folydiratokbdl. Karcagon Makszimov: Kizdelem az
aszdly ellen, Micsurin: A gyimolcskertek vardzsldja c. miiveket ismertették. Kis-
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ijszallason az egyik tsz-ben olvasékor formdjaban dolgozzak fel a tsz brigad-
vezetGivel a Munkamédszer a szocialista mezégazdasdgban c. konyvet.

Az olvasékkal valé foglalkozds a koényvtaros legfontosabb feladata. Erre a
konyvtarosnak Ggy kell felkésziilnie, minden egyes alkalommal, mint egy-egy
iitkdzetre, vagy ahogy a jo tanér készill az oraira. Ezen a téren még sok a hiba,
sokszor gépiesen foglalkoznak az olvaséval, nem iranyitjak, segitik eléggé Oket,
az ajanlott konyveket nem kapcsoljak eléggé a helyi gazdasagi, politikai felada-
tokhoz. Pedig a kdnyvtarosoknak ki kell venniok résziiket az ij szocialista erkélcs
kia]-ak;’téséért, az 0 szocialista embertipus megteremtéséért folytatott kiizde-
lembdl.

Az olvasékhoz vald kozelebbjutas egyik kitiinG mdédja a fickkonyvtarak léte-
sitése, a konyvtir decentralizdlasa. A varosi konyvtaraknak jelenleg 72 fiok-
konyvtaruk van. TermelGszovetkezeti varosaink most 0jabb fidkokat késziilnek
szervezni varosuk teriiletén levs tsz-ekben, tanyai iskoldkban. Segitenek a kényv-
tarosok kivalasztasaban, megmagyardzzik a teenddket. A fiokkonyvtarosokat
behivjdk egy-egy napra a varosi konyvtarba tanulméanyozni az ottani munkét.
Ezt annal konnyebben megtehetik, mert mindegyik tsz-varos koényvtara vasarnap
is nyitva tart. Fiokkonyvtarakat természetesen tomegszervezetekben, tanyai iskolak-
ban, kérhazakban is lehet, s6t igen fontos szervezni, a kérhdzban 1évé beteg
talan a leghal4dsabb olvaso.

Mindeniitt felmeriill a kivansag a miiszaki konyvek irdnt. Vidéken hat helyen
miikodik miiszaki részlegiink, amit idén tovabbi 17 fog kovetni. Ezen a téren
még sok hiba van. Nem elég szoros a kapcsolat az {izemi 0jitékorokkel. De igy is
tobb miiszaki részlegiink kapott koszéng levelet a dolgozdktdl, hogy mennyire
segitette a miiszaki konyvek elolvasdsa termel6munkajukat, hany djitast ered-
ményezett. A gydri konyvtar olvasdja, Lizicsai Laszlé hegesztémunkas, a szak-
konyvek tanulminyozdsa kovetkeztében szakkonyvet irt »Hegesztok kézikonyve«
cimmel, amely a kozeljovében meg is fog jelenni. Megszivlelték Gydrben Csekina
elvtarsnének-azt a tanacsat is, hogy az allami konyvtar feladata az {izemi konyv-
tarak szakmai segitése. A varosi konyvtar minden dolgozdja 2—3 iizemet patro-
nal. Pl. a Vagongyér, Csavargyér, Textilmiivek kdnyvtarait. Hetente egyszer meg-
latogatjdk és megbeszélik, miben lehetnek segitségére az lizemi konyvtiraknak.

A részvétlen tandcsok

Fontos ttmutatds volt szdmunkra Csekina elvtarsnének az a figyelmeztetése
is, amelyben megallapitotta, hogy tobb varosban a tanacs nagyfokil részvétlen-
séget mutat - a konyvtarmunka irant. Igy pl. a pdpai konyvtarat egy év alatt
négyszer koltoztették, egyre rosszabb helyiségekbe. Gyulan is valtozatlanul alag-
sorban hagyjak a konyvtarat, Sopronban is. De azért javulas is mutatkozik ezen
a téren, mert az utébbi idSben tobb konyvtarunk kapott G helyiséget. Igy Gy6-
rott, Szombathelyen, Tatabinyin, Nyiregyhdzin, Szentesen. Altaldban kevés
helyen foglalkozik a tandcs a konyvtarmunkaval, nem érzi még magit a konyv-
tarak gazdijanak. A hegyeshalmi tanacs meg is mondta, »hogy nem lehet fontos
a kulturmunka, hisz ennek elhanyagoldsa miatt még eddig nem birsagoltak meg
oket a fels6bb szervek.« Ezeket a példdkat még szamos massal szaporithatnank.

A legnagyobb hiba, amit a tandcsok részérsl tapasztalunk, az ellendrzes
hianya. A konyvtdrak nagy része ebben az évben eloszor készitett munkatervet,
nincs azonban arrél tudomisunk, hogy ehhez barki is segitséget nyujtott volna,
vagy barki is ellen&rizte volna.

Megallapithatjuk, ezekutan, hogy a konyvtarmunka eszmei, politikai szinvo-
nala még nem iiti meg a kelld§ mértéket, mindaddig, mig vérosi kényvtaraink
szakmaj és kulturalis kozpontokkd nem vélnak.

Ebben az évben a megyeszékhelyeken 1év6 vérosi és korzeti konyvtarak
egyesiilnek. JelentGségiik, funkcidjuk, lehetSségeik ezaltal nagymértékben Kiszé-
lesedik: a helyi konyvtari feladatok megoldasan tal segitséget nyujtanak majd
szakmai €és moédszertani téren a jarasi konyvtaraknak és nagymértékben
megnovelt konyvanyagukkal -még fokozottabban kielégithetik a dolgozdk igényeit.

DARABOS PALNE
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Az olvaséi katalogusok kérdése

A Konyvtariigyi Szemle II. évfolyaminak 3—4. szdméban hosszabb tanul-
ményt olvashatunk egy élenjaré szovjet konyvtari tudds, Ambarcumjan tollabol:
A katalogusok szerepe és jelentGsége a szovjet konyvtérakban cimmel. A tanul-
many tébbek kozott az olvaséi katalogusok kérdésével foglalkozik, amelyet a
magyar kényviarak mostanaig eléggé elhanyagoltak.

Szészerint idézem Ambarcumjannak azokat a mondatait, amelyekhez észre-
vételeimet fiizni oShajtomn:

»A falusi, korzeti konyvtartipushoz tartozd kényvtarakban, amelyek allo-
ményslan nem talalhaté elavult irodalom, a katalogus csak olvaséi kataloguso-
kat foglal magiban. Mas a helyzet a nagy konyvtarakban. Ezeknek az allomanya-
ban bdven akadnak olyan konyvek, amelyek elvesztették tudoményos jelentSségii-
ket és csupdn torténeti értékkel birnak. Az ilyen koényveket ki kell rekeszteni az
alapveld olvasoi katalégusokbdl és hivatali hasznéalatra szant, kiilon katalégusok-
ban kell feltiintetni. Az ilyen konyvtarakban tehat a katalogusok és kartotékok
rendszerc két csoportra oszlik. Az elsS, fontosabb csoportba tartoznak az olvaséi
katalogusok €s kartotékok, a masikba a hivatali katalogusok és kartotékok... Azt
a kérdést, hogy milyen irodalmat foglalunk bele az olvaséi katalégusokba, nem
lehet és nem is szabad absztrakt médon eldonteni, tekintetbe kell venni a kdnyvtar
tipusat, fecladatait, a konyvallomany Osszetételét és az olvasékozdnség jellegét.«

A tovabbiakban megtudjuk, hogy az OSZSZSZK Minisztertanacsa melleit
miikodé Népmiivelési Intézmények Bizottsaga 1950-ben rendeletet bocsatott ki az
elavult és felesleges irodalomnak a forgalombol kivonédséara vonatkozélag. Ez a ren-
delet pontosan el8irja, hogy milyen konyveket tarthatnak a népkonyvtarak, falusi
konyvtarak, a teriileti és egyes nagy varosi- konyvtarak. Megtudjuk tovabba, hogy
a Szovjetunié nagy konyvtdrai, mint pl. a Lenin Konyvtar, a Moszkvai Allami
Egyetem Konyvtara stb. utasitdsokat dolgoztak ki az altalanos olvasétermi kata-
16gusok szamara.

Tehat mas kovetelményeket tamasztunk egy tudomanyos kényvtar, egy nagy
vérosi konyvtar, egy népkonyvtar olvasoi katalogusdval szemben. Mas konyvek fog-
nak olyan konyvtar olvasoi katalégusdban szerepelni, amelyet szakemberek lato-
gatnak és masok egy varosi konyvtar olvaséi katalégusaban, amelynek nevelS és
ajanlo jellege sokkal inkabb ki kell, domborodjék.

Az olvaséi katalogus akkor felel meg céljanak, ha a megfeleld koényveket fog-
lalja magaban és azokat megfelel6 modon tarja az olvaso elé. Az utébbi években
a szovjet konyvtarosok atdolgoztdk katalégusaikat, hogy kikiiszobsljék belsliik az
ideclogiai hianyossadgokat és megvalGsitsak eszmei-politikai partossagukat. Ezek-
nek alapelveit Ambarcumjan cikkébdl igen jol megismerhetjiik,

Hogyan éllnak hazai konyvtaraink ezekkel az olvaséi kataldgusokkal? Nyugod-
tan mondhatnank, hogy sehogy. Csupan az {ijonnan.alakult iizemi és falusi konyv-
tarak azok, amelyeknek anyaga nem tartalmaz felesleges, elavult kdényveket és
ezeknek katalégusai sem felelnek meg azoknak a kovetelményeknek, amelyeket a
szovjet konyvtarak olvaséi a katalégusoktél megkivannak. Maguk a katalégusok
nem irdnyitanak, nem igazitanak dtba, annotaciét nem tartalaznak. Képzett é&s
jo kényviaros ideig-oraig segithet ezen a hidnyossdgon, bar a kényvanyag es az
olvasék szamanak novekedésével ezek a konyvtiarak sem nélkiilozhetik ajanlé jel-
legii, jo szakkatalogus segitségét. Mas a helyzet azonban a régebbi anyagot is
tartalmazé varosi, iizemi konyvtaraknal, amelyek csaknem kivétel nélkiil elavult,
értéklelenné valt, s6t sokszor kimondottan ellenséges anyagot is tartalmaznak.

A forgalombdl kivonandS konyvek jegyzékei, amelyeknek alapjin kényvtaro-
saink a [asiszta konyveket eltavolitottak, hidanyosak és sok esetben hibasak
voltak. Mint Révai elvtirs mondotta a Magyar Dolgozék Partja II. kongresszn-
sdn tartolt beszédében, gyakran egyenesen el6mozditottdk az ellenség tudatos
kdrtev6 munkéjat. Ezek a jegyzékek azonban nagyrészt a szépirodalomra korla-
tozédtak. Ami a kiilfoldi szépirodalmat és a tudomanyos, ismeretterjeszt§ anya.
got iileti, erre nézve a konyvtarosok még ennyi Utmutatdst sem kaptak. A kiilon-
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1626 tudomanyagak szakemberei nem siettek segitségiikre. Kiils§ segitség nélkiil
viszont — a tudoméanyok mai differencialtsaga mellett — a konyvtarosok jé6 mun-
kat végezni nem tudnak, mert még az ideologiailag legképzettebb, legmiiveltebn
konyvtiros sem lehet egyarant otthon a torténelemben, politikai gazdasdgtanban,
kiilfoldi szépirodalomban, jogban, fizikaban stb.

A Fé&varosi Szabo Ervin Koényvtar — orszagunk legnagyobb varosi kényvtdra
— volt az els nagy konyvtar, amely a katalégustisztitis munkajat elvégezie.
A szovjet tapasztalatokat akkor még nem ismertiikk, munkamédszereink menetkoz-
ben alakultak ki. A nehéz és felelsségteljes munka kézben szadmos hibat kovet-
tiink el, s talan ha tapasztalatainkrol beszamolunk, ez a tobbi konyvtarnak is
utmutatast adhat.

1. Az elavult és ellenséges kényvek kataléguscéduldinak kiszedését nem a
szakkatalogusban, hanem a betiirendes, szerz6i katalégusban végeztitk el. Ennek
oka az volt, hogy a feladatot rendkiviil siirgbsnek talaltuk és minthogy a szak-
katalégusban ugyanaz a koényv tobbszorosen szerepel, ez rendkiviil meglassitotta
volna a valogatast. A helyes mddszer azonban a szakok egyenkénti megtisztitasa,
mégpedig ugy, hogy minden szakot a megfeleld szakember nézzen at. Az elkdve-
tett hibakat a masodik katalégusrevizi6 tarta fel, mikor a kiszedett anyagot még-
egvszer alaposan feliilvizsgaltuk. Igy tortént pl., hogy az els§ revizié alkalm&bdl
csaknem az egész Okori Keletre vonatkozé anyagot — mely egyik értékes kiilén-
gyiijleményiinket képezi — a zarolt konyvek kozé soroltak, mert ez a kataldogust
revidealdok szamara aranylag ismeretlen szakteriilet volt. A reviziét végzSknek
pontosan tisztdban kell lennie a kiilf6ldi kiaddk politikai jellegével is, mely sok
esetben biztosabban eligazit, mint a. kdnyv cime.

Sok példat sorolhatnank fel az &tnézés kozben felmeriilt hibakrdl és elhajla-
sokrél. Fiokkonyvtaraink forgalombdl kivont kényvei kozott ott talaltuk Benedek
Elek és Verne Gyula ifjasagi remekeit, Reymont Parasztok c. miivét, melyet most
adtak ki ujonnan a Szovjetuniéban, Shaw regényeit €és még szamos értékes és
szép miivet, amelyet a hozzdnemértd konyvtiros f616s buzgalommal el akart tavo-
litani a polcrél. Egy tudomanyos konyvtarunkban az elsG revizié alkalmaval a
wilagirodalom olyan remekeit tették indexre mint Ronsard kolteményeit, Kleist
dramait, Ilyen hibak persze mas konyvtarakban is b&ven elGfordultak. Pl. el&for-
dult, hogy Kant miiveit és Aristoteles Metafizikajit nem akartik kiadni filozdfia-
szakos egyetemi hallgatéknak — mikor pedig az egyetemi tanulmanyaikhoz el&irt
anyag volt.

Masrészt viszont még mindig talalunk a vérosi, iizemi kényvtarakban elavult,
altudomanyos, s6t ellenséges konyveket is. Itt elsGsorban fel kell figyelni az 1948
«161ti Népszava-kiadvanyokra, amelyek még nagyon sok helyen megvannak. Pl
Engels miivei rossz forditdsban, kiros el6széval, Bauer Otté miivei, stb. Komoly
veszélyt jelentenek régebbi utleirdsok, mert ezeket az olvasék gyakran keresik és
amelyek kozott bdven akad a-Szovjetuniét rdgalmazd, a gyarmati kizsdkmanyo-
last magasztalé mii. A Franklin, Athenaeum, Dante konyvkiadék nagy szép-
jrodalmi sorozataiban vannak komoly értékii miivek, de b&ven akad ponyva is.
1tt tehat az a munka var a konyvtarosra, hogy egyenként biralja el a miiveket.

Még mindig akad olyan vidéki, de budapesti konyvtar is, ahol az olvasé
%ezébe adjak Hutchinson Testamentumat, Vicki Baum, Swinnerton regényeit, a
‘harmincas évek amerikai sbest-seller« ponyvait és az ifjlisdgot Tutsek Anna
Cilikéjével butitjdk — hogy csak néhany kiragadott példat emlitsek.

2. Fontos, hogy ezt az elvégzett munkat kelld moédon irasban is lefektessék
s a kisebb konyvtirak rendelkezésére bocsissdk. A konyvtirak kozotti egyiitt-
‘mikodés és tapasztalatcsere hidnya sehol sem latszédik olyan fajdalmasan, mint
€ppen ezen a téren. Olvasoink, akiktSl egy-egy ellenséges konyvet megtagadunk,
nem egyszer hivatkoznak arra, hogy majd atmennek egy masik konyvtarba, ahol
ugyanazt a kdnyvet minden nehézség nélkill megkaphatjdk. Ez nem is lesz addig
:masként, amig minden konyvtir egymagaban, magara utalva végzi ezt a nehéz
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és felelgsségteljes munkat, amit csak az orszdg szakiudésai és nagy kényvtdrai
véllvetve tudnak véghezvinni és amit kotelességiik a kisebb konyvtaraknak is ren-
delkezésére bocsatani.

Ezeknek a jegyzékeknek természetesen tekintettel kell lenniiik arra az elvre,
amelyet Ambarcumjan idézett cikkében lefektetett, hogy az olvaséi katalégus.
mAs és mas anyagot tartalmaz a konyvtar jellege szerint. A jegyzékben tehat
pontosan meg kell jeldlni, hogy pl. a szobanforgé konyv elavult, de nem ellen-
séges, tehdt a tudomanyos konyvtarak anyagaban szerepelhet, de a népkoényv-
tarak kérI])yVEi kozoétt nem, vagy, hogy kimondottan fasiszta, mindenképpen eltavoli-
tando stb.

Az tjfajta olvaséi katalégus ajarilé jellegii: aktiv ideolégiai befolydst gyako-
rol az olvaséra, kialakitja marxista vilagszemléletét, fejleszti kulturélis igényét.
Ehhez els§ 1épés katalégusaink megtisztitdsa az oda nem ill6 anyagtol.

Konyvtaraink biznak abban, hogy az egész tudomanyos vildg segitségikre
lesz ebben a nehéz és felelsségteljes munkaban, mert csak igy tudjak fontos
szerepiiket a jovGben jol teljesiteni.

D. DOMOTOR TEKLA

Segitsenek fiataljaink
-a konyveknek az olvasohoz valé eljuttatisiban

A DISZ Koézponti Vezetdsége Intézd Bizottsdga az elmilt év végén nagyjelen-
16ségil hatarozatot hozott, melyben meghatirozza a DISZ-szervezetek feladatait a
konyvpropaganda teriiletén. A hatarozat megallapitja, hogy »A DISZ fontos fel-
adata segiteni a konyvtdrak munkdjdt, kiterjedt konyvpropaganddt folytatni, hogy
a fiatalok megszeressék a konyveket. Felolvasdsok, vitdk olvasékérék szervezésével
segiteni, hogy minél tébb fiatal legyen a kdnyvtdirak lditogatoja ... a DISZ-szerve-
zetek adjanak tandcsot a fiataloknak, hogy milyen konyveket wvdsdroljanak, Az
Allami Kényvterjeszté Villalatot, kiilonésen az Ifjusdgi Kényvkiadé dltal kiadott
kényvek népszeriisitésében segitsék ...«

A DISZ kényvpropagandistdk munkéajdhoz kivanunk segitséget adni akkor,
amikor a Komszomolszkdja Pravda mult évi cikkei alapjan beszdmolunk a Lenini
Komszomol kényvpropaganda munkajarol.

*k

A Komszomol Koézponti Bizottsiga nagy figyelmet fordit a konyvkiadasra, a
konyvterjesztésre és a konyvtirak munkajara. Minden Komszomol-bizottsagbamn
kiilén feleldse van a konyvpropaganda munkanak. A Komszomolnak gazdag tapasz-
talatai vannak a konyvek népszeriisitése terén. ElSadéasokat, felolvasasokat szer-
veznek és nem ritka eset, amikor elSzetes terv alapjan egész elGadas-sorozatot.
tartanak irodalmi témakrél az iizemekben. Az elBadasok szervezésérSl a Komszo-
mol-bizottség munkatervet dolgoz ki és az el6addsokat komoly agitdciés munka
el6zi meg.

A konyvtarakkal egyiittesen kiilén ifjasagi olvasdi értekezleteket is szerveznek,
amikor egy-egy elre meghatarozott konyvet tdrgyalnak meg a fiatalok a kényv-
tarak vezetdivel egyiittesen. Ezeket az olvaséértekezleteket hetekig tarté munkaval
készitik el6 és azok vezetését rendszerint a Komszomol-bizottsdgok titkarai, vagy
felelSs tagjai véllaljak el.

Az értekezletek utdn gyakran fordulnak a Komszomol-fiatalok levélben biralat-
tal az irékhoz. Maguk az irdk is gyakran keresik fel a fiatalok vitaestjeit. A szov-
jet fiatalsag ilyen médon aktivan vesz részt az (ij irodalom kiformalasaban.
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A Komszomol-aktivik a nagyobb iizemekben vandorkdnyvtarakat hoztak létre.
A konyveket a Komszomol-fiatalok leviszik a kdzponti konyvtarbél a miihelyekbe.
A konyvtari Komszomol-aktiva allandé osszekottetésben van a kozponti kényv-
tarral, begyliijti az igényeket és tanicsot ad az olvaséknak, hogy milyen konyve-
ket vélasszanak. Hasonlé vandorkonyvtarak miikodnek a kolhozokban is. Azokban
a kolhozokban, ahol még nincs helyi konyvtar, a Komszomol-aktivik rendszeresen
eljuttaljak a konyveket a legkdzelebbi kdnyvtarbdl.

ppen a legutobbi id6kben tiizte ki célul a Komszomol, hogy minden faluban
konyvtarat hozzanak létre. Ma mar sok olyan vidék van, ahol a Komszomol kezde-
ményezése nyoman minden kolhozban és minden faluban berendezték mar a kényv-
tarat. A Komszomol-aktivik a kolhozparasztokkal gyiiléseken vitatjak meg a tel-
allitandé konyvtarakkal kapcsolatos kérdéseket, Osszeallitjak szamos esetben 2
beszerzésre javaslandé konyvek jegyzékét.

A Komszomol-szervezetek a Komszomol Kozponti Bizottsdg IV. plénuma
hatarozatait teljesitve, hatalmas segitséget nyujtanak a konyvterjesztés munkaja-
ban. Néhdny példa: a bjelorussziai Komszomol Koézponti Bizottsaga felhivta a koz-
tarsasdg Komszomol-szervezeteit, hogy minél tébb komszomolista bevonasédval
nyujtsanak hathatés segitséget a konyvkereskedelem munkédjahoz. A koztarsasag
konyvesboltjaiban 150 komszomolistat ajanlottak konyvterjeszté és iizletvezetsi
munkak elvégzésére. A koztirsasidg lapjaiban, killonosen az ifjiisagi lapokban
mind gyakrabban jelennek meg konyvismertetések. — A szaratovi kdzgazdasigi
iskola komszomolistdi az ifjimunkasokkal kardltve irodalmi estet rendeztek. Egy-
idejiileg az el8csarnokban a kényvkiadas fejlédésérdl rendeztek kiéllitast, ugyanitt
a legijabb konyveket arusitottak. : )

Kazahsztinban a kolhozokban rendszeresen tartanak elfadast a megjelent (j
konyvekrsl. A XVIII. Partkongresszusrél elnevezett kolhoz gyiilésén a komszo-
molistdk elhataroztdk, hogy kényvtirat 1étesitenek és konyvnapot rendeznek a kol-
hozban. Erre az iinnepi alkalomra a kolhoz klubhelyiségeit feldiszitették és egy
nap alatt 45,000 rubel értékii konyvet vasaroltak a kolhoz dolgozéi. A fenti példa-
kon kiviil még szdmos szervezetrdl szamolhatnank be, ahol a komszomolistfk sziv-
figyliknek tekintik, hogy a jé konyv minél hamarabb. eljusson az olvasdkhoz.

Befejezesfil idezzuk a Komszomolszkaja Pravda 1951. majus 18-i szdmadban
»Konyvet a tomegeknek« cimmel megjelent cikk utolsé sorait: »A Komszomol szer-
vezeteknek minden lehetbt el kell kdvetniok a kényvkereskedelmi munkq megjavitd-
sdért, A konyveknek az olvasokhoz valé eljuttatdsa, a Komszomol nemes feladata.«

P. F.

»Igen fontos és nagy kérdés a konyvtarak konyvekkel valé ellatisanak

kérdése, Az a konyvtar, amely nem egésziil ki folytonosan az tijonnan meg-

jelend irodalommal, elveszti az olvasé érdeklddesét; aki mem megy tobbé
konyvtarba, k6zombos lesz.«

(Krupszkéja)

»A konyvtaros az iigy lelke. Feladatinak rajongéja kell hogy legyen, értsen
ahhoz, hogyan kell az olvasék tomegeivel dolgozni.«
(Krupszkaja)
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Elsé beszélgetésiink az olvaséval

Els§ beszélgetesiink elkeriilhetetleniil {igy kezd6dik, mint valami unalinas
hivatali ténykedés: a konyvtaros kiallitja az 0j olvasé torzslapjat, ravezeti az
olvasé személyi adatait, nevét, korat, foglalkozasat, lakcimét. De a tinta meg sem
széradt a torzslapon, amikor a j6 kényvtarosban mar zsong a kérdések egész raja.
Tudni szeretné, hogy 1j olvaséja honnan keriilt az iizembe, olvasta-e mar mas
konyvtar kényveit, igényes, komoly olvasénak igérkezik-e, vagy szerény kezd3.
aki két-hdrom regényen és néhany politikai brostirdn kiviil tobbet nem olvasolt
életében. Folcsillan a kdényvtiros szeme, ha arra gondol, hogy & ismertetheti r:eg
a mai irodalom értékeivel s 6 vezetheti be az 0ij olvasét a szdmira még folfede-
zellen, rejtelmes szépségii vildgba, a magyar és kiilfoldi klasszikusok vilagéaba,
Az olvasé kézben a konyvekkel disan megrakott polcokat szemléli s énkényteleniil
kivancsi kérdések tolulnak f61 benne. A jaratosabb taldn hallani szeretné, hogy
a konyvtarban teljes-e a régi magyar prozairék sorozata s milyen folyoiratokia
fizet el6 a konyvtar, jar-e a Csillag mellett az Uj Hang is, és a Szovjetszkij
Szojuzt a gy6nyorii szovjet képes folydiratot megtalilja-e itt. A kezdd olvasét
pedig az nyugtalanitja esetleg, hogy megtaldlja-e a regényt, amelynek a film-
viltozatat tegnap este latta a moziban.

Tele van érdeklSdéssel a kényvtiros és az 0j olvasé egyarant s mégis a
gvakorlatban legtobbszér az térténik, hogy a kikivankozé kérdések helyett csak
a szokvanyos mondat hangzik el: mit adjunk, mit szeretne az elvtars olvasni?
Par perc multin az olvasé két vaskos kotettel a hona alatt és magéiban azzal
bajlédva, hogy belsé kielégiiletlenségét lekiizdje, 1ép ki a konyvtar ajtajan.

Még ha sok a munka, tolonganak az olvasck és nincs idénk b8vebb beszél-
getésre, akkor sem szabad az 1j olvasét csak sietve, mechanikusan kiszolgélni,
hanem legalabb helyezziik kilatasba, hogy egyszer alaposabban megmutatjuk ncki
a konyvtarat s mindjart jelezziik is, milyen id6tajt kellene alkalomadtin jonnie,
hogy ennek szerét ejthessiik. Ha pedig engedi az id6nk, akkor ragadjuk meg a
lehetGséget és elegyedjiink beszélgetéshe. Mutassuk be konyvtarunkat, mondjuk
el, hogy hiny kotet van benne s a konyvek hogyan oszlanak meg targyuk szerint.
yhol nagyobb kényvtarrél van szo, ott engedjiik be az j olvasét a koles6nzd pult
moge, vezessiik végig a raktar allvanyai kozott, igy tdjékoztathatjuk legkdnnyebben
a konyvtar allomanya fel6l. Természetesen felhivjuk az olvasé figyelmét katalo-
cusainkra, igyeksziink iigyesen ravezetni, hogyan vegye igénybe a katalégusok seqit-
ségét. BeleszGjiik mondanivalénkba . hogy mikor tart nyitva a kdnyvtar és melyek
hasznalatdnak szabalyai.

Persze, kozben megszolaltatjuk az olvasét is. A valtakozva foly6 beszélgetés
soran 14jékozédunk arrdl, hogy milyen fokon all irodalmi miiveltsége, vagy olva-
soltsdgdnak milyen hidnyai vannak. Olyan-e 1ij olvasonk, akivel vitatkozni lehet a
nagy orosz realistakrdl s netaldan tan olyan finomséagokrdl is, hogy Vas Istvén,
Képes Géza vagy Aprily Lajos fordit-e verset kiilonbiil. Vagy pedig kideriil, hogy
olvasénk szokdsa szerint este az &gyban olvasgat, de, sajnos, két-harom oldal
utan kiesik a konyv a kezébdl s a vaskos- koteteknek sosem jut a végére. Ezért
révid mulattaté olvasményokat kér, mire azonnal megkérdezhetjiik tGle, hogy
egyebek kozt olvasta-e Mikszathtél a Gavallérokat. Azt is meg kell tudnunk, hogy
mutatkozik-e olvasénkban érdekl8dés a szakirodalom irdnt s hol tart a politikai
ismeretek, a politikai fejlettség tekintetében. Mindezt tudnunk kell, mert az qj
olvaso elemzd torzslapja iires s csak figy lehet a konyvtiros segitségére 2
tovabbiak sordn, ha az els§ beszélgetésbdl leszfirt véleményiinket par szdéhan,
tomoren féljegyezziik a torzslap hatara. Természetesen dvakodnunk kell attél, hogy
kérdezoskodésiink faggatédzassa fajuljon. Ne feledjiik, hogy az olvasé nem &llast
keres. és a mi szerepiink nem a személvzeti elGadoé.

Osszegezve mondanivaldnkat: tajékoztatnunk kell az Gj olvasét a konyvtar
anyagardl és hasznélatinak rendjérél, szabélyairdl, a kdényvtirosnak pedig — ha
altalanossdgban is — képet kell nyernie a kényvtar (j tagjanak olvasottsdgardl.

KEKI BELA
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Legyenek a tandcsok a konyvtarak jogazdai

Nem mondanék igazat, ha azt allitandm, hogy a kdnyvtaraknak eddig nem
voltak gazdai. Inkabb arrdl kell beszélnem, milyen gazdak voltak a tanécsok, jok-e
vagy rosszak. Azt hiszem, nyugodtan mondhatjuk, hogy tobbségiik rossz gazda
volt. Mostohan, vagy egyaltalan nem torédtek a konyvtarakkal, lebecsiilték a nép-
miivelési és benne a konyvtarmunkat. Persze, mindez nem jelenti azt, hogy nem
voltak olyan tanacsok, amelyek igenis tor6dtek azzal, milyen a helyi konyvtar,
hecgyan ajanlja a konyveket a konyvtaros, mit olvasnak az emberek.

Szeretnék kozvetlen, vagy kozvetett Gton szerzett tapasztalataimbdl néhanyat
elmondani, hogy bebizonyitsam a fenti allitdsok igazat,

Egy évvel ezeltt Nagyrécsén jartam, Zala megyében. A helyi népkonyvtar-
rél nem tudtam semmit, a koényvtaros hénapokig nem kiildétt jelentést. Minthogy
senki nem’ tudott felvildgositast adni arrdl, hol van a kdnyvtar, egyenesen a
tandcshazba mentem. Nem mondtam meg, hogy konyvtiros vagyok, csak any-
nyit, hogy a megyei tanacstdl jottem. ElGszor arrdl érdeklédtem, hiny lakéja van
a kozségnek, van-e tszcs, mivel foglalkozik a lakossag. Kozben igyekeztem a
beszélgetést a népmiivelési munkara irdnyitani. A tanacselnok meglehet&sen
panaszkodott. »Népmiivelési munka? — hat bizony, nehezen megy itt minden.
Nehéz itt az emberekkel banni. Maradiak.« — Mit csinalnak az emberek szabad
idejiikben? Olvasnak-e? Tanulnak-e? — kérdeztem. »Hat bizony elkelne itt egy
kényvlar, biztosan szivesen olvasndnak az emberek« — mondotta a tanacselnok.
Aztan elmondtam, hogy egy év 6ta van mar konyviar Nagyrécsén, de kilenc
gyerek kivételével mas nem olvassa. Hogyan olvastak volna eddig, amikor azt
sem tudtak, hol a konyvtar, ki a kényvtiros?

Nem a nagyrécsei dolgozokban volt a hiba. Bebizonyitotta ezt Takacs Tibor
parasztfiatal, aki a hat napos konyvtiros-tanfolyam elvégzése “utdn egy honap
alatt 7C olvas6t szervezett a népkényvtarba.

Eléfordult az is, hogy a tanics nemtoér6domségét éppen a konyvtarak terii-
letén hasznalta fel az ellenség. .

Gy6rszentmartonban mastél, két hdénappal ezelStt konyvtar-ellenbrzés volt.
A kozségben igen gyengén miikédott a népkonyvtar, kényvtari propaganda egyal-
talan nem volt. A helyi plébanos hamarosan feltaladlta magat. Sajat konyvtarabg!
kolesonzott a fiataloknak, koézben mindenkivel »elbeszélgetett« egy kicsit. A helyi
tanacs felfigyelt ugyan erre, de cnnél tobbet nem csinalt.

A konyvtarmunka lebecsiilése megmutatkozott abban is, hogy a tanacsok a
népkonyvtarak elhelyezésére nem forditottak gondot. Bedugtdk valahova, aztin
magéra hagytak:

Aprilisban meglatogattam a mori jarasi kultirhazat. A konyvtarat egy olvan
helyiségbe tették, ahol egyébként felesleges lim-lomot, bitordarabot, iires 1ada-
kat tartanak. Ebben a helyiségben taldn sohasem takaritanak, minden csupa por,
pokhalo. A szoba leveg8je dohos, ritkin szelléztetnek. A fiatal kényvtaros --
tarsadalmi munkaban végzi a konyvtari teenddket —  munkajihoz eddig semmi
segitséget nem kapott a tandcstél. A mostoha koériilmények ellenére 460 olvaséja
van a konyvitarnak, aprilisban 994 konyvet kolesonzott ki a konyvtaros. A mori
jarasi kultarhaz 460 olvaséja joggal kér baratsagosabb otthont a kdnyvtar
részére.

Hasonlé vad illeti a hajduhadhazi kozségi tandcsot is. Azt gondolta a
tanicselndk, a konyvtarnak jé helye lesz abban a sotét Iyukban, amelyet egy
régi, cihagyatott épiilet hatsé részében kijelolt szdméara. Amikor a debreceni
konyvtaros tiltakozott ez ellen, egy masik hasonlé s6iét zugot ajinlott. A helyi-
ségprobléma még a mai napig sem oldédott meg.

Hajdihadhdzidn 1400 ember olvaséja a konyvtarnak. Az olvasék tabora
naprol napra noévekedik. Tzeknek az embereknek nem mindegy, hol a kényvtar.
Olyan konyvtarhelyiséget érdemelnek, amely rendes, tiszta, baratsdgos. A mori és
hajduhadhazi tanacs vegyen példat a  Kkardcsondi kozségi tandcsrél, amely
kimeszeltette, rendbehozatta a konyvtarhelyiséget, elkészittette a népkonyvtarat

o , 1



jelz6 tablat, segit a konyvtarosnak a konyvtari rendezvények — kiallitasok.
6nyvismertetések — szervezésében.

Anyagi tamogatasban igen kevés helyen részesiiltek konyvtaraink. A hajdii-
megye! Bed§ kdzségben a tandcselnok azért nem adta 4t a mnépkonyvtarnak
a roman nemzetiségii dolgozok szdmara lekiildott kényveket; mert 3 csomag at-
vételéért jaré Osszeget a tandcs pénztarabol fizette ki. '

Ennek- az ellenkezGjér6l tett bizonysagot a fels&szentmartoni (Baranya
megye) k’f‘)zségi tanacs elnoke, aki a sajat részére vasarolt konyveket elolvasas
utdn a népkoényvtirnak ajandékozta.

Nem akarom a példakat tovabb sorolni, ebb8l a néhanybél megallapithatjuk,
hogy a tanacsok sok mulasztist kovettek el konyvtari teriileten. Lzeket a hibikat
korményzatunk is felismerte és orszagosan kivanja orvosolni.

A kor}yvtérﬁgy fejlesztésérsl sz6l6 minisztertanicsi rendelet — amelyet a
magyar kényvtarmozgalom fejlédése sziikségessé tett — kiilén pontban foglal-
kozik a tanacsok feladataival.” A hatarozat 9. pontja igy hangzik: ’

»Az illetékes helyi tanacsok kotelesek ellendrizni és tamogatni a kényv-
téros munkajat, a konyvek propagélasat, az olvasék szamanak és a kény-
vek forgalmanak névekedését, az olvasék igényeinek kielégitését.

A helyi tanicsok kotelesek gondoskodni az illetékességi teriiletiikon 16év6
konyvtarak anyagi sziikségleteir6l (megfelels helyiségrél, berendezésril,
ifitésrgl, stb.) a konyvallomény fejlesztésérdl, az elrongyolddott konyvek
tjrakottetésérsl és a konyvtarosi allasok betoltésérdl.«

A hatarozat vilagos, érthet6, nem szorul magyarazatra. A hatirozat minden
sorat meg kell szivlelnie nemcsak a moéri-, hajduhadhazi-, gy&rszentmartoni- és
bedd: tanacsoknak, de valamennyi kozségi tanacsnak is.

Tudjuk, hogy a hatirozat nem jelenti azt, hogy minden gyokeresen megval-
tozik marol holnapra. A konyvtarosoknak kell a tovabbiakban harcolniok a hata-
rozat maradéktalan végrehajtasaért.

A minisztertanicsi rendelet egész konyvtariigyiink fejlédését segiti els, vala-
mennyi konyvtaros kezébe hathatds eszkozt adott, amelyre mindenkor hivatkoz-
hatiic, mint partunk, kormanyzatunk intézkedésére. Legyen minden tanics a nép-
konyvtaraknak jobb gazdaja, torekedjék arra, hogy a koényvtarak tdmogatasival
segitse el6 dolgozdé népiink kulturalis felemelkedését.

NAGY SAROLTA

Versenyben dllnak vdrosi kényvtdraink

A varosi konyvtirak egymaskozti versenyét a Miskolei Varosi Tanécs
Konyvtara inditotta el. A verseny céljat és feladatit abban latta, hogy a verseny
ki fogja szélesiteni a varosi kényvtarak munkateriiletét, nagyobb lendiiletbe hozza
az elvégzendd feladatokat és éllanddan javitja a konyvtari munkat. A versenyre
kihivott fél a Debreceni Varosi Konyvtar volt. Ezt a kezdeményezést varosi- konyv-
taraink nagy 6rommel vették és lelkesedéssel csatlakoztak a mozgalomhoz. Ma mar
parosversenyben allnak a Veszprémi Vérosi Konyvtar a Székesfehérvarival, a
Gybri a Békéscszbaival, a Pécst a Szegedivel, a Szombathelyi a Nagykanizsaival.
E kinyvtarkozi.versenv pentjai:

1. A beiratkozott olvasék szdmanak megsokszorozésa.

2. A kényv forgalmanak, a konyvkolcsonzésnek a megsokszorozasa.

3. A szakkonyvekbdl rendezendS ankétok mennyiségi és min&ségi emelése.

4. Kanyvtaroskaderek eloképzése konyvtarosi iskoldink szdmara.

5. Olvasoértekezletek: mindségi és mennyiségi szempontbél.

A versenyszerzGdéseket az egyes konyvtarak — az eredmény érdekében -—
megbeszélik és laltamoztatjak a tanacsckkal, az olvascknak szintén tudomasdra
hozzak, természetesen az egész kdnyvtari kollektivdnak is.

Igen helvesen gondolkcdnak a virosi konyvtarak, mikor a konyvtarkszi
versenyben is egyik eszkozé! laljak konyvtaraink eddigi hidnyos miikodése meg-
javit]ésénak, a konyvtirosok szakmai képzése emelésének, a termelés megsegite-
sének.
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MEGJEGYZESEK

»Egy’ igaz:in j§ rggfny, egy igazan j6 szindarab, egy igazin j6 vers éppen
ugy noveli népiink erejét, mint egy iij gyar, mint egy 1j banya.«
(Zsdanov)

mNa’gy Jozsef elvtars az Ozdi Kohaszati Uzemek szakszervezeti konyvtaranak
vezetdje irja. hogy egyik kényvtaros munkatarsat Diésgy6rbe helyezték at. Kérte
hogy helyette Ferencz Gézat, aki mar masfél éve konyvtari aktivdja és aki eqy:
honapos konyvtarosiskolat végzett, tegvék a konyvtarba, »De &t Szikora elvtdrs, a
kultarotthon “igazgatsja szerint nem lehet kihozni az dzembél, azért, mert szak-
munkds, eszlergdlyos. Uzembél csak olyanokat lehet kihozni, akiknek odabent
semmi hasznukat sem veszik -— példdul a l6gésokat — fiizte még az el6bbiekhez
Szikera elvtdrs. Onkénteleniil is crra gondoltam: »mi lesz veled szegény szakszer-
vezcti kOnyvtdr, ha csak ilyen kidereket kaphatsz«.
Nem tidom, szikséges-e chhez valamiféle megjegyzést, kommentart fiizni.
J6 szakmunkdsokra az iizemekben valéban igen nagy sziikség van, de 16gésokra a
konyvtirakban sincs sziikség. A konyviar a kényvtaros részére sem nem iidiilShely,
ahol kipihenheti faradalmait, sem nem bitvéhely, ahol 16ghat a munka elsl. Az
tizemi konyvtaraknak és kdnyvtarosoknak a tobbi kozott, de elsGsorban, az a hiva-
tasuk, hogy segitsék és tamogassik a termelést, hogy a dolgozdk kulturalis és
szakmai szinvonalanak emelésével lehetGvé tegyék szamukra, hogy még jobban és

még termelékenyebben dolgozzanak. A kényvtdrosok a nép neveldi — figy gon-
doljuk, hogy légdsok nem nevelhelik a népet.
*

Eletemben az elso 6romet az elsd konyv okozta.«
(Gorkij)

David Andrdsné, zsdmboki népkonyvtaros irja: »A nép szamjihozza o kulti-
rat, amit bizonyit a kényvtdr olvasoi szamdnak dllandé emelkedése. De a pdrtnak
és a témegszervezeteknek egyes tagjai nem jdrnak eldl j6 példdval. Meg sem nézik,
hogy milyen kényveink vannak. SOt, egyesek egyiitt fijjdk az ellenséggel, hogy
a népkonyotir kongvei csak oktatnak, de nem szorakoztatnak.«

Valo igaz, hogy a mi konyveink tanitanak, még hozza szépre és jora,
magasabb erkolesre, helyes magatartisra, a munka, a nép és a haza szeretetére.
De David elviarsng helyesen ismerte fel, az ellenség hangja sz6l azokbdl, akik azt
allitjak, hogy a szovjet irodalom, az uj magyar irodalom és klasszikusaink nem
szérakoztatnak, nem nyujtanak feliidiilést. A mi kdnyveink igenis szérakoztatnak is.
Mivel bizonyitsam? Kérdezzék meg azok, akik tudatlansdgukban az ellenkez&jét
allitjdk, — magukat az olvasékat. Azokat az olvasékat, akik munkaban elt6lttt nap
utan és j munkanap el6tt gyakran egy éjszaka alatt olvastdk el Solohov: Uj bardz-
dadt szdnt az eke cimil regényét, Nyikolajeva Aratdsdf, a Donyeci bdnydszokat, 111és
Béla Kdrpadti rapszodidjat. .. a végtelenségig sorolhatnank. A mi kényvtirainkban
megtalalhatok a mult nagy iréinak miivei is. Ott van Mikszath Kiilénos hdzassdga,
Tolsztoj Hdbord és béke cimii milve és Maupassant Szépfidja is. Szeretném meg-
kérdezni, hogy lehetséges az, hogy ezek a miivek, amikor csak egy sziik, kivaltsagos
réteghez juthattak el, szérakoztatdk voltak és ma, mikor az egész nép élvezheti ket
— ¢és mélyebben meg is értheti, mint a multban barki, — egyszerre unalmasakka,
csak oktatokka valtak. Att6l tartok, nem kdnyveinkben van a hiba, hanem abban,
hogy ellenségeinknek faj, hogy ma mar a kultiira a népé lett. Es ezeknek az ellen-
ségeknek segit az, aki tovabb szajkézza: »a mi kényveink csak oktatnak, de nem
szorakoztatnake.
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Az orszag 3.000-ik népkodnyvtara

Aliig egy éve, 1951 aprilis 29-én avattak
Tdl Balatonszarsz6n az orszag 2000. nép-
konyvtarat. Azéta eltelt egy eredményekben
gazdag esztend6. Er&imiveik, gyarak, isko-
18k, korhazak, épultek fel. Uj 'hésok szi-
lettek a szocializmus nagy épitkezésein. Tu-
doésaink, mivészeink maradandd és nagy-
szer(i alkotasokkal bizonyitottdk be, hogy a
néphez hl, a békét épitd dolgoz6i hazank-
nak.

A fejlédés lendilete megmutatkozik a
konyvtara halézatunk rohamos novekedé-
sében is.

Majus 6-an megnyilt a 3.000-ik
népkonyvtar Széphalmon.

A kis, alig 130 hazbol all6 kozség, az
eperjes-tokaji  hegység aljaban- hizddik
meg. 750 boldog, felszabadult ember él itt.
Onnepi hangulat uralkodik a faluban. A
partnak, a dolgozd nép kormanyanak djabb
elismerése, megtiszteltetése érte &ket. A
kultara fegyverét kildték el hozzajuk.

A tanécs elndke, Borza elvtarsnd bisz-
kén meséli, hogy .4prilis 4-re villanyt is
kapott a kozség. Valdban taladlkoztunk az
utols6 szalak bekotését végz6 szerel6kkel.

»A mult évben az orszagos begydjtési ver-
senyben els6k kozott voltunk« — szol
kézbe a part titkéra. Atveszi a beszélgetés
fonalat. Egyszerre akar mindent elmon-
dani: »A multban a lakossag a foldesurak-
nak dolgozott. A zsiros barna fdld gazdag
termését a kastély ura vette el. Azoknak,
akik megszenvedtek érte, csak a megalaz-
tatas és keser(iség jutott. Az ostorcsapds is
kijart, amikor rossz kedvében talaltdk az
Wntéz§ urat«, vagy nem elég gyorsan tér-
tek ki a hazakocsikazé »foldesir« eldl. Az
évtizedes feny6k hivds arnyékaban meg-
hiz6d6 kastélyig soha nem hallatszott a
dolgozdk séhaja.«

Mar a kastélyhoz vezet6 ton jarunk,
kozeledink, a konyvtar (j otthona felé. A
kastély — amelyet félve keriltek el a mult-
ban — ma a Rékédczi tszcs tulajdona, nap-
kozi otthon ts van benne.

Az éplilet egyik fehérre meszelt, vilagos
termét dekoraljak éppen. Ide keril a
konyvtar.

Ujra kint vagyunk a szabadban. Zeliina
elvtars parttitkar Kazinczy Ferenc sirja-
hoz vezet. A sir felett a magyar nép és
Szophatom szeretete véste k6be a négy sort:

»Széphalom sirva gyaszol Tégedet,
De hidd, a m(vészet nem felejt el.
Mig a muzsaknak szentelt oltaran
Aldozatot nyujt a honfi kebel.«

A magyar irodalom kiemelked6 alakja
ebben a kozséghen élt. Ide térit vissza a
kufsteini és munkécsi varfogsaghdl, s innen
irdnyitotta évtizedeken at a magyar szel-
lemi életet. Az akkori irodalmi élet kozép-
pontjava ftette Széphalmot. Itt temették el
a hlivos fak arnyékaban, ahol életében har-
colt és almodott szellemi életiink kibonta-
kozasarol. Egy évszazad telt el azdta, s
most val6ra véltak Kazinczy almai.

Kazinczy sirjahoz felszabadulds el6tt
nem jarhattak a dolgozdk, mert a kastély
kozelében van. Most minden nap sokan



keresik az 'emlékét 6rz6 mauzoleumot, hogy
tanujeliét adjak az irdnta érzett tiszteletik-
mek.  Elgondolkozom azon, milyen sokat is
jelent az, amit Zelina elvtars igy fejez ki:
»A keserves elnyomatds évtizedei utén
meghamisitatlan valésdgéban a miénk lett
Kazinczy.«

Alkonyodik. A nap mar a Satorhegy mo-
gul kaldi aranyos sugarad! a baranyfelihGs
égre. A faluban lazas késziil6dés folyik. A
kastély bejaratdnal most szegezték fel a
tablate

»Az orszag 3000. népkdnyvtaruk

Mar a kolcsdnzési id6t is Kiirtdk. Egy-
mésutan  érkeznek a kivancsiskodok. \
konyvtarost kérdezgetik: »Milyen konyvek
lesznek?« Még egy-ikét kép kerll a falra,
Kazinczyé a konyvszekrény folé, s elkésziil-
tek a beilyiség diszitésével.

A kastély el6tti térség — melyet hatal-
mas feny8ik vesznek koril — megtelik (n-
neplé kozonséggel. Keményvonas(i parasz-

tok, tarkaruhds asszonyok, lanyok soka-
saga gyulekezik.
Elcsendesednek. Urbancsot elvtars, a

Megyei Tanacs VB-elndkhelyettese adja at
a népmivelést minisztérium nevében a
kdnyvtarat.

Azt akarjuk, hogy népink gazdagod,
jék minden téren, a kultdra terén is.

»A mi népkonyvtarunk a szocialista kultu-
rat hirdeti. A becsiletes termel§ munkara
tanit. Megtanit a gazdag szovjet tapaszta-
latok alkalmazasara. Lelkes dolgoz6iva,
harcos katonaiva nevel benniinket hazank-
nak és a békének. Ezt kildte nekiink el a
partunk/«

Otszdz ember érezte ebben a percben
megfoghatdé kozelségben Rakosi elvtars
gondoskodd kezét. Felzig a taps, (te-
mesen hangzik: »£ljen Rékosi«, »£ljen a
part«, »Sztalin—Rakosi« s a szeretetnek
lelkes megnyilvanulasat a hegyek feldl
jovd szél szarnyaira kapja.

Az elndkasszony megi Metédve veszi at a
konyvtar kulcsat: »fgérem, hogy olyan sze-
retettel viseljik gondjat a konyvtarnak.

amilyen szeretettel kildték ezt nekiink.«
»Javaslom, hoga konyvtarunk Kazinczy
nevét viselje.« Lelkesen fogadjak el a ja-
vaslatot.

Zelina elvtars parttitkar szl most. »Ha-
lank és szeretetiink szall a nagy felszaba-
ditd Szovjetunié . és annak nagy vezére,
Sztalin elvtars felé, aki lehet6vé tette sza-
munkra, a békés épitést, a gazdasagi és
kulturdlis fejl6dést. A konyvtarat ugy fog-
juk tekinteni, mint egyik fontos eszkozt,
amely kozelebb viszi a falut a varoshoz.«

Az Unnepség utan a konyvtarat tekintik
meg. Mindenki egyszerre akar beszélni.
Venter Gydrgyné tszcs-tag mar »Az ara-
fas«-t lapozgatja.

Szab6 Istvan &cssegéd pedig aldirja az
els6 belépési nyilatkozatot.

Kipirult arccal tevékenykedik Dzupin
Anr.a konyvtéros.

Mar egészen otthonosan mozog. Blisz-
kén mutogatja a 300 kotet konyvet. Erzi,
hogy a jov6ben 6 is felelés a falu kultu-
réalis neveléséért. Oriil ennek a munkanak.
Szivesen vallalta a kdnyvtarossagot.

JO otthonra és rendes gardéara talalt
3000-i.k népkonyvtarunk.

Széphalom dolgozé népe jol fogja fel-
hasznalni ezt a fegyvert abban a harcban,
amelyet békés életiinkért, a szocializmus
épitéséért vivunk.

BERZA LASZLO



Beszélgetés a legjobb falusi konyvterjesztivel

Bene Albert egyike a DISZ leglelke-
sebb  biharnagybajomi népnevelGinek.
Nemcsak népneveld munkajat végzi lel-
kesen. A foldmiivesszovetkezeti boltban,
ahol dolgozik, munkatirsai és a vevGk
egyforméan szeretik a mindenkivel udva-
rias fidt.

Mikor kozdltem vele, hogy & kapta
meg »az orszig legjobb féldmiivesszovet-
kezeti konyvielelése« cimet, tigy elpirult,
mint egy kislany.

— Higyje el az elvtars, nem azért dol-
goztam — mondja — nekem mar az is
nagy kitiintetés volt, hogy konyvielelds-
nek valasztottak meg a kartarsak. Most,
egy éve keriiltem ide. A sziileim a [8l-
desi tszcs-ben dolgoznak. Addig én is
veliik voltam.

— Amikor konyvfelelgs lett, mit csi-
nalt?

— Ereztem, hogy kell valamit csinal-
nom. Megkértem Szabé Istvan f6boltos
kartarsat, meg a bolt masik két dolgozé-
jat, Antalnét és Bertdnét, hogy segitse-
nek "a konyvterjesztés munkajaban. Ugy
csinaltuk, hogy a boltban minden dolgozé
»frontjan« helyeztiink el konyveket ésigy
mindegyikiink ~egyforman foglalkozhatott
a maga helyén pultagitaciéval. A »Konyv-
baritban« és a »Konyvfelelésban« mindig
figyelliik hogyan dolgoznak a j5 szdvet-
kezeti komyvfeleldsok és minden j6 mad-
szert magunk is mindjart bevezettiink.

— Melyik médszer valt be legjobban?

— Hat megmondom &szintén, a magunk
médszere. A mult évben sétrat allitottunk
a Tanacshazanal, azlan meg a Kultar-
haz elstt. Lattuk, hogy milyen nagy ered-
ményeket hozott az utcai érusitis. Azon
tortiik a fejiinket, hogyan lehetne ezt
tovabb fejleszteni.

— Az (j moédszert el6szor a Rakosi
Matyas-utcdban probaltuk ki — folytatja.
— Mar hét elején végig jarluk az utcat.
Minden hazban elmondtuk, hogy vasér-

nap az & utcijukban lesz kényvsator.
Mindnyéjan j6jjenek el és vasaroljanak.
Hétkdzben a boltban is mindenkit meg-
hivtunk a  Rékosi Matyas-utcai kényv-
satorhoz. Vasarnap reggel aztan felalli-
tottuk a satrat. Szépen feldiszitettiik zasz-
l6kkal, virdgokkal és hangszérét is sze-
reltiink bele. El8szér gyerekek csoporto-
sultak a satornal. Késdbb jottek a - fel-
néttek is, és azon a vasarnapon nem volt
olyan héz a Rakosi Matyas-utcaban, ahol
ne vettek volna legalabb egy kényvet.
Kovetkez3 vasdrnap a  Sztalin-utcdban,
azutan a Voroshadsereg-utcaban  csinal-
tunk konyvsatrat, Azéta mar 18 utcaban
csinaltunk hasonlé kényvsatrat. Terjesztési
mdédszeriink nagyon j6l bevalt, ma mar
igen sok dolgozd paraszt vasarol nalunk
rendszeresen konyveket. Csak egy par ne-
vet emlitek: Somogyi Ferenc, Falutykai
Karoly, B. Nemes Réza, Kalmar Karoly.

— Szeret olvasni Bene elvtirs?

— Bevallom &szintén, hogy egy évvel
ezel6tt "'még nem igen  olvastam. A
»Koényvbaratot« mindig nagyon wvartam,
mert abbdl ismertem meg az 0j kényvek
tartalmat, majdnem @gy, mintha magam
is olvastam volna. Ez nagy segitséget
jelentett nekem az eladdsnal, mert tud-

tam a konyvekrsl beszélni. Hanem a
»Konyvbarat« konyvismertetései utén,
magam is kivancsi lettem a Kkdnyvekre.

En is elkezdtem olvasni. Most mar hacsak
egy kis idém van, azt olvasassal tol-
tém el

— Nagyon boldog vagyok, hogy enyém
lett a vandorzasz!d, — fejezi be és
6romtsl ragyog az arca. — Azt ajanlom
a 16bbi konyvfeleldsnek, hogy ne akar-
jak egyediil megoldani a feladatokat.
Minden segitséget vegyenek Igénybe. la
engem nem tdmogatott volna a partveze-
tGség, a tanacs, a.tomegszervezetek és a
boltban dolgozé tarsaim, soha nem tud-
tam volna ezt a szép eredményt elérni.

WESSELY FERENC

A bajaszentjanosi konyvankét tanulsigai

A j6 koényv a legjobb propagandista.
Koényvtarosi munkamban, .ankétok soran
azt tapasztaltam, hogy a jé kényvre leg-
szomjasabb olvasék a fiatalok koziil ke-
rillnek ki. Majdoem valamennyi konyv-
ankét ifjisdgi kozonsége hozzdszoldsaban
megemliti, hogy a konyvtar ifjusagi
konyvallomanyaval nincs megelégedve,
vagy azért, mert kevés az ifjusagi konyv,
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vagy azért, mert olyanokat tartalmaz a
konyvtar, amely nem érdekli,

Azt is gyakran tapasztaltam, hogy az
ifjisdgi konyvankétokon hangzik el a leg-
tobb, legbatrabb biralat, mégha a biralé
nincs is az érettségnek azon a fokén,
melyet az irodalmi kritika megkivan; a
konyv ezépségét, jésagat, a tanulsagokat
azonban majdnem valamennyien levou-



jak és jol vonjak le, Az ifjisag kitiinGen
tud szervezni is, és azok az ankétok a
legnépesebbek, ahol a konyvtari aktivik
— rendszerint fiatalok, DISZ-tagok —
végzik a szervezési munka nagy részét.
Az ifjusagi szervezdk ifjisadgi ankétokra
majdnem helységitk valamennyi fiataljat
elhozz k.

Ilyen telthdzii ankétot rendeztek a
bajaszentjanosi wttérék is. Mar az amnkét
megrendezése el6tt ‘hetekkel, felkeresték a
Népkonyvtari Kozpont ankétfelelgsét leve-
likkel; nem is levél volt, csomagnak is
beillett. Koriilbeliil 100 megvalaszolt kér-
déivet tartalmazott, melyek arra feleltek,
hogy az uttor6k milyen irodalmi mii irant
érdekl6dnek, milyen ankétot szorgalmaz-
nak, milyen konyveket olvasnak, olvas-
tak, vagy olvasnanak. A szervezési mun-
kaban a levél elkiildése és az ankét ids-
pontjanak kitiizésétsl kezdve a lehets leg-
aktivabban vettek részt. Bevontdk a helyi
iskolaigazgatot, a VB elndkot, az okta-
tisi osztaly vezetGjét és a tomegszerve-
zeteknek mindazon tagjait, akiket csak
megmozdithattak.~Az el6adasra 120 {&b3l
allé hallgatésdgot toboroztak. Bajaszent-
janos Osszes lakossdga 80 csalad, ebbél
kovetkezik, hogy egy-egy csaladbdl leg-
alabb egy személy hallgatdja volt az
ankétnak. Igen helyesen, megjelentek a
szervezésben részvevd felndttek is, akiket
elgbb emlitettiink, elSljart a part kiildotte,
de eljottek az lizemi és a varosi konyv-

tdrosok is. Az ankétot tarté ir6t — jelen -

esetben Hartay Emilt — {innepélyes fo-
gadasban részesitették az uttérék. Az al-
lomdason. az uttéréknek kis csapata varta,
a csapattanics elnokkel az éién, megérke-
zésekor iidvozolték és elkisérték a szépen
dekoralt iskolaterembe. Gondoskodtak az
nttérék konyvtaros-aktivai arrél is, hogy

az lnnepséget azokbél a kényvekbdl va-
logatott kényvkiallitis emelje, amelyeket
a kényvtar  j6 munkaja = eredményéiil
addig kapott. Az ankétot az uttérék
kultirmiisoranak kozepébe allitottak be.
Maga az ankét 45 percig tartott. Az ir6
nemcsak az elSadasra késziilt, nemcsak
anyagat dolgozta fel, hanem alaposan
tanulimanyozta az 0ttSréknek megvala-
szolt és a Népkényvtari Kozpontba jutta-
tott kérdGiveit ds.” E kérdSivek személyi
adatai alapjan hallgatésagat ismerGsok-
ként idvozoihette; ezzel rogtén athidalta
az 1degeqséget, neviikon szélitva hallga-
t6it, egyéni irodalmi érdeklédéseikre is
nyomban megadta a valaszt. Meg is
nyerte hallgatéit: majdnem valamennvi
hozzaszolt az elSadashoz, amely nem egy
kényvr6l szélt. Az »Egri csillagoke-to]
kezdve, az »Ifji gdrdi«-ig legalabb tiz
konyvet beszéltek meg. A hozzaszélasok

“laglaltdk a h&séknek jellemébsl folyd cse-

lekedeteit, a szocialista erkd!csnek meg-
felel6 magatartasukat, épits, vagy rom-
bolé munkijukat, hibaikbol valé gyégyu-
lasukat. A hozzaszélasok soran az ifja-
sag kifejtette, hogy iréink kevés ifjisagi
kényvet irnak; szeretnének koényveket az
uttorékrgl, csillagaszatrol, 2 foidrsl, at-
leirdsokat, mégpedig képes tleirasokat
hazénkrél' és a Szovjetuniérél, hazank és

a_Szovjetuniénak azokrél a  férfiairg!,
néir6l, akik el8bbre vitték a tudomanyt.

Az irénak ez a munkaja, mellyel an-
%étja folyamin magahoz lanco'ta ifju’
hallgatéit, erds oktaté és neve!Smunka
volt. Fejlesztette olvas6i aktivitasukat,
felébresztette és helyes irdnyba terelte
érdeklGdésiiket, képességeiket, nagy mér-
tékben hozzéjarult szocialista ‘emberré
valasukhoz.

KEMPFNER PALNE

Készitsiik elé a konyvtarakat
az orszagos felméréshez

A Magyar Népkoztarsasig Miniszter-
tanicsdnak a konyvtariigy fejleszta«érdl
52616 hatarozata 8. pontja kimondja, hogy
minden nyilvanos témegkdnyvtirnak pon-
tos leltart kell készitenie és az 4lloma-
nyarél szeptember 15-ig jelentést tennie
a Kozponti Statisztikai Hivatalnak.

A hatdrozat nyomdn er8sen fejlsdik és
fokozatosan egységessé valik kdnyvtari
hélézatunk. Hogy ez a folyamat tervszerii
és zOkkend nélkiili lehessen, mindenck-
el6tt meglévs kdnyvtiraink pontos fel-
mérése sziikséges. A felmérés [Gleg a
konyvtarak 4allomanyiara és forgalméra
terjed ki. A legelss teendd a kdnyvleltirak
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(allomanynaplék) kiegészitése, az A&llo-
ménnyal valé egyeztetése. Akad még, saj-
nos, szép szammal olyan {izemi- és nép-
konyvtar is, ahol még egyaltaldban nincs
leltar. Pedig a leltir  annyira fontos,
hogy annak elkészitését a hatarozat kiilon
elrendeli. A pontos leltir nemcsak a fel-
mérés biztositéka, hanem a konyvillo-
many megGrzésének is alapja. Még mais
eléfordul, hogy a tarsadalmi munkaban
dolgoz6, egymast gyakran véltogaté
konyvtarosok feliiletes munkédja kdvetkez-
tében elvesznek a konyvek, pusztul a szo-
cialista vagyon. A leltir elkészitését mi-
nél elébb el kell kezdeni. A leltarozas
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médja le van irva az Uzemi és Nép-
kényvtdrak kezelési szabdlyzatdban. A
szabélyzatot a konyvtarosok megkaphatjak
a Népkonyvtari Kézponttél (Bp., V., Jozsef
Nador-tér 10.), vagy barmely korzeti
konyvtartél. De megvan a SZOT 4ltal
kiadott  Kdnyvtdrosok kézikényve cimii
fiizetben, valamint a Konyvbarat 1951.
évi decemberi szdméban is. Konyvtaro-
saink az ide vonatkezé részt gondosan
tanulmanyozzak at és figy fogjanak a
leltdrozashoz.

Hol szerezziik be a leltdrkonyvet ?

A falusi kényvtarakat a korzeti konyv-
tarak latjak el leltarkdnyvvel. Az {izemi és
véarosi konyvtirak Budapesten a 82-es
szdmii APISZ-boliban, Csaky-u. 25. vidé-
ken a megyeszékhelyeken 1évd nyomtat-
vanyellat6 boltokban kaphatjik meg.

A falusi és vérosi konyvtarak kényveik
egy részét a korzeti konyvtartdl letét-
ként kaptdk és ez az anyag a korzeti
konyvtar leltardban szerepel, iigyelni kell
arra, hogy ezekrgl a konyvekr8l csak egy
konyvtar adjon szdmot, még pedig az,
ahol a kényv van. A falusi és v4ros:
kényvtarak a szabilyzat szerint sajit
anyagukat a leltarkényv leltdri részébe
vezessék be, a korzeti konyvtar anyagét
pedig a letétbe kapott konyvanyagrél,
részbe irjdk és mindkét részt egyiitt
jelentsék, mint a konyvtir 4llomanyat.
A korzeti konyvtar viszont csak a tényle-
gesen néla lévS anyagrdél ad - jelentést.
Ezt nem leltirkdnyve alapjan teszi meg,
hanem a kozpontb6l kapott és gondosan
beleltarozott konyvekb3l kivett Iletétlapo-
kat rendezi és ennek alapjan Allitja
ossze jelentését.

Ahol a leltarkényv mar megvan, feltét-
fen allomanyellendrzést kell végezni a
nyar folyamén. ElGtte gondosan &t kell
nézni a nyilvantartast és az egy hénap-
né] régebben kikdlcsdnzott konyveket be
kell vonni. A rbvidebb ideje kintlévs
konyveket meglévGnek kell tekinteni.

Az allomany bejelentésére nem elég a
kotetek szdma, a konyvtir Osszetétele is

fontos. A Koényvbarat legutébbi szdmaban
a kényvek raktarozasardl szél cikk ismer-
tette a szovjet tomegkonyvidrak altal
allomanyuk nyilvdntartidsira hasznalt cso-
portositast. Ezt a kezelési szabalyzat
ujabb kiaddsa is tartalmazza., E szerint
kell a konyvek statisztikijat &sszeallitani.
A nagyobb kotetszimmal  rendelkezd
konyvtarak mar most kezdjék kdnyvanya-
guk ilyen médon valé Osszeirdsat. Ez
természetesen nem érinti eddigi raktari
rendszeriiket. Ezt a leltarkényvben kell
elvégezni 1gy, hogy a leltiri naplé min-
den tételéhez romai szammal irjdk oda,
a mii csoportszamat. (Tars. pol., ideols-
gia: I, Term. tud.: II. Mez8gazd. irod.
I11., Miiszaki irod. IV., Szépirod. V., Gyer-
mek és ifj. irod. VI, Egyéb VIL). A szép-
irodalom és ifjusagi irodalom jegye utan
megfelel§ betiivel jelezzék, hogy a szép-
irodalmi- mii magyar, szovjet, vagy egyéb.
Pl. Babajevszkij: Aranycsillag lovagja V.
sz., Gardonyi: Egri csillagok VI. m., Sado-
veanu: Mitrea Kokor fitja V e., stb. Azok-
ban a konyvtarakban, ahol a raktarozas
mar ezen csoportositds szerint torténik,
ott erre a munkara nincs szﬁkség, mert
ott ezek a szamok be vannak irva a
Raktdri jelzet rovatba. Az adatfelvétel
idején mar csak a leltdrkdnyvbe bejegy-
zett szamok Osszeszamlélasat kell el-
végezni.

T6ébb varosi konyvtarunkban a konyv-
anyag egy része feldolgozatlanul, émlesz.
tett allapotban van. Ennek az anyagnak
csak a darabszamat kell majd bejelen-
teni,

Az adatfelvétel nemcsak a kényvallo-
ményra terjed ki, hanem a kényvtar mii-
kdodésére is. Ezért minden kdnyvtar gon-
dosan vezesse munkanapléjat, nyilvantar.
tasat, hogy a kdnyvtar forgalmardl, olva-
s6irél is pontos jelentést adhasson. Min-
den igyekezetiikkel azon legyenek, hogy
pontos adatszolgéltatdsukkal jaruljanak
hozzd az orszag konyvtari helyzetének
felméréséhez. Ezzel a munk4jukkal segi-
tik a tovabbi tervezést, segitik a szo-
cializmus épitését.

»A szocialista épitomunkihoz miivelt emberekre van sziikség.«

(Kalinin)

»A konyvek mutattik meg helyemet az életben.«

(Gorkij)
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Amerikai ,kultura“

Teljességre még csak hozzavetSlegesen
sem torekedve, érdemes egy pillantast vetni
a kapitalista konyvkiadasra s azon beliil
néhany konyvre.

A filléres aron, eiképesztd mennyiség-
ben forgalombakeriild ponyvaregényeket,
az olvasé fantdzidjara bizva meg sem em-
litjiik, hiszen ez a »miifaj¢, sajnos, Magyar-
orszagon is igen elterjedt volt. A példany-
szam Grisi tdémegére jellemz& fényt vetaz
American Freeman . c¢imii folydirat egyik
cikke, amely megirja, hogy Earl Gardner,
neves detektivregényiré miive: 1933 és 1947
kozott, nem kevesebb mint 28 millié nél-
danyban fogytak el az USA-ban! Iit tekin
tetbe kell venniink azt, hogy Gardner csak
coyetlen egy szerzd, axihez hasonlét —
ugyancsak az American Freeman szerint —
285-6t tartanak nyilvan az Egyesiilt Alla-
mckban. A detektivregényirok ilyen nyil-
vantartdsa nagyon hasonlit a prostitualtak
nyilvantartasahoz, annal is inkabb, mert
az amerikai irék tébbsége valéban prosti-
tudltak mddjara, készpénzért szolgalja ki
a Wall Street igényeit.

A detektiv- és cowboy-histéridk mai
valtozatairé! még feltétleniil meg kell em-
liteni azt, hogy azok szdzszorosan, ezer-
szeresen brutalisabbak, mint valaha. A
agyilkosok ma mar nem puffantjak le al-
dozataikat hideg kozdnnyel, mint valami-
kor -régen a ponyva hdskordban, hanem
kiilonféle raffinalt mddszerekkel altaldban
haia'ra kinozzak ellenfeleiket. A legbrutali-
sabb vadallati 6sztondk felkorbacsoldsa a
cél, amit nem egyszer illusztracickkal is
clésegitenek. Utalunk itt a gyermekek
szamdara szdzezres példanyszamban késziild
Comics Stripe folyéiratra, amelynek cim-
lapjan rendszerint félig, vagy egészen
meztelen ndalakok 16voidoznek, vagy szfr-
jak ki megkotozott ellenfeleik szemét, vagy
a Saturday Evening Post hasibjain Sid-
ney Smoll tollib6l megjelent regényre,
amelynek egyik szines illusztracidja alatt
ez az aldirds olvashaté: sAz Grnagy sajdt
kezével fojtotta meg...«

Ha a Demokratikus Jogiszok Nemzet-
kdzi Szovelsége Koredba kiildott bizottsa-
ganak, az USA-csapatok ott elkbvetett rém-
tetteirgl kozzétett jelentését olvassuk, bor-
zadva dobbeniink rd a rettenetes vald-
sagra: a fortelmes kinzdsok, a vadallatian
kdrmonfont vérengzések kisértetiesen ha-
sonlitanak, s&t egyeznek sok amerikai
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ponyva storyjaval, vagy a Comics-lapok
rajzaival. '

Az ilyen szellemet terjeszt6 termékeket
persze, Oridsi témegben erfszakoljdk a
nyugati orszdgokra, s6t, hogy az iizlet még
kifizet8ddbb legyen, sok esetben ott a hely-
szinen, nemzetj nyelven adjak ki azokat.
A Readers Digest cimid haborfis uszité
folyGirat vilogatott cikkeit pé'daul Raeders
Dugest Selection cimen, egymillié példdny-
ban francidul adjak ki Parizsban. Egyet-
len francia 1jsdg ilyen nagy példanysza-
mot még nem ért el

Az amerikai vezet6kérok jol tudjak,
hogy a héabori1 kirobbantasahoz a tomegek
ideoldgiai megdolgozasa elengedhetetleniil
sziikséges s ezért nem sajnilnak sem kolt-
séget, sem faradsagot ilyen célokra. Oriasi
irodalmi dijakat tiiznek ki azok szamara,
akik az »amerikai eszményeket« (vulgaris
demagdg frazisokat) a legjobban mépsze-
riisitik. Ezek a' frazisok korantsem (jak,
most azonban 1j tartalommal telit§dnek
meg: »nyugati civilizacié«, »amerikai élet-
forma«, »nyugati erkdlesi kultlira« — ezek-
rél szavalnak, meg arrdl, hogy e »szent«
eszményeket az »istentelen«, »vords«, »ke-
leti«, »azsiai«, »bolsevista« veszedelem fe-
nyegeti. Ugyszolvan naponta jelennek meg
a Szovjeluniét és a’ népi demokraciikat
riagaimazé konyvek, amelyek semmiben
sem kiilonboznek a hitleri Németorsrig
ku'liirpropagandajanak hasonlé rende'te-
tésii miiveitsl. S ha mar a hitleri Német-
orszagrol van sz6, hadd utaijunk a fcko-
26d6 — s természetesen nem magitol, ha-
nem a kii'onféle eszkdzokkel, igy konyvek-
kel is szitott — faji gy(idletre, a fasiz-
mus egyik tipikus kisérGjelenségére, vagy
méginkabb eldfeltételére. A fasizmusnak
vilaguralmi oéljai érdekében sziiksége van
a felsSbbrendii faj mitoszéra; ezzel magya.
rézhatok a masodik vilaghaborii bafejezése
6ta megszaporodott mégerlincselések és
mas, hasonljellegii terrorcselekmények is.

A kapitalista vildgban az irodalom a
legteljesebb mértékben iizleti alapon folyik
s mint ilyen, természetesen 4llandé belsd
harcokat is viv, teljesen fiiggetleniil attol,
kogy az egymassal versengd felek »esz-
mei« oflja egy és ugyanaz. Adiz kiizde-
lem folyik, a bestseller-listira valé fel-
juldsért. Ez a lista allitélag azokat a kdny-
veket tartalmazza, amelyeket a kdzonség a
legjobban keres, tehat legkdnnyebben el
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adhatok. A valdsag, persze, mas. A listana
valé felvétel ara 5000 dollar kériil mozog.

Hogy milyen konyvek keriilnek e hirhedt
listara, azt elgondolhatjrk egy amerikaj
folydirat cikke walapjan, amely kozli, hogy
valamennyi angol nyelven megjelend kényv
koziil minden negyedik detektivregény s a
bestsellerek listdjan ez az arany még sok-
kal magyobb.

Nézziink meg néhany %kényvet. A Mind-
szenty, Gr8sz és Aaltaldban minden népi
demokraciaellenes - kémkedési ligyben erd-
teljesen exponalt Spellman amerikai bibo-
rosérsek »Lelenc« cimii konyve, amelyben
a »dollar dicsBségéért« szenvedd harcosok-
nak a katolikus egyhaz partfogaséat bizto-
sitja a thlvilagon -— természetesen rajta
van a listan. Nem hidnyozhat réla Jesmond
Young angol brigéddtdbornok Rommelrdl
irt dics6it6 munkéja, amelyrél irva, De
Biard amerikai »hadtdrténész« -megalla-
pitja: »Rommel békét akart kotni a nyugati
hatalmakkal és folytatni a harcot Orosz-
orszag ellen«. S ha azt hissziik,_hogy az
angol bestseller: a Szovjetunié elleni hit-
leri rabléhadjarat pancéloshadmiiveletei
vezetSjének, Guderian tabornoknak »Pan-
zer leader« cimii miive megjelenése (1952
januar, London, M. Joseph-kiadas, B. H.
Liddel Hart kapitany el6szavaval), minden-
nek a teteje, ugy tévedtiink. A New York
Herald Tribune ez év marcius 26-i szdma
szemérmetleniil azzal dicsekszik, hogy a
Nyugat-Berlinben felédllitott @j amerikai
konyvtarban még Hitler Mein Kampf-jat is
megkaphatja az »érdeklGdd«.

Egészséges ember fantizidja még ko-
vetni is képtelen a mai amerikai irodalom
»fejlédési« irdnyat. Az Ellery Queen’s
Mystery Magazine cimii folyéirat pélya-
zatan dijat nyert H. F. Heard: The Presi-
dent of the United States Detective (Az
Egyesiilt Allamok detektiv elndke) cimii
formedvénye. Ebben egy USSR néven em-
Jegetett mongol biroda'om »fdbiztosa« ha-
talmas dagilyhullam segitségével tervbe-
veszi az USA megsemmisitését. A detektiv-
elndk megszimatolja ezt, megfelels ellen-
intézkedéseket tesz s wvégiil egy rsdis-
televizié szézatban magyarazza meg a vi-
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lag népeinek, hogy az USA-ban ezentil
hazajukat tiszteljék... Mindez természe-
tesen :az ezerszer megtiport és megbecste-
ienitett »demokracia« nevében.

A brutalitést és kegyetlenséget nyiltan
hirdeti, az Amerikdbap kézismert, fiatal
humorista, Calder Willingham, aki egy ka-
lonai akadémia €.etél vilasztja vidam re-
génye targyaul. Igazi, becsiiletes ir6, a
katonai akadémia bemutatidsin keresztiil
kiglinyolhatnd az egész fasiszta militariz-
must. Willingham e helyett »vidam kopék«-
nak &llitja be a kaszdrnyaszellemts] tel
jesen elvadult katonakat, akik puszta kedv-
telésbdl kékre, zoldre wverik a  gyengébb
joncokat. A szerzd »rém mulatsdgosnak«
tartja azt az esetet, amikor egy fiatalem-
bert 1igy kinoznak meg, hogy orrdt a vil-.
lanykapcsoldba nyomjék...

Az elkeseredés, a pesszimizmus, a kila-
tastalansag nyomaszté szelleme csap. ki a
mai nyugati irodalombd!. Az ész tagadasa
dominal és az irracionalis, a valétlan, a
babonds elem keriil elGtérbe. Ilyen, a vald-
sagtol teljesen elrugaszkodott regény Nor-
man Mailer: Barbary shore (Barbar part)
cimii, most megjelent konyve.

Ot ember él egy piszkos, elhanyagolt
panziéban: egy nimfoménids asszony ko-
misz gyermekével, egy elziildtt, .iszakos néd,
egy renddrspicli és végiil egy leszerelt ka-
tona, aki a masodik vilgghaboriiban elve:
szitette emlékezStehetségét. Az 6t ember
ott fetreng a szennyes panziéban, ahol
hisztérikus Osszetiizések, tébolyig fokozdds
dialégusok kozdtt, fantasztikus titkok de-
rilnek ki. Az ir6 zabolatlanul csapongani

iaja Gyilkossagok
és szimbolikus cselekvések vaitjdk egy-
mast, mig végiil a tdrsasdg szétrebber.

A haladénak egyaltaldn nem nevezhets
Neue Zircher Zeitung cikkiréja ez utébbi
két regényrél‘irva, Onkényteleniil felkialt:
»Ugy tiinik, hogy a brutdlis regényiroda-
lomnak egy nagy ellensége van és az az
onnon elkeseredés.«

Ilyen elszomorilé képet mutat egy pusz-
tulasra itéit, halédé vildg, amerikai min-
téara- atalakult, halods kultirdja,

S. GY



A Magyar Népkoztirsasdg minisztertandcsinak

204—3 1952.

sdmu hatdrozata

a konyvtdriigy fejlesztésérdl

(Kivonatos szdveg.)

A szocialista épités sokrétii feladatainak
megoldasa, valamint a dolgozék széles
tomegeinek egyre ndvekvdé miivelddési
vagya sziikségessé teszi az allami, szak-
szervezeti és tomegszervezeti konyvtarak
munkajanak alapveté megjavitasat és to-
vibbfejlesztését.  Meg %kell teremteni az
allami konyvtarak egységes iranyitdsat és
feliigyeletét, az allami konyvtirak egysé-
ges rendszerét, amely biztositja a tudo-
méanyos konyvtarak tapasztalatat és se-
gitségét a viérosi, kozségi, szakszervezeti
és szOvetkezeti komyvtarak szamara.

Ennek  érdekében a Minisztertanics a
kovetkez8 hatédrozatot hozza:

1. Az Orszagos Konyvtari Koézpont fel-
adatkorét részben az Orszigos Széchenyi
Konyvtar, részben pedig a Népkonyvtari
Kozpont veszi at.

2. Az Orszagos Széchenyi Konyvtar, az
Orszaggyiilési Konyvtar €s a Kozponti
Miiszaki Konyvtar (Kdzponti Technolo-
giai Konyvtar) feliigyeletét a Miiszaki
Dokumentaciés Kozponttal egyiitt  1952.
jolius 1-i hatallyal a népmiivelési minisz-
ter veszi at.

3. Az Orszagos Széchenyi Koényvtarat,
mint az orszag legnagyobb konyvtardt a
tudomanyos és tomegkonyvtirak legfon-
tosabb segitdjévé kell fejleszteni. Fel-
adata sajat konyvtari tevékenységének to-
vahbfejlesztése - mellett a médszertani és
bibliografiai segitségnyujtds a tobbikonyv-
taraknak. Az Orszagos Konyvtari Koz-
pont feladatai ko6zill az Orszagos Szé-
chenyi Konyvtar atveszi a bibliografiai
munkat és a nemzetkézi kdnyvcsere fel-
adatat. Az Orszédgos Széchenyi Konyv-
tarban koézponti kdnyvtértudomanyi mdd-
szertani kabinetet kell létesiteni.

Az Orszaggyiilési Konyvtar nyilvanos
konyvtari tevékenységét ki kell fejleszteni.

A Kozponti Miiszaki Konyvtar kiilon
feladata, hogy a kozvetlen kdonyvtari tevé-
kenység  mellett  rendszeres  segitséget
nyujtson a tomegkonyvtiraknak a techni-
kai irodalom propagandija terén.

4. A Népkonyvtiri Kozpontot tovabb
kell fejleszteni. Feladata a  kiilonbdzd
megsziint  konyvtirak  kdnyvanyaganak
6sszegyiijtése €és rendezése, a megfeleld
konyveknek 1a tudominyos és nyilvanos

kényvtarakba valé eljuttatisa és az egyes
kényvidrakban feleslegessé valt kdnyvek-
nek mas konyvtarakba valé atiranyitasa,
tovabba - az njonnan szervezends konyv-
tirak részére a régebben és (jonnan
megjelent konyvekbdl tartalék konyvalap
létesitése.

5. 1952, év végéig minden megyében a
megyei tanacs intézményeként wmegyei és
1852161 kezd5dBen 1954. év wvégéig min-
dep jarasban a jarasi tandcs intézménye-
ként jarasi kdnyvtirat kell szervezni. A
megyei és jarasi konyvtarak feladata a
kozvetlen konyvtiri tevékenység mellett a
vérosi €és koOzségi konyvtirak rendszeres
szakmai, mddszertani. irdnyftdsa és tamo-
gatdsa. A megyei és jardsi konyvtirak
I¢lesitése sordn a korzeti konyvtirakat a
megye, illet6leg a jards székhelyén 1év6
varosi konyvtarakkal egyesiteni kell.

A megyei konyvtar minimalis kényvallo-
manya legalabb 15.000 kotet legyen, mely-
bdl legalabb 2000 koétet gyermekirodalom.
A jarasi konyvtirak minimalis konyvallo-
méanya a konyvtar létesitésekor legaldbb
5000 kotet legyen, melybdl legalabb 700
gyermekirodalom,

6. Az éltalanos iskoldk, a gimnaziu-
mok, az egyetemek a kiildnféle szakkozép-
iskolak, technikumok, szakf8iskolak, to-
vabba hivatalok, intézetek, intézmények és
vallalatok konyvtarainak kozvetlen feliigye-
letét az illetékes miniszter latja el.

Az altalanos és kozépiskolai komyvtara-
kat erételjesen fejleszteni kell. Az egye-
temi konytarak az egyetemi sziikségletek
ellatasa mellett nyilvanos konyvtari te-
vékenységet is végezzenek, nyujtsanak
rendszeres bibliografiai és modszertani
segitséget a tomegkonyvtarak részére.

Az iizemekben (hivatalok, intézmények)
levg vallalati szakkonyvtarak . dejleszté-
séért, iranyitdsaért az illetékes miniszter
felelés. A wvallalat igazgatéja (hivatal-
vezet§) koteles biztositani, hogy a vélla-
lati konyvtar a vallalat dolgozéinak ren-
delkezésére alljon. Ebb6l a célbdl a valla-
lati konyvtar és a szakszervezeti konyv-
tar kozott megfelels egyiittmiikddést kell
biztositani.

7. A népmiivelési miniszter valamennyi
nvilvanos tomegkonyvtar felett szakfel-
digyeietet gyakorol és tamogatja miikodé-
siiket.
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8. Minden konyvkdlcsonzéssel foglal-
koz6 nyilvanos tomegkdnyvtarat a terii-
lelileg illetékes jarasi, a jaras aldl kivett
varosokban a varosi, Budapesten a va-
rosi keriileti tandcs végrehajtébizottsa-
génal 1952. szeptember 15-ig nyilvantar-
tasba véte]l céljabol be kell jelenteni.

A konyvallomany ellengrizhetsége
érdekében ~ minden  nyilvidnos  tomeg-
konyvtar koteles konyvalloméanyéarél pon-
tos leltart késziteni. A konyvallomanyrél
ninden nyilvanos témegkényvtar 1952.
szeptember 15-ig tartozik jelentést tenni a
Kozponti Statisztikai H=ivar{aln|afk.» A tovab-
biakban a népmiivelési miniszter éven-
kénti adatszolgaltatasra  kotelezheti a
nyilvdnos tomegkonyvtarakat.

9. Az illetékes helyi tanidcsok kotelesek
ellen8rizni és tamogatni a konyvtarak
munkajat, a konyvek propagalésat, az
olvas6k szdmanak és a konyvek forgalma-
nak novekedését, az olvasék igényeinek
kielégitését..

A helyi tanicsok kotelesek gondoskodni
az illetékességi teriileliikon 1év6 konyv-
tirak anyagi sziikkségleteir§l (megfeleld
helyiségrol, berendezésérdl, fiitésrél stb.),
a konyvallomany .. fejlesztésérgl, az el-
rongyolddott  konyvek njrakottetésérél és
a konyvtarosi allasok betdltésérsl.

10. Gondoskodni kell arrél, hogy az
allami konyvtirakban a hivatdsos kdnyv-
tarosok szama aranyban legven az elvég-
zendd feladattal. Ennek érdekében az
Orszagos Létszambizottsdg allapitson meg
létszamnorméakat a megyei, jarasi, varosi
és kozségi konyvtarakra vonatkozoéan.

11. A -konyvtiraknak az 0jonnan meg-
jelend konyvekkel torténs elldtdsa — a
népmiivelési  miniszter 4ltal megadott
iranyelvek alapjan és a konyvkereskede-
lem érdekeinek figyelembevételével — az
Allami Konyvterjesztd Villalat feladata.

A konyvtarak konyvelldtasinak biztositasa
céljabol az Allami Konyvterjeszté Vallalat
keretén beliil »kdnyvtarellato«-t kell szer-
vezni.

A konyvtarak konyvallomanyuk leltarat
rendszeres  id6kdzben kotelesek ellen-
6rizni éspedig az 5000 kotetnél Kkisebb
konyvtarak évenként, az 5—25.000 kotetig
terjed§ konyvtarak minden két évben, a
256—100.000 katetig terjedd konyvtarak min-
den 6t évben.

12. A megyei, jarasi és varosi kdnyv-
tarakat @ helyiségbe atkoltdztetni csak a
népmiivelési miniszter elézetesen megadott
irasbeli hozzajarulasaval szabad.

13. Biztositani kell a konyvtiros kade-
rek megfelels kivilogatasat és fokozot-
tabb mértékii képzését.

A jelenlegi Pedagégia F&iskola kényv-
téros szakan az esti és levelezd tagozat
mellett ebben az évben meg kell inditani
a nappali tagozatot.

14. Az Orszagos Széchenyi Konyvtar,
a Népkonyvtari Kozpont, a megyei, ja-
rési, varosi €s kozségi komyvtarak részle-
tes feladatkorét és szervezetét a nép-
miivelési miniszter, a Koézponti Miiszaki
Konyvtar és a Miiszaki . Dokumentacids
Kézpont feladatkorét és szervezetét pedig
a népmiivelési miniszter az Orszagos Terv-
hivatal elnokével egyetértésben hatarozza
meg.

15. A jelen hatarozat wvégrehajtiasarél
— a 11, pont tekintetében a belkereske-
delmi miniszter a népmiivelési miniszter-
rel egyetértésben, egyebekben pedig — a
népmiivelési miniszter az illetékes minisz-
terekkel egyetértésben gondoskodik.

Dobi Istvdn s. k.,
a minisztertanacs elndke.

»A konyvek nevelték bennem a felelosségérzetet az élet minden rosszasa-
gaért és szinte vallasos tiszteletet gerjesztettek bennem az emberi értelem
teremtdereje irant.«

»A kiadévallalatoknak,

(Gorkijy

olvasétermeknek, konyvtaraknak a partnak ala-

rendelt és a partnak felelds intézménnyé kell vilniok.«

(Lenin)
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Az Allami Konyvterjeszté Villalat pdlydzata kényvtdrosok,
iizemi konyvterjesztok, konyvesboltok dolgozéi és foldmiives-
szovetkezeti konyvfelelosok szdmdra

Az Allami Konyvterjeszt§ Vallalal palyazatot hirdet; kdnyvtirosok, tizemi konyv-
terjeszt3k, konyvesholtok dolgozéi és [oldmiivesszovetkezeti kényvieleidsok szamara.
A palyazat célja: az olvasas népszeriisitése, a szocialista-realista irodalmi miivek foko-
zottabh terjesztése —- az olvasdk bira.ata, véleménye, javaslata segitségével — konyv-
kiadisunk min6ségi megjavitasa, dolgozd népiink kulturalis szinvonalanak emelése.

A feladat az, hogy az elvtarsak minéi t6bb &llandd, felntt olvasdlevelezdt szer-
vezzenek és kapcsoljanak be az olvasdlevelez6i mozgalomba és j6, mindségi levelekkel
szolgiljak konyvkiadasunk, konyvterjesztésiink {igyét.

A palyazal 1952 junius 15-én indul és 1952 oktSber 30-4n zarul. Az olvasck levele-
zésének megkonnyitése és dijtalannatiélele érdekében, kiilon erre a célra nyomattunk
bérmentesitett boritékot és levelet. Ilyen boritékokat az elvtarsak az Allami Konyves-
boltokhan és kézvetleniil kézpentunk propagandaosztalyatél (Budapest V, Dedk Ferenc-u.
15. zz.) dijtalanul igényelhetnek.

A palyazat feltélelei a kovetkezbk:

1. ki hany feln6tt olvasdleveiez8t szetvez be a palyazat ideje alatt?

2. a levelez8k allandé levelezdk legyenek (havonta legaldbb egy-két levél),

3 miiven mindségii a levél, meunyiben segiti el§ a kitiiztt c€it? A biralébizott-

sagban a Népmiivelési Minisztérium, a Magyar Irdk Sziive'tség:. a DISZ, a kényvkiaddk
és az Allami Konyvterjesztt Vallalat megbizottjai vesznek részt.

A levelekben biraljak meg dolgozéink az elolvasott konyveket — elssorban az
Jj magyar irék miiveir¢! mordjanak viéleményt; a kényv kiallitdsdnak mindségérsl is,
sth. Irja meg a levéliré: mit koszonhet a konyveknek, hogyan hasznositotta az olvasot-
takat mindennapi munkéjaban, rendszeresen olvas-e és mit oivas, van-e sajat kdnyvtara,
vésarol-e konyvet, milyennek latja az f{izemi vagy a falusi népkonyvtadr munkajat,
melyik konyv tetsze!: vagy melyik nem, milyen targyt koényv érdekli, mit var irdinktdl,
kdnyvkiadéinkté! a jovében, stb. sth, Kiiloén felhivjuk az elvtiarsak figyelmét a szak-
kéayvekrdl sz6l6 levelekre. Irjak meg dolgozdink, hogyan javitottak meg munkajukat az
elolvasott szakkdényvek nyoman. milye: njitasokat. vezettek be.

A verse1y gydziesei értékes kdnyvjutalomban részesiilnek.

I. dij 50 kotetes konyvtar
2 db I » 30 » «
5 » III. » 20 » »
10 » IV. » 10 » »
20 » V. » 5 kotet konyv
30 » VI. » 2 » »

Ezeukiviii 100 kotet konyv keriil kiosztdsra a dijat mem nyert, de eredményes
munkat végzd szervez8k kozott és 200 kiotet komyv keriil kiosztdsra a llegjobb olvasé-
levelez8k kozott.

A dijnyertes szervezdk »J6 szervezésért« cimii szines oklevelet kapmak.

Alljanak csatasorba kdnyvtirosaink, dzemi kdnyvterjesztSink, konyvesboltjaink
dolgazdi és a foldmiivesszévetkezeti konyvieleldsok a verseny sikeréért, A feladat szép
55 nemes. Mindzn egyes (jabb oivasélevelez, minden egyes j6l megirt levél, birdlat

onyvkiadasunk, konyvterjesziésiink, kényvtdimozgalmunk fejiddését segiti el5. Legyen
ez a palyazatverseny is népiink kulluralis felemelkedésének 0jabb, nagyszerii illomasa.

A palyézathoz sok sikert kivan, az

Allami Konyvterjeszt§ Vallalat
*

(Kérjuk \a kényvtdrosokat és kinyvterjesztGket, \hogy ett6l a pdlydzattol fiigget-
leniil munkajukrol, | tapasztalataikrol |, eredményeikrbl és nehézségeibrél a jovében is
kézvetlenil a »Konyvbardt«-nak (Szerkesztdség: Budapest, ‘VII., Lenin-kérit 9—I11.)
szamoljanak be.)
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Kazinczy Ferenc

A francia forradalom eszméi tért hdédi-
tottak Magyarorszagon is. A feudalizmus
elleni kiizdelem, harc a polgari hala-
déasért, az uralkoddéi abszoiutizmus kora-
ban, csak titkos Gsszeeskiivés formajaban
torténhetett.

Martinovics Ignac, a magyarorszagi
Osszeeskiiv6k feje 1794. majusaban Zemp-
lénbe kiildte egyik tarsat, hogy a haladé-
szellem{i nemeseket megnyerje a titkos
tirsasdg szamara. Ekkor kapcsolédott be
a mozgalomba, az akkor harmincét esz-
tendés Kazinczy Ferenc, aki addig me-
gyei, majd taniigyi hivatalt viselt és szer-
kesztette az els6 magyar szépirodalmi
folydiratot, a Kassai Magyar Mizeumot,
késébb pedig az Orpheust. Ez utobhi
nemcsak szépirodalmi folydirat, Helvetius-
nak és Rousseaunak forradalmi irasaitis
hozta.

Az OGsszeeskiivést hamarosan vérbefoj-
lottdk, elfogtak Kazinczyt is. 1795. majus
8-an a Kiralyi Tabla a Reformatorok
Tarsasdgiban valo részvételéért haldlra és
minden vagyona eclvesztésére itélte, ame-
lyet késébb meghatarozatlan ideig tarté
(»amig biinh&désének megfeleld jelét nem
mutatjac) fogsagra valtoztatta at. Heted-
fél évig raboskodott, vagy mint 6 sza-

molta, 2387 napig, kiilonbdz8 csaszari
borténokben.
Kiszabaduldsa utdn hatat forditott a

felviligosodds plebejus-forradalmi irany-
zatdnak, a jakobinizmusnak, elfordulva
a kézvetlen politikai cselekvéstdl, élére

allt a nyelviijitds €s az 0 irodalmi for-
méak megteremtéséért folytatott kiizdelem-
nek, amelynek akkor politikai jellege
volt.

»A gazdasdgi élet vdltozdsaibol kinbnek
nagy politikai, tdrsada’mi vdltozdsok, de
ehhez az is kell, hogy az emberek érzel-
mei, gondolkozdsa, Ontudata megudlloz-
2¢k. Hogy az 6ntudat megudltoztati-
sdnak wvalamely orszdgban egy bizonyos
korban mi a f6eszkobze, az irodalom-e,
a filoz0fia-e, vagy a kézvetlen politika
cselekvés, az sok mindenen miilik. De,
hogy az irodalom is lehet ez az eszhoz,
az bizonyos. Magyarorszdg vdlasza a
francia forradalomra, a nyelvijitds és az
4j irodalom volt —irja Révai Jozsef Kol-
csey tanulmanyadban — a magyar irk
a nyelv, az irodalmi formdk, a ROItGI
érzelmek teriiletén igyekeztek megterem-
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leni azt, amit a francia nép a valdsdgban
megteremtett: az 4j polgdri viligot.« Az
akkori haladé magyarsdgnak tipusait
ugyancsak Révai Jozsef jellemezte. Az
els6 tipus Martinovics és kére: a polgari
haladas plebejus-forradalmi atjat akarta
jarni, — a masodik tipus Berzeviczy
Gergely, aki a haladast gazdasagi vona-
lon siirgette és jobbagyfelszabaditast hir-
detett. A harmadik tipus Kazinczy.

Az & utja volt a legkdénnyebben jarhaté
it. Az, hogy a magyarsig az irodalom-
mal csatlakozott a felviligosodds  nagy
eurépai mozgalmahoz, az az elmaradott-
sagnak és a gyengeségnek volt a jele.

Fogséagabol hazatérve (1801 janiusaban),
miutian rendezte anyagi természetii csa-

1adi iigyeit, meghazasodott. 1806-ban
feleségével, Torok Zsofidval bekoltozott
Kis-Banydcskdn  lev§ csalddi hézaba.

A falucska nevét Kazinczy megvaltoztatta
és Széphalomnak nevezte el.
SzéphalomrSl  irdnyitotta az  orszag
ébredezd irodalmi életét, fel akartarazni
a nemzetet aléltsagabdl, meg akarta Gji-
tani a nyelvet és a stilusl Buzditott, agi-
talt, serkentett, faradhatatlanul iranyitott,
tanacsokat adott, mint azt huszonkét vas.
kos kotetben kiadott levelezése bizonyitja.
Nagy irodalmi érzékenységével erSsen
reagalt minden olvasas-élményre. Ha 1j
iré jelentkezett, kitor6 lelkesedéssel iidvo-
z0lte, baratsagat és segitségét ajanlotta
fel. Szigorii kritikus volt, pontosan eld-
irta, hogy mit var az irétél és, hogy
hogyan kell az irénak irnia. Nem oriilt
annak, ha az irdk elkiiloniiltek téle és

egymassal az & megkeriilésével  érint-
keztek. Azt akarta, hogy minden szal

drajta menjen keresztiil. Voltak tévedései
is, nem értette meg pl. a debrecenieket:
Fazekas Ludas Matyija, népiessége miatt
nem tetszett neki.

Fogsidga utani munkassagit mindenek-
elott a nyelvijitasért vivott harc jellemzi.

Nyelviink  szokincsében is hordozta
feudilis elmaradottsigunkat. A polgéri
ontudat kifeji6désének nagyon fontos esz-
kozét, a nyelvet csiszoltabba, valtozato-
sabba, hajlékonyabba kellett tenni, hogy
az a fejlédés szolgélataba &llhasson. Szo-
kincsiink nem bizonyult mar elégnek,
amikor az 1j tudominyok és felfedezések
ij kifejezéseit, a varosi és polgari élet
j fogalmait  kellett  meghatdroznia.



A nyelvijiték 0j szavakat alkottak, el-
avult szavakat felelevenitettek és népi taj-
szavakat bevettek az irodalmi nyelvbe.
Tobb évtizedig tarté munkdjuk eredmé-
nye, tébb mint tizezer {ij szé volt. Révai
Joézsef, mar idézett tanulmanyaban a
nyelvijitas lényegérél szélva, két fontos
szempontot jelol meg. Az egyik a latin
nyelv elleni harc, amely »kiindulé pontja
volt a feudalizmus elleni kiizdelemnek,
kezdeti formdja volt a nemzet polgdri
egységéért, a nemesség és a jobbdgysdg
feuddlis, rendi elkiiléndzése ellon
folytatott harcnak.«

Tudvalevs, hogy a latin nyelv a ki-
véltsdgos nemesség nyelve volt. A masik
szempont pedig az, hogy a nyelvijitas
koriili harcot nyiltan, mint a haladék és
a maradiak kozotti kiizdelmet fogtak fel.
Kazinczy latta a nyelvijitds haladé, poli-
tikai jelentSségét és  nyelviink telfrissi-
tése 4altal akarta a haladottabb, miiveltebb
népek szintjére emelni a magyar irodal-
mat, Pallérozott nyelvvel irt miiveket
akart és mar nem elégedett meg, mint
Bessenyeiék a pusztin magyar nyelvil
irasmiivekkel, hanem a magyarnyelviiség
mellett a miivészi szépség fontos kellékét
is kivanatosnak tartotta. A hozzi fordulo
irékat forditdsra buzditotta. Igen sokat

forditott & is, a Kilféld; Jdtékszin elsd
darabjaként kozreadta Hamlet forditasat.
O az els6 magyar Shakespeare fordito,

forditasat elGaddsra szanta »dgy, amint
az a mi jdtsziszineinkre léphet«. Kele-
men Laszlé az els§ magyar szinigazgato,
azonban gy vélte, hogy a magyar kozon-
ség még nem értené meg Shakespeare
remekét, — nem is adtak el a Hamle-
let, de megjelent a mii és Kazinczy ki-
fejthette az el8széban, hogy mit is akart
forditasaval elérni és, hogy milyen célo-
kat tiiz6tt maga elé. Forditott még Klop-
stock-, Gothe-, Schiller- és Gessner-mii-
veket — 16bbek koz6tt. Forditdsaiban
nemcsak a hiiségre, hanem, a széphang-
zasra is nagy gondot forditott. Az egy-
szeriiség és méltésdg Kazinczy legfébb
stiluskovetelménye. Verset keveset irt, —
ezek kozott epigrammai a legsikeriilteb-
bek. Igazi jelentsége Kazinczynak nem
a koltészetében, hanem a nyelvijitdsban
és prdozai munkaiban van.

Fogsdgom napléja. Utolsé, de kétség-
teleniil legjelentésebb mfive., 1828-ban mar
hozzikezdett fogsiga torténetének meg-
irasahoz, de kiadatdsdhoz nem lehelett
abban a korban remérdye. Toldy Ferenc
6rizte a kéziratot és feltehets, hogy titok-
ban egyes részei mar Kazincy életében
is, kézrgl kézre jartak. 1848-ban egy kis
részletét mar nyomtatisban  kiadtak.

-emlékezete, Aprélékos gonddal,

1931-ben a reakciés irodalomtérténészek
forradalmi élét igyekeztek a miinek tom-
pitani és kiaddsukban Kazincy forradalmi
tevékenységét ifjukori tévedésnek mindsi-
tették. A mi szemiinkben ez az érdekes
targyt mii kiilonosen jelentds. A felsza-
badulds utdn mar mésodszor jelent meg
nyomtatdsban. Az utébbi kiadashoz Tol-
nai Gébor irt bevezetét. TGle vesszitk a
kovetkezG sorokat: sM; igenis politikai
mivet ldtunk és inneplink a Fogsd-
gom napléjdban. Kazinczy a forra-
dalom, a haladds harcosainak  hésiessé-
gét rajzolta meg. Azért irta meg a miivét,
hogy emléket dllitson a szabad utékor-
nak, azokrél a férfiakrél, akik nagy lel-
kiiket a honért kockdra teliékea

Masik jelentSs prézai miive a Pdlydm
tobbszor
atdolgozott mii, amely értékes ir6i arc-
képeket kozdl kordnak ir6irél és betekin-
tést enged egy olyan ember gondolat-
vildgaba, akinek mindennél fontosabb volt
a szépség és a szép formak meglelése
és ezen keresztiil a haza javidnak elGbbre-
vitele.

Az Erdélyi levelek erdélyi utazésarél

irott visszaemlékezései, amelyet elGszor
csak 1931-ben adtak ki nyomtatasban.

Ebben a miivében Kazinczy Erdélyt pél-
daképiil 4allitja a magyar nemesek elé,
mert ott a f6rendek is tiszta, szép ma-
gyarsdggal beszélnek.

Kazinczy jelentGsége, hogy a reakcié
idejében felismerte, hogy a nyelv és az
irodalom fejlesztésével szolgdlhatja a ha-
ladas figyét. Miikddése irodalmunkban
egy 1j korszak kezdetét jelentette. O volt
az elsG” Magyarorszadgon, aki az irodal-
mat elvélasztotta a  tudomanyoktsl és
annak 06nallé értéket tulajdonitott. Mint a
nyelvijitdis és az irodalmi ujjasziilelés
vezére, nevét nemcsak az irodalomtorté-
netbe irta be: a magyar miivel6dés tor-
ténetét vizsgilva sem szabad megteled-
kezniink Kazinczy Ferencrol.

Majd masfélszazaddal ezel6tt Szép-
halomra figyelt az orszdg irdinak és
koltsinek tekintete, — odafutottak be a
Széphalmj Mester kezébe a leglrissebb
szépliteratirai dolgozatok, kéltemények és
forditasok. Mindaz ami az elmaradott
magyar népet a kultiira é a haladds, a
polgari fejlédés és a »tsinosodds« ttjara
vezette.

Demokracidnk most Széphalmon alli-
totta fel a 3000. népkdnyvtarat. Szépha-
lomra ismét elkeriiltek a szépirodalom-
nak, a haladé tudominynak és ismeretek-
nek felbecsiilhetetlen értékii kincsei, 2
dolgozé nép kezébe.

K. GY.
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Az ujité abrazolasa irodalmunkban

»...Ismertesse meg az irodalom az
j élet alkotdinak, a felszahadult mun-
kdssdgnak jellemét és a hazafisdgot,
hogy ellenségeink mindennemii téma-
ddsi kisérletével szemben olyan kény-
veket kapjunk kézbe, amelyekbd! fcj-
l6dni, tanulni fudunk... .«

Egész dolgozé népiink kivansigat tol-
mécsoltak ezekben a szavakban a Diés-
gy6ri Kohaszati Uzem dolgoz3i a Magyar
Irok Els6 Kongresszusara kiildott iidvoz-
letiikben. Figyelmeztetd szd volt ez iréink,
kélt6ink szamara, hogy forditsanak még
nagyobb figyelmet az 1j élet alkotdjara,
a szocializmust épité emberre, abrazoljak
még nagyobb eszmei tisztasagli, még ma-
gasabb miivészi szinvonalii ~ miivekben
ennek az ujtipusi embernek kiizdelmét,
munkéjat, vagyait. Ez az abréazolds szi-
nes, sokrétii és végteleniil gazdag lehet,
olyan, amilyen gazdag, szines és sokrétii
szabad, dolgozd népiik élete,

Az olvasék témegei minden esetben
nagy varakozissal veszik keziikbe a meg-
jelens regényeket. Az ujiték, a sztahano-
vistak fejlédésének, kiizdelmeinek torténe-
tébsl tanulni akarnak. Napjainkban, ami-
kor Loy Arpad és Gazda Géza kezdemé-
nyezései ragyogé hssi tettekre 0Osztonoz-
nek, dolgozdink azzal az igénnyel nyal-
nak a szépirodalomhoz, hogy biztatast
meritsenek belSle, ha els§ 6tletiikkel még
nem mernek eldallni, vagy harcos elszént-
sdgot tanuljanak, ha atjukon akadily mu-
tatkozik.

Nem kiilénleges adottsdg kérdése, hogy
valakibdl 0jit6 lesz-e vagy sem. Az ijito
nem ssziiletike Gjiténak, hanem sok tapasz-
talat, munka és tanulids ftjan, lesz
Elgszor talan még nagyon is fontosnak
latja sajat érdekeit, még élénken €1 tuda-
taban a rosszemlékii mult ezernyi keser-
ves tapasztalata és féltékenyen Ovja 0ji-
iasat, nehogy a végén kijatsszak, félrelok-
jék, mint ez vele, vagy mdasokkal a régi
vilagban annyiszor megtortént.

Ilyen ember Bogiti Péter regényének
fshdse, Hegyi Balizs is. Kubikos. A
dunaparti rakodételepet, ahol dolgozik, la§-
san elonti a bauxitbdnyabdl érkezG »voros
érce (err8l kapta cimét a konyv), mert az
egyetlen rakoddszalag és a rossz munka-
szervezés nem képes az uszalyokra tovab-
bitani a felgyiild nyersanyagot. A kubiko-
sok pedig nem hajlandok »szakadésige
dolgozni.  Egyedill Hegyi Balazs eszében
otlik fel a munka jobb megszervezésének
médja (az, hogy a rakoddszalag eldtt két
pallé fusson és a munkédsnak nc kelljen
ugyanazon az uton visszatérnie, fellartva
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a tobbieket) — 1jitdsdt azonban nem haj-
lanc¢é k6zolni, amig a telepen be nem veze-
tik a teljesitménybérezést. Az olvasé clst
pillanatban hajlandé Hegyi Balazs oldalara
ailni ebben a kérdésben, hiszen a teleco ve-
zetGje ellenség, aki bizonyara igyekszik.
majd elvenni Hegyi Balazs és a tobbiek
kedvét az njitastol. A kicsinyes egyeni ér-
dekek féltése csak akkor pattan ki, amikor
Hegyi Balazs hossza vitat [olytat Fabian-
nal, akinek szava a part igéretét jelenti a
teljesitménybér bevezetésére. Hegyi ¢lsé-
sorban és mindenédron csak a pénzt akarja
latni, a tobbivel nem t6rédik. A hosszii he-
szélgetéds utdn Fabian meglatja Hegyi Ba-
lazs és tarsainak problémajat:

— Igaza van ennek a kubikosnak, ennek
a Hegyinek, Miért is ujitson? Hat imeg-
magyardzta neki valaki, hogyha itt va-
lami siirgés, akkor az neki is siirgés? Tudja
¢ azt, hogy miért dolgozik? Nem ij szal
litdszalag kell ide. Mds. Egészen mds.

Ez a masvalami, a part nevels, iranyt-
mutaté, tudatosité ereje. Hegyi Balézs és
tarsainak torténete azt mutatja, hogy a part
azonnal felfigyel a nép tehetséges fiaira
és félt6 gonddal &rkdédik sorsuk felett.
Hegyi Balazs elinduldsinak torténetébd] a
kétkedk és bizonytalanok megtanulhatjik:
a mi hazankban mar nem sikkad el az ér-
tékes kezdeményezés. Az egyéni alkotderd
soha nem latott kibontakozasanak idejét
éljiik. Es még valamire megtanit a regény.
Arra, hogy a képesség, az Stlet, az egyéni
é1dek csak az elsd, bizonytalan 1épés meg-
tételéhez elegends.- A tovabbi fejlgdéshez,
tijabb sikerek eléréséhez mar a szocializ-
must épit6 ember tudatossiga, harcossaga,
a néphez, a kozOsséghez, a pirthoz valé
hiisége a kovetelmény. Hegyi Bal4zs tuda-
losoddsidnak, kommunista emberré va'asa-
nzk nemcsak a termelés emelsséért, az el-
lenség leleplezéséért folys kiizdelem a ri-
goja. Segitette 6t Fabidn és a tobbi kom-
munista kritikdval, tanaccsal, segitetie az
iskola, amelyre a part kiildte, a legfonto-
sabbrél pedig 6 maga beszél a falusi part-
szervezet vezetdsége eldtt:

— A szaktdrs elGszbr nem is akarta ko-
20ln; djitasds, mert félt, hogy nem fizetik
meg. Mindendron pénzt akard litni . igy
volt? .

— Igy — felelte csendesen.

— Hadt akkor mégis, miért ijitott?

— Igaz, az eagész pénzzel kezd&diit...
de azutdn, ahogyan a2t el6s28r 1rondtam . . .
azutdn. ..

— Azutan?
Hegyi felelet helyett benyilt a kabdt-
2sebébe. Szakadozott széld, foltos, agyon-



{upozott, agyonolvasott konyvst izott els
és letette az asztalra. A z0ld posztohuza-
lon vérés foltként égett a konyv. Gyirott
fedelén szembenézett a cime az asztal k-
ril flbkkel: Sztdlin: A sztahanovistikrol.

Sztalin szavai eljutottak Hegyi Balizs-
hoz és megérlelték benne a jovG emberét.

Felszabaduldsunk 6ta ki nem taldlkozott
ilyen vagy olyan -forméjidban a nép ellen-
ségével? S kit nem torpantott meg, ha
csak egy pillanatra is, hogy nehezen sike-
riilt levetkdznie a régmilt sok csokevé-
nyét? Bizonyara sokan lesznek, akik egy-
egy részletében magukra ismernek Lugosi
Sandor alakjaban, Orkény Istvan I/dzastdr-
sak cimii regényének f6h&sében. Orkény
Istvédn regényében nagyiizemi munkasok, a
proletariatus régi, kiprébalt harcesai all-
nak elénk. Ontudatosabbak, 1atskdrik szé-
lesebb, vildgosabban latjak a part szerepét
életiik jobbrafordulasaban, éberebben figvel-
nek minden hibdra, mindes kartevésre,
amellyel az ellenség az & gyaruk, iizemiik
teriiletén kisérletezik. Ebben a kornyezet-
ben az 0jiték is hamarabb sziiletnek.

De kozottiik is wvannak, akik ehnarad-
nak. Akikben sért8dottség keiekedik feliil,
akiknek csaladi életében még mindig él a
férj és a feleség kapcsolatanak kispolgari
fellogdsa. Ezek kozé tartozik Lugosi San-
dor is. Amikor hazajén a hadifogsagbdl,
tele van tervekkel, munkal4dzzal. A munka-
verseny megszervezésérgl, bolcsdde felalli-
tasarél beszél. Odakint a kollektiv munka
magas formajat lathatta, taniija lehetett,
miként, hogyan lesznek a ma még leg-
magasabb teljesitmények holnapra mar el-
avultakkd. Természetes, hogy Lugosi
mindazt, amit latott, szeretné megvalési-
tani abban az lizemben, amely immar
sajatjava lett. Bevalasztjdk az tizemi bi-
zottsagba. Amikor azonban réaébresztik,
hogy az inflacié lekiizdése utin par ho-
nappal a legfontosabb feladat még. a pro-
letariatus hatalmaért, a jobboldali szocial-
demokratak és ittmaradt fasisztdk lekiiz-
déséért vivott harc — Lugosi elkedvet-
lenedik, magabahiizédik, lassan elszakad
a tobbiektdl.

Pedig 8 maga is érzi, hogy helyteleniil
cselekszik. Ujitasa —mert 8 is 0jité — vala-
hol az irodaban fekszik, kutya se torédik
vele. S Lugosiban furcsa ellentmondas né-
vekszik, Egyrészt valami dacossag, csak-
azértis, amikor az fijitdsrél van sz6 — de
ennél nem tobb, Sokdig nem talidlja ineg
az utat vissza a kozosséghez €s tjitasat
ezért is tucja sokdig elhallgatni az ellen-
ség. Maisrészt valami méla beletérddss, le-
mondas (amely palackbazart paranyi hajok
¢pitgetésében nyilatkozik meg). Ez az el-
szigetelddés és belsd kiizdelem csaladi éle-
iében is valsagot okoz. Felesége, Eszler, a

szabad ember lendiiletével, kivaié emberi
képességekkel lesz a péart, a lermelés élen-
jiré harcosava. Lugosi azonban nemcsak
elszigetelddik, hanem lassan el is marad a
{obbiekts] és hinisiga, sértGdotisége felesé-
gével vald szakitdsra készteti. Lugosi té-
ves osvényre lépett, az ellenség is megkor-
nyékezi, a bércsalé Tarics személyében, aki
be akarja avatni piszkos iizelineibe.

Lugosi életébe is, akdr csak Hegyi Ba-
lazséba a péart hozza a dontd fordulatot.
Rabizzak a termelési felelGs tisztét és az 4j
munkén keresztiil visszataldl a k&zdsség-
hez. Ujitasa azonban egyeldre nem valik
be...

Orkény regényének {Balakjiban sok el-
maradt, kérdésekkel és alprohldmakkal
kiiszk6d§ dolgozénk ismerhet magéara. Lu-
gosi a feleségét tovabbra is »az asszony«
alarendelt szerepében szereiné latni, meg-
iilkozik azon, hogy Eszter 6rémmel megy
a partiskoldra — & majcnem elszakadnak

egymastol. Amikor 0jitasat elfektetik, el-
kedvetlenedik, ha kritizdljak  munkajat,
megsértddik — mindkettGvel az ellenség-

nek hasznal. Ha a part nem &llra melléje,
végkép elbukna. Ha Bikov elvtirs nem
adna at neki és tarsainak tapasztalatait.
Lugosi 0jitdsa soha nem valdsulhatna meg.
Bikov elvtars latogatasa a regénynck egvik
legkozvetlenebb hangii, legmegkapsbb ré-
sze:

»Az esztergdlyost, aki mesterségének
minden csinjdt-binjat ismeri, semmiféle bii-
vészkedéssel elkdprdztatni nem leinet. Bir-
mann Guszti nem volt hajlandb készpénz-
nek venni, amit a tolmdcs rettenté bo lére
eresztve a gyorsvagdsi mdédszerrél elé-
adoti. Hanem az tistént szeme! szirt neki,
hogy Bikov egészen mdsként mozog, mint
0 vagy a tobbi szaktdrs. Mozdulata; lisz-
tdk, gyorsak, pontosak és oly szabdlyosak.
mint egy geometriai rajz... Lrtelme nem-
csak a gépen és nem is csak testének moz-
gdsdn uralkodott, hanem a meg nem fog-
haté, szikraként tovapattané idén is.. .«

Bikov elvtirsat, Makszimenko elvtarsal
és Szovjetuniébél jott vendégeinket sok-
szor fogadtidk ezzel a hangulatial dolgo-
z6ink. Els6 pillanatban csodinak, elérhe-
tetlen valaminek tfinik hatalmas teljesitmé-
nylik. A kozvetlen taldlkozas pillanatiban,
a munkamddszeridtadds alatt azonban gys-
keresen megvaltoznak a vélemények. Igy
véaltozott meg Birmann Guszti, Lugosi
Sandor és a tobbiek véleménye is. Orkény
konyvébol sokat tanulhat az olvasé. Kir,
hogy az wjit6 [6hds szerepeltetése elle-
nére magardl az fjitds folyamatarél ke-
veset olvasunk, a sok tOprengésre, vivo-
déasra, szamolgatdsra csak wutal az ir6.
Sziikszaviian vesziink tudomést a regény-
ben arrél is, hogy Eszter is 1jilé. Ugyan-
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csak ilyen »sziiletett« Gjité Fajt villany-
szerel§ is, akinek Onfeldldozjsa a hdsi tet-
tekre lelkesit§ sztdlini miiszakban a
kényv egyik legdinamikusabb erejii része.

Vészi Endre kis irdsdban, a Gazda Gcéza
forintjai-ban Gazda Géza igy vélaszol arra
a kérdésre, hogyan lesz valaki ajitéva:

— A mi korunkban dgy, elsésorban igy,
hogy adni akar valamit az orszdgnak.

Ha visszakanyarodunk Bogati kényvé-
hez, a cselekmény folyaman taldlkozunk
Sarkadival, a kommunista gépésszel. Sar-
kadit ilyesvalami készteti az ajitasra:

»...Ha tovdbb gyorsit, most mdr valé-
ban Osszetérik a gép... mit tegyen.
mindenki 6t figyeli.., Fdbiin, a bdnya.
a pdrt... Sarkadi Istvin kommunista gé-
pészt figyelik . . .«

Ugyancsak a part hivja fel Szeberényi
Lehel A hegyek elmozdulnak cimii regényvé-
ben a f646s figyelmét arra, hogy munka-
helyén nagy a lemaradas:

— Utdnanéztiink, honnan ododik az a

nagy szdzalék selejt, — mondja Blasks, a
parttitkar Csorba Matyasnak, a regény fo-
hGsének —, hol lehetne valamit tenni.. -—

és kiderillt, hogy a felsééntésnél van a
selejt nagyobb része. ..

Amikor Csorba egy pillanatra meglorpan,
Elaské figyelmezteti:

— A Szovjetunidban az ember hegyeket
mozdit, )

Csorba Matyéds o6ntudatos, régi kommu-
nista. O valéban adni akar az orszagnak,
mikor 1jit. O valéban magaénak érzi a
gyérat, meglitja az osszefiiggést az egyes-
ember munkdja és az orszag terve kozott
s a part szava egész siilyossdgdban fel-
tarja el6tte a felsGontés problémajat.

Csorba Métyas toprengésébdl, a feladat-
tal valé megbirk6z4sabdl Szeberényi Lehel
konyvében tobbet latunk, mint Lugosi Séan-
dorébd!, Orkény regényében, Ezért érez-
ziik hitelesebbnek az A4brdzoldst Mert
Csorba Matyds szamdara az elmozditandd
hegyeket nemcsak a selejt hegyei jelen-
tik, amelyet meg kell sziintetni, nemecsak
az ellenség jelenti, amely tobbszor is igyek-
szik félresiklatni "hijitdsat és elvenni a kec-
vét, hogy sajatjaként Iigyekezzéx meg.
oldani az {izem gondjait. Szaméra a hegyck
elsGsorban sajat munkatarsai, akikben még
sok nyoma van a multnak, akik még nem
tigy allnak a munkihoz, ahogyan a terme
lés, a terv megkovetelné.

— Lehet belblik embert faragni -—
mondja tétova széval.

belolitk. Ne

—  Kommunistdt faragj

vdrd, hogy készen kapod a kommunisti-
kat... — feleli Blaské.

Ez a par szé éles fénnyel vilagitja meg
az Gjitémozgalom hatalmas jelant@ségét.
Csorba Maétyas tjitékat (gendoljunk csak
Kriston Barnira), kommunistidkat nevel.
Ujitéink Csorba Matyasnak anyag- és gép-
szeretetében, a kozosségért végzett mun-
kéja tudatossagaban, a nép, a part irdnii
odaad6 hiiségében magukra ismernek. S
mindegyikiiket athatja az o tudat, hogy
egész népiink félt6 szeretettel és izgalom-
mal figyeli -egy-egy tjiténk munkajat (en-
nek  kifejezGje  Szeberényi  kdnyvébem
Csorba Matyasnak Rakosi elvtarssal tér-
tént talalkozasa, amely a legjobban sike-
riilt része regényének).

Ebben a rovid attekintésben nem lehet
célunk egy év regénytermésébsl valamennyi
1jité6-h8s vagy f6h&s bemutatdsa. Vészi
Endre regénye, az Uj hid a Dundn, XK.
Grandpierre Kisregénye: Nem vagy egye-
dil, az Otéves Terv Kiskdnyvtara fiizetei
és a fenti regények azt mutatjak, hogy
iréink érdekl6déssel fordulnak a j5v3 em-
bertipusa, az ajits, sztahanovista 4abrazo-
ldsa feié. A felsorolt harom példa az 1jit6
fejlddésének szakaszait csak vazlatosan mu-
tatta. Az eisG 1épés nehézségeit, a multbdl
megmaradt sok gatlas és alprobléma elleni
be!sd kiizdelmet, az 0j embertipas kialaki-
tasaért folytatott harcot és az ujitds folya-
matat ilyen vagy olyan megnyilatkozasa-
ban természetesen mindharom ‘regény &b-
razolja.

Akarcsak a valdsdgban, regéaycink fiji-
téinal is partunk segitsége, irdnymulatisa
fejlddésiik donts rigdja. Akarcsak a “valé-
sagban, regényeink jitéit is a nép, a
haza iranti szeretet, a part iranti odaadé
hiiség jellemzi, valoban példaképei lehet
nek olvaséiknak, 1j munkahdstettekre buz-
gitjék Oket, hozzajarulnak tudatosodasuk-

0z.

Az Gjitémozgalom témegmozgalom, for-
radalmi mozgalom. A termelés és az em-
berek forradalmi mozgalma, amely meg-
sziinteti a szellemi és fizikai munka kozotti
kilidnbséget, amely — Sztilin szavaival
— a munkasosztaly kulturalis ¢és technikai
szinvonalat a mérnokok és technikusok
szinvonalira emeli.

Az Irékongresszus Gta megiett iépések
nagy reményekre jogositanak, bar iroda!l-
munk kétségtelenill adés még az qjitékrsl,
sztahanovistakrol it nagyobblélekzetii mii-
vekkel. Adés még irodalmunk termeisszo-
vetkezeteink  11jitir6l, micsurinistainkrol
sz616 regényekkel is.

RONASZEGI MIKLOS
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KONV VISMERTETESEE

Maurice Thorez:

Valogatott cikkek és beszédek

Szikra

Ez a cikkgyljtemény a nemzetkdzi
munkasmozgalom nagy harcosinak, Thorez
elvtarsnak 1930-t61 1950-ig terjedd két
évtizedes munkassagat  tikrdzi.  Vala-
mennyi beszéd, valahiny cikk, a francia
munkasmozgalom  torténetének  egy-egy
fontos 4llomasara vilagit ra, megmutatja
az osztalyharc allasat, azt, hogy abban az
idépontban melyek voltak a francia dol-
goz6 nép, a francia munkasosztaly kdve-
telései és hogyan vezette ezt a harcot él-
csapata, a Francia Kommunista Part.

Ez a konyv egyben arra a kérdésre Is
valaszt ad, hogyan lett a Francia Kom-
munista Part a leglobb szavazdéval ren-
delkezd milliés partta, az orszdg elsd
partjava. Thorez elvtars tette azza.

1930-ban, amikor Thorez elvtarsat f6-
titkarra valasztottak, tizéves volt a Francia
Kommunista Part, még a kezdeti nehézsé-
gekkel kiizdott.

Thorez elvtirs a Szovjetunio Kommu-
nista (bolsevik) Pértjanak VI. kongresszu-
san elmondott beszédében (1930 jiinius)
a kovetkezSképpen jeloli meg a part eldtt
allé feladatokat: »Fogyatékossagunk
abban all, hogy még nem tudjuk eléggé
megszervezni sorainkat, hogy nincs meg
eléggé az Osszhang, pdrtunk ideologiai-
politikai befolydsa és szervezeti silya ko-
26tt... Ndlunk is két frontban vetodik
fel a kiizdelem kérdése. Most szerveze-
tink megszildrditésdra és vildgos politi-
kai irdnyvonalra van szitkségink.c

Thorez elvtars vezetésével @ part és a
francia munkésosztaly kiizdelmes, sike-
rckben  &s  megprébéltatdsokban gazdag
uta! tett meg. A szildrd elméleti alap
biztositja, hogy soha- nem tévelyeg, min-
denkor megtaldlja a helyes politikai
iranyvonalat, lesziiri a gy8zelmes bolse-
vik péart harci tapasztalatait és alkoté
mcdon alkalmazza a francia viszonyokra.

A kotet elsd részében Thorez elvtérs
féleg harom problémakdrrel foglalkozik:

a lenini alapon 4lG proletarpart egységé-
nek megteremtése, vagyis az opportunista
és szektans elhajlasok  lekiizdése, a
témegek megnyerése els§sorban a szak-
szervezetekben, az egységfront-taktika
heiyes alkalmazisa, a szocialista mun-
kdsok megnyerése és kiizdelem az 4ruld
szocialista vezet8k ellen,

Thorez elvtirs mindenekelstt az {ize-
mekben kivdnja a part munkijat megerd-
siteni. Cikkei, beszédei sokat foglalkoz-
nax az izemi sejtek munkajaval, ramutat-
nai a hibdkra, a baloldali és jobboldali
elhajlasokra, a biralat és onbiralat helyes
alkalmazisdnak mddjara, amelyben a ve-
zet6 elvtdrsaknak kell példat mutatniok,
a pértonbeliili demokricia fontossigéra.
Ezzel foglalkoznak: »A  pdrt akcic-
programmja«, »Nem bdbok kellenek ne-
kiinkl« »Csapjunk bdiran hiih6t!« 1930—-
31-bdél vald hires cikkei.

Thorez elvtirs a part soronkdvetkezd
legiontosabb taktikai feladatdnak az egy-
ségfront megteremtését tekinti. Felveszi
tehat a harcot a reformista szakszervezeti
vezetSk, a CGT ellen és a szervezett, va-
lamint a szervezetlen munkisokat a
munkéisegység alapjan &ll6 CGTU koré
akarja tomoriteni. Kiadja a jelszét, hogy a
mindennapi koveteléseként folyé harcot
ossze kell kapcsolni a nagy politikai
harccal, a t6ke uralma elleni harccal. A
bérkovetelésekért, a tisztességes tarsa-
dalombiztositasért folyé harcot a kommu-
nistdknak kell vezetniok.

Az egységfront megteremtése 1itjabol
el kell haritani a legfébb akadélyt, »Ahhoz,
hogy kivivjuk a gylzelmet a burzsodzia
felett, meg kell nyernink a szocialista
munkdsokat. Nem akarunk megegyezést a
szocialista vezetlbkkel, nem akarunk meg-
dllapoddst a szocialista szervekkel. A szo-
cialista munkdsokat akarjuk ftkézetbe ve-
zetni.¢
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A kényv kimagaslé cikke: »Vddoljuk a
szecialista pdriote 1932-b8l valo, Aktualis
ma is minden szava. Eles védirat ez a
jobboldali szocialista vezetsk ellen és csak
egy-két nevet kellene kicseréini benne — s
el lehet mondani a mai szocidldemokrécia-
16] is. »Azzal vddoljuk a szocialista pdr-
toi, hogy a burzsodzia legf6bb, tdrsadalm:
tamasza.« A szocidldemokracia elkenddzte a
gazdasagi valsagot, ij aranykorrél, akapi-
talizmus virdgzdsardl zeng himnuszokat az
imperializmus  korszakaban, timogatja a
bitrzsodzia nyomorpolitikajat, a legalja-
sabb eszkdzokkel akadalyozza a bérkove-
telésekért, az igazi tarsadalombiztosita-
sért folyé harcot. A szocialista part a
francia imperializmus védGje. A szocia-
lista part héabortira szolit fel a Szovjet-
unié ellen. A szocialista part a reakcio
partja. Végiil Thorez elvtirs arrél a
nagyszabasi mangverrdl rantja le a leplet,
hogy a szocialista part a Szovjetunié ra-
galmazéisaval, az osztilyharc tagadaséaval
igyekszik félrevezetni a munkasosztalyt.
Azt igérgeti, hogy békés dton, 4allam-
kapitalizmus segitségével fognak eljutni
a szocializmushoz. Mindezt azért, hogy
»megkonnyitsék a kapitalizmusnak, hogy
erb6szakos rendszabdlyokkal prébdlja meg-
menteni életét«.

Ilyen harcok sordn kovéacsolédott ki
céitudatos iranyitds alatt a munkasosz-
taly vezette egységfront a haborfis veszély,
a fasizmus veszélye ellen. E kettSs vesze-
delem ellen folytatott harcban a part
mér nemcsak a létrejott munkas-paraszt-
szovetségre, hanem a varosi kdzépréte-
gekre is tdmaszkodhatott.

A francia nép sajat tapasztalatabdl
gy6z6ddtt meg arrdl, hogy a fasizmus
ellen, az elnyomis és a nyomor politi-
kdja ellen egyeflen part kiizdott kovetke-
zetesen: a Francia Kommunista Part. Ez
a kovetkezetes harc gy8zelemre vezetett.
»A Népfront, amelyet a Francia Kommu-
nista Pdrt kezdeményezett, egy egész tor-
ténelmi korszak szdmdra a munkdsosz-
tily alapvet6 politikdja lett. Dimitrov elv-
tirs a Kommunista Internaciondle VII.
kongresszusdn kifejtette ennek elvi okait,
mikor  felszélitofta  valamennyi orszdg
kommunistdit, hogy mozgésitsik a dol-
goz6 tomegeket a Népfront lobogéja alatt.«

Kovetkezett a habord, a gyalazatos
megszallds, az illegalitds évei, Ez az
idészak ismét bebizonyitotta, hogy a fel-
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szabadulasért folyé harcban a kommunis-
tak alltak az élen, Sémard, Cadras, Cate-
las, Péri, Ramier és a martirok végelat-
hatatlan sora véritk hullatidsival bizonyi-
tottak a kommunistdk igaz hazafisagat.

Es Thorez elvtarsnak a felszabadulds
utsn elmondott” beszédei ismét a széles
egységfront létrehozasaért harcolnak. Ujra
itt van a fasizalédas, az 1ij habori ki-
robbantasianak veszélye. A Francia Kom-
munista Part most az amerikai térhédi-
tas, Nyugat-Németorszag ujrafelfegyver-
zése ellen kiizd. Kizd az ellen, hogy a
Szovjetunié és a szocializmus tébora el-
len eldkészitett habort szaméara a francia
ifjusag adja a bakakat, az agyatoltelé-
ke!. Leleplezi a Marshall-»segélyt«, amely
az amerikai monopoltGke rabsigaba siily-
lyeszti Franciaorszagot és a szocidldemo-
kraciat, amely szekértolsja minden gaz-
signak.

Thorez elvtars minden sordbdl a Szov-
jetunié iranti szeretet sugarzik. Szembe-
allitjia a rombolas, a fasizalas és a nyo-
mor politikijadval a szocializmus orszdga-
nak ragyogé gazdasigi eredményeit, a
békés épités hatalmas alkotdsait, nemzet-
kbzi vonatkozasban pedig a kovetkezetes
békeharcot, a béketdbor ndovekv3 erejét,
amelynek hatasa alél az atomlovagok sem
vonhatjak ki magukat.

Thorez elvtirs Franciaorszag egész dol-
gozd népe érzelmeinek adott hangot, ami-
kor ezt mondta:

»Nem, Franciaorszdg népe nem akar ho-
borut. Nem fog, soha sem fog hdborit
viselni a Szovjetunio ellen.«

A kotet zarocikkének cime: sLe a hdbo-
rit elékészité 18 hénapos katonai szolgd-
lattall Le a pétszolgdlattall Eljen a békel«

Thorez elvtars egységre hivia fel az
egész francia népet.

sMindnydjan egyiitt fogunk harcolni,
hogy mindenitt visszavonuldsra kénysze-
riltsik a fasizmus és a hdborid dgynokeit
és megalapozzuk gyermekeink és hazdnk
napsugaras, boldog jévéjét a »dalols hol-
napckat, )

Thorez elvtars irasai atmutatdst és
hasznos batoritast nyujtanak minden kom-
munista, minden békeszeretS ember szi-
mara.

R. I



Moricz Zsigmond két miive

ARVACSKA.
Néhany évvel haldla el6tt irta ezt a
konyvet az id6s és mar beteg iré, a

Rézsa Sandor két kotete kozotti lélekzet-
vételben, sietve, mintha attél félne, nem
lesz mar ideje elmondani Arvacska Kkal-
variajat, Ki ez az Arvéacska? Egy csepp
ledny, lelenc gyerek, akinek a mneve se
fontos, egy kis »senki«. Mint forgdszél-
ben a fiiszal, (gy kavarog a, kislany
élete, ide-oda csapddik, sorsa keresztiil
hurcolja az egész ari-Magyarorszag min-
den poklan. Sehol olyan kialtén nem
tiltakozik Méoricz Zsigmond a tarsadalom
megveszekedettségei ellen, mint, ebben a
miivében.

Arvacska  életatja  Dudésék kicsiny
pusztaj tanyajan indul. Dudéisék eleseft
emberek, akiket veszetté tett a vagyono-
sodds ldza. Van ugyan malac az 6lban,
egy tehén az istalloban, de sok gyerek is
van, s a lelencet azért tartjak, mert pénzt
kapnak érte, dolgozni tud, enni se kér, a
ruhdjdban meg a kis Dudds lany megyen
iskoldba, Arvacska kés6 8szén is pucéran
indul tehenet legeltetni, Ami pofont, ke-
gyetlenséget Dudisék kapnak az dletidl,
azt tovabb adjdk Arvacskanak, Mert
legaldbb ilyen egyensily legyen az éle-
tiikben: gyo6trik ket ezer feldl, de 6k is
gyotorhetnek valakit, Es meg is gydtrik
Arvacskat. Tiizzel égetik Ossze a hezét,
hogy ne merjen tobbé dinnyét leszakaj-
tani, ha még oly éhes lesz is. Szegény
kislany, mem gondolja, hogy valamikor
még visszavagyik Dudasékhoz, »kedves-
anyam« mindig itésrekész kezei ala. Mert
igy tortén. Eletének kovetkez§ &llomésan,
Zsaba Maridnal, a kuldkasszonynal az
éhezés;, az erejét meghaladd robot mel'é
az egyediillét érzésének rémitd {iressége
térsul. Dudé4séknal gyerekek kozott volt,
akik, ha cstifoltdk is, ha el is szedték a
ruhajat, életének egyszerii kis vilagiban
mégis tarsak voltak apré csinytevések
elkovetésében, a jaték ritka perceiben.
Zsaba Miridnal osak az oktalan verés.
De nem hozott valtozast életében az sem,
hogy Zsaba Mariat6l Verdékhez Xkeriilt.
Ver8 »gépész fir« volt a malomban, s a
tortets, korlatolt »iparos«-csaldd ﬁf meg
fij kegyetlenségeket tartogat a linyka
szdméra, Megverik a disznéért, megverik,
mert haza adja a pénzt, amit idegenek-
61 szanalombdl kapott (kitdl loptad?),
fakanallal verik hélyagosra a nyelvét ésa
szajat. Az emberi gonoszsig teljes galé-
ridgja felvonul a kisldny ellen e harom
csaladban. Intézményesitett pokol a lelenc:
gyerek sorsa Magyarorszagon s ezt az

allam nemcsak tiiri, de el8segiti — kialt
a regény az olvasék felé, Mert Dudasé-
kat, VerGéket a horthy-vilag sziilte, torzi-
totta €l, vetkGztette ki emberi mivoltuk-

bél. A regény izzé gyiiloletet daraszi
Arvacska sorsanak intéz6i ellen, érzik

raljtva, hogy az iré opongyiiloletét plan-
talja 4t az olvaséba. Hogy a konyv lap-
jain mem csillan meg a kivezet§ utfénye
e rémité valésaghdl, azt bizonyitja, hogy
Moricz Zsigmond maga se latta, nem is-
merte fel azokat az erBket, amelyek -- ha
zz adott pillanatban a felszin alatt is —
megvoltak s szazezernyi Arvacska sorsa-
nak megvaltoztatdsin munkéilkodtak mar.
Az »Arvicska« ennek ellenére megrazs
hat4sii alkotds, 6rok mementoként adhat-
juk gyermekeink kezébe majd: ilyen vall
a Horthy-Magyarorszag,

GYALOGOLNI JO.

ElGszor jelentek meg koétetben Mér'cz
Zsigmond valogatott riportjai, orszag-
jarasanak, harminc évig tarté barangola-
sanak legjellemz3bb dokumentumai. Gya-
logolni j6. Ez a cime a konyvnek. Egy
fé] élet teméntelen irdsa koziil vilogatta
ki a szerkesztd a kotet anyagat s cz a
munka olyannyira sikeriilt, hogy a kotet
szinte Moricz egész életmiivének, iré™ ér-
deklddése iranyainak kis tiikrét adja,
amelyben Médricz Zsigmond eddig utél
nem ért eredményei éppligy felmérhetdk.
mint megtorpandsai, tanécstalansagai.
tévelygései. Az anyag véltozatossiga el-
képzelni engedi, milyen sok ember, taj,
kérdés %keriilt az iré6 vandorldsai alatt
tarsolyaba, bizonyitja, milyen hallatlanul
gazdag tarhiaz az élet az olyan iré sza-
méra, aki €16 kapcsolatban €1 a néppel.
A kotetben kitarul az iré messzi hori-
zontja, nemcsak térben, az orszag _vala~
mennyi horizontja felé, de idében is, a
nép multja és jovéje felé. De bizonyitja
a kotet Moricz Zsigmond latékérének kor-
l4tait is, szemléletének ezt az egyoldali-
sagat, amelyet Illés Endre, a kotet szer-
kesztSje falu-provincializmusnak nevez a
kbnyv elgszavaban. Megmutatja, hogy az
ir6 kapitalizmusellenessége nem azon az
iton halad, amely a problémak megoida-
sinak realis ftjat mutatta.

Ezek a riportok nem nyersanyagok re-

gényeihez, elbeszéléseihez. Megéllnak a
maguk laban, kompozicidjuk és stilusuk
szerint is egyenrangiiak az elbeszélésex-

kel. A benniik rejlé iréi munkamédszer,
az alapossag, a nép iigyének odaadé szol-
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galata, a nép forré szeretete, amelv at-
csap minden soran, minden id6kben buz-
dit6 példa orszagot jaré (vagy nem jaro)
iréink elétt.

A kotet els§ riportja a mar-mar szo-
ciogréfiai-szociolégiai tanulmany az 6«ér-
t6i tlizesetrdl, 1910-ben irédott, az utolsé,
a Hortobagyrél sz6l6 koitsi irds 1942
marciusdban, néhiny hénappal az iré
halala el6tt, A kotet valamennyi irdsa a
dolgozé nép iigyével valé azonosulds
mellett tesz hitet és lazadis az idejst-
malt feudalizmus uralma ellen. »Oft 3dl-
tam a béresek és a szegény pusztai s
faluszéli csalddok dunyhdi alatt, s hail-
galtam a szivbsl fakadé kildréseket, s el-
monddsdt olyan dolgoknak, amiket csal
6kdlbeszoritott kézzef lehet hallgatni. ..
Mennyire csoddlkoztam, hogy a nép iréi
oly tdvol vannak a néptél... azok, akik
csak népszinmili szemmel hozzdk a nép
hangjait és szineif. Hamisitds, amely
megegyezik egy felsébb réteg kivdnsdgai-
val és rendeleteivel.« — Ezeket 1933-ban
mendta Moéricz  Zsigmond  orszéagotjiré
(tjairél tartott e!dadidsdban. Minden uti-
rajza ilyen hitvallas.

1910-ben Szatmir megye Okorité kdz-
ségében egy. tdncmulatsdgon a hatdsigok
ostobasdga tdbb, mint haromszaz ember
tiizhalalat okozta.» »...Mind halottam.
Valamennyit gydszolom. Féldieim, uvé-
reim... Ott tanultam megismerni nem-
csak a magyar parasztof, hanem az em-
bert is¢ — kezdi az esetr8] irt tanulina-
nyat, amely véidbeszéd lesz a varmegyei
hivatalok, a kézigazgatas célszeriitlensége,
bilirokratizmusa, lélektelensége ellen. »A
magyar nép olyan, hogy lehetne vele va-
lamit kezdeni, de az a baj, hogy a f5litie
allo rétegek nem olyanok, amelyekbSl j5

dradhatna lefelé... Rossz pelréleuin-
ldmpdt, lampiont hozott a kuliira,
amelyben bizakodva  Otszdzan mertek

maglydra dllni... Ha felelés a wmagyar
paraszt azért q durva és elmaradoit és
nyers lélekért, amelyet a legegyszeriihb
megfigyeléssel meg lehet dllapitani ndla,
szdzszorta jobban felelbsek az dsszes fe-
lettes  hat6sdgai, amiért nem képesek
rdjuk hatni s a lelkikben [év6 rendkivil
nagyériéki anyagot igaz kulturdval ki-
milvelnic — irja ebben az frdsdban,

Az elsG vildghdborti idején irt irdsai is
leleplez8 erejiiek. Az »Inferjii a favdgé-
val¢ remekmii, amit benne megir, débze-
ret. A Tolsztoj konyveit ismerd orosz
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hadifogolyrél sz6lé irasban igy ir »...a
mi irdink k6z0tt senki sincs, aki a nép
szamdra dolgozzon: mi mind valami ha-
riis ldlds és bedllitds alapjén, a nép nagy
életét s bolcsességét akarjuk kiszivni,
liogy mézzé kenjitk a legfelsé réteg, «
nép kizsdkmdnyoldi szdmdra.«

Hogy tud f&jni a lelke, mikor a rend-
szer oiyan konoksdggval talalja magat
szemkozt, amely kiabalva kevesbiti ineg a
nép jovojét.

A Harmas-Koros szabalyozési tervérdth
irja ezeket: »Az egész munka, a Hdrmus-
Korésnek ez a szabdlyozdsa, az Osszes
épitészet beleszdmitdsdval 6t és félmillic
pengdbe keriilne az dllami kézegek szd-
mitdsa szerint... az illetékes hatalmak
nem adtdk meg az engedélyt, nem sza-
vozidk meg az Ot és félmilliot... a lvg-
elsé nagyszeri és modern tervre, a Hdr-
mas-Kords szabdlyozdsdra nincsen pénz.«

Hogy tud oriilni, mennyi melegséggel
telik meg a hangja 1919-ben a somogyi
foldmiives  szovetkezetek lattdn, mert
benniik a nép igazabb jové felé indula-
sat ismeri fel. »Valésdgos csoda, amil
lattam« — irja. sNem lehet idedlisabh és
szocidlisabb  megolddst kivdnni... Ma-
gyarorszdg végre a boldog béke dtjdin
halad.«

Ennek az irasnak o6nmagin talmutaté
jelentSsége is van, az, hogy bizonysag-
tétele Méricz Zsigmond forradalmisiga-
nak és megmutatja, hogy az iré szilardan
ailt a proletaridtus diktatiraja mellett,

Végtelenségig sorothatnank a péidakat,
az idézeteket az iré tarsadalom-bi;alo
irdsaib6l. Még egyet emilitsiink meg, azo-
kat az irasokat, amelyek tilmutatnak az
orszdg ‘horizontjdn: Olaszorszdgi ui-
jegyzeteit. Ezek az irasok a gydnydri
tsjak mogott megmutatjak az emberi nyo-
morisigot egyrészt, masiészt a kevesek
diskalasat és »leszedik a keresztvizelx a
papa, a szent viros nimbuszirdl, m kor
a »Tengeri farkas¢ cimii filmet jatszé
tempiomrél ir az iré, vagy bebizonyitja,
hogy a szervezett papai 4lddsok az ide-
genforgalom szolgéilatdban allnak.

Moéricz Zsigmondnak ezek a munkéi is
jovénk atjat egyengetik, megmutatva azt,
és figyelmeztetve minden idSkben arra,
honnét indultunk el, milyen mélyrgl emel-
kedtiink fel,

SZUCS ANDOR



Vaszilij Groszman :

Sztyepan Kolcsugin

Uj Magyar Konyvkiads

A nagy tarsadalmi 4talakulasokat meg-
el6z0 idoszakok, a kizsakmanyolas és el-
nyomas fokozddasa, a mind kiméletle-
nebbé valé népellenes rendszerek nemcsak
a gyengék embertelenitését fokozzak, ha-

nem egyiittjarnak a forradalmi mozgal-
mak megerGsddésével, megizmosodasaval

is. A Bolsevik Part s a vildig walamennyi
forradalmi partjanak térténete bizonyitja,
hogy az Onkény legsotétebb éveiben for-
malédtak ki azok a nagy jellemek, azok
az emberek, akik a legdntudatosabbak
élén megvivtdk a kor nagy kiizdelmeit.

Vaszilij Groszman kitlin regénye, a
Sztyepan Kolcsugin, ezt pédazza. Targya:
hogyan lesz forradalmarra egy fiatal
munkas az elnyomés siilya alatt, az em-
bertelenség lattan és az emberségért har-
colok segitségével, tamogatasival. A re-
gény elején gyerekként, a valdsdgot is
csak Osszefiiggéstelennek latszé mozzana-
taiban, a mas valdsdgért folyé harcot
pedig egyalataldn nem ismers gyerekként
ismerjiik meg. S amikor elvalunk tdle a
regény utolsé lapjain, forradalmar, bol-
sevik, azoknak a harcos h8soknek egyike,
akik 1917 oktoberében  megostromoljak
majd a Téli Palotdt. Kagajdakovszkij, a
bolsevik vezet8 kérdezi téle:

» — Aztdn csinal-e forradalmat Sztye-
pan?

— Csinalok — valaszolta.«

A regény tehét: fejlédés-regény; egy
ember sorsan, egy sors, egy jellem alaku-
lasan keresztiil mutatja meg egy osztaly
tudatlosodasat, rajzolja meg azt a vilagot,
melyben — Lenin szavaval élve — az
uralkod6é osztaly nem tud, az elnyomotl
osztdly pedig nem akar t6bbé Gigy élni,
mint azel6tt. E kort jol ismerjiik a Part-
torténetbsl; Groszman %konyve azonban
ezért kivalé irds, mert nem sematikusan
kifundalt illusztracié a Parttorténet meg
feleld fejezeteihez: — tipikus megeleveni-
tése annak az életnek, amely egy korban
jellemzd volt, s amelyben ott liiktetett
mar az elkovetkezd jovends valdsdga is.

Nagy regények mar az elsG szavukkal
megadjdk mondanivaldjuk hangulatat; a
Sztyeran Kolcsugin induldsakor is érez-
ziik mi a konyv alapmondanivaloja:

sAfanaszilj = Kuzmics vasesztergalyos
igy szélt:

— Ez haz?
maés.

S amikor megkérdezték téle, miért A&t-
telepitd, az Oreg haragosan azt felelte:

Ez fegyencattelepitd allo-

— Azért 4ttelepits, mert
gyenctaborbél a magunkfajta
igazgatjadk at a memnybe.«

Az els6 mondatok megadjak a kényv
hangulatat; s az apa halaldnak, Sztyopka
fokoz6dé nyomoranak, munkabaallasanak
rajzabol szervesen né ki az elnyomas 4b-
razolasa mellett maga a forradalmi moz-
galom is, amely szétveti majd a régi vi-
lag kereteit. Végteleniil gazdag -anyagbol
ragadja ki a legfontosabb — tarsada-
lomra és egyénre egyarant jellemzd —
mozzanatokat a szerz, amikor valame-
lyik hoését s mogotte egy tarsadalmi osz-
talyt jellemez. Sztyopka figurajat elébb
csak néhiany vonassal rajzolja meg,
majd a banyaban eltoltott idészak, gyer-
mek-jatékai, rokonszenve egy bolsevik
forradaimar irant, még nem dntudatos
részvétele az 1905-6s forradalomban —
megannyi esemény teszi mind gazda-
gabba alakjat. Megismerjiik egyéni arcat
s egyben annak az osztilynak legjobb
tuiajdonsagait, melynek fia és harcosa —
az orosz munkasosztalyét. Kolcsugin fej-
16désének 1itja persze nem »toretlen«. A
munkasosztalyt nem véalasztja &l kinai fal
a burzsoazidtél, s a polgari erkdlcsok,
illizick nem hagyhatjak érintetlenill a
proletariatus gyermekeit sem, Sityepan
fejlddésének egy adott fokan abban re-
ménykedik, hogy tanulassal kiszakadhat
abbél a nyomorbdl, amelybe belesziiletett,
megtalalhatja érvényesitiésének utjat. De
a kiilsG események s osztalydszténe ra-
ébresztik, hogy tal kell jutnia ezen az
allasponton, megdrizvén belSle azt, amij
értékes: a tudasvagyat s a kemény ta-
nulast, el kell jutnia a munkasosztaly
kozds felemelkedésének iigyéhez, ezért kell
harcolnia. S igy érkezik el Sztyepan Ko:-
csugin a forradalomhoz, a Bolsevik Part-
hoz, a tudatos kiizdelemhez. Az iré ezt a
fejlidését gazdagon, sokrétlien, ezerszi-
niien abrazolja, Hogy csak egy mozzana-
tot ragadjunk ki Sztyepan utjabdl: ami-
kor munkastarsai nem tudnak kivergédni
egy gazcs6bdl és halal fenyegeti Gket,
Sztyepan segitségiikre siet. Feladata rend-
kivil nehéz; dgy érzi nem birja mar tlo-
vabb, Osszeroppan, nem tudja lélekzetét
visszatartani, s elpusztitja a géiz. Szinte
a vilagirodalomnak is kevés jelenete abra-
zolja olyan mélyen és igazi iréi realitas-
sal az ember és a természet kiizdelmét, a
dolgozé és ontudatos férfi kemény akara-
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tanak gy6zelmét, mint ez a néhany oldal;
de mennyire mas Sztyepan helytallasa a
mentési munkéalatokban, mint a polgari
regények legjobbjaiban abréazolt ember és
természet ellentét rajza! Sztyepan Kol-
csugin nem egyszeriien a természet erdi
ellen ldzadé ember, hanem — s ebben
rejlik az iré nagysaga — rmunkds, aki
maga ald gyliri a természetet, s akinek
kiizdelme oOntudatos, megint csak oszta-
lyanak legjobb tulajdonsagait magaban
osszpontosito.

A regény folyamén Kolcsugin életsorsa
masokéval keresztezddik; a jelent&sebb,
jobban megrajzolt figurdk s a esak egy-
szer-kétszer felbukkané alakok elmélyiilt
ir6i munkéarél tanuskodnak. Sztyepan
gyermekkoraban ismerkedik ‘meg Szergej
Kravcsenkdéval, a gyéartelep orvosdnak
fiaval és Szergej fejlodésének rajza szer
vesen kapcsolodik Sztyepan élet-utjahoz.
Groszman mesterien mutatja meg, mi a
kozos a két fiatalember alakulaséban: be-
csiiletességiik, elszantsaguk, az, ahogyan
az igazsag felé torekednek, s ahogyan
ezért eljutnak a bolsevik mozgalomig. De
megmutatja azt is, hogy miben %iil6nbs-
zik a két ut: Sztyepan munkas, Szei-
jozsa értelmiségi, s éppen ezért fejlédé-
slik menete természetesen szdmos mozza-
natban eltér6. Szergej alakjanak, forra-
dalmi tarsasidganak s az egész orosz in-
telligencia fitkeresésének rajzat adja né-
hany kitling fejezetben az ird. S ezek a
részek tovabb tagitjak a regény vilagat a
Bolsevik PRart vezetdi, a forradalom leg-
ontudatosabb iranyitoi fel. Rendkivilli
gazdagsidggal — szinte a Klim Szam-
ginra emlékeztetd sokrétiiséggel — mu-

tatja meg az iré azt a rendkiwiili erkdlcsi
folényt, amelynek alapjarél a bolsevikok
vilatkozhatnak és harcolhatnak az ellzn-

séges, vagy zavarosfejd, zagyva ideoid-
giak alapjan ftévelygd mensevikeikel,
eszerekkel.

Groszman ir6i miivészete abban is meg-
mutatozik, hogy bizonyos figurédkat csak
egyszer, a regény cselekményétsl megkdve-
teiten, hoz szinre, s ezek a helyzetek mégis
oly jellemzgk, hogy megismerjiik a benniik
szerepl§ és tevékenykedd embert — é&s, is-
métlem, mogotte egy osztalyt.

A regényrdl, mint Puskin Anyegwnjérdl,
elmondhat6, hogy az orosz élet egyszaka-
szanak valésagos enciklopédisja.

A Sztyepan Kolcsugin a forradalom
el6tti  Oroszorszag, a munkasmozgalom
nagy eposza; olyan konyv, amely minden
olvaséjat gazdagabba teszi, amelynek
minden sora szeretetet, szocialista huma-
nizmust, ugyanakkor az elnyoméis gyiilo-
letét sugarozza. Epp ezért él6, aktudlis
frds ma is, ezért jutalmaztik 1940-ben
Sztiiin-dijjal, s ezért jelent tanulsagot
szamunkra is: a magyar kapitalizmus ein-
I¢ke még nem is oly régi, mirt az
oruszeé.

E sorok célja csak az lehet, hogy fzI-
keltse az érdekl&dést egy nagy konyv és
egy nagy iré irant, akinek miive méitan
fogial helyet a szovjet irodalom nagy al-

kotésai, Solohov Csendes-Don-ja, Gorkij
Artamonovok-ja, Fagyejev  Tizendilen-
cen-je mellett.

R P.

Déry Tibor:

Felelet II.

Szépirodalmi Konyvkiadé

Déry Tibor regénye masodik részé-
nek cselekménye harom évvel az elsS rész
hefejezése utdn indul. A kdzbeesé hiarom
évben Kope Balint a regény {ohdse, gyer-
megbGl ifjiva serdiilt. Az eltelt idoben
sorsa nem sokat wvaltozott, »tébbnyire
szedett-vedett alkalmi munkdkon dolgo-
20tt, amelyeket rendithetetlen jokedve és

szivéssdga Budapest tiz keriletébol kapart

dssze a hkeze ald. 1931 telén egy belvdrosi
sziicsnél kifutéskodott, tavasszal Kistar-
csdn parasztokndl szdntott, trigydt hor-
dott, kutat dsott, nyiron a Mdrkus gumi-
drudzlet szolgdlaigban 6nt626csé-rekldm-
céduldkat osztogatott a budai villanegyez-
dekben.« Most a regény indulasakor —
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1933 januéarjaban egy ferencvarosi festék-
kereskedésben szolgalja ki a vevSket, de
mar megért benne a nagy, sorsdontd el-
hatarozas. Keresztapjahoz, példaképéhez,
az oreg szervezettmunkas Neiselhez for-
dul kérdésével: »...Tessék megmondani,
keresztapdm, hogy egy gyerek elhagy-
hatja-e a csalddjatl« Arrél van ugyanis
szd, hogy Balint szakmat akar tanulni,
hogy ne maradjon egész életére »mindenti
ldbakapcdja, aki konyoriletbél felfogadja,
Otvenéves kordra is kifutoskodjon, rekldin-
cédulikat osztogasson, vagy szeneslegény-
nek menjen, pdlyaudvarokra 2sdkolni,
vagy szemetet turni a Cséry-telepen, ...«
Csakhogy a kérdés és elhatdrozas nem



egyszerii: Balint keresete jelenti csaladja,
O0zvegy édesanyja, két kis huga, s6t mun-
kanélkiil teng6dé batyja létalapjat, akiket,
ha Balint szakmat tanul, vagyis nem ke-
res, a sz6 szoros értelmében éhhalal fe-
nyeget. A regénynek — ez az indilés
talan a leglélekzetelallitébb része. Ba-
lintnak itt d6l el a sorsa — mem is azon,
hogy tanul-e szakmat, vagy sem, hanein,
hogy elég kemény-e, koényortelentil ke-
mény-e o6nmagahoz, hogy élete késgbbi,
dontS csatait meg tudja-e majd vivni. Itt,
— ezen az elhatarozason d6l el, hogy
Balint dib-ddb ember lesz-e, akit csak
hany-vet a sorsa, vagy harcos proletar,
aki maga alakitja majd sajat és osztalya
sorsat. »Az embernek tisztan kell ldinia,
hogy mit akar és hogy mit bir el —
mondta Neisel.« Es Balint wallalja, nem-
csak a haromévi koplalast, de azt is, hogy
sorsara hagyja azokat — legalabbis at-
menetileg —, akiket a legjobban szeret. Ha
Déry nem ilyen mélyen, Balint lelkének
minden rezzenésére {igyelve irta volna
meg ezt a jelenetet és az utana kovetke-
26t — amelyben Balint hazaszalad az
anyjahoz  Kistarcsdra; aldiratja vele a
tanonckodashoz sziikséges engedélyt, de
elhéritja magétol az anyai gyongédséget,
mert az megingathatja elhatdrozaséaban,
majd rettenetes héviharban  kiiszkodve
gyalog teszi meg az utat vissza Buda-
pestre, mintegy prébinak vetve ala magat;
ha a vihart és a fagyot kiallja, kiallja
akkor az életet is — akkor Balintot on-
206nek, kegyetlen és halddatlan gyerekneck

éreznénk. De igy Baélint mégjobban a
sziviinkbe férkgzik.

Balintnak  sikeriil tanoncnak bejutnia
egy autéjavité miihelybe. Rendithetetlen

kitartaisa — mely nem alaklmazkodni -—,
hanem az embereken és koriilményeken
valé gydznitudas — végiil a hon ahitott
esztergapad mellé segiti. A miihelyben
megismeri az alkotds Oromét, és osztalyat
is, anmak kiiloboz8 tipusail: derék, kitiind
szakmunkasokat, opportunista tortetéket és
meégismerkedik a legveszedelmesebb ellen-
séggel: a’ munkésaruldval is.

Mar-mar trrd lesz ‘mindem nehézségen
és kitanul, mikor Horthy pribékjei elhur-
coljak Neiselt. A bajt — akaratlanul —
Balint okozta, gy érzi hat, hogy kote:
lessége segiteni kereszbapjan. Ujabb elha-
tarozas el6tt all — és ez mar konnyebb
elhatarozas —, 6nként jelentkezik a renddr-
ségen, hogy & rejtette Neiselék szekrénye
mogé az illegélis ropiratokat, amelyek vé-
letlen folytdn keriiltek hozza. A rendé&r-
ségen megvenik €és arra akarjdk rabirni,
hogy valjék besligéva, de ezt a rendkiviil
kemény jellemil fiit nem tudjak megtorni.

Igen roviden és hézagosan elmondva —
ez teszi ki a regény elsd felét. Egy proie-
tar fiu férfiva-valasanak torténete ez.
Déry mély miivészettel, hatalmas ember-
teremtd erdvel, a korillményeknek, a cse-
lekvéseknek és a tettek inditéokainak ala-
pos ¢s gondos 4abrazolasaval rajzolla
meg fohdse Gtjat. Embereiben és tetteiben
felismerjiik — vagy megismerjiik — a har-
mincas évek proletaridtusanak sorsat €s
kiizdelmét. Mégis, mar ez a rész is némi
hidnyérzetet kelt benniink — annak elle-
nére, hogy szévan benne kommunistakrol
—, nem latjuk tisztdn azt a szerepet, ame-
lyet a part a munkasosztaly és az egész
akkori tarsadalom életében vitt. A partnak
a fasizmus ellen vivott harca csak igen
halvanyan, masodlagosan tiikréz6dik.

A reyény masodik része — szerkezeti-
leg, kompozicidilag — teljesen elszakad
az elsétsl. Szinte teljesen kiilonalionak
tiinik. Ez a rész Farkas Zéné egyetemi
tanar toriénetét viszi tovabb. Farkas mar
a regény els§ felében hazajdtt Berlinbdl,
mert mem birta az uralomra jutott fasisz-
tak durva szellemellenességét. Hazajotle
utan — részepen és akaratlanul — lebuk-
tatja Dome Barnab4st, akit a rendSrség
kommunista tevékenységért keres és akit
apja ugyanezért kiutasitott hazabsl. A
regény masodik felében wvéletleniil dssze-
taldlkozik volt tanitvanyéval, egy kommu-
nista lannyal, Dome volt mennyasszonya-
val, Nagy Jalidval. Egymasba szeretnek
— és a regénynek ezt a felét szerelmiik
{6rténete teszi ki. Ezt a felet az elséhoz,

tsak igen vékony szal filizi: Nagy Jilia
alakja — és nem szerepe —, akit az elsg
részben — ugyancsak véletlen folytin —

Balint is megismert. De nemcsak a regény
két része kozdtt ilyen wékony a kapesola.
A tarsadalom két osztdlya — a proletarii-
tus és a burzsoizia — kozott is az. Es er
az 4brazoldsméd, mely nem egységében —
a kizsdkmanyolas folyamatidval szorosan
Osszefiizve — mutatja meg a két szemben-
all6 tarsadalmi osztalyt, hamissd teszi a
képet. A regénybdl uigy tiinik, hogy a két
tarsadalmi osztaly itt-ott csupan vélet-
leniil és nem a termelds frontjan talil-
kozik egymassal.

Farkas Zéné és Nagy Julia szerelmét
sem érezziik Oszintének. Nem értjiik és
alig-alig hissziik el, hogy ez a kommunista
lany; ez a szép, fiatal, jellemes teremtés,
beleszerethetett ebbe a korosodé, isadkos,
taszité kiilsejif és minden bensd fenntar-
tasa ellenére is a kapitalizmus szennyében
sziigyig mocskolédott, valdéjaban gyenge
jellemii, ingatag, tétova, sem a tarsadal-
mat, sem magét és sajat szerepét tisztan
nem l4té férfiba. Egy indokolhatnid csak
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ezt a szerelmet — és ezt Déry gyakran
hangsilyozza is —, Farkas Zéné kivalo
eime, nagyon nagy tudés. Csakhogy ezt
kotve hissziik el: munkaban soha, egy
pillanatra se latjuk a tanart és — bar
ezer gondolatat, toprengését megismerjiik
— a munkéjan, az alkotdson sohase jar
az esze. Farkas Zénd alakja az elsd ko-
tetben nagyobb volt, akkori &brazol4sa-
ban megvolt a lehetSség a felemelkedésre,
arra, hogy tipussa és ers egyéniséggé
valjék, akinek élete, tettei kozérdekiiek,
mert befolyasolni képesek avilag folyasat.
Ebben a kotetben kicsinnyé, kitldnccé ziil-
lik. Nem értjiik Nagy Julidt — és ratort
6sztonének hazug, kispolgéri igazolniaka-
rasanak, érezzikk azt a torekvését, hogy
szerelmével harcol ezért az emberért,
hogy meg akarja menteni a jov§ tarsa-
dalma szamara. Hogy ez tévutnak bizo-

nyul, sikertelen marad, s6t magit Nagy
Juliat is elszakitja a paritél — nem iga-
zolja Déryt, nem igazoija azt, hogy érde-
mes volt ezt a torténetet megirnia, bhar
kitiing portrék és j6 jelenetek megalkota-
sara adott alkalmat.

Az elsg kotetben fejlddSképes ember-
nek éreztitk Farkas Zéndt, itt elveszettnek,
akiért nem kar — tartjuk. Follélekziink,
mikor Nagy Juliaval valé viszonya végetér
és szinte megoriiliink annak, hogy Nagy
Jilia — ismét csak véletlen folytin — le-
bukik. A bortén alkalmat ad neki, hogy
ujra emberré, — akinek sorsa érdekel] —
és kommunistava valjék.

Déry rendkivill magas
mély emberdbrazolé erével, mindvégig
lebilincsel8  cselekménnyel megirt tor-
ténete, e hibak ellenére is komoly gazda-
godasa irodalmunknak.

miivészettel,

Z V.

IRODALMI TXJEKOZTATO

Balla Aladdrné:

SALLAI IMRE ES FURST SANDOR
ELETE ES MARTIRHALALA.

Szikra.

»Régi tartozasunknak tesziink eleget —
irja Rakosi elvtars egy cikkében —, ami-
kor partunk és a magyar demokracia eldtt
ramutatunk martirjainkra és példaképpen
allitjuk oda az 0ij harcosok elé azokat a
h&soket, akiknek onfelaldozé kiizdelme nél-
kiil nmem tudtunk volna ratérni a szabad-
sag jobb jovd felé vezetd itjara«

Balla Aladdrné most megjelent kényve
mélté emléket allit a dolgozé magyar nép
két nagy halottjanak: Sallai Imrének és
Fiirst Sandornak.

Hisz évvel ezel6tt; 1932 jalius 28-an
vetett véget a harcokban edzett életiiknek
Horthy hohéra. Fiatalok voltak, szerették
az &letet és szerették a dolgozd népet, ez
volt a w»biiniilk« — a millokban duskalék
érdekeit képviseld Horthy-rendszer nem
tiirhette, hogy életiiknél is t0bbre becsiilték
a kizsakmanyolt, agyonsanyargatott nép,
a munkasosztaly és a part ugyét.

Tizennyolc-hiiszéves kordban, az elsG
imperialista vilaghabori idején Sallai mar
ott van azok kozott, akik élesen szembe-
szallnak az uralkodé osztilyok haboris
politikdjaval. A legszorosabb kapcsolat-
ban ali az antimilitarista Korvin—Révai
csoporttal, Harcuk az imperialista héborl
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ellen kiilonésen megerdsédik a Nagy Ok-
téberi Szocialista Forradalom gy6zelmének
hirére, amikor ropiratok ezreit juttatjak el
a dolgozokhoz és katonakhoz, Faradsagot
nem kimélve, éjt-nappalld téve harcolt Sal-
lai és valt a forradalmi békeharc ifji pro-
pagandistdjdvd.

Az uralkod6 osztily szdmaéra Sallai ve-
szélyes lett. 1918 majusaban letantéztatjak,
kegyetlen médon megkinozzdk, A polgari
forradalom gy6zelme nyilja meg bortoné-
nek kapuit. Fordulépont kévetkezik életé-
ben: részvevGje annak az értekezletnek,
amely kimondja a Kommunistak Magyar-
orszagi Partja megalakulasat. Ett6l a pil-
lanattél kezdve Saliai életét a pdrt igyé-
ért, a part célkitiizéseinek megvaldsita-
saért vivott énfeldldozé harc t6lti be, Ele-
tének eseményei ettsl kezdve gyorsan pe-
regnek, abban a hdsi kiizdelemben, melyet
a kommunista part vivott Rakosi elvtars

vezetésével és iranyitdsaval a dolgozdk
felszabaditdsaért. Legdicsdbb allomasa

e harcnak kétségkiviill a Tanacskoztarsa-
sag. De élettorténetének lapjai nem mutat-
nak egy pillanatnyi megtorpanast a Ta-
nacskoztarsasdg bukadsa utdn sem, amikor
az ildoztetés, az illegalitds, az emigrécios
évek siilya szakad ra. Kovetkezetesen Ki-
tart a kommunizmus {igye mellett. Min-
dent megtesz azért, hogy a pért tovébb-
folytassa harcat a fehér terror tobzédisa
idején is, irdnyitja az ifjamunkésok moz-



galmat, s még Moszkvabsl is — ahol a
Marx—Engeis—Lenin Intézet titkaraként
doigozik — hazavégyik, itthoni munkéra
kéri magat. A part utasitidsdra 1928 nya-
ran hazajon Magyarorszagra.

A tomegek kozotti felvilagosité és szer-
vez§ munka teriiletén hihetetlen szivéssag-
gal és gyOzniakarassal dolgozott Fiirst
Sandor. 1919-t5] volt tagja a szocialdemo-
krata partnak, de felismerte Peyerék mun-
kasaruld, opportunista politikajat, keresi a
kapcsolatot a kommunista parttal. Hatar-
talan lelkesedéssel dolgozik, s 1926-ban a
Kommunistak Magyarorszagi Partjanak
lesz a tagja. A part fontos és jelentSs
feladatokat biz ra; ezeket a leglelkiismere-
tesebben elvégzi. 1928 tavaszatél a Koz-
ponti Bizottsdg tagja és a Kommunista
Ifjimunkas Szovetséget iranyitja.

1931 elejétsl a part Kozponti Bizottsa-
ganak tagjaként egyiitt dolgozik Sallai
Imrével, aki ekkor tért masodszor vissza
Magyarorszagra, hogy a Szovjetuniéban
szerzett elméleti és gyakorlati tapasztala-
taival erdsitse a magyarorszagi mozgal-
mat, Hatalmasak voltak a feladatok, me-
lyeket végre kellett hajtaniok a part szer-
vezeti megerdsitése, a tomegek megnye-
rése, a provokatorok és a spiclik elleni
harc teriiletén. A fasiszta Horthy-rendszer
nem ismert kiméletet, ha a munkasosztaly
jogos koveteléseir8l volt sz6, meégsem
tudia megtérni a kommunistaknak — koz-
tiik Sallainak és Fiirstnek — a proletdrid-
tus feltétlen gybzelmébe vetett hitét. Ez a
biztos tudat vezette Gket harcaikban, ami-
kor az ifjisdgi mozgalom megerdsitésén
faradoztak, amikor az 1j imperialista
haborti fényeget8 veszélye ellen igyekez-
tek felsorakoztatni a dolgozé témegeket,
amikor a szocialdemokrata vezeték oppor-
tunizmusa ellen harcoltak.

Ez az er6 fiitotte Sket akkor is, amikor
lefogtak 6ket Horthy pribékjei. Megrazé
sorokban szamol be a konyv a vallatas.
rél. »Guzsbakétés, kurtavas, az inkvizicio
kinzékamrdinak minden borzalmas moéa-
szere sorrakeriilt. Vér, seb, verejték, ége-
telt emberhisszag. Sallai és First djultan
fekszenek hohéraik ldba elbtt... Véresre-
vert, Osszezizolt testiiket pokrécba csa-
varva kilon-kilon celldba dobjdk. A zdrka
csupasz priccsén reggel felé visszanyerik
eszméletilket, Aztin kezdédik elolrol min-
den.. .«

Egy szét sem vallanak. Ontudatuk erd-
sebb testiiknél, Helytalldsukon megtérik a
héhérlegények minden prdébalkoz4sa. Sal-
lai a bitéfa alatt is biiszkén véagja héhe-
raik szemébe: »Ha meghalok, szdzan és
ezren lépnek a helyembe. Az eszme, ame-
lyért éltem és dolgoztam, wvégillis gybzm
fog... Kizeleg egy szebb és jobb korszar
és ez a mi harcaink eredménye lesz.«

1. B.

Pdndi Pdl:
»HAZUG ALMOK PAPJAI
SZUNNEK«

Miivelt Nép Konyvkiado.

»A Dézsat megégetd hohéroktél kezdve
a Pronay-kiilonitményen keresztiil a népi
demokracia ellenj Osszeeskiivésekig minde-
niitt ott taldljuk a reakcids klérus kezét,
ahol a nép, a haza ellenségei gyiilekez-
leke« — irja Pandi P4l a konyv bevezetd-
jében. A konyv bsGséges, jol valogatott
adattal, torténeti ténnyel bizonyitja ezt a
tevékenységet. Amikor a bécsi csaszari
udvar vérbefojtotta a Wesselényi-féle ha-
zafias szovetkezést, nem elégedett meg
Caraffa katonai vésztérvényszékével, ha-
uem sorompoba allitotta a papsagot s,
amely szivesen véllalkozott a hazaaruls
szerepére. »Magyarorszagot rabbd, aztan
koldusszegénnyé, végiil katolikussa fogom
tennil« mondotta Kollonich Lip6t grof
esztergomi érsek — 1675 tdjan. Es az
uténa kovetkezd hercegprimasok »méltd«
utédai voltak ennek a papi talarba bijt,
népelnyomé i6arnak. Koltéink és irdink
sziinteleniil és faradhatatlanul ostoroztak
a népelnyomé és kizsakmanyolé felss-
papsagot.

Janus Pannoniusngk: »Galeotto Marzié
hoz« irott verse, Pet8fi Siandornak »A Pe-
csovics ifjakhoz« cimii kolteménye, Arany
Janosnak: »Janos pap orszdga« cimii sza-
tiraja, Ady Endrének: »A papok istene«
cimii szézata, Jdzsef Attila: »Es keres-
sitkk az igazsdgot« kezdetii éneke — mind,
mind egy-egy gyongyszeme annak a
nagyszerii harcnak, melyet a magyar
kolt6k vivtak a babona. és sotétség ke-
reszteslovagjai ellen. Nagyon emeli e
konyv értékét, hogy Pandi P4l nem
pusztan bemutaté antoldgidt szerkesztett,
hanem megmagyardzza egy-egy koltemény
sziiletésének torténelmi-politikai hatterét is.
Megtudhatjuk €éppen ezért e konyvbé!, hogy
az antiklerikalis harcot a mult szizad vé-
gén a megindulé munkidsmozgalom vitte
tovabb, majd késGbb a Tandcskoztarsasig
sujtott le er8s kézzel a klerikdlis reak-
ciora, Teljesebbé teszi e miivet ez a torté-
nelm;j attekintés: szerves egészében lathat-
juk igy a magyar torténeimet és a magyar
koltészetet, — Hidnyossdga a kdnyvnek.
hogy csak lezart eseményeket és koltsi pa-
lyakat targyal; neviiket emliti ugyan, de
nem ismerteti Mindszenty és Grosz tevé-
kenységét, s ma €16 kbltSink harcat az
amerikaj imperializmus e papi szdvetsége-
sei ellen.

Gyéri Gyorgy
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A KOMMUNIZMUS NAGY
EPITKEZESEI
Miivelt Nép Konyvkiado.

Amiéta csak mese van a viligon, 6rokké
visszatérs, eczerféle formaban is allandéan
ismét!6d8 motivum a »csodak birodalmac.
Korunkban, az ember oridssa valasédnak,
{udatos  torténelemformalasdnak  sztélind
korszakiban egyre 1dbb »csoda« valik
valéra, hatalmas orszdgok valnak csoda-
latos fo'dekké, az ember uralma alatt. Az
a7 orszdg, amelynek mépe az egész vila-
gon eldszor kezdte meg a boldogsig ott-
honavé varazso'ni foidjét: a szovjet mépek
orszdga, ma mar a kommunizmust épiti.
Errdl az épitésr6l sz6l »A kommunizmus
nagy épitkezésel« c. kényv.

Hét szerz3 hét irasat foglalja magéba
ez a rendkiviil érdekes, a legmerészebb
vernegyulai képzeletet is so‘k:szorosa:n tul
szarnyalé — mert nem képzeletbeli vila-
oot, hanem a valésdgosat tiikr6z8 — kotet.
A bevezetd tanulmanyban Krizsanovszkij
akadémikus ismerteti a Szovjetunié minisz-
tertanacsinak a- nagyszabésit épitkezésekre
vonatkozé hatarozatait.

Krizsanovszkij cikke mintegy keresztmet-
s7etet ad a kommunizmus nagy épitkezé-
seirdl, s ezt a szamokbé!, adatokbdl fel-
vizolt keretet t6lti meg izgalmas tartalom-
mal a kényv tovabbi része. Magasszinvo-
nalt irodalmi riportok kdvetik itt egymast:
Konsztantyin Lapin, Mihail €s Vaszilij Ve-
licsko, Jurij Dold-Mihajlik, Pjotr Nyikityin
és a nemrég elhiinyt nagy szovjet ird:
Pjotr Pavlenko irdsai. Ezek az irdsok a
kemmunizmus épitkezéseinek kiilénbéz8 he-
lyein jatszédnak &s -kiilonboz8 stiusban
abrazoljdk azt, ami mindeniitt azonos: ho-
gyan valdsitja meg a szovjet ember korla-
tokat nem ismer§ teremts ereje, alkotd
tantdzidja és legyiirhetetlen kitartdsa a
part és a kormény hatdrozatait, hogyan
harcol onmaga, az egész nép boldogsa-
gaért, szebb jovojéért. Kiildn erbt és egy-
heri mély tavlatot ad minden irasnak, hogy
az embert abrazolja elsGsorban, a harcold
és gy8z8 embert. De ugyanigy jellegze-
tessé, s elmélyliltté teszi ezeket az irodalmi
riportokat az, hogy egyben csodalatos szi-
nekkel festi meg a szovjetorszdg kiilon-
boz& tajait. JellemzSje az irdsokmak a dia-
lektikus moédszer is: tdjat is, embert is a
maga bonyolult sokrétiiségében, Gsszefiig-
géseiben largyal. Az egyes vidékek mult-
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beli sajatsagait: foldrajzi, torténelmi és
tdrsadalmj viszonyait is bemutatjédk a ri-
portok.

A kényv olyan témat dolgoz fel, amely
a béke minden magyarorszagi harcosat
elsérendiien érdekli, de taldn mindenkinél
jobhan a merész tervekre leginkabb fogé-
kony ifjiisdgot.

B T
OTEVES TERVUNK
NAGY MUVEI
Népszava Konyvkiads
Ujsagcikkekbdl, képekrsl és leirdsok-

bol sokat hallunk otéves terviink nagy
épitkezéseirsl, miiveirsl. Egy-egy ragyobb
alkotds megismerését teszi lehetévé a
Népszava Konyvkiadé 1ij kényvsorozata:
Otéves terviink nagy mivei.

Zolnay Vilmos: »Vdrpalotac cimii kdny-
vében elGszor a régi Varpalotit mutatja
be, a falu nyomorban él§ népét az egész-
ségtelen, sotét 6dukat, a dolgozé nép
kilatastalansagba, jovotlenségbe siillyedt
életét a kapitalizmus idején.

Aztin az iré szinte kézenfogva vezet
el benniinket Virpalotira a felszabadult
banyaszok, munkdsok és parasztok 0j
Varpalotajara, ebbe a varossd lett jpari
kozpontba.

A modern ipartelep, az 10j erdmii, az
emeletes lakéhazak, korszerii iskolak, kul-
tarépiiletek, parkositott utcik, szocialista
varossa alakitottdk Virpalotat.

Zoltan Péter: »Igy épil a budapesti
metro« cimii konyvében elbb végigutaz-
tat benniinket Budapesten, hogy lissuk,
érezziik, milyen kényelmetlen ma még a
kozlekedés hazank fGvarosiban.

Okvetleniil kell tehat a féldalatti gyors-
vastit, hogy a mi gyoényorii Budapesiiink

igazi vilagvarossd fejlédhessék. Olyan
foldalatti gyorsvasutat épitiink, amely
gyors is, biztonsidgos is, szép is. Ezért
fordultunk a moszkvai Metro épitGihez,

hogy segitsenek, tanitsanak, irdnyitsanak,
mint mindig, mindenben szabadsagunk
hajnala dta.

A konyv bemutatja, hogyan harcolnak
a munkasok és mérndkok azért, hogy a
févaros dolgozé népe szivbsl mondja
majd a foldalatti gyorsvasit épitSinek:
»koszoénjiitk elvtarsake.

Varga Domonkos:  sMezbgazdasdagunk
gépesitése« cimii munkaja sok tizezer

magyar dolgozé parasztot érdekel, de
‘nemcsak a parasztokat, hiszen ma mar a
falu és varos gondja kdzos.



A nagyiizemi mez8gazdalkodast, a dol-
goz6 parasztok felszabaduldsat a kétkézi
munka, a nehéz robot aldl jelenti mezd-
gazdasagunk gépesitése.

A konyv sorra veszi a novénytermesztés
és allattenyésztés minden 4agat, ‘hogy be-
mutassa, milyen sok-sok gépet adott
a magyar munkasosztdly mar eddig
is a dolgozé paraszt megsegitésére és
mennyivel t6bb mez8gazdasagi gép jarja
a foldeket az oOtéves terv végén. A
parasztb6l szakemberré, miivelt munkéssa
lesz a tegnap elnyomott robotos napsza-
mos €és béres:

»Az Otéves tervink végrehajtdsa —
benne a gépesitési programm sikere —
egyittal 4j otéves tervek gybzelmének az
igérete.  Olyan korszak eljottét jelzi,
amely falun és vdroson minden dolgozi
ember szdmdra valéban jomédu, mivelt
és boldog életet biztosit« — fejezi be
konyvét Varga Domonkos.

»Otéves terviink nagy miivei« cimii soro-
zat olvasdsa a jelen munkdjidhoz tobb
er6t ad, a jovdért vald kiizdelemben pedig
megedzi a dolgoz6k harcos akaratat,
hogy o6téves terviinket, a békés szocialista
Magyarorszagért val6 kiizdelmiinket minél
teljesebb siker koronazza.

D. K.

Jorge Amado:
ZSUBIABA
Szépirodalmi Kényvkiado

Brazilidban, Bahia véargsaban a »Capo
Negro« domb szegényei koziill indul nt-
keres§ utjara Antonie Balduino. Elettdl
duzzadé énje gy érzi, hogy minden az
ové a varosban. Bandat szervez, mert
hisz eddig is § volt a dombon a gyerekek
vezére. Csavarognak, lopnak, verekednek,
a kés mindig ott van a nadrdg korcdban.
Nem érzik magukat biinosnek. Antonic
Balduino szamtalan kalandon 4t tanulja
ki az életet. Dijbirk6z6, cirkuszi artista,
szambakat énekl8 koltd, napszdmos a
dohanyiiltetvényeken, hany6dé-vet6ds em-
ber, aki még nem taldlta meg az igazi
utat. A sokféle ember kozdtt régi szerelme
is ‘eléje keriil, mint szeretiijétdl elhagyott
nyilvdnoshazbeli prostitualt. Lindinvala
utolsé kivdnsiga, hogy Balduino vegye
partfogasaba kisfiat. Hogy a gyerekel el-
tarthassa, Balduino rakoddmunkéasnak all.
Itt ismerkedik meg a sztrjtkal. Eleinte
csak azt latja a sztrajkban, hogy ott kia-
balni lehet, verekedni és bi-kdzni kell.
Csak lassan jon ra a sztrajk mély értel-
mére, hogy 6nmaga ¢és népének sorsa

sajat munkaskezében van, hegy a kiuzso-
razottak szervezett harca az igazi 1t a
felszabadulashoz. Harc kézhen tanulja
meg, hogy Bahidban és a gazdag Ilheus-
ban azért nyomorult a dolgozé néger,
mulatt és fehér ember, mert minden. a
kizsdkmanyolék tartanak a keziikben. De
csak akarni kell, a munkéskezek sarokba
szorithatjdk a szipolyozé gyarmati ki-
zsdkmdnyolékat.  Balduiné  megtanulja,
hogy nem érdemes harcolni azért, amit a
varazslé  Zsubiabad misztikus {ancaival
hirdet, a munka nélkiili életért, mer: az
nem jelenti az igazi szabadsaget. A szul-
gasorban sinyl6d6k szervézett harca, az
az at, amely az igazi szabadsaghoz
vezet. Ezen az tuton kell 'haladnia, mert
ez az a h@si ut, amelyen 4t nemcsak
képzeletben, de valéban 6vék insz a varos
és minden, amit uraik bitorolnak.

A Sztilin-dijas Jorge Amado regénye

érdekes torténetekben  gazdag kdnyv,
nagyvonalit koltemény, a braziliai nép
keserves életének, vigyainak, kiizdelmei-
nek miivészi tiikrozése, .
B. L.

Sods Magda:
A VOROS HAIO

Népszava Kényvkiadd.

Régi addéssag forlesztését kezdta meg a
magyar irodalom Sods Magda kényvével.
A magyar gyarak torténetér5l még alig
irtak eddig irodalmunkbaa. A Vérds
Haj6, a Ganz Hajé torténete, nemcsak a
gyaré, hanem fGleg a gyadrban dolgozé
munkdssagé.

1951. janius 18-an indul a kényv, =
felszabadulds utani XXVI. hajé prébant-
jan, Oreg hajégyari munkisex mesélik el
egy fiatal ipari tanulénak a torténetet.

A vén Markart Vilmos kezdi. O a gya:
majdnem egész hetven événeik tangja.
Dolgozott mar akkor is, amikos a Hart-
mann Jozsef alapitotta gyir mdg valahol
a mai Orszdghdz kornyékén miiiddoil.
O meséli el azt is, hogyan tette rd kezét
a gyarra a Magyar Pénzvilt§ Bank, majd
hogyan kebelezte be a Ganz konszern,
hogyan lett belgle »Ganz és Tarsa
Danubius«, réviden Ganz Hajo, legiga-
zibb nevén pedig... Vords Ganz!

Markart Vilmos és tarsai mondjak el
mennyit kellett szenvednidk a kapitalista
gyarurak igazgat6itél és hajesarjaitél,
hogyan irtotta soraikat a Horthy-fasizmus
galad terrorja, 'hogyan érultak el &ket a
szocidldemokrata smunkasvezérek«. De
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elbeszélik azt is, hogyan vezette, segitette,
tamogatta &ket a part, a munkdsok igazi
partja, az illegalis Kommunjsta Part.

A térténet tovabbi részére mar tGbben
emlékeznek. A felszabaduldsrél szél cz a
rész, az els6 id6k nekilendiilisénes nehéz-
ségeirgl, majd a szocializmus diadalmas
épitéséral. AL

Alekszej Muszatov:

FELRAGYOGNAK A CSILLAGOK
Ifjusdgi Konyvkiadé

Jegor Konsakov kiildnleges biizafajtaval
kisérletezik. VadonnGtt blizamagot akar
meghonositani. A kisérlet kivalé eredmény-
nyel kecsegtet, de Konsakov az eredményt
mar nem varhatja meg. A kdzbejott habori
Ot is a legszentebb kotelesség teljesitésére
sz6.itja: meg kell védenie hazajat. Fele-
sége, hogy az ellenségnek ne maradjon
gabona, Osszetiporja a tablat. Az épen
maradt kaldszok magjat a falu bator, eszes
oregje magahoz veszi.

Lassanként hazatérnek a frontharcosok,
még olyanok is, akiket elesetteknek hit-
tek, csak Jegor Konsakov felesége remény-
kedik hiaba.

Fia, Szanyka Konsakov hirtelen nagyon
megvaltozott. Aki a legkiilénb volt a fink
kozott, jaték kbzben nem tiirt igazsigta-
lan erdmegoszlast, csalafintasagot, részre-
hajlast, most mogorva, zarkézott, keriili a

pajtdsokat, tanulminyait elhanyagolja.
Nem csoda! Szanykat szdrnyii titok

nyomja. O vette 4t azt a levelet, amely
apja halalarél ad hirt s ezt hallgatja el
anyja elétt,

Végiil is a blizdnak készonheti Szanyka,
hogy kilabal lelki betegségébdl. A biza
készteti a kis szovjet hazafiakat Gij h3stet-
tekre, hogy végil diadalmas aratéssal
végzddjek a regény.

A biiza koriil folyé cselekmények alkal-
mat nyujtanak a szerzének, hogy a 3zovjet
emberek, a szovjet gyermekek hdsi életét
dbrazolja. A téma komoly problémakat vet
fel. A hdborii alatt a gyermekek nagy on-
allosagra tettek szert, ez sokszor szabados-
sagig fajult, a fegyelmezetlenség hataran
jartak. Ezt a hibat aztan a szovjet iskola
segitségével vetik le, s elindulnak azon az
iton, hogy bator, tettrekész szovjet embe-
rekké valjanak.

Rab Zsuzsa a forditas nehéz feladatat
kitiinden oldotta meg. A bonyolult, gazdag
mesében sehol nincs torés,

M. Gy.
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Szpangenberg:
EGY VADASZ NAPLOJABOL
Miivelt Nép Kinyvkiadé

Szpangenberg, a Moszkvai Allatkert
munkatarsa, izgalmas wvadasziorténeteket
ir le ebben a konyvében. Bejarta a Szov-
jetuniénak majdnem minden vidékét, hogy
a Moszkvai Allatkert szaméra kiilonleges
allatokat gyiijtsdn. Volt Kazahsztanban,
Kaukdzus wvidékén, Kingizidban, Turkmén
foldon. Az elbeszélésekbsl a természet
iranti végtelen szeretete arad. Mindent ala-
posan megfigyel azon a vidéken, ahol fel-
iiti tanyajat. Igy megismerteti az olvasdt
a Szovjetunié jellegzetes vidékeivel, azok
lakdival — kedves torténetek keretében —,
a természeti viszonyokkal és nem utolsd
sorban az allatvilaggal. Mérhetetlen szere-
tettel ir a legkiilénbdzsbb allatokrol.

Rendkiviil szérakoztaté a kiilonb6zs faj-
taji vadaszkutyak iigyességének bemuta-
tdsan tulmenBen az izgalmas vadaszkalan-
dok leirasa. Igy tobbek kdzott a lagyhéjn
teknGsok fogasa, vagy a mackécsalad éle-
tér6l egy jelenet, melyet sikeriilt meg-
figyelnie az irénak. Megismerjiik az el-
beszélésekbdl azt a mérhetetlen kitartast
és batorsagot, amely az igazi vadaszokat
jellemzi,

A konyv kdnnyen érthets, izes stilusii,
élénk humorral fiiszerezett. Az ir6 — a
vadiasz — személyes élményeit hiien
vissza tudta adni az olvasénak.

Gazdag képanyag teszi érdekessé és
szemléletessé a konyvet.

A Kkonyv szérakoztats, de egyben isme-
reteket nyujto, felndttek és iskolds didkok
egyarant élvezettel olvashatjak.

Cs. S.

Dyson Carter:
MIENK A HOLNAP
Szépirodalmi Kényvkiadd

Alan Baird tiatal tehetseges mérngk 16k-
hajtasos repiil6gép konstrukeciéjan dolgo-
zik. Rajon, hogy a gépet haboris cé-
lokra akarjak felhasznalni. A katonai ha-
tésagok megbizhatonak talaljak, de 6 meg-
undorodik munkajatél s otthagyja 4llasat.
Szivesebben véallal alacsonyabbrendii mun-
kat egy nagy élelmiszeriizeniben, ahol rek-
lamcélokra »l6khajtasose fanksiitégépet kell
szerkesztenie. Bairdnek van egy érdekes
talalmanya: gumiruha, amely meleg és
egyben villanymasszazst ad. Koszvényes
betegek gydgyitasara lehetne hasznalni, de



Kanadaban — ahol a regény jatszédik —
senkit sem érdekel ez a talalméany. Amikor
Baird arrél értesiil, hogy a Szovjetuniéban
kiion Balneolégiai Intézetet létesitettek a
lkdszvényes betegeknek 1ij modszerekkel
valé gyoégyitasara, el akarja jutlatni talal-
manyat a Szovjetuniéba. Hogy ebb8] az
artatlan dologbdl Farncy djsagkiraly Mor-
ton Cain propagandafénék segitségé-
vel hogyan csinal szenzéciés kémlorténetot,
azt a tehetséges kanadai iré braviiros mé-
don mutatja meg érdekfeszils, izgalmas re-
gényében. Megddbbents az a minden er-
kolestél mentes cinizmus, az aljas lelkiis-
meretlenség, amellyel Morton Cain és meg-
bizéja a Kiilonleges Nyomozdiroda és a
rendSrség egész apparatusanak igénybevé-
telével teljesen &rtatlan emberekbsl atom
titkokat elarulé »kémeket¢ csinil. A kém-
per tiizében nemcsak a Szovjetunis elleni
hisztéria langjait akarjak magasra lobban-
tani, de a béremelést kovetels munkassagra
is csapast akarnak mérni.

Dyson Carter leplezetleniil mutatja meg,
Logyan turkdl Morton Cain keze a torvé-
nyesnek latszé térvényenkiviiliségben, mi
lyen alavalé eszkdzokkel kinozza meg, ker
geti az driiletbe Baird feleségét. De Baird,
az apolitikus polgar megacélosodva a béke
tudatos harcosaként keriil ki a bdrtonb3l.
A tomegek nyomasa kényszeriti ki, hogy a
fcglyokat szabadonbocsassak, hogy szaba-
don védekezhessenek a birésag el6tt. A hi-
résagi targyalds mér nincs a regényben,
de a fiatal mérnok emberi fejlédése bizto-
siték ra, hogy a birésag el6tt is szenvedé-
lyesen ki fog allni és le fogja rantani az
alarcot a béke alattomos és gonosz ellen-
ségeirdl.

B. L.

Urbén Ernd:
AZ IGAZMONDO NEPOMUK
Ifjuségi Konyvkiado

»A szébanforgé Nepomuk, aki az igazat
megmondta, nem ember, mégcsak nem is
hazajaré lélek, csupan egy vénségesen vén
készobor« — adja tudtunkra rogton,
konyvének legelején Urban Ernd, Kossuth-
dijas irénk. Hanem — természetesan —
arrdl mar nem szamol be, hogy akiknek
torténete szorosan Osszefonédik ezzel az
utasok véddszentjének kikidltott Nepomuki
Szent Janossal, azok meg éppen hogy na-
gyon is — emberek, Azazhogy egy résziik
mar inkabb hasonlit a fentemlitett shaza-
jaré letkek« valamelyikéhez.

De ne vagjunk a dolgok elébe mi :em.
Mert hogyan is szamolhatna be az ir¢
minderr§]l mindjart az elején, amikor
éppen errdl van szé ebben az egész, igen
dgedves, igen deriis, napsugaras tériténet-
en.

Végigmosolyogjuk a nagyerejii DEFOSZ.
elndk, Kozma Mihaly harcat a csoportért
Harkahazan és legszivesebben tapsolnank
minden esetben Biczé Ferinek, a nagyeszii
traktoristafifinak, Kozma Mihaly jévendi
vejének. Mert nem csekélység 4m ez a

harc, amikor olyan ellenfelekkel vivjak,
mint az 6reg Samu Jéanos kuldk (hogy
nem siil le a bér a képirsl), meg Porge

Mari és Paradicsom Lina, a »szakavatott
templomi elGénekesek«, no meg Gizzy
Raéfael plébanos fir (akire mar igazén
nem tudjuk, mit is mondjunk).

Aki a harc kimenetelére kivancsi, az fel-
tétleniil olvassa el »Az igazmondé Nepo-
muk« torténetét, Es ajanljuk, hogy minél
tobben legyenek kivancsiak, mivel Urbéan
Ernd (akir8l koéztudomasii dolog, hogy
nincs humor, meg jékedv hijdn), annyi
meleg deriit zsiifolt ebbe a kis torténetbe,
hogy azzal mar csak Zérad Ernd szivet-
szemet gyonyorkodtetd rajzai vetekszenek.
A rajzok, minden egyes oldalon hiven k&-
vetik a torténet izgalmas menetét és olyan
személyes ismerdssé teszik Kozma Mihilyt,
Biczé Ferit, Paradicsom Linat, meg Giczy
Rafaelt, hogyha az utcidn talalkoznank
egyikiikkel-masikukkal, hat feltélleniil ko-
szonnénk nekik. Vagy éppen valami egé-
szen mast csindlndnk velitk. (Kinek ahogy
dukal!) _

Es hogy melyikiiknek mi dukal, aztmajd
dontsék el 6ndk, ennek a magyszerii kényv-
nek jévend§ olvaséi.

Csillag Istvdn

Holl6s—Schubauer—Blum—Ld4szI16:

AZ EPITKEZESEK

GEPESITESE
Epitéipari Kiadé

Epitkezésiink eddigi elmaradottsagat, a
mutatkozé nagyméretli  munkaerShullam-
zast els@sorban épitGiparunk kézmiives jel-
lege' okozta. A korszerii gépesitett épitd-
ipar a hiadnyossdgokat ki fogja kiiszobolni
és ez donté mértékben jarul hozzd szocia-
lista gazdasidgunk fejlédéséhez.

A konyv jelentds segitség épitGipari szak-
embereink: mérndkok, technikusok, sza-
mara; az épitGipar gépesitésérdl teljes at-
tekintést ad és a gépesités kérdését négy
részben téargyalja.
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I. rész. Az épitdanyagok tartanyos szal-
litasa (konténerizacié). A konténerek fel-
osztdsa, a konténerszallitds sémaja, e szal-
litisi méd elényei és hatranyai. A legel-
terjedtebb tipusok, a konténerek Iejlédése
Magyarorszagon. Szémos abra és szalli-
tési séma.

II. rész. Kisgépesités. Molornélkiili, egy-
sines-motornélkiili, sinnélkiili-motornélkiili
szallitéeszkdzok. Rakodé munkak gépesi-
tése. Epit6allvinyok. A kisgépesités mun-
kaeszkézeinek helyes kivéalasztasa. Gyakor-
lati példak és sok abra.

ITL. rész. Komplex gépesités. A komplex
gépesités fogalma, célja és el6nyei, alkal-
mazdsanak hatdsai, e gépesilés tervezése
és alkalmazasa, gyakorlati példa a kom-
plex gépesitésre.

IV. rész. Gépi normak és gépkalkulacio.
A gépi normék lényege és gazdasigi sze-
repe. A gépi folyamatok szervezésének fel-
tételei, gépesitetl folyamatok tervezése
gyakorlati példaval, gépi normak tervezé-
seinek részletei. Gépkalkulacis. Gépkoltsé-
gek megallapitdsa, gépi termelési normak,
a gépek kihasznilasanak biztositasa. Gé-
pek kivéalasztasa, Foldmunkagépek, kivers-
gépek, szallitégépek.

Kiss Ferenc

KONYVEK
A BEKEHARC SZOLGALATABAN
(Bibliografia)

A F6viérosi Szabé Ervin Kényvtar ossze-
allitotta »Koényvek a békeharc szolgélata-
ban« cimii bibliografiajat.

A bibliografia azzal az igénnyel ké-
sziilt, hogy els8sorban, a békeharc kony-
veinek propagélasara, a bonyvtar,soknak
nyijtson segitséget; azonban jol hasznal

nalhatjak az egyes miiveket ismertets
annotaciék  alapjan az olvasék is.

A bibliografia természetesen mnem teljes,
csupan a békeharcos irodalom eufoniosabb
miiveit sorolja fel. Fejezetei: Vezetdine a
békemozgalomrol, A Szovjetunié a béke-
tdbor élén, A szocializmus épitésénel a bé-
kéért, Leplezziik le a hdboris gyujtoguiikat.
A fejezetcimek megjeldlik azokat a targy-
koroket, amelyekre -a bibliografia snyaga
vonatkozik. Vitan feliili, hogy k3nyvtaro.
sainknak kotelességiik ismerni a bakeharc
irodalmat, ennek aktualitasit alatidmasztja
a janius honapban megrendzzends Béke-
talalkozo is. Konyvtérosaink csakis a béke-
harc irodalmanak ismeretében ajarlhatjak
a konyvtar olvas6kozonségének azokat a
miiveket, amelyekkel fel kell vértezni ma.
gunkat a békéért folyé nagy kiizdel2mbn.
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ERONK A BEKE
Szépirodalmi Konyvkiado

A junius 1-i nagy béketalalkozéra a
Szépirodalmi Konyvkiadé kiadasaban ezen
a cimen jelent meg az 1j békeantoldgia.
Az antolégia a magyar koltsk legszebb
békeverseit tartalmazza.

Ezek a versek a jinius elsejei béke-
talalkozéval, Sztalinnal, a békeharc vezé-
rével; Réakosival, az els§ magyar béke-
harcossal; szocialista épitésiink eredmé-
nyeivel foglalkoznak. Tiltakoznak az im-
perialistdk gaztettei ellen.

A kotetben terjedelemben nagy helyet
foglalnak el honvédségiinkrdl, 10j gya-
rainkrél, épiild 0j varosainkrél, az 6t-
éves terv nagy létesitményeirl szolo
versek, kifejezésre juttatva azt, hogy mii-
vészetlinket, irodalmunkat atitatja az
épités, a béke megvédésének gondolata.
Ezt fejezi ki Illyés Gyula: Epitékhéz cimii
szép verse is:

»dllvdnyok, frissen felrakott falak,
ez az alap

a lépcsd, melyen ember-sorba lép
végre a nép;«

Nemcsak az 1j gyarak, épiil6 varosok
felett 6rkodik ko6ltink szive, hanem Grzi a
csaladi tiizhely melegét, az ij otthont is:

»sHdt én ne Orizzem, vigydzzam,
mit a pernyébdl kikapartam:
hdzam? s kemencém, melyen immdr
siild, piros kenyerem vanl«
(Zelk Zoltan: Hadt 6rzém énl)

»Ertink is harcol Korea« a cime Hajnal
Gahor versének. — A magyar koli6k nem
feledkeznek el arrél, hogy Beloiannisz a
népek szabadsdganak iligyéért, a békéért
szenvedett martirhaldlt, hogy a wilag dol-
dozéinak harca az elnyomas, kizsdkma-
nyolds ellen: békeharc. Szdlnak ezek
a versek a francia béketiintebésre felvo-
nulé francia munkasokrél; a gyiilslet és

felhaborodds hangjan a kivégzett hét
néger munkasfiirél; a baktériumhaborit

alkalmazé imperialistik és csatldsaik ke-
gyetlenkedésérsl,

Néphadseregiink erejét (Devecseri Ga-
bor: Pdkozdi dombon), a béketibor ndve-
kedését és elsziantsdgat (Benjamin Laszlo:
Répcéduldk és mds koltemények), tikrozik
ezek a versek, azt, hogy koltéink hisznek
népiink, az ember természetatalakité ere-
jében, a béke fennmaradaséaban.

T. L.



Irodalmi eseménynaptir
Junius 15—julius 14

1889. jtnius 15. megh. EMINESCU MIHAIL a
roman nép legnagyobb kéltSje. A nép nyelvén
beszélt, koltészete az adott valésigbol sziile-
tett és ezt a valdsdgot a kolts atélte, ver-
6dott és harcolt benne. Kiizdelmeit, harcait

alhatatlan verseiben orokitette meg.
Mihail Beniuc: Eminescu (Eminescu valoga-
tott versel, Bp. 1951. 5—19.. old.)

1810. jdinius 17. sz. FREILIGRATH, FERDINAND
(Frejligrat) német forradalmi kolto

1812. junius 18. sz. GONCSAROV J. A. orosz iré.

Legjelentésebb regényében, az Oblomov-ban a
masok munkdjabol €16, o6nmaga cselekvésre
képtelen ember tipusdt alkotja meg. Goncsa-
rov realizmusa az oblomovizmus abrazoldasa-
ban teljesedett ki.
Zercsanyinov—Ra, hln—Sztrazsev Az orosz
irodalom torténeg 1951, 176—205. old.;
Dobroljubov, N.: Orosz realizmus, Bp. 1950.
29—78. old.

1936. jinius 18. megh. GORKIJ A. M. a

forradalmar {ré, a szocialista irodalomn
teremtdje. Temetésén (jinius 20-dn)
Molotov: »Lenin haldla utdn Gorkij halila a
legstilyosabb vesztesége orszdgunknak és az
egész emberiségnek.«
Jegolin A. M.: Gorkij és az orosz irodalom,
Bp. 1949.; Gruzdev J.: Gorkij élete, Bp. 1950.;
Radé Gyorgy (szerk.): Gorkij Magyarorszdgon,
Bp. 1951,

1623. jinius 19. sziil. PASCAL, BLAISE (Pd4szkdl
Blez) francia iré és tudés.

1950, junius 20. SZTALIN ELVTARS CIKKENELK:
»Marxizmus és tudominy« megjelenése.
Ebben és a tovabbli munkdkban Sztilin allast
foglalt a dialektikus és a torténelmi maleria-
lizmus szdmos alapvetd kérdésében. Osszefog-
lalta, rendszerezte és az imperializmus és a
proletarforradalmak 1j tapasztalatainak fel-

dolgozisa alapjin tovibbfejlesztette a dia-
lektikus és a torténelmi materializmus egész
elméletét.

Sztdlin: Marxizmus és nyelvtudomainy, Bp.

1950.; A szovjet nyelvtudomédny kérdései, Bp.
1950.; Fogarasi Béla: A torténelmi materializ-
mus alkoté tovabbfejlesztése Sztdlin elvtdrs
nyelvtudomdnyi munkdiban (Szabad Nép
1951, jlnius 20. 4. old.)

1945. jinius 21. megh. DZSAMBUL DZSABAJEV
kazah népkolts. Dalaiban vissza tudta adni a
szovjet emberek gondolatait és reményeit, aklk
megvalésitottdk az emberiség 4brdandjat a né-
pek testvériségér6l. Szocialista tartalmda kol-
tészete formajaban mindig nemzeti.
Tyimofejev L. 1.: A szovjetorosz
torténete, Bp. 1951. 446—451. old.

1857. jinius 22, A KOLOKOL (Harang) elsd
szama megjelenik Londonban., Szerkesztette
Herzen A. 1. orosz forradalmi demokrata.

1882. jlnius 22. sziil. SOMLYO ZOLTAN kolté.

irodalom

1400. junius 24. sziil. GUTENBERG JANOS, a
koényvnyomtatds feltaldléja.

1887. junius 25. sziil. KARINTHY FRIGYES iré.

1869. junius 26. sziil. NEXO ANDERSEN a nagy
dan iré.

1897. .jﬁtnius 27. megh. BRASSAI SAMUEL poli-
isztor.

1712. junius 28. sziil. ROUSSEAU, JEAN JACQUES
(Russzé Zsan Zsak) francia iré.

1884. junius 28. megh. TANCSICS MIHALY a
szocializmus elsé magyar hirndke, a »Mun-
kisok Ujsiga« szerkesztje. Anep érdekében
frt cikkei miatt 1846-ban béridnbe Keriilt,
ahonnan a marcius 15-1 forradalom szabadl-
totta ki. Szdéval és tollal a parasztsag és a
p roletaridtus érdckeinek védelmezéje volt.
Barabds Tibor: A szabadsig magvetéje, Bp.

1951.
LEOPARDI GIACOMO

1798. jinius 29. sziil.

(Leopardi Dzsakomo) olasz koltd.

1879. jiinius 29. sziil. MORICZ ZSIGMOND re-
gény-, novella. és szinmiiir6. A parasztsig
és a kisvdrosi élet tokéletes dbrazoldja. Az
akkori tdrsadalom legtdobb kérdését, tipusit
felvonultatja és éles fénnyel mutat r4 kora-
nak viltozast siirget6 problémadira.

Czibor Jdnos: Méricz Zsigmond (Méricz Zsig-
mond: Elbeszélések, Bp. 1950.)

1862. julius 1. a Moszkvai Allami Kozkonyvtir —
ma LENIN-KONYVTAR —, a vilig legna-
gyobb konyvtara, megnyitdsa.

1635. julius 6. MORUS THOMAS angol haladé-
szellem(i tudés és ir6 lefejezése.

1882. jilius 7. sziil. JANKA KUPALA belorussz
forradalmi kolt6. Miivészetének ldngolé haza-
fisdga kiilonésen a Nagy Honvédd Haborii-
ban mutatkozott meg.

Tyimofejev L. I.: A szovjetorosz
torténete, Bp. 1951. 458—461. old.
1621. julius 8. sziil. LAFONTAINE, JEAN (Lafon-

ten Zsan) francia mesekolts.

1822. jilius 8. megh. SHELLEY, PERCY BYSSHE
(Selli Porszi Bissi) angol forradalmi  kolté.
Azt vallotta, hogy a kolté feladata harcba
vinni a szenveddket, feltirni a jovét, meglo-
galmazni a szabad vnlag torvényeit. Lirai kol-
tészetén tal Gsszes nagyobb munkdi is a. sza-
badsidg, a forradalom kérdései koriil forog-
nak. Egész életmi{ivében az elnyomottakért

harcolt.
(Shelley vélogatott
d.)

irodalom

Kardos Liszlé: Shelley
kolteményel Bp. 1950. V—XV,
1850. julius 9. megh. VAZOV IVAN bolgdr kolts.
1889. jtinius 11. megh. REVICZKY GYULA Kkolté.
1743k julius 14. szil. GYERZSAVIN G. R. orosz

1816. Julius 14. sziil. GOBINEAU JOSEPH (Go-
bino Zsozef) francia iré és orientalista,

(Osszedlltiolta : Vajda Pdl)

A kiilénbozé napilapokban és folydiratokban megjelent
konyvismertetések jegyzéke

Sztilin: A BEKEERT. T4rsadalmi Szemle majus.
(Szdnté Rezsd).
Rdkosi Mityids: HONVEDELEM ES HAZAFISAG.
Szabad Ifjisdg majus 7. (Szécsi Andras.)
Amado, Jorge: ZSUBIABA. Szabad Ifjisidg mdjus
14, Szabad Nép méjus 14. (Somlyé Gyorgy.)

Barabds Tibor; GYOZELMES EVEK. Esti Buda-
pest majus 3.

Csejsvili: LELO. Magyar Nemzet mdjus 18. (K&-
rossényl Janos.)

Danilevszkij: AZ OROSZ TECHNIKA TORTE-
NETE. Népszava dprilis 29.

Déry Tibor: FELELET IlI. Irodalmi Ujsdg majus
8. (Keszi lmre) Magyar Nemzet majus 18.

(Bodnidr Gydrg K’l
Uj Hang mdjus. (Mésziros Istvan.)

Dutt, Palme (Dott Palm): MERRE TART INDIA?
Tarsadalmi Szemle méjus. (Nagy Jénos.)
Fast Howard (Faszt Houard): NEVTELENEK

DAJA. Magyar Nemzet 4prilis 2.
(Sds Endre)

Fast, Howard (Faszt Houard): SPARTACUS. Iro-
dalmi Ujsdg mdjus 8. (Orkény Istvin.)
Fehér Kldra: 1. AZ EREM MASIK OLDALA. 2.
NYITOTT KONYV. 3. HIVEK LESZUNK A
BEKE SZENT UOGYEHEZ. Csillag méjus.

(Mihalyi Gabor.)

Fiisi J6zsef: LEONARDO DA VINCI. Irodalmi Uj-
sdg mdajus 22. (Hegedils Géza.) Szabad Md-
vészet, majus.

Gogol: HOLT LELKEK. Szabad Nép déprilis 30.
(Satér Istvan.)
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Guljaski: GEPALLOMAS. Magyar Nemzet maj. 25.

Gyorgy Jdnos: VICTOR HUGO. Irodalmi Ujsig
mijus 22. (Hegediis Géza.)

Hegedﬁ’s Géza: MEGKONDULNAK A HARAN-

GOK. Miivelt Nép mdjus. (Kelemen Janos.)

HET EVSZAZAD MAGYAR VERSEI. Csillag ma-
jus. (S6tér Istvan.)

Horvath Jénos: RENDSZERES MAGYAR VERS-
TAN. Csillag majus. (Devecseri Gabor.)

Illés Sindor: VIHAR A TISZAN. Csillag majus.
(Unﬁvan Tamis.)

Jar, Alexandru: A 203-AS HATARKO. Szabad
Ifjusag majus 25.

Kaffka Margit- SZINEK ES EVEK. Tirsadalmi

Szemle majus.
Képes Géza: VALOGATOTT MUFORDITASOK.

Magyar Nemzet méijus 4. (Asztalos Sandor.)
Kravcsenko, Fjedor: IGAZ LEGENDA. Esti Buda-

pest majus 24.

Maté—-Rétl. KORANYI FRIGYES, Tarsadalmi
Szemle mdjus.
Markos—Pécsi—Szab6é Liszl6: MAGYARORSZAG

FOLDRAJZA. Szabad Nép majus 21. (Csaté

A SZEPFIU. Magyar
(Korossenyl Janos.) Tar-

Eva.)

Maupassant (Mopasszan):
Nemzet aprilis 29.
sadalmi Szemle majus

Méricz Zsigmond: EGYSZER JOLLAKNI. Magyar
Nemzet majus 4.

Méricz Zsigmond: ARVACSKA. Szabad Ifjiisiag
majus 11,

Méricz  Zsigmond: GYALOGOLNI JO. Magyar
Nemzet madjus 25. (Goda Gaébor) Szabad

Ifjusag majus 25.

Mulk Radzs Anand: TEALEVEL. Magyar Nemzet

Nagy Kélmén- STROMFELD AUREL. M(ivelt Nép
mdjus. (Mdrkus Ldszlé.)

NagyAbS%ndor-lN;EGBEKELES. Uj Hang madjus.
(Abo Béla

Neruda, Pablo- EBREDJ FAVAGO! Irodalmi Uj-
sag majus 22. (Kardos Laszlé.)

Ocseretyin: TIED VAGYOK HAZAM. Tirsadalmi

Szemle majus.
Oldh Laszl6: TEKINTELYES EMBEREK. Irodalmi
Ujsig méjus 22. (Koczkds Sandor.) Uj Hang

majus.
Pdlffy Ilona: NOK A FUGGETLENSEGERT. Ma-
gyar Nemzet mdjus 14. (Kaddr Karr Erzsé-

bet.)

Péndi P4l: sHAZUG ALMOK PAPJAI SZUNNEK.«
Szabad Ifjusdag maéajus 11.

Simon Istvdn: HAJNALI LAKODALMASOK. Sza-
bad Ifjisdg majus 25. (Illés Jen§).

Soés Magda: A VOROS HAJO. Szabad Nép mi-
jus 15. (Csap6é Gyorgy.)

Spanov: GYUJTOGATOK Szabad Nép mdjus 11.
(Vasarhelyi Miklés.)

Urbdn Ernd: AZ lGAZMONDO NEPOMUK Ma-
yar Nemzet madjus II.

Uszpenszkij, Gleb: EGYNEGYED LO. Tarsadalmi
Szemle majus.

Vadédsz Ferenc: A HARCNAK NINCS VEGE. Iro-
dalmi Ujsdg majus 22. (Fehér Klara.)

Vries, Theun de (de Frisz Teun): FELSEGSER-
TES. Magyar Nemzet aprilis 29.

Zakrutykin AZ USZO FALU, Magyar Nemzel ma-
ins 4. (Ember Madria.)

Olvassuk a klerikdlis reakciot leleplezé konyveket!

A klerikdlis reakcié elleni harcban nagy segit-
séget nyujtanak a marxizmus-leninizmus klasszi-
kusai, 1iréi, tudésal, akik frdsaikban' leleplezik
a klerikalis reakcio természetét, a dolgozok fe-
lelt valé uralmi toérekvéseit s egyben megmutat-
Jé¢k az 1j, szocialista vildgnézet, tudomdny, er-
kdles és miivészet értékeit.

1.
A marxizmus-leninizmus a valldsrél.

LENIN, V. 1.: A munkdspéartnak a vallishoz valé
viszonyarél. — Marx, Engels, marxizmus.
1949. Szikra.

SZTALIN, J. V.: A dialektikus és torténelmi ma-

terializmusrél. 2. kiad. Budapest, 1949. Szikra,
39 p.

CACHIN, Marcell: Tudomdiny és vallis. Ford.
Rdba Gyorgy. Budapest, 1949. Szikra. 44 p.

FEDOSZEJEV, P. N.: A marxizmus-leninizmus a
valldsr6l és a valldsos elditéletek lekiizdésé-
rol. Budapest, 1951. Szikra.

KAUTSKY, Karl: A kereszténység eredete. Buda-
pest, 1950, Szikra. 466 p.

NYIKOLSZKI1J, V. K.: A vallis keletkezése. Ford.
Olih Jozsef. Budapest, 1950. Szikra. 144 p.

RUDAS Liaszl6: Materialista vilagnézet. 1 rész.
— A modern materializmus alapelvei. 2. kiad.
Budapest, 1949. Szikra. 327 p.

11

Tettenérjiik a klerikdlis reakcidt.

ARTUROV, O.: Eurdpa katolikus partjai az ame-
rikai imperializmus szolgalatiban. Ford. Sik-
16si Mihdly, Budapest, 1950. Szikra. 59 p.

ANDICS ERZSEBET: Az egvhazn reakcio 1848—49-
ben. Budapest, 1949. Szikra. 152 p.

CSONKA Ré6zsa: A klerikdlis reakci6 az ellenfor.
radalom gyd&zelméért. Budapest, 1952. Mii-
velt Nép. 94 p.

GALAN, Jaroszlav: A sotétség atyja és cinkosai.
Ford Rézsa Istvdn. Budapest, 1950. Szikra.

Mindszenty Jozsef a pépbirésig el6tt. Budapest,
1949. Allami Lapkiad6. 188 p.

MANHATTAN: A Vatikin a-haladds ellen. Ford.
Gémori Endre. Budapest, 1950. Szikra. 331 p.

SEJNMANN, M. M.: A Vatikdn ideolégidja és
politikéja az imperializmus szolgalatdban. Bu-
dapest, 1950. Szikra. 229 p.
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A vildg keletkezésének természettudomdnyos ma-
gyardzata,
DARWIN, Charles:
Bev. Boros Istvan.

Nép. 471 p.

ILJIN, M.: A természet meghdditisa. Budapest,
1951 Miivelt Nép. 166 p

LABERENNE, Paul: A vnlag keletkezése. Ford.
Hahn Géza. Budapest, 1948. Szikra. 259 r.

PLISZECKI, M.: Az ember eredete. Ford. Foldi
Zsuzsanna. 2. kiad. Budapest, 1948. Uj Ma-
gyar Kiads. 32 p.

PLISZECKI, M.: Tudominy és vallis az ember
szarmazdsar6l. Budapest, 1950. Miivelt Nép.

35 p.
PRAJANYISKOV, V.: A vildg,
Ford. Valkai Rezs6. Budapest, 194S.

168 p.
VORONCOV—VELJAMINOV: Hogyan keletkezett
a vilag? Budapest, 1949. Szikra. 36 p.

Vi,

A Kklerikdlis reakci6 az irék szemével,

ADY Endre: A fekete lobogé. — Ady harca a
klerikdilis rekcié ellen. Szerk.: Foldessy
?yulg Kirély Istvdn. Budapest, 1950, Frank-
in. 242

GARDONYI GEZA A lampdas. Budapest, 1952.
Szépirodalmi Kiadé. 83 p

GERGELY Sindor. Falusi jelenles
1950. Szépirodaimi Kiads. 173 p.

KAFFKA Marglt Hangyaboly. Budapest, 1950
Révai. 126 .

MIKSZATH Kalman
1949. Révai. 69. p.

MIKSZATH Kélman:

Egy természettudés utazasai.
Budapest, 1951.  Miiveit

amelyben éliink.
Szikra.

Budapest,

A kis primds.  Budapest,

Kiilonés hadzassig. Regény

6. kiad. Budapest, 1949. Révai. 365 p.
MOLIERE Tartuffe. Ford. Jankovits Ferenc.
Budapest, 1951. Szépirodalmi Kiad6. 113 p.
SANDOR Andrds: Hiradds a pusztirél. Buda-
pest, 1950. Szikra. 249 p, )
SARKADI Imre: Kisértetjards Szlkesen. Buda-
pest, 1951. Szépirodalmi Kiadé p.
VIRTA: Karhozottak Osszeeskiivése. Ford. Ger-
ggly ?g;dor Budapest, 1950. Uj Magyar Ki-
a
VOINICH: Bogoly Ford. Gergely Viola. Bev. Je:

gorova. Budapest, 1951. Ifjusdgi Kiada. 275 p.



ERDELYI BELA népkényvtdros,
Tiszandna

Alig egy éve vettem ‘4t a tiszananai nép-
konyvtarat. Kemény munkam volt: 90 ol-
vas6 taborat kellett erGsen kiszélesitenem.
Ma 400-an vannak. Rendeztem konyvkial-
litasokat, a kozségben mindeniitt szép pla-
katok hirdették a kdnyvtari orat, a Szabad-
fold Téli Estéken el6adasokon ismertettemn
a konyvtar szerepét és jelentSségét falunk
életében. Sokat koszonhetek a kardcsondi
népkoényvtarnak, ahova atmentem tapaszta-
latcserére; gyonyorii diszitések, szép beren-
dezés, tagas konyvtarhelyiség {ogadtak.
Megértettem, hogy ez egyik titka az ol-
vasoszervezésnek. Olyanna kell varazsolni
a népkonyvtar olvasészobajat, hogy az
olvasé azt érezze, otthon van. Majus 1
tiszteletére felajanlasképpen egy fidkkonyv-
tarat szerveztem Dinnyéshatpusztan, Most
azon igyekszem, hogy munkamat megosz-
szam az ifjisdgb6él szervezett konyvtari
olvasé-aktivakkal; az ifjisdg mozgékony
és a konyvek kiadasan kiviil nagy segit-
séget fog nyidjtani az olvasok loborzasa-
ban. A mi konyvtarunk olvasékdzonsége
nagyobb szazalékban felndttekbsl all és a
fiatalok igen iigyesen 6sztonzik a feln&tte-
ket olvasasra.

Igen kérném a Konyvbaratot, vegyen tel
levelezGinek soraiba, mert azt tapasztal-
tam, hogy a Konyvbarat levelezési rovata
nekiink komoly dtmutaté. — Eziton is
megkoszoném azt a jutalmat, amelyben a
Népmiivelési Minisztérium eddigi munka-
mért részesitett.

*

HAVRILLA JANOS népkényotdros,
Alsétekerespuszta

Kedves szerkesztd elvtirs, amint meg-
kaptam a Konyvbarat aprilisi szamat, rog-
tén arra gondoltam, beszamolok egy kicsit
az alsOtekerespusztai népkonyvtarrol. Meg-
lehetds elhanyagolt allapotban vettem at a
konyveket, szekrényben voltak ugyan, de
olyan mélyen, hogy még a por sem akadt
rajuk. Mieldtt konyvtaros lettem, én a sajat
konyveimet kodlcsdndzgettem dolgozd elv-
tarsaimnak és akkor lattam mér, mennyire
szeretnének olvasni. Elképzelheti, milyan
orommel vettem 4l a konyvtarat, mert arra
gondoltam, hogy most mar sok konyvet
adhatok az arra szomjazoknak. Indulaskor
27 dolgozo iratkozott be és 40 konyvet kol-
csO6nzott.  Mindenki  szépirodalmi munkat
akart, azonban kevés volt a konyv. Felvef-
tem a kapcsolatot a korzeti kényvtarral és

Kocsis Istvan korzeti kényvtaros elvtars
a konyvtari {irlapok mellett 140 db szép-
irodalmi munkat adott (én csak 120-at
mertem kérni), mégpedig olyanokat, ami-
ket kerestek: J6kai, Mikszath, Méricz Zsig-
mond kényveit. Alig érkeztek meg a kdny-
vek a postidn, csakhamar bejarta a hir a
falut. A kovetkezd konyvtaréra vasdrnap
volt. Az 1 olvasék egymasnak adtik a
kilincset, 31 lépett be a konyvtarba és 70
db koényvet kolesénzott, Munkamat er8sen
tamogatja a partszervezet is: igen szép he-
lyiséget kaptam és betanitottam mar helyet-
tesemet is, ifj. Kalapics Béla kdényvtéros-
aktivat. Azért valasztottam &t, mert lattam,
milyen lelkesedéssel segit kdnyvtari mun-
kdmban és mennyire szereti a konyvet. Va-
lamird] kiilon meg kell emlékeznem: a szé-
kesfehérvari korzeti konyvtar vezetdje, Ko-
csis elvtars egynapi gyakorlati kényvtéari
munkara hivott be. O és a korzeti kényvtar
tobbi munkatarsai a legnagyobb szeretet-
tel és hozzaértéssel mutattak meg a kdnyv-
tarkezelési munkat. Eppen a Koényvbarat
utjadn javasolndm és iizenem népkonyvta-
ros elvtarsaimnak, hivassak be magukat
gyakorlasra a koérzeti konyvtarakba, mert
tapasztalni fogjik, hogy még egy napon is
mennyit lehet tanulni. Kérem a Konyv-
barat szerkeszt@ségét, fogadjon el engem
rendszeres levelez§jének.
*

Ez a levelez6knek szdl...

TitkdrnG: Pszt, ne zavarja a szerkeszis
elvtarsat! Lathatja, hogy milyen boldogan
abrandozik az olvasék leveleinek téme-
gérdl.

(A szerkeszté megjegyzése: A rajzolénak
igaza van, de azért tesziink is majd egyet-
mast ennek érdekében.)
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KOVACS KALMAN népkonyvtdros,
Hajduhadhdz

Igen nehéz koriilmények kozott vettem
at a hajduhadhazi népkonyvtarat. Egyet-
len kis szobabdl allt, ahol alig férhetett el
30 ember. Nem is volt tébb olvasdja e
konyvtarnak, mint 550. A konyvtari proga-
gandédnak kdszonhettem, hogy kétszeresére,
86t négyszeresére emelkedett az olvasdk
szama. Ezzel a fejl6déssel nem tudott meg-
birkézni a kdnyvtar helyhidnya. Kezdetben
ugy segitettem magamon, hogy egy héten
négyszer tartottam konyvtardrat, A Ta-
nécshoz fordultam, segitsen bajunkon, most
sikeriilt olyan épiiletet szerezniink, mely-
ben 3 helyiségiink lesz: egy olvasészoba,
egy kolcsonzd és egy raktarhelyiség. Sze-
retnénk villanyvilagitast, telefont és radiot.
A népmiivelési iigyvezet6 azonban mar
a villanyt is kifogasolja, azt kivanja, hogy
csak ritkan gyujtsuk meg takarékossagbol
és lehetSleg hagyjuk abba a konyvtérorat.
amint sotétedik, pedig a dolgozdk akkor
érnek ra. Kérem a konyvtéros elvtirsaxat
és a Konyvbaratot, hogy terveimhez, cé-
lom elérésére segitsenek tandcsaikkal.

*®

KOVACS LAJOSNE, Ozd

A konyvek a leghiiségesebb barataim
Mair ifjukoromban nagyon szerettem d&ket,
de csalddunk szegénysége miatt, csak rit-
kan volt alkalmam olvasni. Most nép-
konyvtaraink lehetSvé teszik, hogy min-
denki megkaphatja a jo konyvet és nem
kell konyvéhségét, mint nekem, szegénység
és alkalom hiany miatt rossz konyvekkel
csillapitania. A legszebb magyar klassziku-
sok: Arany, Petofi Jokai,  Mikszath,
Mdricz, Méra és a mai magyar irodalom
értékei, a szovjet irodalom ériékei, a
szovjet irodalmi remekmiivek, a népi demo-
kratikus irodalom legjobbjai és a vilag-
irodalom kiviloi sorakoznak egy-egy nép-
kdnyvtar polcain, Gazdag az ismeretter-
jeszté és a szakiradalom is, Sohasem gon-
doltam volna, hogy Darwinrél az életben
ligy olvashatok, hogy megértem, mit jelent
Darwin miikodése a haladé tudomany sza-
méra. Szeretném, ha levelemet sok mai
fiatal olvasna és megértené bel6le, meny-
nyivel jobb helyzetben vannak 6k, akiket
népi demokracidnk minden j6 konyvvel
ellat.

*

BARTUS ANDRAS népkényvtdros,
Mezsberény

Nagy kitiintetésnek veszem azt, hogy a
Konyvbaratnak levelezGje lehetek. Még

csak négy honapja vagyok a mezSberényi
népkonyvtiarnak konyvtarosa, mégis sze-
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retnék err6l a négy hdénaprél beszdmolni.
Induldsomkor kevés rendszeres olvasom
volt, szocialis Osszetételiik sem volt ki-
elégits, azonban ezt kijavitottam. Ma
mar igazi népkényvtirban dolgozom, olva-
soim dolgoz6 parasztok. A rendszeres ol-
vasas fokozasara aktividkat szerveztem és
ma mar nem ritka az a koénytari ora, imi-
kor az olvasdszoba sziiknek bizonyul.

*

LITUNSZKI ISTVANNE, Kondoros

Nagyon szeretem a Koényvbarétot, sokat
segit konyvterjeszt6 munkamban. De 1gy
taldlom, hogy keveset foglalkozik a mi
munkankkal, A konyvterjesztéssel kapcso-
latban még sok a tennivalé: javasolnam,
hogy a tanyavilagba, tavoless helyekre vas-
utasok és mez86rok segitségével igen sok
konyvet lehetre eljuttatni. Erre mar volt
példa: a Szovjet Konyv Unnepi Hetében
mez&6rok nalunk 125 db konyvet adtak el;
csak Kalman Imre egymaga 85 darapot.
A konyvterjesztés akkor fog még nagyobb
sikerrel jarni, ha a tamacsok, a foldmiives-
szovetkezetek is kiveszik ebbSl a munka-
b6l résziiket.

HEGEDUS GABOR népkéonyvtdros,
Okdritéfiilpos

Kedves Konyvbarat, tanicsoljon valamit,
hogyan fejleszthetném konyvtdramat. Acmi-
kor ide keriiltem, soknak bizonyult a
konyvallomany, ma mar legnagyobb ord-
momre kevés: a legnagyobb a hidny az
ifjaisagi konyvekben, hiszen 150 diakunk
van. A tanacs, fedezet hidnyaban, nemn
segithet. Ezért olvastam orommel a kdnyv-
tarat és a konyvtarosokat partolé ij mi-
nisztertandcsi hatdrozatot. Az taldn majd
segit. Segit a mi konyvtarunknak egy fiig-
getlenitett konyvtarost adni, sok konyvet
amit a mi falunk, a4ol négy tsz is van, na-
gyon megérdemelne

*

MORVAI GYULANE Fkorzeti konyvtdros,
Nagykanizsa

Szeretném, ha a Konyvbaridt megirna,
hogy a zalaszabari tanacs elndke, Sebdk
Irén elvtarsn8, nem érzi a konyytari mun-
kdnak nagy jelentdségét kultarforradal-
munkban. A helység szép konyvtaranak
még a mai napig sincsen zirhaté szek-
rénye. Nyitott polcon &llnak a kényvek, az
olvasék viszik is, de ellendrzés nélkiil. Kol-
csonzési nyilvantartds sincsen, eredménye:
otvennél is tobb konyv hianyzik.. A zala-
szabari tandcsnak ebben az ligyben azon-
nal intézkednie kellene.



A Miniszlertandcs rendelete elétt

(LA
|

Szemléltets kép a tudomdnyos és témeg-
konyvtdarosok eddigi »egyiittmitkodésérol«.

*

BARDY ZOLTAN honvédkionyvtdros,
Nagyoroszi

Honvédkonyvtarunkban igen nagy érdek-
16déssel olvassuk felszalbaﬁﬁlés uténj iro-
dalmunkat és a nagy szovjet irékat. Van
koztiink, aki 45 el6tt a rombold imperialista
irodalom ponyvéjaval szérakozott, ma mar
azonban mint rossz emlékre gondol erre
vissza. Természetesen a vilagirodalom
nagy klasszikusait ma is olyan szeretettel
forgatjuk, mert tudjuk, hogy ezek hozza-
tartoznak a szocialista ember miiveltségi
szinvonaldnak emeléséhez.
*

JAKOBI EDIT kényvtdros,
Szigetvdr

Két kozség példajat szeretném a konyv-
taros elvtarsak, de f6leg a tanicsok tudo-
mésara hozni, Baranya megye egyik kis-
kozségében, kozel a jugoszlav hatérhoz,
Kisdobszan az »Aratds« c. konyvbol és
Sikléson »Titéék kultirpolitikdjac cimen
telt hazzal kdényvismertetéseket rendeztiink.
A hallgatésdg nagy szamat elsSsorban
az magyarazza, hogy valamennyien nép-
konyvtarainknak is szorgalmas olvasoi,
tehat nem kellett Gket arrdl kiilonosebben
meggy6zniink, hogy mit jelent az ember
életében a jo konyv. Ez eredményezte, hogy
példaul az »Aratds«-hoz — elBaddja Sze-
gény Ferenc volt — Kovacs Gaborné,

Santa Joézsefné, Patza Anna, Bozsenyi Er-
zsébet és még szamosan szdltak hozzd;
Sikléson is ilyen j6 volt az eredmény.
Végss fokon ezt a kitiing rendezésnek ko-
szonhették, a rendezg Kisdobsan Penzir
Szlavia konyvtaros és az erGsen partfogd
tanacs voltak, Siklésen ugyaniigy: eldljart
Kanya Jozsef tanacselnék, a tanécsnak
minden dolgozdja, a jarasi partbizottsag.
Latszott a rendezésen, hogy megszivleliék
Révai elvtirs szavait. Szeretném, hogyha
ezt olvasna a terehegyi, szavai, didsviszloi
tanacs is.
*

HOHL JOZSEF népkényvtdros,
Magyarszentmiklos

Koszonetemet fejezemn ki mindazoknak,
akik kozremiikodtek abban, hogy népkényv-
tarat kapjunk. Még csak két hénapja alli-
tottuk fel, azéta is munkankban, miivelt-
ségiink emelésében, szdrakozasunkban egy-
forman éreztiik jotékony hatasat. Kozsé-
giinkben dolgozé parasztok laknak, nein
allitom, hogy minden konyvel rovid fenn-
allasunk 6ta mar kikolcsénodztek, de a ta-
vaszi munkélatok ellenére is egyre ndvek-
szik az olvasas. Mindenki oriilt a gazda-
sagi szakkdonyveknek, melyek hozzasegitet-
ték a jobb termeléshez, gy a noévény-
tenmesztés, mint az allattenyésztés terén. A
tenmészettudomanyi és ideolégiai kényvek-
kel most folyik az ismerkedés. I%en kény-
nyen viszik a regényeket és elbeszé]ése-
ket, mert ez fdraszté6 mapi munka utan is
j6lesik. Szeretnénk, ha minden falu ugy
oriilne a kdnyvtarnak, mint mi, akik meg-
értettiik, hogy most mar csak rajtunk mi-
lik, ha miiveldni akarunk.

*

SIMON DEZSO,
Nehézipari Allami Kényyvesbolt vezetdje

Az elGjegyzéses konyvvasarldsi rendszer
aj és helyes ut a konyvterjesztésben. A
siker a megszervezésts] fligg. Ugy gondo-
lom, azokkal a kdonyvekkel kell megin-
dulnia, amelyeket leginkabb kedvel a ko-
zonség, amelyek a legnagyobb érdekls-
désre tarthatnak szamot. Tekintettel arra,
hogy tervgazdalkodiasunk folytin megha-

tarozott példanyszamban  jelennek meg
az egyes miivek, a jé propagandista
konyvterjesztének tudatositania kell az

elsjegyeztetéskor, hogy népallamunk elss-
sorban dolgozéinkhoz  akarja eljuttatni a

fudasat, miivelGdését, sz6rakoztatasat
szolgalé konyvet, Az elGjegyzéskor a
konyvterjeszt6 propagandistanak minden

tekintetben mar ismernie kell az 4ltala
ajanlott miiveket. A kényv j6 tartalom-
jegyzéke legyen birtokidban, mert ez tob-
bet mond az olvasénak, mint a legszeh-
ben hangzé, ajanlé kdrmondat.
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Uj konyveket jelentetett meg
az Allami Mfiszaki Koényvkiadé:
Rosztovjev: A fémek megmunka-
14sdnak elmélete, Primak: M-
szaki normik a kohdszatban,
Bogdanov: A fémek tanulmanyo-
zdsa és az acél hokezelése,
Szmirnov—Szolovjev: Kéabelh4lé-
zatok szerelése és kihasznildsa,
Mozorov: Elektromos berendezé-
sek alapfogalmal, stb. E miivek
szakirodalmunk sziintelen gazda.
goddsit jelentik.

*

A Szikra Konyvkiadé Marxista
ismeretek kiskonyvtira cimii so-
rozatdnak Gj szdmai Szelektor:
Politika és erkdlcs és Csen Po-
ta tanulménya. Az elsé kidom-
boritja a politika és erkdlcs egy-
ségét a szovjet szocialista tarsa-
dalomban, szemben a burzsod
politika erkolesnélkiiliségével;
Csen Po-ta: Sztdlin a kinai for-
radalom kérdéseirdl cim{i nagy-
jelentSségii mfive elemzi Sztdlin
elvtarsnak a kinai forradalommal
kapcsolalos dént6  jelentdségli
elvi megallapitdsait. — Ugyan-
csak a Szikra Kényvkiadénil, a
Partépités KiskSnyvtdra 34.
flizeteként jelent meg Bolouszova
—Tropp szovjet szerzék kozods
munkaja: Szovjet agitdtorok
harcban a magas termelési szin-
vonalért. A tanulmédny kitlinéen
szemlélteti a szovjet agitatorok
harcit az élenjar6 munkaméd-
szerek meghonositisdért, a selejt
és az oOnkoltség csokkentéséért,
az anyagtakarékossdgért és végsé
fokon a termelés noveléséért.

*

A Pravda 40-ik sziiletésnapja
alkalmibél a Magyar Szovjet
Tdrsasidg, a Magyar Ujsagirék
Szovetségével kardltve, a Nem-
zeti Szalonban kit{iné kiallitast
rendezett. A kidllitds nemcsak a
Pravda, a Bolsevik Part kézponti
lapjdnak torténetét, életét, hatal
mas kulturdlis &s agitativ mii-
kodését, szervezé munkajat is-
merteti, hanem viligot vet az
egész szovjet sajtéra, hatalmas
fejlddésére, gépezetére. Harom
teremben jut kifejezésre a szovjet
saJté mult és jelenlegi helyzete:
a nagy kozéps6 teremben a
Pravda sziiletése, élete torténete
egész napjainkig, egy masik te
remben a Pravda egy napja, ille-
téleg egyik szamanak képekben
és szovegben valé elemzése, a
harmadik terem a Szovjet Szo-
cialista Koztarsasdgok kiemel-
ked6 sajtétermékeit mutatja be
és a »Tartés békéért, népi demo-
kricldérte c. lap feladatat, el-

terjedtségét. A kiallitasnak ha-
talmasszamii latogatokozonsége
van.

48

Mijus 10-én  nyitottdk meg
Nyiregyhdzin az MSZT székhiz
nagytermében a »Sztdlin nevével
épiil a vildge c. konyvkiallitast

*

A Févirosi Szabo Ervin
Koényvtar elkészitette az alloma-
nydban 1év8 marxista-leninista
miivek s a konyvekben taldlhaté
beszédek, cikkek, tanulminyok
katalégusat. A katalégus segitsé.
gével kdénnyen megtaldlhaté egy-
egy beszéd, vagy cikk. A kdnyv-
tar a partoktatdsi anyagok alap-
jan 1is készit irdnymutalé ka-
talogust.

*
A Konyvbardt mdjusi szdma-

ban felhivta az Allami Kényv-
terjeszté6 Vallalat figyelmét arra,

hogy egyes vidéki szervei a
kényvtarakat helytelendil 1atjdk
el. Példanak a hegyeshalmi il-

lami gazdasdg esetét hozta fel,
ahol a konyvterjesztd »visszaélt
azzal, hogy a konyvek mar ki
vannak fizetve« és elheverd
konyveket szallitott a konyvtar-
nak.

Az esetet az AKV alaposan ki-
vizsgilta és megallapitotta, hogy
1950-ben fordult els, azéta ilyes-
mi nem ismétldott meg.

A minisztertandcs a konyvtar-
figy fejlesztésérdl sz6lé6 hatiro-
zala utdn helyes az, ha az AKV
boltjai {ervszerfisitik a konyv-
tirak beszerzését és ritérnek a
kényvtarakkal kotott szerzédések
rendszerére. Igy helyes az, ha
az iizemek megaillapodnak a
konyvterjeszt6kkel a joléti keret
terhére torténé koényvszallitisokra.
Ha ezzel kapcsolatban netin va-
lami panasz meriilne fel, az AKV
kéri, hogy a kdnyvtarosok for-
duljanak koézvetleniil hozza, vagy
a Kényvbarathoz. Az AKV min-
den panaszt kivizsgal és ha az
alapos — orvosol.

£

A MEH hulladék papir anya-
gib6l konyvritkasdgok keriiltek
el6. A szocialista vagyon meg-
drzésére valé tekintettel, tobb
éberséget és figyelmet kell fordi-
tani arra az anyagra, amelyet
egyes szervek a MEH-nek jut-
tatnak!

L

A Felszabadul4s iinnepén
Gyoman megnyilt jardsi konyv-
tir maris szivéhez ndétt a helyi.
ség lakossidgdnak: apraja-nagyja
siirfin lidtogatja a konyvtarat,
kiilondsen az ifjiisdg az, amely
a legtobb konyvet kolcsdnzi.

A {\Iépszava, a Szakszervezetek
Qrszagos Tandcsa Lap- és Konyv-
kiadé Villalata a Szakszervezeti
Aktivaik Hazdban (VII., Rézsa
F.-u. 221.) kiadvdnyaib6l gazdag
konyvkiallitdst rendezett,

*

»Legijabb kdnyvek vitrinjec —
felallitdisdt javasoljuk konyvtd
rainknak. Nagy mértékben el8-
mozditjik az olvasdok tajékozo-
disdl a konyvpiac 4f termékei-

rél és egyben szemléltetik az
uj miiveket. A tapasztalat azt
mutatja, hogy az olvas6kszon-
ség figyelmesen és hosszasan
idézik az 1j konyvek vitrinje
elott, feljegyzi a konyvcimeket
akdr vdsdrlds, akdr kolcsonzés
céljab6l; a  kényvpropagandinak

kitiinG eszkoze ez.
*

A Népmfivelési Minisztérium ot.
hénapos kényvtirosképzs iskola-
janak hallgatéi meghivtak maguk-
hoz néhiny magyar {rét: Gergely

Siandort, Déry Tibort, Orkény
Istvint, Hegediis Géziat, Keszl
Imrét, Szeberényi Lehelt és

Enczi Endrét, hogy barati beszél-
getés keretében a kultiira agita-
torai kozelebbr6l {s megismer-
kedhessenek az 1ij magyar iro-
dalom alkotéival. A koényvtédros-
felsz6lalok rdmutattak arra, hogy
6k azok, akik 0Osszekothetik és
osszekdtik az frékat az olvasék-
kal. Ok kézvetithetik az irékhoz
az olvasék véleményét. Az irok-
nak az olvasékra kell tdmaszkod-
niok mfivelk megalkotdsindl és
fgy rajtuk, a kodnyvtirosokon is
miilik, hogy az fir6k j6, vagy
rossz kényveket f{rnak-e. Példa-
kat mondtak el a konyvtirosok,
hogy egy-egy regény miként val-
toztatta meg egy-egy olvasdji-
nak életitjat. Kiss elvtarsné el-
mesélte, hogy &t Orkény Istvin
Hizastarsak cimfi regényének Lu-
gosi Sandornéja segitette az el-
hatdroziasiban, hogyv elidjjon erre
az iskoldra. Mds hasonl6é példa-
kat is felhoztak arra, hogy koz-
vetve, vagy kozvetlentil milyen
hatissal volt rijuk egy-egy 1e-
gény. Gergely Séndor elinondta,
hogy a Szovjetunidban annak-
idején milyen modszerrel tették
a konyvtarosok és aktivalk ol-
vas6kkd a dolgozokat. Az frék
kérték a konyvtirosokat, hogy
batran és szivés kitartdssal
ajdnljdk az 4j magyar irodalmi
miiveket, a kezd6 i-0két is. A
taldlkozds és beszélgetés mind az
iréknak, mind a konyvtirosok-
nak nagy haszndra vilt.



Kazinczy Ferenc mauzoleuma Széphalmon

A irodalmunkat
olvasok  korében
oromet keltett a Szépirodalmi
Kiskdnyvtar ~ sorozatban =~ meg-
jelend, 'S'Sf@md%/, Karoly: A ke-
rék cimd vigjateka, Vlfgjatek-lro-
dalmunk elsgi  kozétt foglal he-
lyet ez a md, 1819-ben irta szer-
Z6je és még ugyanebben az év-
ben kerdlt ~ el6szor  Pest varos
szinh&zéaban bemutatasra. A
most megjelent mdhoéz bevezetd
tanulmanyt és_ magyaréz(), jegy-
zeteket Heged(is eza készitett.

klasszikus
nagy kedvvel

_ Kuznyecov  professzor = muvet
{eler)te’gett ,me%,Jollot-Curgerr’jl, a
udosrol - és. békeharcosrol. A
moszkvai kiadévallalat a miovet
50.000 példanyban adta ki.
*

A Magyar Mivészeti Munka-
kozosség elvi jelentbségl tanul-
manykoétetet E(ell.e,ntetett meg: alig
e|3<qerI munkajanak eredmeényét.
iemelkednek "a tartalombol Po-
gany 6. Gabor: A halad6 és
reakcios er6k harcanak tukrozg-

A Magyar-Szovjet — Tarsasag
kuldottsége™  leningradi  latoga-
tasa folx\aménl meglatogatta az
irokat. barati  legkérben le-
folyt _beszélgetésen résztvett Pa-
vel” Zsurba “is, az Alekszandr
Matroszov magyar nyelven is
megjelent konyv szerzGje. E md-
nek ™ sikerére °“és népszerliségére
val6 tekintettel kiildottségunk ~ér-
deklédott a mii |étrejottenek ko
rilményeirél és Zsurba készség-
gel, részletesen tajékoztatta ma-
gyar hallgatosagat’ a mivel kap-

* dése a XIX. szazad festészeté- CSolatos elményeirdl, arrol a fe-
ben, Zador Anna: A magyar |'3||0559 ,VOLA.ES. az °|Vk"“,5°,‘|<°Z°”ISE -
A szépirodalmi Konyvkiadonal - Miyeszettudomany - tortenetenek - iy g™ Bnveeic Voitak
elent meg Ze oltan’ Kossuth- L Sva. 5 (iletése
{iiias KOltonic sreretett vezérunk. 1919es Magyar Tanacskoztarsa. KONyve megsziiletéseben.
rol, Rakosi Matyasrol szolg kol- Sag moveszeti intézkedesei cimdi *
temén?/e, A nép szivében cimmel. tanulmanyok és mellettik szamos — |llés Béla; Fegyvert s vitézt
E koltemény Rakosi elvtars 60, Kitind, a muvészettorténet ha- gnekiek cimi mlve most jelent
szilletésnapjara késziilt és a Ma- lado — hagyomanyait — feltarc meqg hatodik kiadasaban, . “nagy
gyar irok Rakosi Matyasrol cimi Mmunka " olvasottsagara, kelenddségére
antologiaban jelent meg el6szor. valé tekintettel.
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