MEGJEGYZESEK

»Egy’ igaz:in j§ rggfny, egy igazan j6 szindarab, egy igazin j6 vers éppen
ugy noveli népiink erejét, mint egy iij gyar, mint egy 1j banya.«
(Zsdanov)

mNa’gy Jozsef elvtars az Ozdi Kohaszati Uzemek szakszervezeti konyvtaranak
vezetdje irja. hogy egyik kényvtaros munkatarsat Diésgy6rbe helyezték at. Kérte
hogy helyette Ferencz Gézat, aki mar masfél éve konyvtari aktivdja és aki eqy:
honapos konyvtarosiskolat végzett, tegvék a konyvtarba, »De &t Szikora elvtdrs, a
kultarotthon “igazgatsja szerint nem lehet kihozni az dzembél, azért, mert szak-
munkds, eszlergdlyos. Uzembél csak olyanokat lehet kihozni, akiknek odabent
semmi hasznukat sem veszik -— példdul a l6gésokat — fiizte még az el6bbiekhez
Szikera elvtdrs. Onkénteleniil is crra gondoltam: »mi lesz veled szegény szakszer-
vezcti kOnyvtdr, ha csak ilyen kidereket kaphatsz«.
Nem tidom, szikséges-e chhez valamiféle megjegyzést, kommentart fiizni.
J6 szakmunkdsokra az iizemekben valéban igen nagy sziikség van, de 16gésokra a
konyvtirakban sincs sziikség. A konyviar a kényvtaros részére sem nem iidiilShely,
ahol kipihenheti faradalmait, sem nem bitvéhely, ahol 16ghat a munka elsl. Az
tizemi konyvtaraknak és kdnyvtarosoknak a tobbi kozott, de elsGsorban, az a hiva-
tasuk, hogy segitsék és tamogassik a termelést, hogy a dolgozdk kulturalis és
szakmai szinvonalanak emelésével lehetGvé tegyék szamukra, hogy még jobban és

még termelékenyebben dolgozzanak. A kényvtdrosok a nép neveldi — figy gon-
doljuk, hogy légdsok nem nevelhelik a népet.
*

Eletemben az elso 6romet az elsd konyv okozta.«
(Gorkij)

David Andrdsné, zsdmboki népkonyvtaros irja: »A nép szamjihozza o kulti-
rat, amit bizonyit a kényvtdr olvasoi szamdnak dllandé emelkedése. De a pdrtnak
és a témegszervezeteknek egyes tagjai nem jdrnak eldl j6 példdval. Meg sem nézik,
hogy milyen kényveink vannak. SOt, egyesek egyiitt fijjdk az ellenséggel, hogy
a népkonyotir kongvei csak oktatnak, de nem szorakoztatnak.«

Valo igaz, hogy a mi konyveink tanitanak, még hozza szépre és jora,
magasabb erkolesre, helyes magatartisra, a munka, a nép és a haza szeretetére.
De David elviarsng helyesen ismerte fel, az ellenség hangja sz6l azokbdl, akik azt
allitjak, hogy a szovjet irodalom, az uj magyar irodalom és klasszikusaink nem
szérakoztatnak, nem nyujtanak feliidiilést. A mi kdnyveink igenis szérakoztatnak is.
Mivel bizonyitsam? Kérdezzék meg azok, akik tudatlansdgukban az ellenkez&jét
allitjdk, — magukat az olvasékat. Azokat az olvasékat, akik munkaban elt6lttt nap
utan és j munkanap el6tt gyakran egy éjszaka alatt olvastdk el Solohov: Uj bardz-
dadt szdnt az eke cimil regényét, Nyikolajeva Aratdsdf, a Donyeci bdnydszokat, 111és
Béla Kdrpadti rapszodidjat. .. a végtelenségig sorolhatnank. A mi kényvtirainkban
megtalalhatok a mult nagy iréinak miivei is. Ott van Mikszath Kiilénos hdzassdga,
Tolsztoj Hdbord és béke cimii milve és Maupassant Szépfidja is. Szeretném meg-
kérdezni, hogy lehetséges az, hogy ezek a miivek, amikor csak egy sziik, kivaltsagos
réteghez juthattak el, szérakoztatdk voltak és ma, mikor az egész nép élvezheti ket
— ¢és mélyebben meg is értheti, mint a multban barki, — egyszerre unalmasakka,
csak oktatokka valtak. Att6l tartok, nem kdnyveinkben van a hiba, hanem abban,
hogy ellenségeinknek faj, hogy ma mar a kultiira a népé lett. Es ezeknek az ellen-
ségeknek segit az, aki tovabb szajkézza: »a mi kényveink csak oktatnak, de nem
szorakoztatnake.
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