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ALLOMANYGYARAPITAS :
Baranyai Tiborné: Néhdny sz6 o lextilipari iizemi kényvtdrak szerzeményezésérol
Sebestyén Géza: A kéyolari munka. Kéngoldrosok! Ismerjiik-e kényveinket? .. ...
Scbestven Géza: A kényvldri munka. Segédeszkiézeink a kinyvek Kivalasztdsdban

BIBLIOG RAFIAT CIKKEK :
Dr. Péter Laszlé: Népkényotaraink bibliografiai feladatai

Zolnay Vilmos: Eqy (éviiton jdré bibliografia ...............ciuiiiiimianennn.

Zolnay Vilmos: Két ajdanlé bibliogrdfia .............coivieuinnenn. e
ELVI CIKKEK (konvvt'iru"vx vonatkozistuak):

Barabdsi Re. : Elire tij eredmények kivivdsdra! ...........c.cueiieennnnannens

Barabisi Rezsé: A kanyvtdrosi munka néhdny Lérdése ............... ...,
Bard Miklos: A kényvtdrak és az irodalmi ismerellerjesziés
A cimodltozdsrél .. .. e st et ee e e et
Darvas Jézsef népmuveléu mzms:ler kulturalis forradalmunk helz]zel«‘ru
Eredmények, gondok, feladatok. A decemberi kényvldros értekezlel tanulsdgai
iKeresztesi Mihdly: Az olvasék cserélédéssnel: okairol ........ ettt
Kondor Istvdnné: A Kényotdri Tandes e cesssses ettt
Hamvlhy Gyula: A magyar kényvldriigy tiz évc
K. Jo: Lenin 88 @ KOMPD . .. ouu vt ee et neeeirnneneenneneenns et .
Kéezul]unl fel‘s-nbadnla‘sunl‘ 10, évforduléjdara !
Kovics Maté: A kiénguldri térvény elikészitése
A 11, orszdgos konyuvldros KOnfercnci@ .........eveeieveenenneeenenannn.
Pajkossy Gyorgy: Az Akadémia I\Inmnlurlndunmnm I'vbizolisaqa
Récz Aranka: “Teli qondok a lényvlarakban

Szalai Gyorgy: Kumluluroa a békeharcban . ..... ... ... . .. i i,
A Sz0T Elnikségének haldrozala az iizemi szaliszervezeli l.anuulumk munl.a]ardl
Takacs Jozsef: A Konyvldarosi Szalkbizotisdg . e enee et e
A TTIT Sajté-, Kényo- és I\unyutm‘lorlenell Munkablzollmrm ..............

Zolnay Vilmos: Az olvaséérl. »Zarszé helyells 11. rész

ESEMENYNAPTAR, EVFORDULOK :
1. sz. 46. old., 2. sz. 94. old., 3. sz. 141. oid., 4. sz. 187. old., 5. sz. 238. old.,

6. sz. 285. old., 7. sz. 334. old., 8. sz. 383. old., 9. sz. 430. otd., 10. sz. 478. old.,
11. sz. 525. old., 12, sz. 572. old.

FALUSI KONYVTARAK (0nallé kozségi konyviarak, letéti konyviérak):
Farkas Jézsef: Gondolalok egy Szatmdr megyei népkonyvldros értekezlelen
G. Gy.: Somogu megyei jeayzelek ................... PN
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Filop Istvan: Vidéki kéngvtdraink tudomdngos munkdja ................cooou..
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Sugar Jendné: Helyismereti qum/emenyel.et a budapesti keriileti I\on"ularal.ba!
Szabhad Olga: A helyismereti gyiijtemény felhaszndldsa a pdrloktatisban

IFJUSAGI OLVASOK, GYERMEKOLVASOK (gyermekkonyvtari munka):

Bardos Ferenc: Az elrongyolédolt képeskonyvek felhaszndl@s@ ...........oeeeu...
Bérdj(zi; ll“t)eronc.' Meseordk egy jdrdsi kényvtdrban. (Gpermekkonyvtdraink munka-
ol) . .

Béber Laszié: A larqukhrz kalalégus oszlélapjairél ...........oo.iiiiiiiii ..
Benard Jénos: A szalkaszigeti 1ltérét.iborban. (Gyermpl.kom)nlaramk munkdjabal)
Haromfai SAndor: Mesedélutinok a Zala Megyei Konyvtarban. (Guyermekkényvtaraink

L R 1, T N P
Dr. Harsanyi Istvan: Mennuvl olua.s\anal qyermekeink? .......
IIo.l(,){ w ;“;-I'l(‘no' Gyermel:kinygvlarunk berendezésérdl. ((‘Uermehko uvluramk mn -
djad ) eeen
Dr. Ignath Mihaly: ‘A kaprmmu ifjnisagi kényvtar irodalmi szakkore
Kovats Déniel: FEgy bdnyaipari tanuldintézet kényvtirdban
Id. Molnir Marton: Az irodalmi fejl6rékrol .. ... ... ... eieneenenoennnnnnns
Dr. Toth Béla: Az életkori sajdlossdgok figyelembevétele a gqermekolvaedknal
Dr. Téth Béla: Az olvasdsi naplé nezetésének elvi és quakorlati kérdései
Varga [mre: A\ fiatal olvas6l érdekében ...
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ISKOLAK ES KONYVTARAK KAPCSOLATA:

Detre Laszlé: Az iskola és a kényvldr egyiittmiikédése . ....... et esiticeeaaas
Kantar Lajos: Iskolalitogatdsok a Vas megyei Konyvtdarban . ... ... PPN

JARASI KONYVTARAK:

Katona Tamis: A larau konyvldrak munkaszervezetérdl
Kortés Julia: A soprom kénypotari albizollsdgrol ..........
Sallai Istvan: A jardsi konyvldrak louabbie]lesztewnel‘ alja
Toth Jozsel: A jardsi kéngvtdaralk lovdbbfejlesztésérol . ... ...

JOZSEF ATTILA MOZGALOM:

Kordos Laszlé: A Jézsef Altila olvasémozgalom megindildsa Borsodban
Mihalvi Imre: A Joézsef Allila jelvényszerzo olvasémozgalomrol ..................
Zalai Sandorné: A Joézsef Allila jelvényszerzé olvasémozgalomrol

KATALOGUSOK (feldolgozas, kiozponti feldolgozas, cimjegyzék):
Béber LAszl6: A tdrgykéri katalégus oszlélapjairél .........0.....coovuiiiannn.
Kordos Laszlé: Koényotdari minlakalalégus témeghéonyvidrak szdamdra cean
K. Gy.: A kézponlositoll folyéiratrendelés nyilvdntartdsa a Miszaki Lgyclem Kiz-

ponti Kényvtdrdban ....... sececsescsesesseseseccctesaans

Sebestyén Géza: A kinyvldri munka. Amtg egy konyv el]ul ‘az olvasézq
Sebestyén Géza: A kényvldri munka. Hogyan késziilnek a katalégusok
Sebestyén Géza: A kényvldri munka. Kiegészité katalogusok ............ N
Szényi Lészlé: Annoldlt kalaléguscéduldkal a kényvtarakba !

KEPZES (konyvtarosképzés, tapasztalatcserék):
Békés Gyorgy: A kongotdarak lapasztalateserdirGl . .....cooeveneenneneennnnn N
Polonyi Péter: lLevél a kinyvldrszakos egyelemi hallqalél.ho,. ettt aeeaas
Dr. Szab6 Margit: Uzemi Lonyetdarosok gyahorlata a szegedi Lgyeleml Kcmyvttu'ban
Tyroler Gyula: Médszertani munka a szakszervezeli konyvtdrakban ..............

KIADOK (konyvkiadas, kind6i tevékenység, kiadvany Dbirdlatok):

Csaniddi Akos: Sajlé alall uz tj Shakespeare-sorozal ................... .

Gaschler Rezs6—Szabo Endre: Milyen kéngvehel olvasnak és vasdrolnak ‘a kulo -
b6z foglallozdsi csoportokhoz larlozd csalddok ?

Csobadi Péter: Zenei kongvekel vdr a Lézonség

Huszti Sandor: Néhdny sz6 a bibliofilidrol .. ............cc0ueueeeneennnnnnn

Katona Jendé: Iogyan velte figyelembe l\onuvkladnsunl\ az olvasék javaslalait? .

Kepes &gnes—bhnsz Eta: Konyvtiros szemmel az Ifjisagi Iwm]ul.lado nutolsé ket
évének munkdajardl .......ooiiin it e Ceereaeeaes
Két olvasé levele a Magyarorszaq atikényordl

Kopeczi Béla: Kanyvkiadasunk évvéqi szamvelése

Kopeczi Béla: Konyvkiaddsunk liz éve

L. O.: Egy vidéki kényvkiadénk ......................

L. O.: Uj kiényvkiadonk, a Magvelé ...... e teceesca e

Lékay Otté: Uzenel az ir6knak. Az olvasok véIeményc .................

Lukéacs Ernéné: Természettudomdnyos és technikai ismerellerjeszlés . ... ...
Otéves a Szépirodalmi, az Ifjasdgi és a Miivell Nép K(‘)'nyul;iadé

Parczer Ferenc: A kényv falun ................ Ceieiiier e

Szabé Ferenc: A lektor munl.d)arol (A kézirat a I.ladl)nal)

B. Szilagyi Janos: Kell-e a kinyvhoz eloszé .. ..

T. B.: Ankét Ifjusdgi Irodalmunk helyzetéril .

Varga Imre: Hogyan lilja az iré a lekior mzmkd}

Varga Sfdndor: A »fiilszovegekréls ...

Zelinszkij, K.: Szerz0 és szerkeszlo. (a Aéz:rnl ‘a Aladéndl)
A Szépirodalmi és Uj Magyar Kényokiadé terveirdl . seescsssssesessncsses
Kényvkiadéink /elszabaduldm kiadvényai ......... [ Cereesesaaanee
A kénygvkiaddk 1955. mdsodik neqyedévi lerveibdl .. ......cveveveeeeenennnnn
Kiadéink terveibol ........... .
A kényvkiadok terveibGl . ..................
Javiévi szellemi tdpldalékunk
A Képzémiivészeti Alap kladévallalalanaL ]
Ot kénygvkiadénk janudri €ervei ... .....eueeveeennneeensoneeeneneenns

KIADVANYOK (konyvtari, konyvterjesztoi szakmai kndvanvok bibliograliak):

Durzsa Sandor: Uj kényvtdri kiadvdngok
Durzsa Sandor: Uj szakmai _kiadvdnyok

Geré Gyula—Durzsa Séndor: Szakmai kiadvdnyok
Gerd Gvula' Uj szakmai kiadvingok

Kordos Lészlé: Kongutdari mintakatalogus o témegkonyvldarak szamdra
Tamas Erné: Bibliogrdafiik

KITUNTETETT KONYVTAROSOK :

1. sz. 3. boritd, 4. sz. 146. old., H. sz. 204. old., 6. sz. 286. old., 6. sz. 275. old.,
7. sz. 302, old.. 10. sz. 137. old., 11. sz. 484. old., 12. sz. 5352. old.
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A KONYV A NAGYVILAGBAN:
Katona Jend: A kényv Némelorszigban

Kitona Jend: Az olasz kényviiadds .......... e ettt
Katoha Jen3: Az oszrdk konyvkiadds ....... e teereneeas
A kénguv a nagyvildghan . ...........c.i ittt ceeerecaenas e
Mayyar kdnyvek cselt njelven ... ... ..ciieieernenneanannnns cereeeaen
Traven és a szlovdk konyvkiadds .........ccceeeiiieennnannnnn

A KONYVALLOMANY VEDELME:
Nyiri Zoitdn: A szakszervezeli kinyvtarak dllominyinak védelme
S:zbestyén Giza: A kényoliri minka. A raktdir ellen3rzése
KONYVISMERTETESEK ES TRODALMI CIKKEK JEGYZEKE:

1. sz. 47. old., 2. sz. 95. old., 3. sz. 143. old., 4. sz. Irodalmi T4jékoztaté 63. old.,
5. sz. 239. old 6. sz 287. old 7. sz. 335. old., 8. sz. 383. old., 9. sz. 431. old.,
10. sz. 479. old., 11. sz. 527. old 12. sz. 375. old.

KONYVTARELLATO (kollcktor):

Somogyi Gyorgy: A Kongvtdrellilé — a kényvldrakért ... ..... Ceteireeeeeeeann
A szakszervezeli kényvtdrak és a Kongotdrellaté ........ feecceenneneeas
Zalai SaAndorné: A szakszervezeli konpvtdrak és a Kbnyvlarelhilé ........... e

KONYVTARFELSZERELES, — ELLATAS:
Nagv Attildné: A kiényvldri bevélelek felhaszndldsdrél
L. O.: Szjdt k61yvkitst a megyei kényvtiraknak
KONYVTARKOZI KOLCSHNZES::

Nagy Attilané: A konyoldrkézi kélesénzés a gyakorlatban
Szasz Magda: A kényvtdrkézi kélesonzésrdl .. ...... S e coee

KONYVTERJIESZTES (konyvkereskedelem):
Haas Karoly: A kényv iinnepe elitl

Kérés a kényvldarosokhoz .............ccooiiiiiiiaanas cessesssssassens ..
Kémiives Imre: Ldtlogatds az an!lkuarnrmban. ....... Ce it cececrecenia e
Pélos Endre: Az iinnepi konyvhél lanulsdgai .............coeueenenn. seeseasses
Pdilos Endre—Zolnay Vilmos: Ismél megindul a KonJubaral mozgalom
Pirczer Ferenc: A konyv falun I—I1. rész .... .

Pérczer Ferenc: A kényv falun III. rész .....

Pethé Erzsébet: Gondolatok a szovjet konyvhét e
Varga Sandor: Uj konyvvas‘urlok megnyeréséért. Akaddlyok

Wessely Ferenc: FEgy jdardsi konyvesboll munkdja

Zala Imre: A konyvlerjeszlés 10 éve .........covueuunn [ ceeseeseansaen
Zala Imre: Moszkvai élmények és lapagzlalatok Toresz LI esscesecnpe
Zala Imre: Moszkvai élmények és tapasztalatok I1. rész

MEZOGAZDASAG (mezbgazdasagi konyvek népszertisitése):

Czihak Jozsef: Az izsdki konypldr a mezigazdasd@ért .............cceieeeeeneas
G. Hangyal Erzsébet: A mezigazdasdg fejleszlésének iigye vidéki kényvlaramkban
Kiss Istvdn: A mezigazdasdgi iizemek Kongoldrair6l............oeeeeeennonennnn.
Nyitrai &Jénef : Mez0gazdasdgi lapaszlalalcserék —a mezogazdasagl xrodalom propa-

ganddja .............. Ceeeeeeas e asieeseeeteteecaanaans ..
Ordas Ivian: Egy mez ngtldsz “olvasé a kozséyr I\omwlm‘rdl ............. Ceteeaens
Ordas Ivin: Mezdgazdasdgi szakkingvek — a mezdgazddsz szemével ..........c..
Pal Erné: Mezigazdasdgi szal:kényv- és lerménykidllitasok Pest megyében . .........

Szahdé Karoly: A mezigazdasagi kényvek népszeriisilése equ tanyai kinyvldrban
Tordayné Pater Erzsébet: Milyen mezGgazdasdgi kényvekre van sziikség falun ?
Toth Istvan: Vidéki kénuyvlirosok és a mezigazdasdgi szakképzés .......... [P
T6th Laszlé: A mezigazdasdgi szakirodalom tligye a pdrthatdrozat utd

MUSZAKI KONYVITARAK, MUSZAKI FEJLESZTES:

Baldzs Sandor: Miiszaki KOnpuvdsdrok . ............eeeeeeneeeneaeneneneannns
Jinszky Lajos: Miszaki kényvtdarak feliilvizsgdlaténal tapasztalalai .............
Kéki Béla: Segitsiik a miiszaki fejlesztést ..........ccoeeeeeen. fettcecesccanann
Povarny Jené: Miiszaki konyvtdrosok a miis zaki /eylehlécérl ...... ceeese

Simon Médria Anna: Kézmiivelédési kényvtdraink és a miszaki Iejleszttm ferv’
Torok Istvan: A miiszaki irodalom: a miiszaki fejlesztés donts tényezije

NEKROLOGOK :

Egn magyar nyomddsz. Tevan Andor
Katona Jené: Tamds Erndé

NYARI OLVASAS:

Ger6 Gyula: Tdarddjiink tobbet az iidiilok kongotdaraival ! ..................c.c....
Sz616ssy Tibor: A szabadtéri kinyvkolesonzés lapasztalatai Borsod megyében

NYOMDA, ILLUSZTRACIO, A KONYV KULSEJE:
Aradi Néra: Ifjisagi kiongvek illusziraciéirdl
Aradi Néra: A kanyoillusztrdci6krol . . . .
Farkas Imre: A kéziral nyomdai elokészilése.

Ki hinné ?.(Pellengér) ........... e .
Lengyel Lajos: A KGnyvgudridsrol . ... ... .. ..o iueneeneeaenenenneneaaeananans
Tevan Andor: 4 Szép KONPD .. ... ittt itinereneeeneenneennennnns ceeenn
Zolnay Vilmos: Szép testben szép Iélek. Komwemk Kotéséral
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OLVASOSZOLGALAT (kolesdnzés, tajékoztaté munka, olvaséterem):
Darabos Palné: Egy kiilonos kilesonzési eljdardsrol
Gera Mihaly: Olvasék a kdényvtdros szemével
Maté Istvan: Szinvonalasabb clvastatdst !

Nanasi Tibor: Az olvasék nevelbsérél ............ ... ccuiuiie it iiiiueanncns

Sebestyén Géza: A kényvldri munka. A ta]ékozlalas 1. vess T elmlago.suas ......

Sebestvén Géza: A Lényvtari munka. A tajéloztatds 11. rész. Irodalomkutatds

Szabad Olga: A kélesonzoi sszabad polce helyellesitése ............ Chree e

Sz616ssy Tibor: Méq egyszer az el6jeqyzéses kolesonzésrdl .. .........oveuiuvnon..

Torok Balint: Az olvasélermi kézikonyvtdarrél. Hozzdszolds B. .Sztluquz Jdanos cikk -
hez

OSZTALYUOZAS (konyvtari):
Sebestyén Géza: A kéngvidri munka. Az oszldlyozds

PARTFOGO MUNKA (patronlds):
Péter Laszlo: A tudomdnpos és a kozmiivelédssi kényvldarak eqyiittmiikodésérol
Szényi Liszlo: A Lenin Kohdszati M(wek kénygvldrdnak pdrifogoldsiroél
Tyroler Gyula: Mddszertani munka a szakszervezeli kényvldirakban

ORVOSI KONYVTARAK:
S. G.: Konyvtarakat oz orvosoknak !

PARTOKTATAS SEGITESE (politikai kényvek):
Békés Gyorgy: Tdarsadalomtudomdnyi kényvek népszeriisitése ...................
Kellner Béla: A pdrloktalds segilése a Somogy megyei kényotarahban............
Szabad Oiga: A helyismereli gyiijtemény felhaszndldasa a pdrloktatdasban .........
PILLANATKEPEK A MULTHOL:
3. sz. 111, old., 4. sz. 179. old., 7. sz. 319. old., 7. sz. 320. old.. 8. sz. 362. old.,
9. sz. 400. old., 11. sz. 507. old.
PONYVA ELLEN1 HARC:

Gyolri Gyorgy: Ulazds @ ponyva KOPUl «....vvuue it ieeneenneenneennsennesnnes
Dr. T6th Beia: Ifjnisdgunk ponyvaolvasdsa és az ellene folylalolt Kiizdelem
Varga Jozsef: Egy falusi kéngovldr harca a zugkonyvlirak ellen

PROPAGANDA (szébeli, irodalmi):

Bardos Ferenc: Mesesrdak egy jdrdsi kéngotdrban .............cccceeuu.n. e

Haromfail Sandor: Mesedélulanok a Zala Megyei Ki uvlarban ......... eee

Hebenstreit Nandor: Irodalmi esetek — Csorndn .......... cesssssstveraranes

Martonosi PAl: Beérletes eléaddsok Kiskunhalason

Veté Gyorgyné: A keceli oloasokorokrol . .............ceeeveeneoneenansacanns

Rybicska Raymondné: Irodalmi eléadds — el6aldé nélKkil', .......covvviiinnnann
PROPAGANDA (szemiéltetd):

G. Gy: Hogyan késziil egy nagy kidllitds? .............c.cieveeennnnninnneens

Nagy Emilia: Ilogyan segili a kényvkidllitas az olvasétdbor novelésst ...... e

Nyuas Marta: Targykéri kidllitdsok a budapesti keriileli kénygoldrakban .........

Pal Erné: Mez. :gazdaaam szakkonyv- és terménykidllitdsok Pest megyéhen

Szabad Oiga: A kélesénzii eszabad polcy helyellesitése

RAKTAROZAS (illomanyellendrzés, kilongytijtemények):

Sebestyén Géza: A kéngoldri munka. Kiilongyiijtemények . .
Sebestyén Géza: A kéngutdri munka. A raktari rend ...
Sebestyén Géza: A Lonyvtdri munka. A raktdri ellendrzés

ROMAN KONYVIARAK:

G. Gy.: Romdn és magyar kdzmiivelédési kinyotdrak kapesolatdrél ..............
Sallai Istvan: A romdn kézmivelodési kongvtdrakban szerzett néhdny tapasztalal

STATISZTIKA:

Gaschler Rezs6—Szabé Endre: A kiilonbozé foglalkozdsi csoportokhoz tarlozé csald-
dok kullurdlis ellQtollSAGA .. .....covuvereneeennenennnnn
Gaschier Rezs6 —Szabo Endre: Milyen konyvehel olvasnak és vdsdrolnak ‘a “kiilon-
bozo foglalkozdsi csoporlokba tartozé csalddok .............ceeiueeneeennnnn
Gaschler Rezsé—Szabé Endre: Az olvasék ldrsadalmi rélegezodésének vizsgdilata a
KONUDIAraknal .. ... ..o uueuitouieansoneanesneeasoennesneenesnacnnenesnns
Rostds Lasziéné: A llalaldgus hasznalalarbl és a statisztikai ]cIentcsekrul

FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR (Tarsadalomtudoményi és keriileti):

G. Nyilas Marta—Remete Laszlo: A szabad fejlodés tiz éve a Szabé Ervin le_]l)hu‘bnn
Szalav Istvan: Uj kénpvldir a Gulenberg-téren . ........
Szelestey Gyulané: Uj médszerek a keriileti Szabé Ervin kom]ularlll\ munkayauan

SZAKSZERVEZETI KONYVTARAK:

Baranyai Tiborné: Néhdny sz6 a textilipari iizemi konyvldrak szerzeményezésérol
Bernath Istvan: A pdlyaudvari ‘konyvtdrakrél .. ......... Ceeeeriie e
Gyori Gyorgy: Bizlato jelek. Uzemi kényvtdraink a l\tbonlakozds utjan

Gyori Gyorgy: Gondolatok az ¢j szakszervezeli kozponli konyularakrul

Hegedils Andrias: A hunuas:-'onyularak segiléséral . .. tetmesesseenen
Horvath Istvan: Megvalésulds dljin a SzOT blnokségénck az iizemi \ml\werm--'clx

kényoldrakra vonatlozo NAlArozata . ...........c..eeeevneennennnn B eeaes
Kovats Daniel: Egy bdanpaipari tanuléiniézet konyulardhan F N e
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Nviri Zoltin: .\ szakszervezeli kényvtdrak dllomdnydnak nédelme  ..............
Széplaki Jozsel: 7gy dolgozik a Kozlekedési és .Szalhlas: Dnlgozdk S‘-al\szcrve:eléht-
tartozé V'I. sz. fokényvlar ... ...
A Szol Elnikségének haldrozala 1]
Szényi Laszld: A Lenin Kohdszali Muuek Aonunlaranal. purlfoqlalasurél ........
Tyroler Gyula: Mddszertani munka a szakszervezeli kinyvtarakban

TANYAIL KONYVTARAK:

Hidveégi Nandor: Egy fangai népkéngoltdrrol ... ... oo,
Szabad Oiga: Konyvgyiijtéssel a tanyai kényntdarakért

TORTENETI CIKKEX (kényv-, kényvtar-, nyomddszat):

Borsa Gedeon: Budai kinyokereskedflk a kdézépkorban ...................

Borsa Gedeon: Az elsé magyar nyomlatotl Lrénika. A Bndai és a Thuré

Katona Jend: Bacsdnyi Janos kényvlira I. rész .. .. ... JO N

Katona Jené: Baesdnyi Jdanos kingolara I1. rész ... oot
Katona Jené: Gdrdonyi Géza kéngoldara .. ... Cereaens Cerereeaans Ceeeneeaa
Katona Jené: Kossuth ILajos kingvlira I1. FEST L Ceeeeereeeeas
Kéki Béla: A kiénjv torténetébol. A konyvillusztrdldas modern eszkoz °

Kéki Béla: Kéngnliadds a X1X. szdzadban ... .. ..

Kéki Béla: A kongv lirténetébil. A lilogrdfia .
Kéki Béla: A kényv tirténetébisl. A mequjalt /amels ¢
Kéki Béla: A kongv tirténetébil. A rézmetszet, mint Annumllunlraué

BB. Koroknay Eva: Magyar ki yvkitészet a mohdesi vészig .. ... Cereeeeaeaen
B. Koroknay Yva: Magyar kényvkotészet a XVI---XVII. sz a.dlran e eeeeee .-
N. Gy.: A l.o.ségl népkonyoldrak elsoé terve

Nagy Dezsé: Régi olvasokorék nyomdban ........c.ooeeeiiiniiineneneans

ﬁomkuu Gabriella: A marosvdsarhelyi Telch lhera
V. Windisch Eva: A kényvtdrosi pdlya -kialaknlasinak elizményeiril

VERSENY (kényvtarosok Felszabaduldsi Versenye):

Berza Laszlé: Eredményesen zdrult konpvtdraink felszabaduldsi versenye
Dan Gyulane: A Kardesondi kényolar a versenyben
D. P.:” A versennfelajdanldsok teljesilése nyomdaban

A felszabaduldsi verseny eredményei

A felszabaduldsi verseny hirei ...........coiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiaas
M. E.: Két jarasi kéngvldr a versengben ............. ettt eee ettt
Reétny Ferene: A korisheqyi népkinyvtdr a uersenyhen e e
Versenyhirek

IRODALMI TARGYU CIKKEK:

Csanyi Laszléo: Az ifju \'ormmurlhu és a kinygnek
D. Szab6 Las Komoly segilséy . ceeen
Elmés mnlalmqok ............
Gyergyai Albert: ragon » A kommunistdk e
K. E.: Orszags*erle gylijtik az irékrél szélé hagjomam/olxal és az ir6k emléktargyail
Kapoli Karoly: }loquan ajanljuk Sadoveanu miiveit
Katona Jend: Iasz én elott hall meg Barbusse
Kalona Jené: Tamdsi Lajos ............
Konrdd Gyorgy: Ilyds Guuli .. ... .o ui ettt ittt ieeeaenensassannns
L. O.: Egy néplkényvtiros a versirodalomrél ................. .
Lékav Otto: Ilogyan sziiletik a regény. Beszélgelés eqy iréval
Lékay OtlL6: Mihail Solohov .
Lékay Otto: Thomas Mann 80 éves
Lékay Otté: A versirodalomrol ... ....................... “
Lévai Béla: Konpvismertelések a radidcban
Mosolyjgé irodalomioriénel ... ... ... .. uietieeenneneeeeeeneeseeasesenensenss
Pdk Lajos: Jegyzelek az irodalmi kritikarél
Poék Lajos: Kaffka Margit
Pok l.ajos: Mora Ferenc ...................c... .
POk lajos: Romain Rolland .......
Pdér Judit: Alekszandr STerafimovics ..........c..c.oiiieiiieuneennnnieneennns
Uj Kossuth-dijasaink munnkdssigdrol a kézelmultban megjelent cikkek és mm'rlelésel.
JEOUTERE & v vt vttt ittt et e et e,
Ung\lﬁn' Tamas: Néyy maquar iré IOrAény, Karinthy, Sarlkadi, Bdrdny)
Vargha Kalman: Benedek Marcell 70 60eS .. .......c.c.uiineneneeneennnennannn
Vargha Kaiman: Jdzse) Allila szerelmes versei
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IRODALMI TAJEKOZTATO

IDEOLOGIAI — POLITIKAI MOVEK

Aaronovitch, S.: Az angol monopoltdke uralma (Auer Kdlmin) ..... et
Andics Er‘sc‘bel- Kossuth harca az érulék és a megalkuvék ellen (B. Gv)

Baranszkii. N. N.: A Szovjetunié gazdasigi foldrajza (S. M cereeenas
Berend Inin—Rdnki Gyorqy: Magyarorszig "\"lripara e 1900—1914 (I B)

Cusltro, Josue de: Az éhség (6ldrajza (Nagyv T.bor) . cebreeecescnecsnnnnn
Dobi Istvdn: A parasnsz‘ld jovije a szévetkezet (Hanlos Lds7lé)

Dobozy Imre: a fegyverek bheszélnek (S. M.) ............ [ Ceeeeeaes Cereseeaans
G. Fazekas Erzsébel: Vandorl6 szerkesztiség (Gy. AY)

Felér Lajos: Harcunk Budapestért (V. V.) ...... cereans

Felszabadulas (B. Gy)..............: .........
Hisi harcok emiékei (I. B.)
Az 1., II. és III. Internaciondlé. A’ kommumqta és munkdsp{lrtok J. P)

Kallai F:)l:la A magyar fiiggetlenségi mozgalom. 1939—1945. (Sziics Andor)
Lenin Mf(iveinek 11., 13. és 14, kotete (Z. E.) .....vinrrinnnnnnnnnn Ceeeeeeen
Lenin M@veinck 12. kotete (S. M.) ...... N Ceeeereaaas
Lenin Miveinek 15. kotete (Ny. J.)
Lenin Miveinek 16. kotete (7. E.)
Lenin Miveinek 18. kotete (S. M) ...... htececces i seeanaanas
Lenin: A munkasosztaly és a parasztsig slmetsége (Z. E) .....

A magvar munkasmozgalom térténetének vilogatott dokumentuma kot. (I. B.)
Mao Ce-tung Valogatott M(ivei 1V. kdtet (N. G.) ......covvnnnnnn ..
‘ngels—1I.enin— S=ldlin: A nevelésrol (S. Mi—) ivviiieinennnns .
Nemes Dezsi: Magvarorsn’ld felszabadulasa (I. B.)

A niirnbergi per (S. M) ..............

A politikai gazdasdgtan tankonyve (S. M)
Russel, Lord: A horogkereszt rémtettei (K. J))
Sdndor \’llmo.s' Nagyipari fejlodés Maﬂvamrsﬂigon 1867
Szamoljon, N.: Emlékck a muitbél (Hajdu Ferenc) .

Az S7KP kon,;resszus'unak konferencidinak és ko7ponti blmttﬁégl plénumam Ak

hatarozatai I—IIIL. kotet (N. G.)

A szovjcl népek nagy hazaja (Z. Vldor Emma)

A torténelmi materializmus (Munkdcsi Méria)
Té6th Benedek: Az nlapsmh’\lv a termeloydvetke/etl élet le"lcbb tor\'cnvc (B. Gy.)
Vorosilov: Cikkek és beszédek (Vidor Emma) et teereeae e e eetceee e
Willard, Marcel: Vadol a védelem (F. J)) ... ..ivuienennnnnn. e

ISMERETTERJESZTS-, TUDOMANYOS- ES SZAKIRODALOM

Ady osszes prozai miivei 1. kotet (Katona Ieno)

Allattenyésztok kézikonyve (R. s et et e

Antalffy Gyula: Magvar évs7'\kok (K J. )

Alspang: Beerhovcn (Nagy Tibor) ..........

Bilinl Gyirgy: A szavak felkelése (Katona Jenﬁ) .................................

Balogh Joldn: Az esztergomi Bakécz-kipoina (Czobor Agnes) ......ceeeeeevnnenenan.

Barabds —Gréh: A l'ényképezés kézikonyve (M. L)) .. ... .eiiieiiiiienennennn

Belinszkif, V. G.: Esztétikai szemelvénvek (Iajdu Ferenc)

Bencze Laios: Vadgazdasagtan (Sille Sdndor) ............cccoveuvnnn. e

Bodak, Sz. J.: Radioszerelési atmutaté (Mayer LASZIO) . vvvvvivnnnnrnsnorennnnnnnss

Boéka Lrn-lé Ady Fndre élete és miivei I. (Katona Jené) ....ovveveennnnennnnnennn.

Biloni Gyirgy: Az igazi Ady (Szics Andor) ........ e P
Bolyongas a nagyvilégban (3 £ O eheeeeaes
Budapest régiségei XVI. (Sz. J. Gv.) ............. @ et eseatesescsscscsaseses
Budapest varosépitészeti kérdésci (Szabdé Dezs6) ...... reeererasisaiereaeeas

Budincsevics—Romdn: Az alomok vildga (Mayer Laszl6)

Curie, Eve: Madame Curie (Nagv Tibor). ..o,

Ddniel Anna: Ibsen ((K. J.) ...... Ceeeeeas

Derkovits Gyuldné: Mi ketten (Czobor Agnes) ...............
Egyvséges sportnaptar. A7 1956-0s évre ...
Ezerszinl Vl.xgyarorsmg (\1'1 y Tibor) ....

Fdbri Jézsef: A villanyszerelo munka (A. L.)

Farkas Zoltan: Paal Liaszlé (Czobor Agnes) ...... Ctteeeetecet et
Fejezetek a zcene torténetébil (Csobadi Péler)
Fekete Istvan: Haldszat ... .................. Ceeeeenn e ereeii e
Fenuyé Ivan: Dilrer (CZobor AgNes) ... i.iueeeteinneeeeeeaanaeeeeeneannnnns
Frajermin—Zajkin: Golovnyin kapitanv élete “és kalandjai (Ha;du Ferenc)
A francia felvildgosodas (Gvenes ISEVAN) .. .uunereevnneeeenneeennnnns e
Frolov, A. D.: A rédmvevokeszulékck szerkesztése (\‘I'l\cr Lﬂbllé)
Gorkij és Csehov (R. P.) ... ..vitiiiinnninnnnnnnn PN

Gépipari encikiopédia XII. kotet (Kiss Ferenc)
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Ger6 Laszlo: Eger (Czobor ASNes) .. .ueouvueeneeeneeenneenneeenneeasoenanns
Gnyegpenko, B. V.:—Hincsin; A. "Ji: ‘Bevezetés a v 1loszerﬂs(gszd iitasba (Biz'im

Gyorgy). .. eeas P T T e eerecceiecee e
Gydori (’yurqu S7azhet\'en esztends (Re7so Margll) ......
Hanzelka, Jiri — Zikmund, Miroslav: Afrika az almok

tész RODErL) - ns. s e iecasateseaae s Ceeeeieeaee
Hatvany Lajos: Igy éit Petofi, 1. (K. J) oo o i

Herczeqgh Tivadar: A tudomdny ¢és a valias a vllég keletkezésérol (B Gv '). e s
Hermann Istvan: A magyar dramaért (Végh Ferenc)

Hont Ldszl6 Szén — verejték nélkiil (Mayer Laszio) ........ e reeeee e

Horn Artur: Altalanos allattenyésztés (Hantos LAszIO) ........coviieiininennnnnns

Horvdth Janos: Kisfaludy Kéroly és irdbaxétan (Katona !enn) Ceteteeieaiareereaaaaan

Horvdth Tibor: Azsia MUVESZEte (Z. V.) ouvvienneeeeennnneeeeeennnnsnennnnnaenns .
Irodalom és [elelisség (Szics Andor)

Jakues Pdl: Matra (2. V. ) e F P,

Jesch Ldszl6 és Taraba Istvdn: Hova kossem? (A L. 3

Joékai Mor: Iréi arcképek (Muranyi—Kovéacs Endre) ....... ettt

Kddar Géza: Bevezetés a radié technikajaba (Arvai Laszlo) ............ Ceeeeen

Karsay Sdndor: Komlvesmunka (A, L)) ...v.ieeerreeeensenerennaadeneasans .
Kalona Ferenc — Dénes Tihor: A Thdlia tortenete '1904--1908." (Lflszlé Amké)
A Kkeleti orszagok ujkori iérténete (Hajdu I‘cronc) feteteastet st eerecaaenaanan

Kisch, Egon Ervin: Kalandozésok 6t vildgrészben (M. G.) ............. Ceereeeeen
Képeczi Béla — R. Vdrkonyi Agnes: 11. Rakoczi Ferenc (Gyenes lst\dn)
Koszeqi Imre — Pap Jdnos: Kempelen Farkas (Aba Ivan) ............ ..., e
Kriszlyi, G.: Sztanyiszlavszkij munkdssdga az operdban (Huszar Kléra)
Krupszkhaja: Ullmnkrol. iskoldasokrol (A. 1) .......... P
Lang Dezyé: Legenda és torténet (G. GY.) teveineininneeneeenneenteensannaenanns

Ljapunon, B.: Harc a sebességért (anor Laszio6)
Luqgossy I‘mma 39 verbunktane (Szentpdl Maria)

Lyka—Gddor: Budapest szobrai (Czobor Agnes) ...............cceeeeeeeoennnnnns
Magyar Elek: Az inyesmesler nagy szakiacskonyve
Magyar jatékszin (T. P. L) i iittunnneeuneeenoneeanennneeennneeeenaaeeanns
A magyar mezignzdasig 1956 évi 7sebnapmr'1 (R F.)
A magvar tudomany tiz éve 1945—1955. (N. B.) .....iiitiiiinnninnensnnnn e
Magyari: Radiétechnikusok zsebkoényve (Mayer L dszlé) ........ Cetreenenen P
Magyarorszag utikényv (L. O.) ............ eesessasssnsesassasss
Major Mdt¢: Epitészettorténet, I1. kotet (Vl'\ksav .lszld) ...... Cieectceesaaaa
Makai Istvin: Radiéhibakeresés, javitas és hangolas (M. L) .............. ereeeen
Madrkus Ldszl6: Guyon Richard (Nagy Tibor) .............. Ceeeeaaa. Ceeeeeesanaae
Meészdros Istvdn: Szatira és valosay (Gera Gvorgv) .. Ceteretaceteseaaa e
Mohdesy Mdatyas: A hazikert gviimélesose (Hantos L“iszlo)
Mohdcsy— I‘orpm 7y: A korte lermesztése és nemesilése ...........oeeeveennenennes

Molkk [.dszl6: MHelyszini eléregyirtas. Ipari épiiletek, csarnokok (A 1. )

Miemiékeink — Kampis Antal: Feldebri; Tombor Ilona: Zsambék (C70bm A“neﬁ)
Naqu Péler: Mérlegen (\1ur"mv1 Kovacs Endre)

Nowverre: Levelek a tanerol (Szenipal Maria) ....vevveennnnennnnn sessascessansacss
Npedosivin: Mvészetelméleti tanulmanyok (C. A.)

Ordécy Janos: Géprajzolvasds (A. L) .. ... ettt
Ormos Imre: Kerttervezés torténete és gvakorlata (7olnav Vllmos)

Osmdn: Automata esztergdk (Mayer Laszié) .................. Ceeeeeeene. .
Oveges Jozsef: Elektromossiagtan és az élet (Mayer Ldészio) .
Pdndi Pal: Vitak és kritikdk (Berndth Istvan)
Poginy (. Gdbor: Magyar festészet a XIX. szdzadban (Czobor Agne<)
Pogdany TFrigyes: Belsd terek miivészete (Arvai Laszl6)

Rejto Istvdn: Ivanyi Odon (Vihar Béla) ......... ..
Réli Istedn: A nagybanyai miivésziclep (Tamas Erno)
Sevcsik Jené: I‘(n\k(-pészeu ismeretek (M. L.) ............

Somogyi tancok (Szentpil Marm) .......... e eeeectaesaaaateettae et
S6s Endre: Cervantes (Réz Pal) ................ccccunnn. Cereaaes e ereitesereaea
Szombatfalvy Arpdd: Hokezelés (A T P
Sziies Jeni: Varosok és kézmiivesség a XV. ﬁzdzadl Maﬂ\ arorszagon (Borsa Gedeon).
Temesi— Roénai — Vargha: l\nvqn\elvunk S.J)...... Cetecneeees

Ternai Zollan: A motorker(kp.ﬁr szerkezete és kezelése ((:onrola Lﬂszlé)
Dr. Tiéth Béla: A gyermek ¢s az irodalom (Seres Jozsef)
Ujfaloy Sdndor: YFmiékiratok (G. Vészi Janos) ......
Usalov: Jaratlan ulakon (Hunyady Jozsef) .......ccovvuvnnn..
Vajda Gyérgy: Mihaly: Lessing (Gera Gyérgy) . P,
Végrari Lajos: Munkacsy Mlhdlv €z A oo
A vildgirodaiom torténete (H'l]du l-oren(:) P
V. Waldapfel Eszter: A forradalom ¢s szabadsagharc lev destara 111, Kotet. (K. J)..

SZEPIRODALOM

Aragon, Lonis: A bazeli harangok (Barabds Tamas) .. .............cuiiivninnnnnn
Barla Lajos: Szerelem ¢és mas s7mmﬁvek (Hajdu Ferenc) . P e
Boldizsir Ivan: Reggeltél reggelig (Gyori Gyorgy)
Bridy Sdndor: A sas Pesten (Simandi Béla) ... ... . ittt ieiinnnnnnnas
Biichner, Georg: Danton halila (Gyéri Gyorgy) ...... Cet et eite e
Callefi, Piero: Milanétél a pokolig (Erdekes Konyvek, s M) ........
Canhar, lvan: Jernej szolgalegény igazsaga — A szegénysoron (L. O.) .
Chabrol, Jean Pierre: Az utolsé patron (Mihdlyi GAbor) .........cccvivunnnnn.
Csancsavadze: Az 6zvegy (V. Bl Lot iiiiiietiineeneineeeeeneseanssancanns
Cseres Tibor: Fergeteg fia (Slmdndx Bcln) .......... e PP
Csernisevszkij: Mit Legyunk? (Katona .Jend)
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Csernisevszkij: Prologus (Sziics ANAOT) ... . ... iiitiieniitiniinenetanennnns .
Csiky Gergely vilogatott m(nel ((zcrn va (.,\)

Csorba Gyézi: Ocsudé évek (V. B.) P e

Dardzs Endre: Tizek tiénca (V’lmosl ]"’ll) .....

Darvas Szilard: Tréfas kalauz (Gy. L)
Déry Tibor: Két emlék (V. B.) .

Dimov: Dohany (Szilagyi Lilla) .................

Devecseri Gdbor: Jévendd tiikre (Vihar Béla) -

Devecseri Gabor: Hérom hél egyv esztendoé (V B)....ooooon ettt e
Emberavatas (Flunyady szsef) et teteeee e PN ettt e

Erdélyi Jozse/‘ Csipkebokor (Halda \l|7) ........... i eeiteaaraa et

Erdés Ldszlé: Veszélves mivészet (Gydri Gvorg_\) i eesebe et e

Fallas, Carlos Luvis: Mamita Yunai (Baba VIih-élv) ......................... e

Fast, H.: Silas Timberman (T. P. 1.). e cete e et

Fegyin: Az Arkturusz szanatérium (Lék'\y Otlé)

Fegyin: Eurdpa elrabldsa (Mesterhizi Lajos) .........cccvueiviiinincnnnnnn. e

Flaubert: Bouvard ¢és Pécuchet (T. Pol gar Istvédn) ..,........ e e it

Fildes Mihdly: Az Gjpesti partizdnok (Simandi Béla)

Gabor Andor: Osszegy(ijlolt novellak (Maér Gvuld)

Gdador Réla: Nchéz szatirat irni (Halda Aliz) . e e i
Gaspdar Ervin: A Krokodil (GYOri GYOTEY) . vvvieenniennoneoenesenetnnenneanns .
Gereblyés L.dszlo: Folfelé (Vamosi Pal) ... ... i iiiiiiiiiiiiinieneens e
Gergely Mihdly:. Orvény (Madr GYUIQ) ... oottt ineennneneeenernneenanenens
Gorliij: Foma Gorgyejev (Féldes Anna)

Hadzisz: Hajnali ének (L.orand Lajos) .................. ettt ..
Halle, Giinther: Idegenlégio (Erdekes Konyvvek; S. M.)...... PP
Hegedi)s Géza: A sOtMség utolsé orai (L. O.)

Heym, Slefan: Aranyviros (M. L) .. ... ... ittt iiiiiiiriereanonenannnans eeaas
Hollés Korvin Lajos: Harminc esztend6 (V. P).......... et
Iorvdath Mdria: Kati (T. Polgar Istvan)............. PN et eeaea
Infeld, 1..: Akit az islenek szeretnek (T. Polgar Istvﬁn)

Jan, V. G.: Dzsingisz khan (FUlop AtHla) ... ... .0t int i,
Jan, V. G.: Batu khan (G. Vészi Janos) . e tereeneeaaaa .
Jiraselk. Alons. Régi cseh mondik (Lordnd La)os)

Jobbdgy Kdroly: Feltdmadas (Cs. A) ...uiitvuneeeernnenenennns e,
Jokai Mor: Valogatott elbeszélések I—II—III. (Katona .Ieno) ............ e
Jouglel: Arany és kenyér (Gera Gyorgy)............ eeeen P
Jozsef Jolan: ‘Jozsef Attila élete (Vihar Bél 1) o, i e e e
Juhdsz Ferenc: A tékozié orszag (Csanddi AKOS) «oovnvvner v

Kaffka Margil: Szinek és évek (Fa ) oo ittt ieteenimnns
Karinthy Ferenc: Hazai tudositasok (Gera Gyorgy)

Karman Jozsef Vilogatott Miivei (Madar Gyula) . ............... et e et
Képes Géza: Napkelte Mongéliéban (Vihar Béla)
Kellms"l\a]a Eletilnk napjai (Foldes Anna)
Kirk: A rabszolga (Simandi Beéla) ... ... .0 ittt int ittt ittt
Kisch, E. E.: Mit lattam Mexikoban (Mméndl Béla)
Kivi, Aleksis: A hét testvér (R. M) ...... PP e
Kleist, H.: Kohlhaas Mihaly (Lékay Otto) ........... e e ee et
Kodolamn Janos: Eltek, ahog\ tudtak (PPok La]os) ..... et e
Kolozsvdri Grandpierre Emil: Tegnap (Mesterhazi L'uos) ............... e

Kosztolanyi Dexzs6 valogatott novellai (Tamdas Ernd)
Kovai Lérinc: A nagy virradat (Kadar Zsuzsa)
Kozlov: Krimi éjszaka (V. B)) ............... ..
Kozsevnyikov: Taj Liu — a rablé (Erdekes Konyvek) (S. M)
Kukucin, Martin: Falusi re*,énv (F. A)
Kuczka Péter: Jénapot (Pok Lajos) .........
Lagin: A csalédas szigele (Fulop Attila). .
Ldszlo Ibolya: A vandorlds dicsérete (V. .)
I.axness, Halldor: Fiiggellen emberek (Zolnay \llmos)
Leacock: Humoreszkek (Varga DomoKoS) .......vuuieuiienneennnnenss
Lindsay, Jack: Elarull tavasz (G. Vészi Jinos)
London, Jack: Az énekldé kutya (Lékay Otto)

Madardsz Emil: Otven év (V. Bl oottt iiiiiniinennn, [

Madardsz Emil: Tegnap és tegnapel6tt (Vibhar Béla) '
Magyar humoristak (Csanadi AKOS) .. ....uivunernvernnernnennernneennennenns
Magyvar Népkoltészet I—IT—III. kitet (Katona Jeng)

Major Oll6: 1d6k rostdjan (Mesterhazi Lajos .......

Mann, Thomas: Novellak I—II. (Lékay Otté)

Mao-Tun: Hajnal elétt (R. P.) ..

M¢éray Tibor: Hotel de V'Ecu’ (K{ld«lr Zsuzsa) ...l

Merle, Robert: Mesterségem a haldl (Zolnay Vilmos) ,

M esterhdzi Lajos: Tanusag (Bessenyci GYOT8Y) .vvvvreenieninieneeeeoeneannnn.
Mikszdth Kdlmdn: Klsregénvek 11. (Mihalyi (,Abor) ...................... PN .
Millon: Sémson (T. L) co.... T
Montesyuieu: Perzsa lcvelek (POk Ld|o~) ........................................
Mora Ferenc: Négy apanak egy leianya (P. L.) ., . S
Méra Ferenc: Hannibél foltamasziasa (G. Vészi Janos) ............................

Moéricz Zsigmond: Kerek Ferké (Vargha Kilmén)
Mobériez Virdg: Rosta (Vamosi Pal) ...........
Méricz Zsigmond: Libeszélések V. (P. L)..............
Moricz Zsigmond: Elbeszélések VI. (Sziies Andor) .
Multatuli: Max Havelaar (Simaondi Béla) .......... ..
Naddnyi Zoltan: Aranypiros pillangé (Csanadi’ Akos) ............... e
Naygy Lajos: A menekiilé ember (Tamas Ernd)
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Simon Istvdn: Nem elég (Vihar Béla)........ e
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Siito " Andrdas: Egy pakli dohany (T. Polgar Istvan)

Scherfig, Hans: Az eltiint tandcsos (Szilagyi Lilla)

-S‘zab{; Jozsef: Frdei emberek (V. V) ...oovuvn... ettt teeiee e i,

Szabo Pdl: Nyugtalan élet (Sziics Andor) ........ @ ettt e e
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Szallilov—Scsedrin: Mesék (T. P. L) ........... .

Szaltikov —Scsedrin: Poschonyi régi vilag (Kondar

Szdnto Tibor: Triciklin (Zolnay Vilmos) ................

/. Sziz szerclmes vers (Katona Jend) .......... eeeneenn

Széesi Margit: Mircivs (Csanddi AKOS) ouvvvrennnneerennnennnn

Szejfulina: 'Torvénysértok (Varga Domokos) .........

Szirsov: A Csendes Oceannal (GYOri GYOIBY). cuveeeeeereeeeeeeeeeneeenneeneenns

Szimonov, K.: Baratok és ellenségek (Vihar Béla) .

Szmirnoy: Harcban Budapestért (Mo Gu) ovvrnrrreneeennnnenenns .
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S?'Uepnyak. Sz. M.—Kravcsinszkij: Egy rajongo utja (Aba Ivan)

Tabi Idszl6: Humorban pacolva (Murdnyi-Kovacs ENAre) .....ee..oeeeeeeneeeeenans
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Tamisi Lajos: .Dal az ifjusagrol (POK Lajos).....ueeeeeneeneinennn. e
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Thury Zoltin: Egy arany (Mair Gyula) ..........
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Tyntesev: Versek (POK Lajos)...eeeee.en.. s et e

Vali Mari: Emiékeim Jokai MOrrol (Katona Jend) ... .......oouiueeueeeenaenenns

Varela, Alfredo: A sotét folyé (Hunyady Jozsef)

«zsonyi lindre: Piroska (Laszlo Aniko)

Vercors: Tropi-komédia (Gera GYOTBY) /v .o e e e neeeneeseeneesnnnnnnns v

Veres Péter: Sziik esztendo (1. J)) ..........

Veres Péter: Szamadas ([Hés Jend) voon... ..

Vészi Endre: Ketten hazafelé (Fuldp Attila)

Volltaire: Kisregények (Lékay OLLO) v.ovuvuvurvunnnn... .
Vorosmaty Mihily Osszes Versei (Vamosi Pal)
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Wedding, Alex: Vasbivalyocska (Mesterhdzi Lajos)
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Zlobin: Sasok szarnvan (VAmosi Pal).......oooiiiiiinennan.. et ereeereer e

Zola, Emile: Lourdes (Vamosi Dal)
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Aba lvdan: A viasarhe!yi remete (Varga Domonkos)
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Bajomi Lazir Indre: Holnap kifulnak a hajok (Szilagyi Lilla) .

Barany Tamds: Rakoezi zaszlai (Maar Gyula) ... ...
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Dickens: Copperfield DAvid (L. O.) ...uoiiteniiinn i reeeenaneneeeennnaas
Erdés Ldszl6: A kinai csdszar elefantja (V. B.) ............ e eeereat it

Ezt léttuk ... 20 orszdg — 20 riport (Csanadi Akos)

Fucik, Julius: Utak és AllomASOK (A. L) ..uueiinin,inreiineensnrnnenenneennnnnn
Gyertyén Ervin: [télet Hanoiban (Lérdnd Lajos) ... .z...oviuniiineennnieeinnnnnn.
Hdrs Ldszlé: Majd a gyerekek (Fulép Attila) ............... Cecsecsoanssaincenens
Hevesi ILajos: Jelky Andras kalandjai (Gyulai Arpad)

A hollékiraly és mas mesék (Vihar Béla)

A holnap elébe (Vihar Béla) ... ....utiuuiiiiiniiiieiienreeeeenaseenannans
Ispirescu, Petre: A hegyitiindér (Lé&szl6 Anikd)
Kamjén Istvan: Szakad a part (Vihar Béla)

Kelen Jolin: Toretlen titon (Foldes Anna) .......
Kiss Antal: Kapitdny és a tobbiek (Filldop Attila) ..
Kitienberger Kdlmdn: Kelet-Afrika vadonjaiban (Kertés . ..
Kobdnyai Gpirgy: Hazai foldeken (M. G.) .uniuuuunnsoeonennnnneeeenanneeennnnns
Kolozsvdri Grandpierre Emil: A csodafuruly 2Vidor Palné)

Komiromi Zollin: Batrak hajéja (Vidor Painé)

Komjdthy Istvan: Aranykert (Barabds Tamis)

Lamb: Shakespeare-mesék (Lékay Ottd) ... ... . ... .. . ittt iiiiiiinnnn.
Lengyel Baldzs: Ezustgaras (Fulop Attila) ........... ... ittt
Makarenko: Igor €s tarsai (SZ. A.) ... .i.iiiiioiiiii ittt
Mark Twain: Koldus és a kiralyfi (K. J.) ... .. . ittt iiininnnns
Marsak, Szamunil: Frdei vendég (Vamosi Pal) . ...........iuiieninnnreeenennnnnn
Mészoly Miklés: Hétalvé puttonyocska (Vidor Palné)

Molndr Gdbor: Az o6ridskigyok foldjén (Sz. A.)

Mora Ferenc: Diobél kirdalyfi (Vidor Palné) . ........cciiittiiinetinnrenennnennn
Murdnyi-Kovics Endre: Garibaldi dbbosa (Lérdand Lajos)

Nagy Istvan: A mi lanyaink (V. P.) L. ittt ittt enennnennns
Nemcovd, Bozena: A hlséges pejkdéd (Simandi Béla) . ...t iininnennnnnn
Noszop: Vidam kis csaldd (Sziligyi Lilla) ... ... .. ittt tiiiriiiiiennonnnnenneanns
NyikiYorov: Eletre-halaira (Barabas Tamas)
Orlon: A lathatatlan buvar (Akos Kéroly)

Rénaszegi Miklés: A nagy jatszma (Murgnyi-Kové s Endre)

Sdsdi Sdndor: Boldog Orak (M. G.) .....vutitrintninneesneenseencnanasnsnenennns
Szants Gyorgy: Katély (Murdnyi-Kovéacs Endre) ..........coiiiiiiiiininannannnn.
Tamdsi Aron: Abel a rengetc:ben (Gera Gydrgy) .......ccvivennn e
Tatay Sdndor: Kinizsi Pal (Laszléd Aniké) ...........cciiiiiiiininnnnenn. Nereea
Thuri Zsuzsa: Zalai nyar (Gera GVOrZY) ... .viininineinirensenroteesaneanaans
Tolszloj, Alerej: Nyikita gvermekkora (Vidor Pilné) .

Tolsztoj, Alexej: A kérkedo nyul (Vidor Painé) ............ ..o,
Vécsey Zollén: A diadalmas cmber (GY6ri GYOrgy) ........vviiiinninennnnnnennenns
Verne Gyula: Grant kapitdny gyermckei (Vidor Palné)

Vitanyi Jdnos: Féhadna%y Fazekas (Szildgyi Lilla)................ et
Weires Sdndor: Bfbita (Vargha Kalman) ..... .
Zbanackij: A szokolini fenyves titka (V. P.) ... .. i iiiiiiiiiiiiiieiiieenenane.
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AKONYYV

1955. januéar V. évfolyam 1. szém

A cimvaltozasrél

Folyéiratunk Stédik évfolyamstél kezdve megvéltoztatja cimét. A Konyvidros
helyett Uj cime A KONYV lesz. Az iij cim — természetesen — tartalmi valmozasE is
jelent. A folybirat eddig esak a konyvtarosokhoz szélt, az 6 munkéjukkal foglalko-
zott. Mostant6l. kezdve érdeklSdési teriilete szélesebbé valik; a konyvtarosok munké-
jan kiviil foglalkozni fog a kényvkiadék és a konyvterjesztok munksjéval is; végig-
kiséri a kényv utjat az irétél az olvasoéig.

A feladat mem latszik kinnytnek: a kényvvel valé foglalkozison beliil is sok
mindenben més érdekli a kinyvkiadok dolgozéit, més a kényvterjesztés munkésait é5
lemét més a konyvidrosokat, De a legfontosabb osszefdzi Gket: mindnyajan az olva-
s6t szolgaljak. Folyoiratunknak ez lesz a hivatésa, hogy az olvasé szolgalataban segt—
séget nyujtson a. konyv munkésainak. A KONYV tehdt a jovoben jéval tobbet’ és
mélyrehatébban foglalkozik majd magéaval az olvaséval, igényeinek fejlesztésével és
kieiégitésével.

SzerkesztGségiink arra torekszik, hogy minél tobb olyan cikket kozoljon, amely
mindharom, teriilet dolgozéit egyarant érdekelheti, munkéjukhoz szilkeéges é%‘calé}wﬁ
miveltségiiket emelheti, Ugy gondoljuk, hogy a kényv és a kényvtanak torténetéve
foglalkozdk, az egy-egy fr6 munksssight jsmentetdks ilyenek. Ezért ezeket folytatni
fogjuk. Uj sorozatot is terveziink: »A kényv Gtja az irétol az olvasdig« cimmel. Ebbem
nyomonkovetjiik majd egy regény utjat az frétol a kiadén, nyomddn, forgalomba ke-
riilésen, kényvtiron keresztiil, egészen az olvas6ig. Bovebben fogunk foglalkozni az
egyes konyvkiaddk munkésségaval, terveivel. Megnézziik, milyen konyveis Jkaphaték
a kényypiacon, milyen kincseket rejtenek az antikvariumok. Irodalmi tajékoztaio
rovatunkat — amelyben az tijonnan megjelens konyveket ismertetjilk — kibGvitjik
a népszerlibb mez3gazdasagi és mbszaki konyvek ismertetésével és kg_lon .melleklfz‘t-‘
ként adjuk a laphoz, hogy fgy az év végén kottethets és a 3—400 kényvismertetes
mind a kényvt4rakban, mind a kényvesboltokban az olvasék kiszolgalasdnal felhasz-
nélhaté legyen. )

Szeretnék a hirom teriileten dolgozok munkajat egymaéssal megismertetni és ezzel
kbzottik az egylittmikodést megjavitani. , .

A konyvthrosok és kényvterjeszték szakmai képzésérSl sem feledkeziink meg.
A konyvtri médszertani és technikai cikkek mellett a kényvterjesztok munkdjs-
val foglalkozékat is felvesziink, Megtartjuk az Eseménynaptart, a.Bll?lhog‘réf}akaft, a
Szerkeszt6i iizenetek, a Gondok és eredmények rovatunkat is — kiterjesztve érdekls-
dési koriiket mindhdrom teriiletre. ) L
A lap tartalménak megvaltoztatisa azonban mem megy egyik szdmrol és masikra.
Ezért olvassink tiirelmét kell kérniink. L sentsbeet mod :

Eddigj 51 konyvtarosok leveleikkel komoly segitséget nyujtottak a lap
szenlnesztsléségl:za;s (1):;1:’11&2 I;g;y azog?owaséink is frjak meg folyéiratumkxmk gondjai-
kat, eredményeiket, problémaikat és véleményiiket. Reméljiik, hogy tamogatésukkal
meg fogunk majd felelni feladatunkmak.

1 A kényv — 6 1



EREDMENYEK, GONDOK, FELADATOK

A DECEMBERI KONYVTAROS-ERTEKEZLET TANULSAGAI

»Nagy wvdltozdsox és mnagy eredmé-
nyek esztendeje volt ez« — igy Ossze-
gezle Berza Laszlo, a Népmivelési Mi-
niszbérium tomegkdnyvtari osztalydmak
vezetdje az 1954. év szamadasat a me-
gyei, jardsi és véarosi konyvtarosok or-
szagos értekezletén. Valéban, aki évek
ota figyeli a népkonyvtariigy fejlédését,
résztvett értekezletein, a tandcskozas-
ban sok 1j szint, Gj vonést fedezhetett
fel, melyek maguk is az eredményekrdl
tantuskodnak. Eldszér is az uj arcok: A
nyaron kiadott képzettségi rendelet hata-
sidra az alkalmatlan konyvtarosok egy
részét kicserélték, de még jelentGsebb,
hogy elsGizben keriiltek az egyetemet,
vagy a f6iskolat wvégzett konyvtarosok
nagyobb szdmban a vidéki konyvtarhalé-
zatba. A régi konyvtarosok hozziszéla-
saiban is megnévekedett felelgsségtudat
nyilvanult meg, kevesebb volt a panasz,

mint régen, té6bb az alkoté elbretekintés..

Egymas utédn A&lltak fel szdlasra olyan
»régi« . komyvtarosok, mint Kerekes And-
ras Kaposvarrol és a miskolei. Szényi
Laszlo, akik csak a jovordl beszéltek és
terveiket ismertették, Masodszor: ugy
tint fel, hogy az év hatarké is volt, egy
hosszi Ut lezarésa. Az Ut kezdete a fel-
szabadulds utani évekbe nyulik vissza, a
végét pedig a 3800 népkdomyvtar meg-
szervezése jelenti. »HGsi korszak«-nak
nevezte az eléadé, melyet az elkdvetett
hibdkna) sokkal inkabb jellemez az a
tény, hogy az évszadzadokon keresztil
sotétségben tartott falvakba a villannyal
egylitt — sokszor azt megelézve — ha-
tolt be. a konyv: Petéfi és Moliére, M6-
ricz és Tolsztoj. szellemének fénye. »A
part mutatta meg az utat« — mi minden
van e mogott? Az, hogy a koényvtér-
tigyink utja mindig a part altal kijelolt
dcnté teriiletek iranyaba vezetett. Az,
hogy példaul a felszabadulds uténi id6-
szak legsilirgGsebb teenddje az lizemek
kényvellatdsa volt. 1947-t51 tehat meg-
kezd6dott a szakszervezeti konyvtarhalo-
zat kiépitése. Nemsokara a falu megers-
sitése volt a legfontosabb feladat: 1949-
t5] az Allam kezdi szervezni a népkonyv-
tirakat és 1951-ben mar a 2000. kényv-
tirat avatjak Jozsef Attila haldlanak
foldjén, Balatonszarszém. Ugyamebben az
évben megszervezik a varosok konyv-
tarait, 1951461 erGteljesebb a tudoma-
nyos konyvtirak fejlesztése is. 1952 a
taviatok kijelolésének esztendeje; a mi-
nisztertandcsi hatirozat bizonysagtétel
konyvtarigylink egysége mellett, az egy-
mz@st segité és kiegészity halézatok ki-
épitésének alapokménya az akkori hely-
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zetismeret alapjdn. 1953 és 1954 a meg-
er6sodés, a moédszertani munka mnagy-
aranyd kibontakozisdnak évei. Es ma,
népkonyvtariigyliink otéves forduléjan,
csak az allami halézatban 19 megyei, 85
jarasi, 18 wvérosi és 3800-n&l tobb falusi
konyvtArunk van 2,465.000 _konyvvel,
615.700 olvaséval (Budapest nélkiil).
Merre vezet az ut tovabb?

1.

A varosokban miikédnek a megyei, a
varosi konyvtdrak és a jarasi komyvtarak
legnagyobb része. A varosokban levd
konyvtarak halézata igy teljesen kiépiilt.
Ma mind az 59 varosunkban van konyv-
tar egymilli6 kotet kdmyvvel (Budapes-
tet nem szamitva). Az olvasék szdma
tobb mint szazezer, csakmem kétszer-
annyi, mint 1951-ben. Egyenletes fejls-
dés mutatkozik a koényvtarmunkaban,
kiilonésen a megyei konyvtarakban, Meg-
szilardult a munkaszervezetiik, az egyes
munkakorok tervszerd felosztdsa, a he-
lyettesitések kérdése is megoldhatd, mert
a megyei konyvtarakban &ltalaban 8—13
konyvtaros dolgozik mér. A varosi
konyvtarakban azonban csak 1—2, a ja-
rasiakban &ltaldban 3 dolgozdé van, 16b-
bek kozott ez is az oka gyengébb mun-
kajuknak, A varosokban az utébbi ids-
ben erésen javult a kdnyvpropaganda és
az olvasékkal valé foglalkozds mindsége.
Az irodalmi propaganda uj formdi (fej-
torok, szavaléversemyek) az olvasok
figyelmét 4j teriiletek felé forditjak, pél-
diul az ismeretterjeszt6 mivek olvasdsa
felé. Ezzel egyben a konyvtarakat is
valésdggal rékényszeritik az igényesebb
munkéra, a katalégusok készitésére, az
allomany jobb feltdrdsara. A szinvona-
las irodalmi estek és a nagyobb kiallf-
tdsok sikere ujabb bizakndassal tolt el:
novekedtek az olvasék igényei a konyv-
tarakkal szemben. A miskolci megyei
kényvtar hires irodalmi rendezvényei
utin mar majdnem minden vArosban
terveznek hasonlékat: Békéscsabin »Fiibe-
fdba orvossig« cimen orvosi el6adas
volt, Székesfehérvar a megye irodalmi
hagyoméanyait 4polja az eldadasokkal,
Kaposvarott »irodalmi szerdakat« szer-
veznek és az elfadasokat a fidkkonyv-
tarakban is megismétlik. A pécsi megyei
konyvidr tudoméanyos jellegi konyvheti
kiallftdsdval 6ridsi sikert aratott varoséa-
ban. Ezek a tények arra figyelmeztetnek,
hogy a konyvtiraknak milyen Gj kote-
lességeik vannak a viros lakossidgdval



szemben: A vérosokban levé komyvtarak
még nem t6ltik be tudomanyos kézpont
szerepiiket. Beszéltiink ugyan eleget a
kutatokrol, akiket a konyvtarnak segi-
tenie kell, de a kutatékon altaldban csak
kozép- és féiskolai tandrokat, filologu-
sokat, tortémészeket értettiink. Holott a
konyvtarat felkeres3 szakemberek szé-
mét jelentSsen lehet és kell is szapori-
tani azzal, hogy a konyvt4r mihelyt és
otthont teremt mésoknak is: képzo-
muveszek, zenészek, irodalmérok, TTIT
eldadék és partpropagandistik minden
Varosban vannak, s a didksag felsG év-
folvamai koziil a legkivalSbbakat is —
bizonyos tekintetben — ide lehet szami-
tani. A hatvani jardsi konyvtaros hivta
fel a figyelmet arra, hogy a partoktatas
Uj helyzete kiotelességet r6 a konyv-
tarakra is. Termsészetesen mindehhez
l‘e?deet kell teremteniok a konyvtar allo-
manyéban, az olvasétermeket megfeleld
kézikbnyvtirral elltni, gyGjteni és fel-
dolgozni a teriiletikkre vonatkozd taj-
anyagot is. A Vas rhegyei és Gydr megyei
helytorténeti eldaddsok sikere bizonyi-
%k arra, hogy a lakosség részérol ezek
tamogatasra taldlnak. De fellilrdl is se-
gitségre van sziikkség: '‘a jov6 év egyik
korményzati feladata, hogy a megyei
kényvtar megkapja a helyi nyomdai
anyagok kotelespéldany jogat.

A megyei konyvtirak fejlédésében
Nagy szerepe van az Orszdgos Széchényi
Kényvtar médszertani munkéajanak. Saj-
nilatos, hogy az innem kapott segitség
nem jutott a megyétdl tovdbb a jérasi és
varosi konyvtarakba. A megyei konyv-
tarakat felelosség terheli sok jarasi és
varosi konyvtar gyemge munkdjaért.
»A megyei konyvtdrak olyanok a jdrasiak
kézott, mint sivatagban az odzis« —
mondotta az egyik jarasi konyvtaros. Ha
a megéllapitisban van is tulzas, minden-
ésetre szembeszoké az aranytalansag a
megyei konyvtdrak és a rajuk  bizott
konyvtarak munkaja kozott. A jovs év
slirgés feladata, hogy a Népmivelési
minisztérium a Széchényi Koényvtarral
egylitt kiilonds figyelmet forditson a ja-
rdsi és varosi konyvtérakra. Mégpedig
kiilén-kiilon vizsgalva viszonyaikat, mert
a legnagyobb ardnytalansigokat eredmé-
nyezi, ha — mint eddig — egyforma el-
birﬁl@s ald .esik a soproni, vagy az oros-
hizi * konyvtar a kis Fehérgyarmat
konyvtargval.

2.

A jarasi konyvtérak segitése tulajdon-
képpen mar a falusi konyvtdrakat is
érinti, hiszen ezek koézvetleniil a falusi
kBnyvtirakkal foglalkoznak. Majdnem
Minden faluban van mér kényvtir, ez
brissi eredmény. A kovetkezd évben nem

is szerveznek ujabb falusi komyvtdrakat,
elgondolkoztaté azomban, hogy még van-
nak konyvtar nélkiil falvak, vannak
még fehér foltok az orszag konyvtari
térképén. Mert a fehér foltokba is be-
hatol a kdnyv, ha nem a mi kdnyviink.
hal a ponyva. A ponyva elleni harcban
a komaly sikerek ellenére sincs lekiizdve
a veszély. A nagykanizsai jarési konyv-
taros beszélt arrédl, hogy ndluk egy zug-
kdonyvtarban mareiusban 250 ponyvat
kblesondztek 49 szabalyosan beiratkozott
olvasémak. Hat még milyen nagy a
ponyva veszélye az olyan faluban, ahol
egyaitaldn nincs més &koényv. Konyvet
kell tehat adni a ponyva helyett és a
konyvtarnélkiili falvakba valamilyen aton
mégis behatolni, A tatabdnyai megyei
kényvtaros elmondotta, hogy a szakszet-
vezetek megyei vezetoségével és a part-
bizottsaggal egyiitt megvizsgaljak az al-
lami gazdasidgok kényvtarait. Ezekben
— gyakran egy szekrényben — két fajta
eredetd konyv is van: népkonywvtari és
a gazdasag sajat konyvei. Ha a gazdasé-
got raszoritjak a jéléti keret felhasznalé-
sira, kivonhatjak a legtobbszor nem is
hasznalt Allami kémyvanyagot. Ezek a
kényvek a konyvtarmélkiili falvakba
kellenek. De a folosleges konyvtarak
megszi mellett mas lehetéség is
van: a helyi népfrontbizottsdgok, a meg-
alakulé olvasé- és gazdakdrok erGforra-
saib6l kellene komyvtarat létesiteni. Ta-
14n a MEDOSZ is nyujtana ehhez segit-
séget, hiszen »A Kényvtaros« novemberi
értekezletém bejelentette mar segits
szandékat a szakszervezet. )

Megoldatlan a tanyai lakossig konyv-
ellatasa is. Rajtuk — a tanyai iskolak-
ban elhelyezett konyvtarakon — a fo-
16sleges konyvtdrak konyveinek &tada-
saval és a halézatban feleslegessé valt
konyvek atiranyitasaval lehet — bizonyos
mértékig — segiteni.

A falusi konyvtarak olvas6éinak nagy
szdmaval (370.000) még nem lehetilink
elégedettek: valésdgban az olvasék ki-
sebb része keriil ki a felnott lakossagbél,
de kevés a DISZ-korosztalyba tartozé ol-
vasok szdma is. Sokkal jobban kell ers-
siteni tehat a falusi kényvtdrak tomeg-
kapcsolatait, jobban bevonni a falusi
tanitokat és altaldban a falu vezetd réte-
gét a konyvtariigybe, Ezek konnyebben
megértetik majd parasztsigunkkal, hogy
— amint a nagykalléi jarasi konyvtaros
mendotta — »a tudds nemcsak diszére,
hanem haszndra is vdlik az emberneks.
T6bb tanitét szeretnénk latni a konyvta-
rosok kozott! Helyes irdnyban keresik .a
kibontakozist azok a konyvtarosok, akik
példaul Bacs megyében a szdlészeti, Gydr
megyében a méhészeti szakkorok szerve-
zésébe, konyvellatasdba kapcsolédtak be-
le. De oriiliink annak is, ha a falusi nép-
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front-politika Uj szervezeteiben ott talal-
juk a konyvtarosokat. Helyes, hogy a
kényvtarosok elébb kapcsolédtak ebbe a
munkéba, mielftt feliilrdl »mbédszer-
tani« Utmutatist kaptak volna. »Fogad-
jak be a gazdakordket a konyvbirake —
mondtdk az értekezleten az elsék a tob-
bieknek és egymdasutdn szamoltak be ar-
rél, hogy fiokokat létesitenek az olvasé-
korokben, konyvet adnak a gazdakorok-
be. Edelényben péld4ul mar a konyvtar-
ban miikodik a gazdakor, Sesztak And-
Tas oroshazi konyvtaros arra figyelmezte-
tett, hogy ne a konyvtarosok szervezzék
az olvasokoroket, ndluk megvarjak, amig
‘a nép kéri a kdényveket az olvasékorok-
be, igy jobban megbecstilik a tamoga-
tast. Eddig mar 6 olvasokorbdl jottek
hozzajuk konyvért. De a konyvtarosnak
figyelnie kell a segités lehetdségére, nem
szabad annak megtorténnie, hogy a
konyvtar elmaradjon az eseményektol.

_ J6vore minden makéds falusi konyvtar
konyvtarosa kap kisebb, évi 480 vagy 640
Ft tiszteletdijat, ez segitemi fog a kényv-
tarmunkan. De az anyagi ellatottsag te-
rén még igen komoly tennivalék marad-
tak. Barmennyire is .furcsidn hangzik, a
falusi konyvtarmunka egyik alapfeltétele
a szekrénykérdés megoldasa ,ez az alapja
a konyvallomany wédelmémek is. Az el-
mult évben 110 szekrényt kaptak a nép-
konyvtarak, de tizszerannyi sem lett
volna sok. A helyi segitség utja a jar-
hat6, ezt a felszabaduldsi verseny be-
bxzonyutotta a tandcsok legkomolyabb
tdémogatist a butorzat kiegészitésével
adtdk. Az adéprémiumok felhaszndlésa,
a békekolesonrészesedés, a jutalmak kul-
turdlis célokra forditasa a jovében is je-
lentés er6forrasa lesz a népkonyvtarak
ellatasanak. ’

Vannak olyan falusi konyvtdraink is,
az 4. n. 6mAallo kozségi konyvtarak, ame-
lyekben féhivatdsi kdémyvtaros dolgozik
(126 kdzségben). Munkajukkal nem min-
deniitt lehetiink megelégedve, pedig na-
luk jok a munkafeltételek. Tobbet kell
segiteniok a tobbi falusi komyvtaron.
Megvan a lehetdségiik arra, hogy a szom-
szédos kozségek népkonyvtirainak moéd-
szertani segitoi legyenek,

3.

A kdnyvallomany nagysagira, valamint
bOsszetételére ‘panaszkodni valésagos kdz-
hely méar. Valéban konyvtdraink allo-

ménya nagysag és osszetétel tekintetében’

elmarad a koévetelményektsl, Azonban
helytelen lenne minden hibat a konyv-
kiadés és az alloményosszetétel aranyé-
‘nak helytelen megallapitdsdban keresni,
Az példaul, hogy a nyirvasvari népkonyv-
tarba 30 kotet »Rakosi per« keriilt, ‘£3-
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tsbb  konyvtar

leg a lelkiismeretlen konyvelosztds, a
rossz konyvtarosi munka kévetkezménye,
mert talan ugyanakkor a jdras més
koényvtaraiban hidnyzik ez a mi. Apoli-
tikus jelenség, hogy egyes konyvtarakban
Ujabban nem viasarolnak politikai mive-
ket, holott a megjelend polm,kal miivek
folyvamatos beszerzése nélkiil nem végez-
het j6 politikai munkit egy konyvtar
sem. Az allomdny aranytalamsigait ezzel
még nem lehet eltiintetni, kiilénésen nem
egy év alatt.

Az adllomdny bovitésének egyik kézen-
fekvé moédja az alaposabb feltarémunka.
Hiszen a megyei, sot egyes jarasi konyv-
tarakban 10.000 szamra hever olyan ér-
tékes konyvanyag omlesztett Allapotban,
amelyet tulajdonképpen a feldolgozas
hidnya temetett el méltatlanul. De a ren-
dezett dllomény feltdrdsa sem tortént
meg, ez az egyik oka, hogy az ismeretter-
jeszt6 anyag alig van kihaszndlva, a
kolesonzés a klasszikusokra korlatoz6-
dik. Az olvasé érdeklédése gyakran azért
forog egy 'sziikk korben, mive] egy-két
batortalan kisérlet uté4n, melyben a
konyvtaros nem tamogatta, vagy rosszul
taAmogatta, elveszti a bizalmat és vissza-
tér a klasszikusokhoz. A konyvtarak tel-
jes katalégushdlézatanak kiépitése csak
1954-ben indult meg. Eredményei maér
meg is latszanak: A feldolgozasban el6l
jaré kényvtarak (pl. Miskolc) a konyv-
tari munka minden terilletén az élre ke-
riiltek. A feldolgozast kozpontilag is hat-
hatésan tamogatjak: Az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar feldolgozé csoportja a
helyszinen segit, a volt- Népkonyvtari
Kozpont adrématardnak kijavitdsira —
amelyre »A Konyvbaros« felhivta a fi-
gyelmet — sor keriil és minden kdnyv-
{ar, remélhetéleg az tzemi komyvtarak
is, felhasznilhatjak levonatait katal6gu-
salk elkészitésében. \

Az elmondottakban a' kdnyvallomany
gyarapitdsdnak kozvetett médjaira utal-
tunk. Azonban helytelen lenne megfeled-
kezniink arrél, hogy az 4allomanygyarapi-
tés litemét tovabbra is elsGsorban a kolt-
ségvetési keret nagysaga hatdrozza meg.
A kdnyvtarak sziikségletét pedig nem fe-

aezi a jelenleg rendelkezésre &ll6 kolt-

ségvetési Gsszeg, kiilonésen a falusi
konyvtaraknak szAnt pénz elégtelen.

A konyvalloméany ismeretét és a helyes
4lioménygyarapitast szolgalja a csopor-
tos leltdrak elkészitésé és a »Minta-
katalégus« is A csoportos leltdr jelents-
ségét mutatja, hogy a verseny soran mar
elkészitette — holotlt a
»Tomegkonyvtarak kezelési szabdlyzata«
csak az Osztdl teszi kotelezové.

A Konyvtarelldtéra nem hangzott el
komolyabb panasz. Remélhet3leg tovabb
javul majd munkéja, nemcsak rendelések

"'lebonyolitidsa, hanem a ‘tartalmi ' ellendr-



zés, segités terén is. Erre kiilomosen az
ujabb lizemi kényvtdrak tomegének be-.
kapcsoldsa miatt van saziikség,

4,

Minden' szervezet erejét ‘képviseldinek,
dolgozdinak tudasa és ligyszeretete adja
meg. Ha ebbs]l a szempontbdl nézziik az
&llami hdalézatot, szembeting a fejlédés.
Sq!; az uj konyvtaros, ezek 4altaldnos
muveltsége magasabb, nagyobb a lehets-
sege annak is, hogy az elSirt szakmai
kivetelményeknek jobban meg tudnak fe-
lelni. A szakképzés terén az 1954. év az
atszervezések éve volt, megsziintek a
bentlakasos tanfolyamok, a foiskolai kép-
26s is kis teriiletre szorult ossze. Kisér-
letképpen 4 megyei és 1 jarasi konyvtar-
ban parhetes gyakorlati tanfolyamok
mikodtek, ez az olktatdsi forma varako-
zason feliil bevalt, 205 kényvtaros kapott
szakmaj alapképzést igy. Mas konyvta-
rak h&zi tanfolyamokat rendeztek, a mis-
kolciak a megye konyvtirosainak a
kotelezd minimumvizsgara valé felké-
sziilését segitették ezen a mddon. Tudo-
manyos kiényvtaraink pedig a megyei
konyvtarak feldolgoz6i részére tartottak
tobthetes gyakorlati oktatdst. Azonban
ezzel még nincs rendezve a konyvtaro-
sok képzésének iigye. A jové év feladata
és q Népmivelési Minisztérium szilird
elhatdrozdsa, hogy 1955-ben mind alap-,
mind kozép- és fels6fokon megoldja a
konyvtdrosok intézményes szakmai kép-
2ését, A képzésben a magantanuldson
alapulé képzési formék felé van eltol6-
das. Ezt ma mar megfeleld szakirodalom
segitheti. Sajnos, épp a szakirodalom &l-
land6 és elmélyiilt tanulményozasa terén
igen nagy kozombisség tapasztalhato., Az
dliami konyvtarak shivatalbol« megkap-
tak ugyan, de gyakran a polcon heverte-
tik a megjelent szakanyagot, az {izemi
konyvtarak ‘nagy része a szakirodalmat
be sem szerezte, Ebben a magatartasban
az indokolatlan onelégiiltség nyilvanul
meg, pedig Liptdk Pal Kossuth-dijas
konyvtaros szerint is a novekvo felada-
tok elébb-utébb a sajat karan kénysze-
ritenek r4a minden konyvtirost a méd-
szertani utmutatok és mas szakanyagok
hasznalatéra. .

De a szakképzettség sem elegends a
hivatdstudat mélkiill. Tobb konyvtiros
hangoztatta, hogy sem az érettségi, sem a
szakmaj képzettség nem elég, ha nem
egésziti ki Ugyszeretet, munkakészség.
Nem lehetiink példaul elégedettek az j
konyvtarvezetok fejlédésével, még nem
ismerik eléggé munkéjuk részleteit. Pe-
dig a hivatasszeretet nélkiil nincs sikeres
munka a tomegek kozott. Helyesen
mondta a nagykalléi jarasi konyvtaros:
sLegyen mélté értelmében és embersé-

gében is a konywvtaros azokmak az érté-
keknek a szolgilatira, melyre hivatasa:
kitelezi«

5.

A tanicsok rendszerében mikddnek 4l-
lami konywvtiraink, A tanidcsok képvise-.
16i elészor vettek részt ilyen nagy szam-
ban a. kOnyvtarosok Osszejovetelén. A.
tandcsok tulajdonképpen csak ezzel, most
lettek igazam a konyvtarak gazdai és
amikor a konyvtarosok a tanécsokra pa-
naszkodnak, ne feledkezzenek meg ar-.
rél, hogy a tanacsok még a konyvtarak-,
nal is fiatalabbak. Ne feledkezzenek
meg arrdél sem, hogy a tanacsok segitsége
egyenes ardnyban all azzal a segitséggel,
amelyet 6k kapnak a konyvtaraktol. A,

konyvtarak kozelebb kertliltek a tana-

csokhoz azaltal, hogy .- onyvtari F6-
osztaly megyei képviselotként kilon,
konyvtari eléadokat kaptak a megyei ta--
nacsok népmiivelési osztilyai. Azokban
a jarasokban pedig, ahol nines jarasi
konyvtar, a jarasi népmiivelési csoport-
ban is konyvtarigyi eléadé mikodik.
»Kolesondzzenek-e a jardsi eléaddk?« —
vetette fel néhany jarasi konyvtaros. Eb-
b3l a kérdésbdl egyes komyvtérak séris-
dottsége tiikkrozédik, féltik onallésdgukat,
ezért szdntak ilyen szerepet a kényvtari:
eloadoknak. Holott elsGsorban a kdnyv-,
taraknak nyujtott segitséget kell az. els-,
ad6k mikodésében latni: A tandcs most’
mar beliilrdl, szakemberekkel segiti a
kényvtarakat, terheket vesz le réluk., A
tobb mint szdz koényvtaros-tandcstag je-
ler.léte a tandcsokban bizonyara még job-
bar megjavitja a konyvtarak és a tana-
csok kapcesolatat.

6.

- Uj vondsa volt a kdnyvbdrosok maga-
tartasdnak az is, hogy a konyvbariigy
egészét nézték, més konyvbirak ‘munka-.
jdért is felelGsséget mutattak: A szak-
szervezeti konyvtarak munkajéval vald
torédés jellemzd majd mindem felszéla-
lora. A partfogé munkérél beszélbek,  a
mezdgazdaségi lizemek konyvtarainak
feliilvizsgalatardl . és megerssitésérél, a
tatabdnyai megyei kdnyvtar vezetGje pe-
dig ismertette a. kozponti bdnyaszkonyv-
tar feldllitdsdhoz adott segitségiiket, ter-
veiket. Az 0j szakszervezeti komyvtar-
halézat kialakitdsdban a .legnagyobb je-*
lentéségi a sok kis konyvtar Ossze-
vonasa, szildrdabb konyvtarszervezet ki-
alakitdsa. Az épitdipari teriileti konyv-
tarak megszervezése egyik eredménye
mar ennek a fejlddésnek. A teljes egy-
s6g kialakitdsdnak az tlizemen beliil is
vannak azonban akadélyai: A kiilonboz6
tulajdonjogi (szakszervezeti, wallalati)
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kényvtarak osszevonisa ellenkezésbe iit-
koézik. Pedig a mostani helyzet nem ma-
radhat sokaig, az lizemen beliili kényv-
tarak elszigeteltsége egészségtelen tii-
net, Az lizemen beliil is mindenekeltt az
olvas6 a fontos, ezt a tényt nem lehet
tulajdonjogi aggalyokkal eltakarni. Az
oivasO elsésorban nagyobb figyelmet,
jobb kényvtari szolgdlatot kivan, nem
toré6dve a szervezeti kérdésekkel.

Az 4allami hdalézat konywvtarosai szive-
sen tamogatjak az lizemi konyvtarakat.
Segiteni azonban csak ugy lehet, ha a
segitést oOhajtjak is. A szakszervezetek
vezetdségének erélyesebben kell fellép-
pie olyan esetekben, amikor az egyes
konyvtarak nem veszik igénybe, vagy
visszautasitjdk a felajanlott tadmogatast,
erre éppen a megyei konyvtarak tan-
folyamain volt példa. A SZOT 1954-ben
komoly erdéfeszitést fejtett ki koényvtarai
megerdsitése érdekében. Az egyik ilyen
lépés az lizemi konyvtarosok fizetésének
rendezése, a masik a koényvtarak helyze-
tének alaposabb megismerése, felmérése,
Eredménye mar megnyilatkozik azokban
az elgondolasokban, amelyek részben »A
Konyvtiros« hasabjain (Horvath Istvan:
Magasabb szinvonali munké&t a szak-
szervezeti konyvtarakban!), részben a
kiilonbozd targyalisok soradm napvilagot
lattak. Az intézkedések azonban még
mindig késnek, s ez féleg olyan kérdé-
sekben hatranyos, amelyek régoéta tisz-
tazottak. FoGleg a konyvvédelmi rendelet-
re gondolunk, az lizemekbdl eltdvozé dol-
gozok tartozasainak elszamoltatiasara. Ez
eddig a konyvtarosok egyéni ligyességén
mult. Egyesek tagadhatatlanul {igyesen
megoldottak, mashol azonban ma is nap-
6] napra pusztul a népvagyon. Ugyan-
csak hianyzik az {izemi konyvtarosok
képzettségi minimumaéit meghatarozé
rendelkezés is. Ezem a téren megenged-
hetetleniil lassu a fejlédés. Onmagatol
pedig nem megy, ezt bizonyitja a kézom-
bosség, mellyel az iizemi konyvtarosok
nagy része mindenfajta konyvtari szak-
irodalom megszerzését és tanulményo-
zasat mellézi. Ezeknek a hanyag konyv-
tarosoknak kedvez az a tény is, hogy a
november derekdn megjelent »Tomeg-
konyvtirak kezelési szabalyzatit« még
ma sem léptette életbe a SZOT.

7.
Aranylag sokat foglalkoztak a konyv-

tarosok a verseny soran felvetddott mod-
szerekkel. Olyan médszerekrd] hallottunk,

amelyet azel6tt csak a kiilf6ldi szakiroda-
Jomban lehetett olvasni. A kényvkézbesi-
tésre gondolunk és — hogy csak egy pél-
dat emlitsiink —: A dorkopusztai (Borsod)
kdnyvtaros a postahivatalban csinalt kis
letéti Aallomést, innen mindenhova eljut
a konyv. A Felszabadulasi Verseny
olvan komoly rigéja volt az elmult évi
munkdénak, amely elfeledteti a verseny
kezdete el6tti vitakat. A kis konyvtarak
dolgozoéinak lelkesedését igazoltak az
eredmények, 6k inditottdk el valdjdban
a versenyt és azéta is a népkonyvtarosok
a verseny motorjai. Mi a siker titka?
Elsgsorban az, hogy a konyvtarmunka
egészére Kkiterjed és az 1951-es verseny-
tAl eltéréen a mindséget jobban értékeli.
Es kiterjed a munkatervi feladatok jd&
vagy jobb elvégzésére is. A masik titok
az, hogy a versenyt nem iirlapokra ala-
poztdk, hanem a konyvtarosok Otletes-
ségére, alkoté6 kezdeményezésére. Aprilis
negyedikén be fog bizonyosodni, hogy a
verseny sokkal eldbbre vitte a munkét.
A kovetkezs év feladata, hogy az egész-
séges versenyszellemet a mindennapok
munkamodszerévé tegye s a konyvtarak
egy pillanatra se alljanak meg. Mar van
ilyen kezdeményezés: A megyei verseny-
hiradék a verseny befejezése utan is
megmaradnak, a megyei konyvtarak A&l-
fandé mobdszertani értesitéivé alakul-
nak A4t.

8.

Az 1955-6s év munkAjat az elért ered-
mények tovabbi megdzilirditdsa és az
Gj feladatokra valé elSkésziiletek jellem-
zik, nemcsak a Népmiivelési Miniszté-
rivm Kkonyvtarhalozatdban, hanem az
egész magyar konyvtariigyben: A magyar
konyvtarak méasodik otéves tervét készi-
tik els, késziil a konyvtari alaptorvény,
hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik.
A helyzet alaposabb megismerése alapja
az elorelatd tervezésnek, erre minden
teriileten megvan a lehetdség. A konyv-
tacligy egészében vald gondolkodas, az
egész magyar konyvtarligyért érzett fele-
16sség pedig mar nemcsak a vezetSszer-
vek: a Népmivelési Minisztérium, a
Konyvtariigyi Tanacs, az Akadémia
Konyvtari Fébizottsaga munkajara jel-
lemz6, hanem a december 14—15-i érte-
kezleten részt vett konyvtarosok 'maga-
tartaséra is. Es mert rajtuk, a konyvtaro-
sokon 4al] vagy bukik a végrehajtas, ez a
magatartds a legszebb remény a jovore
vonatkozé6an.



KONYVKIADASUNK EVVEGI SZAMVETESE

Nincs nagyobb 6réom anndl, mint ami-
kor az ember ugy végezhet évvégi szam-
wetést, hogy tudja: nem hidba faradott,
nem hidba munk&lkodott az év folya-
man, megvannak ennek a munkanak a
gylimblcsei. Ez az 6rom fog el most ben-
niinket, a konyvkiadds dolgozdit, 1954
végén, Nem akarjuk mi hibainkat, ba-
jainkat takargatni, de ugy érezziik, hogy
most az évvégi zarszamadasndl illik
eredményeinkrdl is beszélni. Illik annal
is inkabb, mert kényvkiadidsunk eredmé-
nyei részei — ha apré részei is — a ju-
niusi politika végrehajtasdnak, amely
egész népiink tamogatisdt és bizalmat
élvezi. S illik azért is, mert ugy érez-
ziik, hogy a kulturdlis munka teriiletén
a konyvkiaddsban hajtottuk végre a leg-
nagyobb wvdltozdst a kormdnyprogram
eldtti id6khoz képest.

Ezelott két esztenddvel a szép- és if-
juségi irodalom papirkerete szinalmasan
kicsi volt. 1954-ben kiadéink 71 széza-
lékkal tobb papirt hasznaltak fel, mint
amennyi 1953-ban allott rendelkezésilikre,
1955-ben pedig az 1954-es mennyiséghez
képest is mintegy 50 szazalékos emelke-
déssel szdmolhatunk. Ezelott két  esz-
tendével nem lehetett kapni mai iréink
régi, kivalé alkotdsait, az idén 22 ilyen
mi jelent meg Uj kiadasban. Ezel6tt
két esztendével csak kis szdmban ad-
tunk ki magyar és kiilfoldi Klasszikus
irodalmat, 1954-ben a mar megkezdett
Magyar Klasszikusok — a Moricz- és
Mikszath-sorozat — mellett megindult a
Jékai-sorozat s a kiilfoldi irodalom vo-
natkozisiban, az 1953 végén jelentkezd
Orosz Remekir6k-sorozat kotetei mel-
lett 1954-ben feltlintek a Vilagirodalom
Klasszikusai-sorozat példdnyai is. Ez-
elott két esztendovel nagyon kevés ol-
cs6, népszeri konyvet adtunk ki, az
idén megindult az Olesé Konyvtar-soro-
zat, amelynek koteteit ezrek, tizezrek
kapkodtak szét. Az ifjusdgi és gyermek-
irdalom terén a fejlddés egészen szembe-
sz6k6. Hadd emlitsem meg, hogy 1953-
ban 102 ifjisdgi és gyermekkiadvany je-
lent meg 1,365.000 példanyban, 1954-ben
pedig 169, tobb mint 2,5 milli6 példany-
ban. Mindez vildgosan mutatja, hogy a
konyvkiaddas aranyai jelentésen  meg-
véltoztak, éspedig abban az irdnyban,
amely megfelelt a dolgozé tomegek igé-
nyeinek.

A fenti felsorolds azt is bizonyitja,
hogy nem csupidn a konywvkiadas ara-
nyai valtoztak meg, hanem megvdltozott
a valaszték is. Kiszélesedett a szép- és
ifjusagi irodalmi kiadvanyok koére, mind
magyar, mind pedig kiilfoldi vonatko-
zasban. Kiaddéink igyekeztek minél na-
gyobb megjelenési lehetdséget  biztosf-
tani fiatal iréinknak, kiadtik egyes, ed-
dig nem publikalt ir6k munkait, nagyobb
szamban bocsatottdk ki a XX. szazad
eleji irék miveit. A szovjet irodalom
legijabb alkotasai viszonylag gyorsan
keriiltek a magyar koézonség elé, mas
kiilfoldi haladé ir6tél is tobb md jelent
meg. A klasszikus irodalombél sok.olyan
alkotéas latott napvilagot, ami éveken ke-
resztiil nem volt kaphatd. Kiilonésen 6r-
vendetes jelenség az ifjusagi klassziku-
sok nagyobb szamban és féleg nagyobb
példanyszamban valé megjelenése.

A szép- és ifjusagi irodalomnak ez a
nagymérvi ellretdorése semmiesetre sem
jelenthette azt, hogy a népiink neve-
lése, tanuldsa szempontjabdl fontos po-
litikai, tudomanyos, szakmai és ismeret-
terjesztd kiadvanyok ne Kerli.hessenek
el a dolgozékhoz. A Szikra konyvkiadé
folytatta a marxizmus—leninizmus klasz-

szikusainak sorozatos kiadasit és mas
alapvetéen fontos, a politikai tajékozo-

das szempontjabol nélkiilozhetetlen kiad-
vany megjelentetését. Tudomanyos
konyvkiadasunkban megnétt a monog-
réfiak, az onalld feldolgozasok szdma.
Szakkiadoink az eddiginél joval tobb
alséfoku szakmunkéit és a lakossag altal
keresett kozhasznu konyvet adtak ki
Az ismeretterjeszté6 konyvkiadds fGleg
az Aaltaldnos miveltség alapelemeivel
foglalkoz6 kiadvanyok megjelentetésével
tett nagy szolgalatot.

Hogyan walaszolt a kozonség erre a
valtozasta, ami konyvkiadasunkban
végbement? Erre vonatkozélag meggyé-
z6k az Unnepi Konyvhét adatai. 1953-
ban, az Unnepi Koényvhét alatt 320.000
kotetet adtak el 4 milli6 forint értékben,
1954-ben pedig tobb mint haromnegyed-
milliét, kozel 9 millid forint értékben.
Harmine szépirodalmi és ifjusdgi kiad-
vany, amely erre az alkalomra megjelent,
o6rak alatt elfogyott. Kiilondsen Orven-
detes, hogy ezeket a konyveket sokkal
nagyobb szazalékban vésiroltdk meg az
egyének, mint a konyvtirak, hivatalok:
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1954-ben az egyéni vasirias két és fél-
szer akkora wolt, mint 1953-ban. Vidé-
ken is megnétt az érdeklodés a konyv
irdnt: az Unnepi Xonyvhéten kétszer
annyi konyvet wvésaroltak, mint tavaly.
Ezek az adatok azt hizonyitjdk, hogy
koényvkiadasunk helyes uton haladt a
kozonség igényeinek kielégitése szem-
pontjabol, de mutatjdk azt is, hogy rop-
pantul megndtt orszagunkban az érdek-
16dés a konyv irdnt. Az Unnepi Kényv-
hét panaszkonyvei azonban felhivtak a
figyelmet arra is, hogy még mindig sok
a hidnyzd konyv s hogy -a példanysza-
mok tavolrél sem kielégitbek a szép- és
ifjusdgi irodalom teriiletén.

Ezeket a tapasztalatokat is felhasz-
nilta a konyvkiadds, amikor a Tél
Konywvvéasarra felkésziilt. Karédcsonyra

mintegy 120 konyvet jelentettiink meg,
tobb mint 1.5 milli6 példanyban, koztiik
az Uj magyar irodalom szdmos értékes
alkotasat, magyar és kilfoldi klassziku-
sokat és foleg igen szép szdmban ifju-
sdgi és gyermekkonyvet.

Amikor beszamolunk ezekrél az ered-
ményekrsl, tudatdban vagyunk annak,
hogy még igen sok tennivalé van a
konyvkiadds teriiletén. A feladatoknak
egy részét a jové évben, masik részét
pedig az elkdvetkezd esztendékben kell
megoldanunk. Melyek jovsé évi terveink
alapvetd célkitiizései?

1. Eddigi tapasztalataink meggydztek
arrél, hogy konyveink még nem tudnak
eljutni bizonyos rétegekhez, bizonyos te-
riilletekre. Tovabbra is torekedniink kel!
tehat arra, hogy olcsé sorozatokkal, ki-
advanyokkal lassuk el a dolgozékat, va-
roson és falun egyarant. A konyvkiadas
demokratikusabba tételét szolgdljdk az
olyan sorozataink, mint az Olcsé Konyv-
tar. A jove évtll ez a sorozat hetenként
fog megjelenni az eddiginél magasabb
példanyszamban. Emellett kiadunk olesé
klasszikusokat sorozaton kiviil is. Igy
fog megjelenni még janudrban® Petdfi
Osszes kolteményeinek 100.000 példényos
kiadésa.

2. Nagyobb gondot kell forditani az
1j magyar irodalom legkiemelkedGbb al-
kotésainak mnépszeriisitésére Gj kiaddsok

megjelentetésével. Nagyobb teret kell
engedniink a kisérletezésnek, mai iréink
konyvei megjelenésének. Ebben a vonat-
kozasban nagy segitséget fog myujtani az
Ir6szovetség kiaddja és a vidéki konyv-
kiad4ds. Meg kell javitanunk a wverses-
kotetek kiadasat és nem wutolsé sorban
terjesztését. Fejleszteniink kell az uUtto-
r8kmek és kispajtdsokmnak sz6ld magyar
irodalmat.

3. A népek koz6tti kulturdlis kapceso-
latok megszilarditasa érdekében fontos
feladat a mai kilfoldi irodalom fokozoi-
tabb kiaddsa. A szovjet irodalom legki-
vAalobb alkotdsait kell dolgozéinkhoz el-
juttatnunk, tobb mtvet kell kiadni a népi
demokratikus orszdgok irodalmabdl is és
nagyobb figyelmet kell szentelniink a ka-
pitalista orszdgokban jelentkez8 uj rea-
lista alkot4soknak.

4. Altaldban ki kell szélesiteni a klasz-
szikusok kiaddsdnak a korét, mnovelni
kell a mavek szamat és példdnyszdmit.

5. Tudoményos és szakmai konyvki-
adisunknak torekednie kell arra, hogy
kozgazdasagi és filozofiai miveket adjon
ki mnagyobb sziamban. Sziikség van a
népszeri  mezdgazdasagi szakkonywvek
szamanak emelésére is. Allandé torek-
vésiink kell, hogy legyen més teriilete-
ken is az alséfoku szakmunkék fokozot-
tabb megjelentetése, és Osszefoglalé mun-
kak, zsebkdnyvek kiaddsa.

6. Nagyon fontos, hogy mind politikai,
mind mds jellegl ismeretterjeszté iro-
dalmunkban érdekesebb, szinesebb mi-
veket adjunk ki s ezekkel keltsiik fel
dolgozdink egyébként meglévs érdekls-
dését.

Szadmos részletfeladatot lehetne még
felsorolni, de e néhany fébb célkitlizés-
nek az emlitése is vildgosan bizonyitja,
hogy konyvkiaddsunknak igen sok tenni-
valdja lesz az elkovetkezd évben. A
konyvkiadés dolgozéi lelkesen késziilnek
fel a munkdra, s bizunk abban, hogy
kényvtarosok, a konyvterjesztés dolgo-
z6i és. nem wutolsé sorban az olvasék
témogatni fogjdk ket tbrekwvéseikben.

KOPECZI BELA,
a Kiadéi Féigazgatdsig h vezetdje



TELI GONDOK A KONYVTARAKBAN

KI NE ISMERNE AZT A KELLEMES
bhangulatot, amelyet a téli este csendje,
a meleg szoba és egy j6 konyv egyiitt
idéz el6. A kényv a hosszi téli déluta-
nok és esték legjobb tarsa. De nemcsak
az esték hosszisaga teszi a konyvet té-
len keresettebbé. Didkok és felnGttek
szdmara ez az idészak egyben a leg-
-szorgosabb tanulis ideje is, szamukra a
konyv nemcsak gond(izé6 barat, hanem
segitétars, s6t munkaeszkoz.

A konyvtarak forgalma télen a leg-
nagyobb. Ezt minden konyvtaros tudja
gyakorlatbdl, mégsem késziilnek fel rd
a konyvtarak elég idejében és elég ko-
riiltekintéen. Hogy csak az olvasas fel-
tételeinek biztositdsdt emlitsem: mnem
egy olyan konyvtar van, ahol nem le-
het fliteni az olvasétermet, de még a
munkahelyek j6 részét sem, mert nem
gondoskodtak idejében tiizelérsl, vagy
nem hozattak rendbe a kalyhakat. Az
ilyen elsédleges feltételek hidnya mel-
lett természetesen nem lehet a fokozott
igényeket kielégiteni.

A TELI MEGNOVEKEDETT OLVA-
SASI IGENY kielégitésének csak elsd
feltétele a meleg, vilagos olvaséterem és
a jol futott, wilagitott munkahelyek. A
konyvek b3 valasztéka a masodik té-
nyezd, amelyet meg Kkell teremteniink
ahhoz, hogy olvaséinkat kielégithessiik.
Gondoltak-e erre a koényvtarak, amikor
az elmult néhany hoénapban konyveket
rendeltek. Megvannak-e az ujdonségok,
a kotelezd .olvasmanyok, az ideologiai és
szakirodalom legfontosabb miivei? Es a
folydiratok, nijsbgok?

Hidba van azonban a koényvtirnak a
legkit(inbb kényvanyaga, ha nem tudja
olvas6ival megismertetni konyvdlloma-
nyat megfeleld katalogusok hijan; ha
példiul éppen a beszerzések hidnyzanak
a katalégusbdl, a feldolgoz6 munka von-
tatottsdga miatt. A téli megnovekedett
forgalom — ha kozvetleniil a kolesonzs-
ket, az olvasészolglat munkésait érinti
is — nemcsak az 6 gondjuk. Fel kell
erre késziilni az egész konyvtarnak: a
szerzeményezdknek ,a feldolgozéknak és
az olvasészolgilatnak egyardnt.

MIVEL AZONBAN AZ OLVASO-
SZOLGALATOT érinti kozvetleniil, az
6 munkijukat nézziik meg kozelebbrsl.
Mit varnak az olvasék az olvasdszolgi-
lattél?

2 A kényv — ®

1. Mindenek elétt azt, hogy megkap-
jak, amit kérnek; a konywvtaros tudjon
olyan koényvet ajanlani, ami érdeklédé-
sikknek megfelel, hogy tudjon kérdé-
seikre valaszolni. Egyszoval szakszerd,
figyelmes, gondos Kkiszolgalast.

2. A konyvtartél varjak, hogy a konyv-
kiadas ujdonsdgaira felhivja a figyel-
met.

3. Adjon a koényvtir lehet6séget nyu-
godt, elmélyedt olvasasra, tanuldsra.

4. Elvarjak a konyvtartdl, hogy tud-
jon adni kisebb-nagyobb targyi vagy bib-
liografiai felvildgositasokat.

E kiovetelmények &llandéan felmeriil-
nek a konyvtarral szemben, nem mond-
hatjuk, hogy ezek csak téli, idényjel-
legli feladatok. J6 lenne, ha minden
konyvtar ki tudnd elégiteni az igémye-
ket folyamatosan és kifogdstalanul. Fel-
téve azonban a kérdést, hogy betoltik-e
a konyvtarak e feladatokat, bizony
8szintén be kell vallani, hogy &ltalaban
nem, vagy csak részben. Kozmivelodési
konyvtaraink olvasészolgdlata sajnalato-

.san alacsony szinvonali. Az esetek tobb-

ségében az olvasok tobbet varnak, mint
amit a konyvtar nyudjtani tud. A koz-
mivelddési jellegli konyvtirak olvasd-
szolgilata a legtobb helyen a konyvek
kolesonzésére korlatozodik.

EGYELORE CSAK NEHANY KONYV-
TARBAN van valamilyen jegyzék, vagy
cédulakatalégus az olvasék tajékoztata~
sira. Ezek a katalégusok sem kifogas-
talanok. Hidnyosak vagy szakszer(itle-
nek, legtdbb esetben sziikségmegoldé-
sok. A kényvtirak egy részében nem: ré-
gen indult meg, més résziikkben most fog
megindulni a rendszeres feldolgozé
munka, amely azonban a kezdet nehéz-
ségeivel kiizd. A késziil6 kataldgusok
még csak egy bizonyos id§ muilva lesz-
nek olyan dllapotban, hogy az olvasdkat
tajékoztathassdk. Az olvasészolgdlat fo-
gyatékossdgainak egyik f6 oka a katal6-
gusok hidnya. A kolcsonzés, a konyv-
ajanlds még mindig nem tudatos, még
mindig igen sok konywtarban a kol-
cs6nzdé pultra »kidmtétt« kényvek koziil
valogatnak az olvasék. A koényvtarosok
belattik ezt és egyre nagyobb erdvel fog-
nak hozzia a katalégusok készitéséhez.
Ehhez azonban idé kell.

Bizunk tehat abban, hogy a katalogu~
sok elGbb-utébb elkésziilnek, addig is
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azonban lassuk, mit tehetlink az olvasé-
szolgalat megjavitasa érdekében.

KONNYITI A KONYVAJANLAST a
szakrendben felallitott raktar. Vajon a
kolcsonzést végz6 konyvtarosok rendbe-
hoztadk-e a raktarakat? A kozelmulthan
szerzett tapasztalataim azt mutatjak,
hogy bizony sok (helyen nem. Rendetlen,
Osszekevert raktarbol persze kélcsondzni
igen nehéz, gyakran nem talaljak meg
a keresett mivet. Az olvasok végil el is
szoknak — nem egyszer a konyvtarbol
—, de legaldbb is att6l, hogy hatarozott
igénnyel lépjenek fel.' Pedig ha a raktar
rendben van, legaldbb a forgalmi anyag-
bol ki lelhetne az igényeket elégiteni.

Kevés kényvtar teszi meg, hegy Uj be-
szerzéseir6l t4jékoztatja olvasoit.
ez, munkat tekintve, csekély feladat, az
olvasdk szempontjabodl viszont nagyjelen-
t6ségli. E tajékoztatds legjobb formaja
a kiallitas, ahonnan a konyvet mindjart
kolcson is lehet adni. Késziilhet ez a ki-
allitds szerényebb, vagy igényesebb for-
maban. Megfelel a célnak az is, ha a
kényveket izlésesesen elhelyezzilk egy
»Uj beszerzések* feliratd allvanyon. De
rovid ismertetéseket is kozolhetnek né-
hany fontosabb mrél. igy a tajékozta-
tas alaposabb. Természetesen a kolcson-
zéssel keletkezett hidnyok helyét a kony-
vek (jabb atcsoportositdsaval el kell

Kolcsonzés a balassagyarmati
Jarasi Konyvtarban
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Pedig

tintetni. Nincs elrettent6bb, mint egy
kifosztott, foghijas kdnyvkiallitas.

Torténhet azonban az Ujdonsagok is-
mertetése  plakatforméban is. Ehhez
azonban feltétlenul ajanlatos az annoté-
ci6. A puszta cimbdl az olvas6 nem so-
kat tud meg a kdnyvrdl.

Nem egyszer hangsulyoztuk az ajanlo
bibliografiak jelent6ségét az olvasoszol-
galatban. Mégis igen kevés helyen talal-
kozunk vellik. Bar a megjelen6é ajanlé
bibliografiakat megkuldjik minden na-
gyobb konyvtarnak, nemcsak hogy nem
hasznaljak fel ezeket, hanem még el6-
venni sem mindenhol tudjak 6ket, olyan
jol »rdtatde™ Pedig ezeknek ott kellene
lenni a kolcsonz6 konyvtaros kezeiigyé-
ben. Még a legrosszabb ajanléjegyzék is
hasznos lehet adott esetben. Egyes bib-
liografiak esetleges hibai nem jelenthetik
azt, hogy az ajanlé bibliogréafidk altala-
ban hasznélhatatlanok.

AZT MONDHATJAK ERRE egyes
kdlcsonzd konyvtarosok, hogy az olvasék
tbmeges kiszolgalasa mellett nem ma-
rad idejik az olvasokkal val6 egyéni
foglalkozésra. Es ebben sok igazsag is
van. Egyik-masik konyvtarban olyan
nagy a forgalom, hogy 'beszélgetésre nin-
csen lehet6ség. A forgalom azonban nem
mindig egyformén nagy és nem is kell
minden olvaséval mindig foglalkozni. Az
a lényeges, hogy az adott pillanatot ne
szalassza el a konyvtar, amikor az ol-
vasd kérdez, vagy a konyvtaros ugy
latja, hogy most feltétlenul segitenie
kell az olvasonak.

A kolcsonzében keletkezett torlodasit
levezetheti részben az olvasoterem is. Ha
csak nem nagyon siet az olvaso, bizto-
san szivesen megnézi a folydiratokat,
vagy atlapoz egy-egy Uj konyvet az ol-
vasOteremben, ha erre a koényvtaros fel-
hivja a figyelmét.

Az olvasok jobb kiszolgalasat jelenti
a kivansagkonyv rendszeres vezetése. Ez
sem Uj dolog, minden konyvtaros is-
meri. Mégis kevés konyvtar vezeti rend-
szeresen. A veszprémi megyei  kényv-
tarban van kivansagkonyv, de nem irjak
bele, hogy melyik kivansagot teljesitet-
ték, vagy ha nem teljesitették, miért
nem. igy csak félig felel meg a célnak:
éppen csak kozvetiti a kivansagot, az
olvas6 azonban nem kap valaszt. Pedig
biztosan varja. Az olvasdk irasbeli és
szbbeli kivansagainak nyilvantartasa és
felhasznalasa a konyvtari  allomany



gyarapitasaban nem Kkis mértékben no-
veli a kényvtar jé hirét, megbecsilését.

A TANULOK KONYVELLATASA,
féleg a kotelez6 olvasmanyokkal, szintén
nem konny( feladat. A kdtelez olvas-
manyok egy része nincs meg a konyv-
tarban, ami van, az nincs annyi példany-
ban, amennyi az igények kielégitésére
elég volna. Téves lenne azonban kbbdl
azt kovetkeztetni, hogy a kotelez6 ol-
vasmanyokat nagy példanyszamban kell
beszerezni. Termeszetesen feladata kényv-
tarainknak, (hogy a tanulékat a leg-
messzebbmenden segitsék, a tanuldk ko-
telez6 olvasmanyokkal valé ellatasa
azonban els6sorban az iskola feladata
lenne. Az iskolak tobbsége azonban ma
még nincs megfelel6 konyvtarral felsze-
relve, igy a feladat mégis csak a kényv-
tarra Iharul. Mit tegyen most a konyv-
tar? Torekedjék arra, hogy a tanuldk
minden kotelez6 olvasmanyt megkaphas-
sanak a konyvtarbol. De beszerezze-e pl.
a Szigeti veszedelmet, vagy a Bank bant
0 peldanyban? Egyaltalan nem. Egynél
azonban mindenkeppen tdbb példany
kell a kotelez6 olvasmanyokbol. A fonto-
sabb miivekb6l a maximalis példany-
szam &t lehet. Ezzel a kdnyvmennyiség-
gel természetesen csak szigorl beosztas-
sal lehet eredményesen gazdalkodni. Be
kell vezetni az el6jegyzési flizeteket,
ahol az igeénylésekéit tartjuk nyilvan —
a (kényvek cimei és nem az olvasok ne-
vei szerint. A figyelmes konyvtaros
j6 el6re figyelmezteti ifji olvaséit, ihogy
milyen olvasmanyokat kell elolvasnia az
év folyaman. Ehhez persze az kell,
hogy iskolanként és osztalyonként pon-
tos jegyzékei legyenek a kotelezd olvas-
manyokrol.

Ha tehat igy felkészil a konyvtar a
kotelez6 olvasmanyok iranti  tdmeges
igényre, akkor a torlodast javarészt el
tudja kertlni és olvasoit ki tudja elégi-
teni.

A TEL A KONYVISMERTETESEK,
irodalmi-estek id6szaka. Talan nincs is
olyan konyvtdr, amely a tél folyaman
egy-két irodalmi estet, kdnyvismertetést,
el6adast ne rendezett volna, vagy ezek
rendezésében részt ne vett volna. Va-
jon eredményesek-e ezek a rendezve-
nyek? Sikeril-e felkelteni veluk az ol-
vasok érdekl6dését a felvetett kérdés
irdnt, s hogy jelentkezik ez az olvas6-
forgalomban? Vajon lesziirik-e a kényv-
tarak az ilyen rendezvények tanulsa-
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Termel@sz&vetkezeti dolgozok Lillaftre-
den, olvasassal, kézimunkaval toltik az
idejuket

gait? Tudunk jol, kevéshé jol, vagy egeé-
szen rosszul sikerilt kényvismertetések-
rél, irodalmi estekr6l. A szobeli kdnyv-
propaganda j6 modszerei azonban még
nem altaldnosak. Nagy .segitséget jelen-
tene minden konyvtar szamara, ha egy-
egy konyvtar leirnd egy jol sikerilt
konyvismertetés, ankét vagy irodalmi
est el6készitését, lefolyasat, oOsszefoglal-
n& az eredményeket, az esetleges hibakat
és levonna a tanulségokat. Ilyen &ssze-
foglaldsokat, amelyek a helyes maodszer
kialakulasat segitik el6, szivesen fogad
az Orszagos Széchényi Konyvtar Mod-
szertani Osztélya, de »A Konyv* &.

GYAKRAN FORDULNAK OLVASOK
kilonféle kérdésekkel a konyvtarhoz.
Nemcsak meghatarozott miveket, vagy
egy témahoz irodalmat keresnek, hanem
a legkulénfélébb kérdéseket teszik fel az
élet minden terlletérél: a sportr6l ép-
pen ugy, mint a csillagaszat vagy a fold-
rajz teriletérél. Ezek a kérdések sokszor
latszélag nem is érintik a konyvtar mun-
kdjat, egy-egy név, évszam, vagy egyéb
adat irant érdeklédnek. A konyvtaros
nem mindig Orll ezeknek a kérdések-
nek. Ugy érzi, hogy ez haszontalansag és
csak 6t zavarja fontosabb munkajaban.
Pedig nem igy van. Egy adat a kereszt-
rejtvenyben elvezethet a konyvtarig, az
olvasasig. A konyvtar mint “mindenek
tuddja*, tiszteletet kelt és vonz.

Igen, csakhogy az ilyen kérdésekre
kiilonféle segédkonyvek — Ugynevezett
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reference-kényvek — segitségével lehet
csak felelni. Mik ezek a reference-kony-
vek? Lexikonok, szétarak; bibliografidk,
atlaszok, Osszefoglald kézikonyvek, nap-
tarak stb. Bizony ezeket is ritkan lat-
juk az olvasészolgilatot végzd konyvté-
rosok kezében. Pedig ahogy a feldolgo-
zds nem végezhetd el segédkonyvek nél-
kiil, nem mnélkiilozheti ezeket az olvasé-
szolgalat sem. Fokozatosan, az olvasé-
szolgalat javitdsa soran ki kell épiteni
a konyvtarak tajékoztaté szolgdlatit is,
amely abban 4ll, hogy a konyvtar felké-
sziil arra, hogy olvasdéinak rendszere-
sen adatokat szolgaltasson. Bhhez pedig
ossze kell Allitani az olvasészolgalat se-
gédkonyvtarat. Egyik fontos lépése a
munkara valé el6késziiletnek e segéd-
konyvtar osszedllitisa a meglevé anyag-
bol és fokozatos kiegészitése.

A KONYVEK EGYRE FOKOZODO
forgalma fokozott elhasznilédast ered-
ményez. Olyan hatalmas olvasdéforgalom
mellett, amelyet egyik-masik megyei
konyvtar lebonyolit, ardnylag kicsi a
raktdr, a konyvek forgdsa — ezzel
egylitt kopasuk is — igen gyors, még ak-
kor is, ha a legnagyobb gonddal évjuk
az allomanyt. Sajnos, azonban ezt a félté
gondot nem talaljuk meg minden kényv-
tarban. Rengeteg a hidnyos, csonka, sza-
kadt, piszkos kdémywv. Nemrégiben Nyir-
egyhazan lattam ennek ijeszté példait.
De nem Nyiregyhaza az egyediili. Or-
szagosan megfigyelheté a konyvek to-
meges pusztulasa, ami csak részben ko-
vetkezménye az erds forgalomnak, nagy-
részt gondatlan , kezelés eredménye. Ha
nem: vigyaznak a konyvtarak jobban az
alloményra, rovid néhany év alatt a
konyvallomany jelentds része valik hasz-
nilhatatlannd, koztiik olyan mivek is,
amelyek pdétolhatatlanok.

Szolnokon, Miskolcon 1ugy igyekeznek
a tomeges pusztulds ellen védekezni,
thogy minden m{bdl egy példanyt betesz-
nek az olvaséterembe. Az elgondolist
azzal a megszoritdssal helyeseljiik, hogy
csak a nagy forgalomra szamité miivek-
b6l sziikséges egy-egy olvasétermi pél-
dany. Emellett azonban, ha a kolesénzé
komywtarosok nagyobb gondossiggal ke-
zelik az anyagukat, mar jelentés ered-
ményeket érhetiink el a konyvek meg-
Ovasa terén. Néhany jo tandcs:
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1. A konyvek helyrerakésakor gondo-
san meg kell nézni minden darabot: nem
szakadt-e, nem jar-e ki lapja, vagy ive
stb. Az ilyen konyvet azonnal a javi-
tand6ék kozé kell tenni, nem szabad to-
vdbb kolcsonézni, A legtobb konyv azért
szakad szét darabokra, mert amig kis
hibdja van, nem javittatjak meg.

2.-A gyakran hasznalt konyveket ta-
nacsos csomagoldpapirba bekdtni.

3. Nem szabad tobbkitetes mivek
egyes 'koteteit kiilon kolcsonozni, Pl. ha
a mi 3 kotetes, mind a harom kotetet
ki kell adni, kivéve, ha szerzéi gyijte-
mény olyan darabjarél van szo, ahol egy-
egy kotet 6nalléan is hasznialhaté. Ilyen-
kor azonban fokozott gondot kell fordi-
tani a konyv épségének megovasira,
mert ha a kolesnzott darab  tonkre-
megy, vagy elveszik, az egész mi érté-
két veszti.

4. Driga konyveket, albumokat, illuszt-
rélt, féleg mivészeti kiadvényokat &l-
tzldban nem szabad kolcs6ndzni.

5. Még az olvasdteremben hasznalt
miveket is igen alaposan ellendrizni
kell, mert a konyvesonkitisok nem rit-
kak.

Altaldban mind a kolesénzés, mind a
visszahozasok alkalmdaval alaposan meg
kell nézni a konyvet. Az olvasét figyel-
meztetni kell arra, hogy ép konyvet
kapott, de arra is, ha a konyvnek va-
lami hib4ja van. Ha a konyvet rongdlva
hozza vissza, szigorian meg kell biin-
tetni. Tdrhetetlen a kényvnek, mint a
szocialista vagyonnak az a felelGtlen
kezelése, amit ma még sok konyvtarban
tapasztalunk. Azt mondjak egyesek,
hogy a nagy forgalomban nem: érnek ra
a konyv dllapotat vizsgdlni. Pedig erre
ré kell érni, mert ha ma nem szakitunk
erre id6t, néhany év milva a konyval-
lomany egy jelentés része zuzdiba ke-
riilhet és vajon honnan és hogyan fog-
juk ezt pétolni? Mar az eddigi kir sem
kevés!

Mindezek természetesen nem w»télie
feladatok, rendszeresen wégezni kell
6ket az egész év folyaman. A téli meg-
noévekedett fongalom csak jé alkalom
arra, hogy beszéljlink  réluk.

RACZ ARANKA

az Orszdgos Széchényi Konyvtér
mddszertani osztdlydnak munkatirsa



Mikovinyi—Schmutzer: Pest 1737-ben

A konyv tortenetébdl

A rézmetszet mint konyvillusztracié

A rézmetszet egyid6s_a nyomdaszattal:
14401430 kozott keszilteK a legregibb,
ismert rézmetszetek. A németek és a
franciak a nyomdaszat megindulasatol
kezdve, habozas nélkul a fametszetet va-
lasztottak illusztralas céljara; az angol és
olasz Gsnyomdoszok megkisérelték a réz-
metszet fellhasznalasét is, de tapasztalva
az el6allitas nehézségeit, gyorsan fel-
hagytak vele. Innen van az, hogy a rez-
metszet mint konyvdisz, csak kivételesen
fordul el6 a kényvnyomtatas elsé évtize-
deiben. Az ilyen ritka kivételek egyike az
a metszet, amely William Caxton, a neves
angol Osnyomdasz legels6 kiadvanyanak
egyik peldanyaba, van_bekotve. A kép
Caxtont abrazolja, amint a Trojai torte-
netek angol kiadasanak két kotetét ho-
dolata ,\%eul_, térdenallva atnydjtja Bur-

undi Margitnak. A korabeli viselet és

erendezés hli abrazolasa: a got stili ba-
torok, az uszalyos néi ruhak és tornyos
fokotok valoszinlivé teszik, hogy ez a
metszet a konyvvel egyidében " készilt.
1476-ban kerllt ki sajto aldl  Boccaccio
egyik kisebb miveének francia forditasa
9 rézmetszettel diszitve. Egy bolognai
kiadvany 26 térképére és Dante firenzei
kiadasanak 19 illusztracigjara hivatkoz-
hatunk még. Ezzel a réZmetszet tobb,
mmt_e;iy evszédzadra eltlinik a konyvek
Ia;))&alro . )

A nehézseg, amelybe a nyomdaszok
mor a kezdet kezdetén beleitkoztek, az
6lombet(is szedés és a rézmetszet sokszo-
rositasi technikdjanak kiilonbdz6ségebdl

ered. A rézmetszet ugyanis épp ellenkez6
modon készil, mint ahogy a szoveget és
a_fametszeteket nyomtatjak. A mivész a
simara csiszolt rézlemezre raviszi a raj-
zot, illetve a kivant rajz tikorkepét, s
utana hegyes vés6jével bemélyiti a rajzot
a puha fémbe. Amikor elkeszult a "ve-
séssel, befestékezi a lemezt, majd felule-
tét gondosan letorli (festék csak a véja-
tokban marad). Enyvezetlen, nedves pa-
pirt terit ra, athengerli, s a papir a haj-
szalesOvesseg fizikal torvénye alapjan Ki-
szivja a vajatokbol a festéket, Tehat nem
a kiemelkedd feliletrdl torténik a sok-
szorositas, hanem a bemélyitett rajzrol.

A nyomtatas technikdjaban mutatkozo
kilénbség teszi lehetetlenné, hogy a réz-
metszetet a szveg kozé ékelve, a szdveg-
gel egyszerre nyomtassak, ami oly maga-
tol értet6dd a fametszetnél. Rézmetszettel
csak Ugy lehet konnyen illusztralni, ha
kiilon lTapra készil a’levonat, s azt beko-
tik az ivek k6zé vagy a konyv élére.
Ezért gyakori a rézmetszet alkalmazésa a
cimlap "elé beragasztott kép formajaban.
Ha ugyanarra a lapra akartak szOveget
meg rezmetszetet nyomtatni, akkor a pa-
pirnak meg kellett jarnia a sajtoprést
meg a rézmetsz§ hengerét is.

A rézmetszet kiszoritja, a fametszetet

A XVI. szézad vége tajan er6sen ha-
nyatlott a fametszés miiveszete. S ekkor
a feudalis' uralkodo Kkorok igényeihez
igazodva, és a korabeli festészet amyala-
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ti. Cravelot uw.

tokban gazdag kéﬁelnek hatasara szép,
tonusos rézmetszetekkel kezdték disziteni
a konyveket. A rézmetszet tehat ujbol fel-
tlnik,” bar egze;lore _legtobbszor csak a
cimlapokon. Példaként bemutatjuk Sha-
kespeare 1623-ban megjelent, els6 _teljes
kiadasénak cimlapjat. Hét evvel Shake-
speare halala utan” William Jaggard lon-
doni konyvkiado vallalkozott “el6szor a
nagy ir6 0sszes mivének kiadasara. Sha-
kespeare  szinésztarsainak —segitségével
gyujtotték ossze a kéziratokat.” A r]agy
mi 908 oldalon, egyetlen kotetben a kiado
fianak, Isaac Jaggardnak a nyomdajaban
latott napvilagot. Ennek a hires, els6 fo-
lio-kiadasnak 'a cimlapjat .Shakespeare
rézbe metszett portréja disziti. A cimlap
tagadhatatlanul szép, "széppé teszi a met-
szet, de a kotet nem mondhato éppen
nyomdai miremeknek, sok benne a sajto-
hiba és a lapszdmozasi tévedés. Nagy ér-
teke viszont, hogy Shakespeare 37 mivé-
b6l 36-ot tartalmaz. (1903-ban egy pél-

fArc Jadp

Gravelot metszete Boccaccio Dekameron-
iahoz
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danya 10000 angol fontért cserélt gaz-
datly

Késbbb mar a cimlap szdvegét is,rézbe
riietszették, mert rajottek, hogy ezzel ki-
kuszobolhetik a ketszeri nyomtatast. igy
dolgozott Rubens is. A nagy fest6k es
E[a ikusok altalaban nem vettek részt a

Onyvillusztraladsban, masodrangu fela-
datnak tartottak, mivel az illusztratornak
bele kell magat elnie az ir6 mivébe es
alkalmazkodnia kell hozza. Annal na-
%yobb elentdséql, hogy Pieter Paul Ru-

ens (1577—1640) szivesen készitett il-
lusztracidkat, cimlapokat. t Rendszeresen
dolgozott Ballhasar Moretlis antwerpeni
ny,omda{a szamara, hisz hollandi forintért
szallitot e_gy-e%y rézmetszetet, 6 azonban
csak a rajzot Keszitette, ket munkatarsa
is volt, akik rajzat rézbe metszették.
Mln;eg)( 50 m(i jelent meg Rubens cim-
lapjavall, -~ e .

A XVII. szdzad els6 felében a politikai
viszonyok nem kedveztek a konyvm(iveé-
szetnek. DIt a harmincéves haboru, az
inkvizjcio diihongése is bénitotta a szel-
lemi életet. A |I¥omdaszat hanyatloban
volt, igy érthet6, hogy az illusztralas leg-
tobbsz0r a cimiapkepre redukalédott. A
szazad masodik felében azonban valtozott
a helyzet, mind gyakrabban adtak ki a
metszetek egész soraval diszitett konyve-
ket. Olasz és francia rézmetszok illusztral-
jak a Bibliat, Ovidius verseit, La Fon-
taine mesgéit, Tasso eposzat, a_ Gerusa-
lemme liberata-t. S a kor iedqttjbbre tar-
tott rézmetszetei az amszterdami Blagu-
nyomda 12 kotetes Nagy Atlaszaban je-
lentek me%._ Ezek a varoslatképekkel, al-
legorikus Tigurakkal, cimerekkel diszi-
tett, gyonyord Kivitel(i térképek meéltan
valtak vilaghirdivé.

A konyvillusztralas terén Oroszorszag-
ban is valtozasok alltak be a XVII. sza-
zad masodik felében. Itt azonban nem-
csak az tortént, hogy a rézmetszet kiszor*
ritotta a fametszetet, hanem az ikonokra
emlékeztetd; merev rajzokat djstilusq,
mozgalmas, tavlatos képek valtottak fel.
Az 1600-as évek elején még a Sztroga-
nov-iskola mivészei metszették faba az
illusztraciokat. Ez az iskola pedig —
amely a mecénas Sztroganov-csaladtol
kapta a nevét — a dekorativ, de tavlat-
nélkuli, merev figurakat abrazolé ikon-
festészet utolso fejlédesi szakaszat je-
lenti. Ezzel szemben a_szazad masodik
felében a konyveket fgiként Usakov, az
oorosz Raffael« illusztralja, Szimon Usa-
kov (1626—1686) mlivészeteben a rene-
szansz festeszet hatasa ervényesilt: éle-
tet, mozgast és mindenekel6tt tavlatot
vitt .bele képeibe.

A hazai kiadvanyok metszeteit javarészt
bécsi miiveszek és bevandorolt német
mesterek keszitették. Keves a magyar
mivész a XVII. szdzadban. A kor legid-



\éalg')bb rraf arlg%metSﬁéj% Szelt;zpcsén i
or volt. " Parasztgyerek-
kgnt EElerult a ne%g szombati ,iskolg,ga,, ott
Pazmany Péter felfigyelt rea, s hét évig
tanittatta Romaban. Hazatérése utan Sze-
lepcsényi palya[|;i gyorsan ivelt folfelé
a kiralyi kancellarsagig. 68 éves koraban
esztergomi érsekké nevezték ki. Mindezt

természetesein annak kdszonhette, (hogy

gatlas nélkul kiszolgalta _a  Habsburg-
abszolutizmust. 1673-ban, 78 éves fejjel 6
elnokolt a pozsonyi e yham birosag  ulé-
sein, ahol anrl%/,l protéstans prédikatort
al_yarabs_a%a_ itéltek. Eltekintve szégyen-
eljes politikai szerepetdl, mikedvel§ Tréz-
metszoként a szdzad hivatdsos miivészei-
vel is allja a versenyt. Legjobb mlivei; a
sajat doktori értekezésenek cimlapjara
metszett Pazmany-porfré és konyveiben
exlibrisként hasznalt Onarcképe.

A rézmetszés fénykora
A, XVIII. szazadban a kapitalisztikus
fejlodés terén Franciaorszag tort az elre.
A’ feudalis f@urakkal fény(izésben, a
pompa kedveléseben hamarosan verseny-
re keltek a bankok, keresked6hazak tu-
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Shakespeare 1623-ban megjelent elsg tel-
jes kiadasanak cimlapja

Divatkép az Eletképekbdl (1847.)

lajdonosai, a nagypolgarsag képviseldi.
A f6ari korokbdl és a nagypolgarsagbol
szarmazd konyvgy(jtok jorésze ~azonban
a tartalomnal fontosabbnak tartotta a
mvészi kivitelt, és emiatt gyorsan meg-
nétt a konyvekben a rézmetszetek szama.
Foglalkoztattdk és megfizették a legjobb
miveszeket. Az illusztraciok, arckepso-
rozatok, divatképek tomegevel keriiltek
ki a rézmetsz6k vésGje alol. N6tt az il-
lusztratorok tarsadalmi megbecsiilése is.
Kezdték belatni, hogy béar ~ a grafikus
mivésznek valoban alkalmazkodnia kell
az ird mivéhez, mégis fantaziajaval, jel-
lemz6 erejével nagy ~mértékben fokoz-
hatja a mi hatasat, tarsava lehet az iro-
nak egy-egy konyv mivészi ertékének
megteremtésében. Végre a mlvészeti
akadémiak ellenallasa Is megtort és kezd-
ték folvenni az illusztratorokat tagjaik
kozé.

_A konyvmlivészetben a franciak ragad-
tak magukhoz a vezetést. Sok kitiné réz-
metszGjuk kozil harom emelkedik a t6bbi
fole: Bouoher, Gravelot és Moreau. Tulaj-
donkép [nlndharman a rokokd mlvészei.
Galans jeleneteknek, egy bomlasra jtélt
tarsadalmi osztaly talfinomult életének
kronikasai. Folényes mesterségbeli tu-
dassal rajzoltak, de munkaikban gyakori
a felszinesség, sok az ires csillogés. Fran-
cois Boucher (1703—1770) volt a kor leg-
felkapottabb mivésze; "a gobelinmanu-
faktura vezetGje, a Mivészeti Akadémia
elndke és a ~kirdlyi udvar fest6je« Pa-
rizsban. Rézmetszetei is, akarcsak fest-
ményei az arisztokracia fényiizg _életet
tikrozik. S miként megrendeldi, 6 is ked-
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veilte az _antik vonatkozasokat: Venu-
sokat es Dianakat festett. Ovidius-illuszt-
racioiéjrt rag)ong[talg a_konyvbaratok. Leg-
tehetségesebb Tanitvanya, Hubert Fran-
cois ~ Gravelot &1699—1_773) u%yancsak
bravarosan rajzolt, technikailag tokeletes
metszeteiket keszitett, munkait azonban
sokszor lelektelennek érezzik, 6 nemcsak
onallo Ia]qukal diszitette a konyveket,
hanem Ttejlécekkel €s zarodiszekkel is.
Obbek kozt Boccaccio Dekameronjat il-
lusztralta, s azota vilagszerte az 6 met-
szeteit hasznaljak. A legljabb magyar
Boccaccio-kiadas is  Gravelot“metszetek-

kel f'elent me?_. Jean Miohel Moreau
(1741—1814) teljes munkassagat a konyv-
illusztralasnak “szentelte. Fest6i hatasu

szép metszeteket készitett, mintegy két-
ezret. Nevezetesek Moliére-, Rousseau- és
Voltaire-illusztracioi, valamint divatke-
ei, amelyek hiteles tuddsitast adnak a
orabeli viseletekr6l. Moreau kiilénben
nemcsak rézmetszeteket készitett, (hanem
rézkarcokat is. (A (két technika abban
«killonbozik, hogy a karcnal nem kozvet-
lenlil a rézlemezre vési a mlvész a ra{—
zot, ami nagy gyakorlatot és el6keépzetft-
séget kivan, (hanem elébb finom aszfalt-

CimlapOcép Dugonics Etelkdjanak masodik
kotetébdl. Tischler Antal metszete
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réteggel von*a be a rézlemezt, s tivel
ebbe "az aszfialt-réteghe karcolja be raj-
zat. Utdna savval maratja a rajz, vagyls
az eltavolitott aszfalt-réteg helyén a le-
mezt. A sokszorositas tovabbi menetében
n‘|‘rt1tc)s kulénbség rézkarc és metszet ko-
z0tt.

Az angoloknal a XVIII. szadzadban Ho-
garth, a nemeteknél Qhodowieeki a leg-
Kivalobb rézmetszé. William Hogant
(1697—1764) masként abrazolta kora™ tar-
sadalmat, mint Boudher vagy Gravelot.
Ezek a nagy francia m(veszek nem biral-
tdk a fodri vilagot, (hanem (hizelegtek
neki. Hogarth viszont a legkegyetlenebbiil
ostorozta az angol polgéri tarsadalom bd-
neit. Szatirikus” metszetsorozatai sok Ki-
adast értek meg. Daniel Nicolaus Chodo-
wiecki ,§1726— 1) a legszorgalmasabb
illusztratorok egyike, ezt tobbezer met-
szete is bizonyitja. Rokoko izlési mun-
kai a német kiSpolgari vilagot abrazoljak.
Goethe Wertherjének és _,eSS|pgi Minna
von BamJhelm cimii darabjanak’ illusztra-
lasaval aratta a legnagyobb sikert.

Konyveket ugyan nem illusztralt, de

nagysiker(i metszet-sorozatai miatt mégis
meg kell emlékezniink a XVIII. szézad
leghagyobb olasz, rézmetszgjérdl, Giam-
battista Piranesir6l, Az antik Roma em-
lékeit és ROma épitészeti szépségeit mu-
tatta be metszetein. S épplgy kiemel-
ked6 jelentdségliek Goya rézkarc-soroza-
tai, amelyeken megrendit6 erbvel abra-
foJ,a_ a napoleoni_haboru borzalmait és
biralja a spanyol feudalis vilagot.
. Qhodowieeki teljességre tort a nemet
élet bemutatasaban, Hogarth és Goya ke-
ményen biralta kora tarsadalmat,” Pira-
nesi és a harom nagy francia, Bouclher,
Gravelot és Moreau "virtuéz rézmetszo
technikajukkal tlintek ki. S egyutt jelen-
tik a rézmetszés fénykorét.

Ezek utan forditsuk tekintetiinket a
hazai mesterekre. A XVIII. szazadban
mar mind tobb és tobb magyar mlivész
tlnik fel. A szazad els6 felébol Mikovinyi
Samuelt (1700—1749) kell elsésorban mef;-
emlitenink.  Mikovinyi Jénaban tanult,
mint banyamérnok es épitész tért haza,
de egyben Kitling térképesz és tehetséges
rézmetsz6 is volt. Fiatal koraban maga
véste a rézlemezeket, késébb csak a raj-
zokat készitette. igy illusztralta Bél Ma-
tyas diszes kiallitasu, nag{/lmuvet, is, a

otitia Hungariaé Novaet. Megyetérképe-
ket és varosképeket rajzolt, s rajzaijt ma-
sok vitték 4t rézre. Metszeteit ™ céltalan
volna a miveszi készség szempontjabol
biralni, munkaiban a pontos folmérést es
a_helyes tavlati elrendezést kell értékel-
nink.” A szazad utolso évtizedeinek ter-
mésébll Tischler Antal metszetei vonjak
magukra leginkabb figyelmiinket. Elobb
Egerben élt és dolgozott, de 1790 tajan
mar Budan taléljuk Tisdhlert, s itt ké-



sgfti a francia miivészek munkdira em-
lékezteté metszeteit. Bemutatjuk azt a
cimlapképet, amellyel Dugonics Etelkaja-
nak masodik kotetét diszitette. Ez a met-
szet igazolja, hogy Tischler munkéssiga
révén a XVIII szidzad végén elértiik az
eurdépai szinvonalat.

Magyar epilégus

Kiilfoldén a XIX. szdzad elején egy an-
gol fametsz6 ujitdsainak hatdsara ujbél
divatozni kezd a fametszet s egy 1j talal-
many hoédit mind szélesebb korben: a li-
tografia. Miinchenben, Londonban, P4-
rizsban, Bécsben egymasutdn nyilnak a
litografia iizemek. Az uj technikéval ké-
szl fametszetek és a szép korajzok kez-
dik Kkiszoritanj a rézmetszeteket. Nalunk
ez a folyamat késGbb jatszédik le, a XIX.
szdzad els6 felében még sok tehetséges
rézmetsz6 dolgozik, s félévszazadon 4t va-
16sdggal viragkorat éli a réz- és acélmet-
szés. Mintha magyar utdjatéka volna a
rézmetszés XVIII. szézadi fénykordnak.

Annyira elterjedt ekkor a rézmetszés
mivészete, hogy Debrecen &si kollégiu-
maban példaul rézmetsz6 didkok maguk
illusztraljak tankonyveiket. S ugyanakkor
olyan kfvalésagaink wvannak, mint az
oroshézi sziiletési Czetter Samuel (1770—
1829). Ot Kazinczy ra akarta venni, hogy
véltoztassa nevét Oroshdzira, de a Bécs-
ben €16 miivész nem hajlett erre a ké-

résre, viszont metszetein kévetkezetesen
jelezte, hogy magyar és oroshdzi, 1809-
ben az orosz kormidny meghivdsara Pé-
tervarra koltézott s ott dolgozott két év-
tizeden &at. A térképrajzolasban Karacs
Ferenc valt ki leginkdbb, az arcképek
metszésében pedig Tyroler Jézsef (1822—
1860). Tyroler véste ki a Kossuth~banké
acél ducait is. Emiatt a vildgosi fegyver-
‘lietétel utan tobb hénapi bortémt szenve-
ett.

Az arcképekeh, tdjképeken, térképeken
és konyvillusztrdciokon kiviil rézmet-
sz6inknek 4allandé megrendelései voltak
divatképekre is. Koltséges mulatsag wvolt
egy-egy szép, utolag szinezeit divatkép
elballitasa, de legj»oban biztositntta folys-
irataink kelend3-¢gét. Tyroler, Vidéky és
Perlaszka vésGje aldl keralt ki a malt
szédzad negyvenes éveiben a legtobb szi-
nezett acélmetszeti divatkép.

A szabadsiagharc bukésa utdn nialunk
is eltiinik a rézmetszet, kiszoritja a fa-
metszet és Senefelder taldlménya, a lito-
grafia. Jokai az Eletképekben még acél-
metszeteket kozolt, de az Ustokdst mar fa-
metszetekkel illusztraltatja. Az autotipia
és a mélynyomds feltaldlisa pedig egye-
nesen foloslegessé tette a koltséges réz-
metszetek hasznalatat. A grafika egyik
nemes agaként természetesen tovabb él
a rézmetszés. és Szdnyi Istvantél Pigcas-
s6ig sok kivalé miavész foglalkozik vele

napjainkban is.
KEKI BELA

A SZIKRA TERVEI
Pelszabaduldsunk 10. éviorduléja alkalmébosl a

Szikra évtizedes hidnyossigot pétol egész sor
olyan kiadvdnnyal, amely a felszabaduldssal
vagy annak kozelebbi-tdvolabbi eldzményeivel

foglalkozik. Vittiik a z4szlét cimen mintegy 50
tarcos forradalmir visszaemlékezései jelennek
meg, feldlelve az 1890—1945 kozti korszakot. Vas
Zoltén konyve: A §ény felé az elsd vildghabori és
az azt kovets id6k korrajza a forradalmi moz-
galmak tikrében, Nemes Dezsd joérészt levéltari
anyag kozreadasdval foglalja Ossze hazink 4eg-
1jabbkoni torténelmének eseményeit Magyarorszag
felszabaduldsa cimmel. Megjelenik az 1944, okt.—
1945. 4pr. kozti politikai és haboris események
dokumentumgyijteménye is.

Régi bolsevikok megemlékezéseit tartalmazza a
Leninrdl c. kotet. Enciklopédiaszeriien sokoldali
kladvany a Szovjet népek nagy hazdja, amely a
Szovjelunié foldrajzét, népeinek torténetét, a szo-
cializmus épitését, a kiilsg és belss ellenség ellen
vivott harcait, tdrsadalmi rendjét és a kommuniz-
mus épitésének kérdéseit ismerteti.

A nyugati politikai irodalmat a tobbi kozt
Cast‘roy\ijgszqrﬁp miive képviseli: Az éhség fald-
rajza; a Fold kilénbozs részein uralkod6 éh-
fnségek térsadalmi, politikai okaival foglalkozik.
Megjelenik Lord Russelnek, a rajnai angol had-
sereg volt jogi tanicsadéjanak gyiijteménye: A
horogkereszt korbicsa, amely az angol hadbiré-
ségok elstt 4lloth ndci hdboriis bfindsok pereinek
anyagéat ismerteti.

3 A kdényv — 8

A Szikra ez évben »Erdekes &dnyvek« cimen
sorozatot indft, amelynek célja, hogy érdek-
feszitd, politikai tartalmii miivekkel (ij olvasokat
toborozzon a politikai irodalomnak.

I

Budapest felszabaduldsdnak tizedik é&vfordulsjs-
nak megiinneplése alkalmira mdédszertani levelet
dllitott Ossze a_ Fdvirosi Szabé Ervin Konyvtar
Modszertani és Bibliografiai osztdlya. A moédszer-
tani anyag elGsegiti, hogy a keriilet{ konyvtarak
sajdt eszkozeik felhaszndldsdval méltéan finnepel-
jék az éviordulét. A médszertani levél tartal-
mazza az olvasékkal valé egyéni foglalkozas
kérdéseit, az irodalmi rendezvények sbervezésének
médszereit és segédanyagait, a konyvkiallitasok
Osszedllitdsdhoz sziikséges bibliografiai segédesz-
kozoket. Az egyes keriiletek felszabaduldsanak
abrdzoldsdra térképes megolddst ajaml az titmu-
taté, a térképen kivanjak bemutatni a felszaba-
dité harcok egyes szakaszait és a szovjet had-
sereg elGrehaladdsit. A térképhez a médszertani
levé]l az egyes keriiletek felszabaduldsdnak id8-
rendjét is mellékelte. Az olvasékat az 1. n. iro-
dalmi sébtdk alkalmaval az egyes nevezetesebb
események szinhelyére is kiviszik, pl. a Vérba &s
a budadrsi parlamenter emlékmiihdz. (Sz. E. K.)

O
A Bibliotyekar 10. szima hosszabb cikket k&zd!

»Az ajanlé bibliografia feladatairéle. A cikk szeg-
26i V. Olisev és B. Szmirnova,
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A KONYVTARI MUNKA

KONYVTAROSOK! ISMERJUK-E KONYVEINKET?

Egy vidéki varosunk konyvtarat meg-
latogattdk Budapestrél, A Dbeszélgetés
soran kitlint, milyen helyes oszténnel,
otletességgel végzik a komyvek kivalasz-
tasat. Bar a pénziigyi keret szerény (ezt
megjegyezték), igyekezmek ugy elosztani,
hogy az olvas6k minden rétege egyfor-
man koényvhoz jusson, minden ismeretig
megfeleléen gyarapodjék Dicséret ezért
a buzgoésigért! Sajnos azonban... a be-
szélgetés folyaman az is kideriilt, hogy
a konyvtarnak mincs katalégusa, A cim-
ben feltett kérdés tehdt nem alaptalan.

Ebben a cikkben arrdl szeretnénk be-
szélgetmi, hogy az uj konyvek beszerzé-
se nem végezhetd 5 meglévék ismerete
nélkiill, hanem csak azokhoz képest,
azok kiegészitéseként. Ezért beszéliink
allomanygyarapitisrél. Ha a konyvtar
pl. béven el van latva mivészettérténeti
‘irodalommal, de nincsenek benne neve-
1ési konyvek, nyilvanvald, hogy az ut6b-
biakat vesszikk meg; ha 10 példanyban
van meg A fekete varos, de nincs meg
a Kiilonos hézassag, természetszerileg
az utébbi hianyt poétoljuk. Ezek a primi-
tiv példak elégségesek annak illusztra-
lasara, hogy a kiindulépont mindig az:
mi van mdr meg.

Hogyan szerziink hat Aattekintést, biz-
tos, megbizhaté képet komyveinkrsl?
Mert itt az érzés bizony nem elég.

Az els6 eszkbz a statisztika. Ha a
konyvtar csoportos leltart vezet, annak
13 szakcsoportjabdél automatikusan kiti-
nik, hogy hény szépirodalmi, mdszaki,
természettudomanyi stb. miviink van.
Koénnyli megallapitani ardnyukat is.
Ezért fontos ez a leltar. De nem vezeti
minden konyvtar. Hat -ahol nimcs, filizet-
ben vagy papirlapokon készitsiink gya-
rapodasi statisztikat, Osszuk fel a papir-
feliiletet fliggbleges vonalakkal 13 ha-
sabra, s feliil irjuk fel a csoportok ne-
vét. Marmost mindig, amikor kényvek
érkeznek hozzank, hiuzzunk egy-egy vo-
nalkat kotetenként a megfeleld oszlopba.
(Ha pl. 3 kotet mezdgazdasagi konyvet
vettlink, harom vonalka keriil a mezg-
gazdasag oszlopaba.) A hénap végén sza-
moljuk oOssze a vonalkakat, s irjuk be
az eredményt szdimmal. Ezutin egy viz-
szintes vonallal zarjuk le az adatokat, s
alatta kezdhetjiikk a kovetkez6 hoénapot.
(Lasd az abrat.)

Ezzel azonban még csak a legaltalano-
sabb keretszamokat kaptuk meg. Na-
gyon fontos ez, hiszen az 4llomany 6sz-
szetételének alapvetd hibai (hogy tul-
teng, vagy hidnyos egy-egy szakig) mar
itt is kilUtkoznek. Nekiink azonban rész-
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letesebb ismeretekre is sziikségiink van.
Ezeket biztositja — egyebek kozt — a
katalégus.

Ne gondoljuk, hogy a katalégus csak
az olvasékért van. Nélkiilozhetetlen
munkaeszkéze a kényvtarosnak is, Az
Alloméanygyarapitds folyaméam két vonat-
kozasban is ra kell tdmaszkodnunk.

Megrendelés  el6tt minden egyes
koényvré] meg kell 4&llapitanunk, hogy
nincs-e mdr meg a konyvtdrban, s ha
megvan, hény példdnyban, milyen ki-
adasokban van meg. A mid cimével a
kezlinkben feliitjiik tehat a betiirendes
katalégust, s eldontjiik, mi a helyzet.
Ezt a miveletet kdényvtarosnyelven ha-
sonlitdsnak hivjak.

Viszont nem mindig a konkrét midbél
indulunk ki. Sokszor azt kell tudnumk,
hogy egy-egy szilikebb szakcsoport iro-
dalma (pl. méhészet, radiétechnika) stb.
hogy van konyvtarunkban képviselve.
Erre a gyarapodasi statisztika mar nem
ad valaszt, de eligazit a szakkatalégus.
Mélyedjlink el teh4t a tanulményozasa-
ban, szamos oOsztonzést kapunk forgaté-
sa k6zben. (Még a konyvek szakrendi el-
helyezése. esetén is ez a j6 mddszer, hi-
szen a polcokrél 4allandéam hidnyoznak:
kényvek.) S ha nincs szakkatalégusunk,
eggyel tobb ok, hogy fogjunk hozzi az
elkészitéséhez. ,

Mindez a konyvtaros napi munkajahoz
tartozik. Ha sejtéseinket, benyomdésain-
kat igy d&llandéan kiegészitjiik ellenor-
zéssel, adatgyGjtéssel, komoly &allomany-
ismeretre tehetiink szert, De ha igazan
urai akarunk lenni a helyzetnek, még
egyébre is sziikségiink van.

Végezziik el egyszer alapvetden, az-
utan kiegészitésképp bizonyos idékozon-
ként az dllomdny kiértékelését, elemzé-
sét. A komyvek tamtalrm‘ megoszlasan kf-
viil ugyanis egyéb tényezdkmek is igen
nagy szerepe van a konyvtar j6 munka-
ja szempontjabél. Az &llomény kiérté-
kelését, elemzését is a tartalmi megosz-
14s rogzitésével kezdjiik, azonban kiegé-
szitjik a kovetkezd adatokkal.

Idébeli megoszlds. Nem lényegtelen,
hogy régiek-e vagy frissek a konyvek,
illetve, milyen a régi és friss kényvek
aranya, A mi konyvtaraink esetében
dontd hatdrvonal az 1945. esztendd. Igen
tanulsagos tehat tudmi, hogy az 4&llo-
méany hany szazaléka esik 1945 elGttre,
hany szazaléka 1945 uténra, De ezen til-
mendleg is vizsgilni lehet, hany kony-
viink van az utols6 év, az utols6 két év
stb. termésébdl.
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Nyelvi megoszlds. Akkor jon tekin- a) Hany konyv van egy példanyban,
tetbe,y ha a konyvtar nemcsak magyar héany kettében, haromban, tizben stb.?
nyelvd irodalmat gydjt. b) Megfelel6-e a példdnyoknak ez a

A kiadvdnyfajok megoszlisa. A konyv-
tarban a legkiilénfélébb kiadvanyokra
van sziikség. Sziikségiink van szakkony-
vekre, tankémnyvekre, kézikényvekre,
lexikonokra, bibliografidkra, népszeri-
sit6 brosurakra sth. Fel kell tenni a kér-
dést, mi ezeknek az aranya. /(Kideriilhet
pl, hogy a koényvtarban nincsenek lexi-
konok, nincsenek bibliografidk stb.)

Példdnyszdm, Azt is vizsgalnunk kell,
hogy megvannak-e az egyes mivek a
sziikséges példanyszamban, Bizonyos
konyvekbdl elég egy példany is. Mis
muveket ellenben maponta keresnek, né-
melyeket naponta tobbszdr is. Természe-
tes, hogy az ilyenekbdl nem elég egy,
hanem a sziikségletnek megfeleld meny-
nyiségben kel] beszerezniink &ket. Az
allomany tanulmanyozasidnil ezekre a
kérdésekre kell feleletet kapnunk:

Cim:
Miksz4ath Kalman: Szent Péter esernydje
Méricz Zsigmond: Rézsa Sandor
Szab6 Pal: A nagy temetd
Garay Janos: Munkai
Barath Endre: Amnesztia

Ha ezt az Osszeallitast megnézziik, 1ai-
hatjuk, hogy két egypéldanyos koényv
(Mikszdth Szent Péter esernydje és Sza-
bé P&l Nagy temet6je) az egész év fo-
lyaman kézben volt. (Négyhetes lejarati
idével 52 hét alatt 13-szor Ilehet egy
konyvet kikélesénbzni) Ugyanigy allan-
dbéan kézben volt egy két példanyban
meglév6 konyv is (Moéricz Rézsa San-
dora). Ez arra vall, hogy a meglévs pél-
danyszam nem elég. Ugyanakkor két
Példanyban' van olyan kémyv a konyv-
tarban, amit az egész évben csak egy ol-
vaso vitt el. Sét, 6t példanyban fordul
el olyan mi is, amelyet egyaltalan nem
kolesonoztek ki. .

Az ilyen adatokat Ugy kapjuk meg,
hogy a konyveket kiilon erre a célry ki-
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megoszlasa? Nem kevés-e egyes mivek-
nél a példanyszdm? Més esetekben nin-
csenek-e meg a konyvek tulzott baség-
ben?

Keresettség. Barmilyen megfontoltan,
ligyesen allitja is Ossze a kdnyvtaros az
allomanyt, a helyes valogatis dontd pro-
baja mégis az, hogy mit szélnak ehhez
az olvasék. Ha a konyvtaros nem jol fosg-
ta fel az olvasék igényeit, bizony el6for-
dul, hogy a sok példanyban beszerzett
konyvet az olvasék nem keresik, viszont
vinnék azt, amib3l a konyvtarban alig
van,

A Kkeresettség fokat ugy allapithatjuk
meg, hogy megnézziik, hadnyan kolcso-
noézték ki az egyes miveket. Célszerl az
eredmény mellé régtén felirni a példa-
nyok szamat is. Példaul:

Hanyan olvastak: Példanyok szama:

15 1
26 2
13 1

1 2
— 5

statisztikazzuk. MegfelelGen rovatolt ivek-.
re kis vonalkdkat huzunk a gyarapitasi
statisztikanal ismertetett médon. Ha van
raktari katalégusunk, annak a lapjai po-
tolhatjdk a konyveket. (A betiirendes és
szakkatalogus erre a célra kevésbé jo,
mert ott egy-egy mia tobbszOr szerepel.)
A keresettség legkonnyebben akkor tisz-
tdzhatd, ha konyvkartydkkal kolesonoz
a konyvtaros. (Nagykonyvtarakban az
ilyen 4&llomanyelemzés szuréprébasze-
rien torténik, egyes kijelolt raktarrészle-
gekben. Kis konyvtarakban azonban az
egész allomanyra vonatkozélag elvégez-
het6.)

A nyert észleleteket kapcesolatba kell
hozni egymassal. Igazi értelmiik igy lesz.
Mindenekfelett pedig elemezni, értel-
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meznj kell 6ket. S ha kideritettiik a ba-
jokat, hidnyokat, fel kell tarnunk az
okokat 1is. Miért elavult a konyvallc-
many? Miért nem fejlodott a konyvtar?
— tesszilkk fel a kérdéseket. S a felelet:
nem volt megfelelé a kodmyvtaros, Otlet-
szerlien tortént a beszerzés, nem értette
meg a fenntarté a konyvtar jelent6ségét,
nem voltunk tekintettel a lakossig Osz-
szetételére.

Az allomany vizsgalataval kapcsolat-
ban ezek a legfontbsabb tudnivaldk. (Je-
lent8ségét a fentiekben csak a gyarapi-
tassal kapcsolatban vizsgaltuk, de termé-
szetesen jelentkezik az olvasdk kiszolga-
lasaban is stb.) Befejezésii) még két
szempontra kell felhivhunk a figyelmet,
Osszefoglalasként és kitekintésként, A
fentiekbdl nyilvanvalé, hogy a j6 A&llo-
manygyarapitast a sokoldaliisdg, a meg-
feleld ardnyok biztositdsa jellemzi. Fur-
csa. lenne, ha egy lexikonban benme len-
ne az oroszlan, de nem lenne benne a
kutya. Benne lenne Spanyolorszig, de
nem lenne benne Lengyelorszig. Roma-
nia meg ugy lenne benne, mint kiraly-
sdg. A modern atomkutatasokrdl tajé-
koztatna, a repiilégéprél azonban azt ir-
na, hogy egyeldre csak tovid tavolsago-
ken lehet hasznalni, Hany konyvtar van,

amelyik hézagos, otletszerd A&llomanya-
val ehhez a lexikon-torzképhez hasonlit!
A mésik szempont az, hogy a konyvtar
mem magamagaért van. -Természetes,
hogy a konyvtarosnak nemcsak az &llo-
ményt kell ismernie, hanem olvasékozon-
ségét is. A jo komyvtdrosnak pontosan
kell tudnia, milyen a varos lakossagé-
nak rétegezddése, milyen lizemek, valla-
latok, miivelédési intézmények, iskoldk
miikodnek benne. S6t azzal is tisztdban
kell lennie, merre tart a fejlédés, mi-
lyen varhaté sziikségletelkkkel kell' sza-
molni. Amikor a fent leirt vizsgéalatokat
végezziik, s kiértékeljiik az észleleteket,
az allomanyt nem elméleti elképzelések-
hez mérjiik, hanem mindig a valésigos
emberekhez, a valdsigos igényekhez.

Az &lloménygyarapitds mindig is ez:
a meglévs irodalom viszonyitidsa az ol-
vasok sziikségleteihez. Akarmelyik
irdnyban hidnyos .az ismeretiink, z&-
tonyra fut a munkank. (Zardjelben: kell
még egy harmadik tényezét is ismer-
niink, hogy az allomAnyt az igények ira-
nyaban tovéibbfejleszthessiik. Err6l azon-
ban legkézelebb lesz sz6.)

SEBESTYEN GEZA

MODSZEREK EGY MONDATBAN:

sVélemények és megjegyzések a tandcs mun-
kajdréle cimen ffizetet fektetett fel a VIII. keri-
lett 3-as szami Szab6é Ervin keriileti konyvtar
és a fiizetbe frt véleményeket a tandcshoz to-
vdbbitotta.

Od

A perkilal &3nyvtdros, Havrilla Jdnos a
konyvtar életének jelentdsebb mozzanatait, i6rté-
netét eseménynapléban orokiti meg.

o

Mezdgazdasdgi tirgyi konyvismertetéseket tar-
taimazé falitjsdgot készitett az olvasékdr ré-
szére a kisldngi népkonyvtdros.

O

A vidlasztdsok alatt az 1.
Szabé Ervin Konyvtar olvaséival egyiitt tekintette
meg a kerfilet kultirhdzdban rendezett »Keriilet!
eredményeink« cim( kidllftdst,

szami V. kerfileti
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A polgirdi kdzségi konyvtdr mez8gazdasagi
szakkonyveirdl kiilon katalégust készitett, és eze-
ket a tanacsépiiletben, illetve a foldmfiivesszovet-
kezetben helyezte el,

a
»Szavazz a Hazafias Népfront jelSltjeire« fel-
[rdsti, rajzos konyvjelzbket készitettek a 2-es

szamu VII. kerfileti Szabé Ervin Konyvtdr ifju-
sdgi olvaséi €s a felndtt olvaséknak kiadott kony-
vekbe helyezték el.

a

A kiskunhalasi jdris minden népkonyvtardt
a jardsi tandcs VB-titkdrdbél, a népmfivelési
el6ad6bdl és a Jardsi Konyvtdr egy dolgozéjabél
416 brigid latogatja meg és a helyszinen igyek-
'k segltséget adni, illetve a kodzségi tanics
timogatasal biztosftani a kényvtdr szdmdra.



NEGY MAGYAR iRO

Négy irét mutat be az itt kovetkezd
vazlat. Mai irckat, akiket @z irodalmi
kozvélemény szohasznédlata a »derékhad-
hoz« sorol, vagyis ahhoz a széles tabor-
hoz, amelyhez fiatal szocialista irodal-
munk Uieréit szamitjak. Nines kilonéd-
sebb oka, hogy épp e négy prézairdra,
trkény Istvanra, Karinthy Ferencre,
Sarkadi Irmrére és Barany Tamdsra eseit
a valasztds, Vannak még irodalmunkban
veliik egyenrangi mivészeink. Rajuk is
sort keritiink.

ORKENY ISTVAN

O a legidésebb, a legtekintélyesebb e
négy koziil. Tizenot éve ird, eredeti hiva-
tdsa a vegyészet. Am ha hitlen is lett
a kémidhoz, tehetségén érzik, hogy a ter-
mészettudomany is edzte. Irasainak jel-
lemzéje a pontos analizis, a finom valé-
sagérzék, jozansag. Ez még akkor is &i-
vilagitotta irasait, ha — a felszabadulis
€l6tt — sziirrealista mestereket kovetve,
jalékossd, konnyeddé, habszer(ivé stili-
zalta mnovelldit.

Novelldkkal indult, ez az igazi mi-
faja, otthonos e zart, fojtott levegdjd, to-
moritett mifaj torvényei kozott. Egy 9n-
valloméasaban ugyan azt drja, hogy nem
ismeri a mesterség szabalyait. Mindennap
meg kell kiizdenie az irdsagért; amikor
leiil a géphez, mem tudja, lekopogtai-e
még egyetlen épkézldb mondatot. Ha ez
igy van, még inkabb tisztelniink kell &t,
hiszen a rutinnélkiiliség biztositja, hogy az
iré a valéban fontoshoz, jelentéshoz myul.
A csak a rutinjabol é16 {fré tudja, hogy
mit lehet, mit mem, mi a halds, mi
nem. Orkényt ellenben mindig a ne-
héz szituacid, nehezen megirhaté dolgok,
problémdk vonzzik. Irasait egy-egy em-
beri megrendiilés gyiiméleseinek tekinti,
s movelldi — az 6 szavaval — »erkol-
csi Onéletrajzza hegednek oOssze«, Elsé
novelldinak Gnéletrajzi jellege éppoly Vvi-
lagos volt mar, mint a késGbbieké; vala-
hany az emberi, miivészi feleldsség valla-
lasdnak vallomésa. A »Bucsi«-ban, elsd,
jelentékenyebb novelldjdban a felelétlen
ifjukortél koszon el Orkémy. |Azdta is,
mintha a helytilldsnak, az élet s a har-
cok komoly véllaldsdnak problémait fe-
szegetné. Haborus novelldi, az Idegen
fold, a Sziiletésnap, a Bubi, a Borék, a
Budai bdjt — mind azt kutatjdk: ki a
felelds a habortért. Riportkényvei, »Amig

idejutottunk ...« s a »Ldgerek mnépex,
ugyanerre keresnek vélaszt. KésGbb, a
kommunista Orkény egy ujfajta, a szo-
cialista épitésért villalt feleldsség belsd
parancsait fogalmazza meg regényében, a
»Hdzastdrsakban«, s magysikerd elbeszé-
léseiben, amelyet most a »Héviharban«
cimd kobet foglalt egybe.

Az értelmiség életérél wvan a legtdbb
mondanivaléja Orkénynek. Legutéhbi
eibeszdlése, la »Kinyilt az ég«, vagy ké-
sziil6 regényének, a »Bodnis-csalddnak«
megjelent részletei mérnokiok, miiszakiak,
kutaték mai, megvaltozott sorsarél be-
szélnek; komoly targyismerettel, tartoz-
kod6, szadraz humorral, szeretettel.

Tizendt év walsdgokkal, bukbatdkizal
teli gazdag ir6i palydjara mézhet wvissza
Orkény. Ez a tizemdt év azomban nem-
csak mult, hanem igéret is: egy mind
szebben bontakozd, valamennyi lehets-
s8gét bevalté muvészet igérete.
KARINTHY FERENC

Ezze] a névvel nehéz volt Magyarorsza-
gon az ir6i palyat valasztani. Karinthy
Frigyes fiabdl talan kdmmyen Ileheteit
volna orvos, mérmdk, tudés, — csak ir6
nem. Tudésnak is késziilt, nyelvészettel
foglalkozott. A felszabadulds utdn meg-
;elent doktori disszertaciéja olasz jove-
vényszavainkat targyalja. Nyelvészkorok-
ben mem voltak éppen rossz véleménny=]
err6l a dolgozatrdl, mint ahogy voltak
vizip6lézok, akik eskiidtek rd, hosy
Karinthy e sportigban is sokra vihetné.

Csakhogy az ir6t nem az elszanis teszi.
Minden miivész, valahogy botcsinalta
mivész; az »igazibél« akkor is az lesz,
ha maga mem is akarja. Hogy ehhez a
véletlen mennyit segit? Az egyik kiadd-
véllalat egyszercsak megemlitette Ka-
rinthy Ferencnek, hogy irhatna egy rc-
gényt, — s 0 memsokdra benynjtotta
~Don Juan éjszakdjd«-t. Ezt aztdn néhany
konyv kovette; egy filologus életérdl szold
Kentaur, s még elGbb egy béjos, a maga
jatékos, sziirrealista modorossagai elle-
nére is kedves regény, a »Szellemidézés«.
Az aparé], Kosztolanyirol,a gyerekkorrol
sz6l ez a konyv. Van benne egy jelenet,
amely azt irja le, hogyan jarkal az utcan
az iré, akinek a torkat fojtogatja a mon-
danivaldé, akinek mar a mnyelve hegyémn
vannak a szavak, csak éppen elmondani,
leirmi nem tudja dket. A nehezebb it vii-
lalésdnak, a mivészetéért valo kiizdelem-
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Karinthy Ferenc

nek a jeliképe a jelenet; szinte »el5re is«
Karinthy Ferenc péalyajat példazta.

A felszabadulas utan, a kommunistava
fejlédott Karinthy Ferenc Gtja ez. No-
vellaiban, amelyeket »Szép élet* cimen
%/)I/L’jjtétt Ossze, a szocialista-realisita proza

agyarorszagon akkor még jaratlan csa-
pasan tort elére; kisérletezve, ismer-
kedve az Uj élettel. Ezeket a novelldkat
az Utkeresieés izgalma tette vonzova; go-
csOrtdsseglik mogott is érezni lehetett,
hogy ir6juknak, — (miként egyik regényé-
ben. — torkat szorongatja a stlyos, 0]
mondanival6. »Kémwoesek* cimi regé-
nyének komoly fogyatékossagait is ez
menti.

Karinthy volt egyike azoknak is, akik
koran szembefordultak a sematikus iro-
dalommal, énmaguk korabbi fogyatékos-
sagaival. Vilagnézeti elmélyiilés, s a szivos
munka ikerjegyében dolgozott tovabb
Karinthy; 1953nra megirta a mBudapesti
tavasz*-1, felszabadulasunk e jélsiker(lt
regényét. 1954-re, épp a napokban jelent
meg legjobb kényve, a »Hazai tudosita-
sok*. Irodalmunk egyik legkitiin6bb al-
kotésa ez a néhany riport. A valdsag is-
meretlen metszeteit fedezi fel benne az
Lro; fehér foltokat -térképez fel az or-
szaghol, egyszer(i, hétkdznapi emberek
életét tarja elénk. LatszOlag csak ténye-
ket gyl(jt riportjaiban, a detektiv szor-
gossagaval. A szlkszavl kozlések, a jol-
csoportosotott adatok mdogll azonban
minduntalan feltor a szenvedély, a valtoz-
tatni akaras igénye.

A mesterségét kitlin6en ismeri Ka-
rinthy. irdsai érzelmi telitettséglikkel,
humorukkal, emberi mondanivaldjukkal,
er6sen hatnak az olvaséira: népszer( ir6.
Olvassak a konyveit, 6 pedig éppugy il
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az irogéphez, mint Orkény: szlnetlenil
Uj magaslatok meghdditasara torve, ne-
héz problémékba vagva, tele mivészi
vivodassal, embertl allva a nehéz kiiz-
delmet a szavakkal, mondatokkal, gondo-
latokkal.

SARKADI IMRE

Sarkadi tehetsége, egyénisége zabolat-
lanabb, forrongébb, mint Orkényé, vagy
Karinthyé. Meghokkent6 és kilonos szr-
realista novellakkal tlnt fel a »p»\dazr
ban; kritikait 'is valami sajatosan érdes,
kemény, indulatoktdl szitott 'allasfoglalas
jellemezte.

A szocialista irova érd Sankiadibol nem
vesztek ki e tulajdonsagok. Az »Ut a ta-
nyakrol* cimd draméja sotét, tragikus
szenvedélyeket idéz, a kdzépparaszti vi-
vOdast olyan elemi er6vel mutatja be,
hogy mar szinte 'pesszimistava torzult a
kép. Ugyanakkor azonban & volt az, aki-
nek »Rozi« cim( regényét a kritika hosz-
sz(i ideig az » pantisematizmus®, a mester-
kélt konfliktusok s a konfliktusok etkemé-
sének példajaként emlegette.

Sarkadi nehezen talalt (magara. »Gal
Janos Gtja* cimdi els6 regénye, még csak
igéret volt. Most megjelent gy(jtemé-
nyes noveOlas kotete azonban mar érett,
kitin6 iroként mutatja be. A parasztsag
életét abrazoljak ezek a novellak; a ki-
tind »Tanyasi (Gvad«, amely egy ellen-
séges, gydlolettél gyilkossagra veteme-
dett kulak képét (rajzolja meg; a »Vad-
libdk*, amely egy igénytelennek latszd
beszélgetésben mutatja meg a termel6-
szovetkezethdl Kilépett paraszt vivodasat;
vagy a »Kutban*, amely az emberi eréfe-
szitésnek, kiizdelemnek megkapd rajzat
adja. Ha fegyelmezetlen, Itt-ott szétes6 is

Sarkadi Imre



egy-egy novellaja, — a szenvedély, a ki-
élezett konfliktus az, amely szétfesziti az
elbeszélés szokvanyos kereteit. Sarkadi
az élet 'legaprébb mozzanataiban is fel-
fedezi a dramadit; egyéniségek, emberek,
torténelmi er6k Osszecsapasanak abrazo-
laséihoz vonzza a tehetsége. De tud meg-
kapo liiraisagigal dp szolni az egyszer(i em -
berek érzéseir6l, —példaul a »Szerelem*
cim( elbeszélésében.

Ismeri az orszag életét. »UtazO«-ir6,
jarja a falvakat, tanyakat, szOvetkezete-
ket. .Mar joinevi ird volt, amikor egy
nap, va%< félévre vidéki varoskaba ment
taniténak. Szenvedélyesen érdekli az
irodalompolitika is; heves vitatkoz6, min-
den kérdésben allast foglal.

Eppen ez a minden tettében, *minden
tollvonasan érz6d6 szenvedély teszi von-
zbva irasait, s néha még hibazo cikkeit
is. Magat az irét.

BARANY tamas

Tizen6t éves koraban jelent meg elsd
verseskdnyve, azéta még kettd; majd ha-
rom regénye, egyfetvonaso&ad, jonéhany
kényve. Talan a korai indulds tette, a
gyerekfével kiadott versek, hogy minden
milve megjelenéseikor Ujra felfedezték.
Mar a felszabadulds el6tt tisztes sikert
aratott »Szélcsend« cimii regénye, megis,
1947-ben az >>E&megindu|nag a P]/egyeke-et
agy udvozolte a kritika, mint egy fiatal
iro, “bamulatosan ikész* kdnyvét.

Barany alig irt novellat. A regény, a
nagyobhlélegzet(i epika vonzza. De regé-
nyében épplgy a marél ir a manak, épp-
oly gyorsan reagal a vilag eseményeire,
mint a novellistdk. lgaz, irt torténelmi
regényt is. A »Favkastk« egyik legjobb
ifjusagi regényiink a kurucokrol.

Harom ~eln6tt* regénye azonban sajat
kordnak nagy forduldit ragadja meg. A
*Szélcsend« a habord el6készileteit; a
franciés, néhol sziirrealistan sitilizalt

A Moszkvaban rendezett indiai
és finn képzémlvészeti kiallitasok
legszebb alkotasait bemutaté szi-
nes levelez6lap-sorozatok érkeztek
a »HORIZONT«-(izletekbe.

Barany Tamas

megindulnak a hegyek« a habor( befeje-
zéset, egy francia hadifogoly kalvariajat
abréazolja. Legujabb és legjobb miive a
»HUsz ev«, egyik legjobb mai targyu re-
génylink — mintegy atfogja ezt a ket
korszakot, s egy minkasfil életét kdvetve
jut el a felszabadulas utani idékig.

A regenyiras mellett sok m(ifajban dol-
gozik Barany. Egyfelivonasosaiban a par-
beszédeknek ugyanaz az életszer(isége,
puritan szlikszavisaga kap meg, mint re-
genyeiben.  Egyik legsikeriltebb mese-
operanknak, a radiéban bemutatott
»Vashdl vald mr«-nak a sz6vegkonyvét
is § irta Szervdmszky Endre zenéjehez.
Riportjaira is emlékszink; ugyancsak a
radi6 adta Doy Arpadrol sz616 dokument-
darabjat s vagy tiz radiodramajat.

A »Husz éu«-nek nagy sikere volt. Ké-
szil a masodik kiadas; a kritika hosszan
foglalkozott vele. Ismét ~elfedezte* az
irot, immar harmadszor.

Akit ennyiszer fedeznek fel, az min-
dig, minden mdvében Ujat, megbecsiilen-
dé értéket hoz az irodalomba — az ol-
vasoknak. i i

UNGVARI TAMAS

A »ZARSZO HELYETT* cim( cikkink I1. részét,
amely helyhiany miatt e szamunkb6l kimaradt,
februari szamunkban kozoljik.

O

Régi olvasokdroket keltetlek életre Hajdd me-
gyében, tobbek kozott Gjra megalakult a” puspok-
ladanyi régi 48-as olvasdkdr. Polgardon heten-
ként ‘tartanak felolvasasokat egy 15—20 tagbol
all6 oiganyolvasékérben. (Matyas Ferenc.)
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A konyvtarak és az irodalmi ismeretterjesztés

A mi déllamunkban, ahol a dolgozdk
legszélesebb rétegei tesznek szert egyre
szélesiilo miiveltségre és ehhez a torek-
vésiikhoz az dllam is minden segitséget
megad, konyvtariigy és irodalompropa-
ganda édestestvérek, Ha pedig ez az
irodalompropaganda kovetkezetes is,
akkor elébb-utobb csatlakoznia kell
ehhez a kett6hoz harmadikként a helyes
konyvkiadaspolitikanak is.

Csak ennek a hirom tényezének
egylittmikodése biztosithatja azt, hogy
a nemzeti és kiilfoldi irodalom olvasé-
tabora maproél napra szélesiil, hogy az
irodalom, mint a nevelés egyik legnagy-
szerGbb eszkoze hivatasanak megfelel-
het, hogy a nemzeti irodalom egyre szé-
lesebb irodalmi kozvéleményre tamasz-
kodva fejlédhet olyan légkdrben, amely-
ben ezer és ezer barati szem figg majd
mivészi gonddal, »a lantos ujjain« és
nem utolsé sorban, hogy a konyvtarallo-
many fejlesztésére forditott nemzeti erd-
feszitések erkolesi és anyagi szempont-
bol a leggyilimolesozébbek lehessenek.

Ami a konyvtariigyet illeti, ezen a te-
riileten a felszabadulas 6ta eltelt tiz
esztendé hatalmas, kedvezd iranyu val-
tozast hozott.

Ami az irodalmi propagandat illeti,
ezen a teriileten is vannak jelentds si-
kereink: ha més mem, az olvasék sza-
manak hatalmas megnovekedése, vagy
az a kornilmény, hogy egy-egy magyar
vagy kiilfoldi klasszikus miive a megje-
lenés utdn néhamy nappal mar egyalta-
laban mem kaphaté és hogy konyvta-
raink is csak nehezen tudjak Kkielégi-
teni az olvasdk ilyen igényét.

Ugyanakkor azonban az is bizonyos,
hogy irodalmi propagandank elma-
radt konyvtarigylink fejlédése mogott,
aminek az a kovetkezménye, hogy sem
az irodalmi nevelés — itt elsGsorban ter-
mészetesen a felndttek, vagy az iskoldbdl
kikeriilt serdiil ifjiisag nevelésére gon-
dolunk —, sem a konyvtarak kihaszna-
14sa, forgalma, a konyvek »forgasi se-
bessége« nem kielégits. Végsé soron ez
az egyik oka annak is, hogy még ma
sem alakult ki nalunk a szé6 nemes ér-
telmében vett irodalmi koézvélemény,
amelyre kiilonésen mai irodalmunknak
annyira sziikksége volna.

JAnnak, hogy a konyvtadrak irodalmi
nevel$ funkcidjuknak megfelelhessenek,
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a személyi kérdés jO megoldisa az elsd
feltétele. A konyvtadros munkdja peda-
gégiai munka, a pedagégiai munkaban
pedig az eredmény kilencven szdzalék-
ban a pedagdgus személyétdl fligg és
csak ezutédn egyéb tényezdéktol.

De akarmilyen buzgalommal latja is el
munkijat a konyvtaros, ennek a feladat-
nak elvégzésére legtobbszor csak bizo-
nyos fokig lesz képes. Munkéjat a szo-
rosabb értelemben vett nevelének kell
folytatnia, kiegészitenie, éppen annak ér-
dekében, hogy 6 maga konyvtéarosi fel-
adatdnak tovabbra is jol megfelelhes-
sen. Vonatkozik ez az olvasé fejlddésé-
nek kiilondsen arra a szakaszaira, ami-
kor az Osztonds olvas6b6l mar tudatos
olvasé valik.

Ebben a munkédban kivan segitséget
nyujtani a konyvtarigy dolgozdéinak a
Tarsadalom- és Természettudoményi Is-
meretterjeszté Tarsulat irodalmi és nyelvi
szakosztalya. A tarsulat fennallasanak
mésfél éve alatt ugyan mar nem egy
helyen jo kapcsolat alakult ki a tarsu-
lat megyei szervezetei és elsGsorban a
megyeszékhelyeken levé konywtarak ko-
zott, egészben véve azonban a koényv-
tarligy az irodalom széleskdrd propa-
gandija érdekében korantsem  veszi
igénybe azokat a lehetGségeket, amelye-
ket a tarsulat budapesti szervezete, a 19
megyei szervezet és 47 jarasi osztdly sza-
mara biztositani tud.

Pedig ez a segitség lehetévé tenné
azt, hogy ott, ahol sziikségképpen abba-
marad a konyvtaros mevel§ munkaja, ezt
a munkat a tarsulat el6adéi, akik a ha-

zai irodalomtudomdny legkiemelketdSbb
képvisel6ibél, az irodalommal _ foglal-

kozé pedagdgusok legjobbjaibdl és nem
utolsé sorban a magyar irék legkivalébb-
jaibdl, a népért minden &4ldozatra kész
{r6kbél rekrutilédnak, méltékiéppen foly-
tathatnak.

A tarsulat koOzponti irodalmi és nyelvi
szakosztdlydnak november 18-4n tartott
plendris tilésén megmutatkozott, hogy a
kozponti szakosztdly tagsidga messze-
menden felismerte a konyvtarakkal valé
kapcsolat szorosabbra flizésének sziik-
ségességét és enmek hatarozatban is ki-
fejezést adott, amely szerint: »fokozni
kell az egytittmikodést a konyvtarakkal
és az eldadasok tartasdval kapcsolatban



fokozottan figyelembe kell venni a
kényvtarak myujtotta lehetdségeket.«

Ennek a hatdrozatnak a betilije csak a
konyvtarak és a tarsulat dolgozéinak, il-
letbleg tagsdgénak szoros egylittmiiko-
dése 1utjdn valhat eleven és hatékony
valésdggia. A kapcsolatokat el8szor is
kozpontilag kell szorosabbra fiizniink.
Ezen a téren mAar térténtek lépések, de
a Népmiivelési Minisztérium konyvtar-
osztalyaval és a Széchényi Konywtar
modszertani osztélvaval még mem sike-
riilt olyan megdllapoddsra jutnunk,
amely tagsdgunknak a konyvtari elé-
ad4s-propagandaban valé részvételét in-
tézményesen biztositand. Az erre vonat-
koz6 targyalasok most vannak folya-
matban. Ugyanakkor azonban az egyutt-
mikodés mar tobb megyében megindult,
s6t gylimélesei is mutatkoznak. Kapos-
-Varott, ahol egyébként is allandé és jo
az egylittmikodés a konyvtar és a tar-
sulat helyi szervezete kozott, irodalmi
elfaddssorozat indul a tarsulat és a me-
8yei konyvtar rendezésében. Hasonld
kezdeményezés sziiletett Miskolcon is. A
balassagyarmati irodalmi est sikerében
igen jelents része van a helyi kényv-
tdrnak. Szolnokon és Hodmezévasarhe-
Iven szintén meginduléban van a termé-
keny egyiittmiikodés, ami nem utols6
sorban annak is koszonhets, hogy ezek-
ben a varosokban a tarsulat meghivta
tagjai kozé a megyei konyvtar vezetSjét,
illetéleg annak egyik vagy masik iro-
dalmi szempontbél kiemelkeds képzett-
ségl dolgozbjat.

Az ilyen személyi kapcsolatokat is szo-
rosabbra kivanjuk £ilizni akkor, amikor
megyei szervezeteinket felszélitjuk arra,
hogy az irodalmi szakosztily tagsaga-
nak kiegészitésével kapcsolatban elsé-
sorban a helyi konyvtari szervek legér-
demesebb dolgozéit hivjadk meg tarsu-
latunk tagjai kozé. Igy a szakosztaly Al-
landéan tajékozoédast szerezhet a me-
8yében folyd irodalmi propaganda prob-
lémairél, a kozonség érdeklédésérsl és
sziikség esetén mindkettét Ugy iranyit-
hatja, hogy egyiittal a konyvtar ecélki-
tlzéseit is maximalisan segitse. Nem
utolsé sorban gondolunk itt a mai ma-
gyar irodalomra, a mai magyar lirara.
A tarsulat rendezésében Gydrétt, Deb-
Tecenben, Szentesen, Miskolcon és szd-
mos mds warosban irék kozremikddésé-
vel tartott irodalmi estek, ankétok és vi-
tak azt mutattdk, hogy az ilyen esemé-

nyeket kovetden a mai irodalom olvasdi-
nak szama a konyvtdrakban jelentGsen
emelkedett.

Biztositani fogja egyiittmikodésiink
azt is, hogy a konyvtarakhoz érkezd
konyvanyag. megérkezése utdn 'azomnal
olvasékra taldljon. A tarsulat irodalmi
és nyelvi szakosztdlya allandé kapeso-
latot tart a Kiadoi FGigazgatosdggal és
célul tlizte ki, hogy mar joelore felké-
sziljon tavolabbi jovében megjelend
konyvek, kiadvanyok, nem utolsé sorban
a konyvhét kiadvanyainak  propagala-
sara. Ezen a téren mar az elmilt eszten-
dében is tudtunk bizonyos segitséget
nyUjtani a &konyvtaraknak. Erre  ird-
nyulé erdéfeszitéseinket a jovoben még
fokozni kivanjuk.

Komoly tamogatast jelentettek és fog-
nak jelenteni azok a koényvkiillitasok,
amelyeket a helyi konyvtarak rendeztek
egyes irodalmi estek vagy évfordulék,
legutoljara a Balassi-évfordulé alkalma-
bol. 1955-ben ezt az egylittmikodést
széleskoriivé és dllandéva kell tenniink.
Ennek a lehetGsége megvan: az év
gazdag jelentds irodalmi évforduldk-
ban. Csokonai, Jozsef Attila és Voros-
marty, Schiller, Mickiewicz és Cervan-
tes évforduléi megtisztel6 munkaalkalmat
jelentenek mind a konyvtiarak, mind a
tarsulat dolgozdi és tagsdga szamara.

Egyiittmiikodésiink  ugyanakkor arra
az eredményre is vezethet, hogy 'a
konyvellatds hibdi, a konyvtarallomany
hidnyossagai gyorsabban orvoslast nyer-
jenek. Ez 1ton adunk hangot bajai tag-
jaink panaszanak, amely szerint hidba
propagéilnak bizonyos, a nevelés szempont-
jébol magyon is fontos irodalmi muiGve-
ket, els6sorban magyar klasszikusokat,
ha az eléadas utdn az olvasé legtobb
esetben kénytelen ilires kézzel tavozni a
konyvtarbél.

Bizonyosak vagyunk abban is, hogy
csak a jo helyi konyvtarpolitika nynijt-
hat segitséget elGaddinknak és egyiittal
a szlikebb haza megismertetése 1utjan
torténd hazafias newvelésnek is, a helyi
hagyomdnyokra  vonatkozé konyvtar-
anyag fokozott és tudatos fejlesztése ut-
jan. Tapasztalataink azt mutatjak, hogy
szamtalan embert nevelt olvaséva a he-
lyi hagyomanyokkal kapcsolatos érdek-
16dés és az ebbdl eredd olvasasi vagy.
Sajnos, ez nem mindig nyerhet kielégi-
tést. Borsod megyében, Tardondn, ebben
a hegyek O6lébe rejtett, aprd, félig paraszt,
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félig banyaszfaluban elevenen él a Jé-
kai4thagyomany. Mindenki ismeri Jokait,
mindenki beszél réla, de az olvasok csak
a tarsulat és’a miskolci Megyei Konyv-
tar altal kozosen rendezett emlékiinne-
pély o6ta juthatnak hozza Jokai mivei-
hez, most sem valamennyihez. Pedig a
hatalmas érdeklédés Kkifejezésre jutott
abban a tényben, hogy a magyar ird
haldlanak 50. évforduléjara rendezett
iinnepségre 1500-an gylltek egybe a sza-
bad ég alatt. Vajda Jénos falujaban, Va-
lon hasonlé a helyzet. Komldés Aladar-
nak, a jeles Vajda-kutatonak Vilon tar-
tott el6adasa alkalmawval zsufolt terem-
ben szorongott a hallgatésag. Ugyan-
akkor azonban Vajda mivei csak igen
hidnyosan voltak képviselve a helyi
konyvtarban. Hianyoztak tobbek kozott
éppen Komlos Aladarnak =~ Vajdaval
kapcsolatban a koézelmualtban megjelent
hézagpotle jelentéségli konyvei is. Nyil-
vanvald, hogy ez a fejlédés egyik jarhatd
nUtja az olvasétdbor egyre fokozodd szé-
lesitésének, az. irodalmi élmények elmé-
lyitésének tutja. Kiskdroson egyiitt kell
lennie a Petofire vonatkozd teljes iro-
dalmi anyagnak, Nagykoroson Aranyra,
Szolnokon Verseghy-re, Szegeden Mik-
szathra, Sarvaron Tinddira és Niklan
a Berzsenyire vonatkozé irodalmi anyag-
nak. A mult él az emberekben és a jo-
vt munkélja: Dunaféldvdron Dométor
Janosrél szeretnének sokkal tobbet hal-
lani és tudni az emberek, Szekszardon
Garay Janos és Babits Mihadly muvei

A Balassi emlékkidllitist két és fél honap alatt
mintegy 40.000 litogaté tekintette meg. (O. Sz. K.)

O
Megjelent a csehszlovdk tudominyos kényvidrak
szervezeti szabalyzata. (Kmihovna.)
a

A bolgir népi kultiarotthonok 25. kongresszusa
december 27-én és 28-an (lésezett Szofidban. A
legutébbi. kongresszus Sta a konyvtdrak Allomdnya
majdnem megkétszerez8dott. A szovetségnek ma
247 vidrosi és 3986 falusi konyvtira van, Az allo-
méiny tébb mint 4 milli6 kotet. Egyetlen olyan
bolgér falusi konyvtar sincs, amelyben legalibb
20 kotet konyv ne lenne. A kongresszus iszie-
letére verseny indult az egyes kulti-otthonox s
a hozzajuk tartozé kényvtarak kozétt, (Csitaliste.)
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indnt, a roluk szolé eléaddsok irant fo-
kozottabb az érdeklédés.

Egytittmikodésunk eredményességét
volnanak thivatva biztositani bizonyos
mértékben az egyes helyeken mar mi-
kod8 irodalmi szakkordk is, amelyek fo-
kozottabban tamaszkodhatnanak a
konyvtarak anyagara, részvevoik ugyan-
akkor- a konyvtar és a magyar irodalom,
majd késdbb a vildgirodalom, &altaldban
véve minden memeset és emberit kép-.
viseld igaz irodalom propagandistéiva
valnanak. A

Ennyi, ami a felvetett problémakbél
egyelére benniinket, a tarsulatot és a
konyvtarakat illeti. Minddssze egy prob-
1éma maradt még az elsé mondatban fel-
vetettek koziill megoldatlanul: a ketténk
munkijinak és a konyvkiadéi politika
oOsszehangolasdnak probléméja. A konyv-
taraknak és a tarsulatnak kell odahat-
nick, hogy a konyvkiadé politika a dol-
goz6k magas értelemben vett szocialista
nevelését és egyuttal igényeik megfe-

Jeld kielégitésére irdnyulé erdfeszitéseit

segitse, tdmogassa, esetleg befoly4solja.
Végiil csak annyit, hogy bizunk egyiitt-
mikodésiink sikerében. A joszandék
mindkettonkben, a tarsulat dolgozéiban
és tagsdgdban éppen Ugy megvan, mint
a konyvtaniigy dolgozbiban. Ez egyuittal
eredményes, koz0s munkdnk biztosi-
téka is.
BARD MIKLOS
a TTIT koézponti irodalmi és nyelvi
szakosztdlydnak titk4ra

A bdrdndi népkdnyvtir 1] helyiséget kapott a
kozségi tandcstl. A tanics a kdnyvbirat szép
biatorzattal 14tta el  és kdnyweket is ajdndékozott
a konyvtarnak. (Duré Piros«i-a, Bénind.)

O

»A tdmegkdnyvtirak olvasészolgdlatac. cimmel
kézikdnyv jelent melg Bulgédridban 19563-ban. Szer-
zGje a Bolgir Bibliografiai Intézet munkatdrsa,
Trenkov Hriszto, (Knihowvura.)

O

‘Méricz Zsigmond: Rokonok cimfi regiinye nem-
rég jelent meg német forditdsban, A Der Bib'o.
thekar 1964, 21. szdmédnak melléklete ismertetési
is ko0z6l a mfir6l.



KOSSUTH LAJOS KONYVTARA

II.

1864 UTAN, amikor Kossuth akarata-
ba véve fol sorsa kényszeriségét, £ajé
szivvel beletorédatt az eurdpai konstella-
ci6 kovetkeztében hazaja sorsanak hosz-
szu idére valé valtozhatatlansagdba, meg-
jelennek kényvtardban a botanikai kony-
vek, mintegy 55 kotet, tovabba 60 termé-
szettudomanyi és asztrondmiai mu, koz-
tiik Flammarion Camille tizenkét kotete,
Darwin A fajok eredete és Az ember
szdrmazdsa cimd mive, Huxley: EI6-
addsok az elemi élettan korébél, Haeckel
muvei, majd geoldgiai, s6t archeolégiai
mivek. Renan-t is olvasott Kossuth,
Vallastorténeti tanulméanyait és a Keresz-
ténység eredete cim@i miivébsl Szent PAl-
jat. Ez utébbi vonzalma is elarulja, hogy
a fiatalkorbdl magéval hozott, a saros-
pataki fGiskolan és késébb fiatal éveiben
kifejlédott racionalista, deista vilagszem-
1élete legfoljebb csak médosult Darwin,
Huxley; Haeckel olvastaval. Egy helyen
a legnagyobb szellemnek Spencer Herber-
tet nevezi, akinek Fejlédés cim miive ma
mar eléggé tul van g lathatdron,

E korbeli konyveit a bevezetésben em-
iftett N. M. Fol. Hung. 1939 tartalmazza,
ami »néhai Kossuth Lajos, Magyarorszag
volt kormdényzdja konyvtaradnak leltdra«,
vagyis a kozvetlen haldla utdn atadott,
folszaporodott konyvtar. Ebben bizony
mar rengeteg tiszteletpéldany is van —
koztik olyanok, mint Dondszy Ferenc:
Egy magyar didk élete Matyas kirdly ko-
réban cimd ifjasdgi m —, amelyeknek
tomege elmossa a konyvtar szerves fej-
16dését. S mégis, a Kossuthnak bekiildott
'‘kevésbé fontos tiszteletpéldanyok s
nagy érdeklédéslinkre tarthatnak szamot,
mert majdnem mindegyik tele van sa-
jatkezli jegyzetekkel, lapszélen, miként
a novényeit és csigdit lefr6 lapok is tele
vannak targyi jegyzeteivel, de olvasas
kozbeni hangulatdnak, s6t politikai gon-
dolatainak is feljegyzéseivel.

BAR KOSSUTH ERDEKLODESE élete
utolsé -évtizedeiben inkabb a természet-
tudomanyok felé fordult —, az olasz he-
gyek rajongé turistija is lett, aki szfvére
vette a régi igazsigot, hogy tobbet lehet
tanulni olykor az erdGktsl, mint a koény-
vekbll —, azért nem sz(int meg mind-
végig a kor eseményei irdnt éberen ér-
dekl5d6 olvasé maradni. Erre mutatnak
a konyvtardban szamos évfolyamban

Tész

meglevd, akkor -talan legszinvonalasabb
francia folyéirat, a Revues des deux mon-
des alaposan forgatott kotetei. Kényvta-
ra 1864 ota eltelt gyarapoddsabdl kiemel-
jik Bismarck politikai leveleit, melyek
az Uj, egyesiilt Németorszag politikdja-
nak részletekbe haté megismerésérél ta-
niuskodnak, Kossuthnak nem volt, nem
is lehetett j6 véleménye a szazadvégi Né-
metorszagrol, melyet ko6zpontositott ka-
szarnyaszellemével minden népi onkor-
manyzat megoléjének tartott. Ugyancsak
er6sen foglalkoztatta masodik hazija,
Olaszorszag sorsa. Konyvtaraban Bianchi
Cavour-€életrajza mellett, akit6l egyidében
annyit vart a magyar szabadsag ugyét
illet6leg, megvolt Cavour leveleinek tel-
jes gyljteménye is. Megtalaljuk itt nagy
kortarsanak, Victor Hugdénak Jersey-
szigetén elmondott gyaszbeszédét L. Ju-
lien sirja folétt. Megvolt koényvtaraban
Schwarz Gyule nagy mive is a demo-
kraciarél német nyelven.

‘A korabeli magyar konyvek kozil a
fontosabb politikai és szépirodalmat egy-
arant olvasta Kossuth. Marczali Henrik
mivét, Magyarorszdg torténete II, Jo-
zsef kordban éppenigy, mint egykori ba-
ratjdnak és munkatarsanak, Pulszky Fe-
rencnek, akitol kiilonben messze szakadt,
Kisebb dolgozatait.. Nagy ellenfelének,
Széchenyi Istvannak Zichy Antal kiada-
sédban megjelend napldi és levelei régton
megjelenésiik utdn figyelmes olvaséi
kozé sorolhattdk Kossuthot, aki azokra
az idékre emlékezve olvashatta Wirkner:
Elményeim cimi emlékiratait is, amikor
annak szerzéje Metternich nevében és
megbizdsabdl targyalt vele. Mennyi em-
léket idézhetett f6l benne idGsebb Sziny-
nyeinek Hirlapirodalmunk 1848—49-ben
cim{ kitind 6sszefoglalasa.

A szépirodalombdl Pet6fi és Arany
Ujabb kiadasai mellett — a Toldi szerel-
mét rogton megjelenése utdn megszerez-
te — f6ként Mikszdthot olvashatta szi-
vesen. Nagyszdmii meglévé mive erre
mutat. Erdekes Wagner iranti erds ér-
dekldodése, a Ring mind a négy opera-
szovege megtalalhat6 konyvtaraban. Ugy
1atszik kedvvel meriilt el Poe Edgar cso-
dalatos torténeteibe, tobbek kozott az
Utazds a holdba cim{i miivébe. Sok olyan
konyv hidnyzik Kossuth koényvtarabol,
amelyekrél tudjuk, hogy odaadé olvas6-
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juk volt, igy példdul a magyarok koziil
Kolecsey Ferenc mivei, akinek személyét
és irasait egyarant rajongva szerette,
mint az anyjidhoz borténébsl Kolesey ha-
lalakor irt megrendité szépségl levele is
bizonyitja. Vagy a kulféldiek koziil Frid-
rich Lisinek, a német kozgazdisznak
mivei, akinek az egyes nemzetek gazda-
sagi autarchidjat hirdet6 felfogasa er6-
sen hatott a negyvenes években Kossuth
torekvéseire. Sok mi hianyzik, de nem
szabad feledniink, hogy a sors neki is de-
rékon torte 1849-ben koényvgyjté tevé-
kenységét.

MEG 1892. £V NYARAN alakult Bu-
dapesten egy bizottsag, amelynek tagjai
Eo6tvés Karoly elnoklete alatt, gréf Ka-
‘rolyi Gébor, Pazmandy Dénes, Horvath
Adam és Hentaller Lajos orszaggytlési
képviseldk és Eo6tvgs Balint, a bizottsag
jegyz6je voltak. Midén a bizottsag Her-
man Otté orszaggyllési képviseld utjan
értesiilt arrdl, hogy Kossuth Lajos az
Eotvos Karoly altal elSterjesztett feltéte-
lek mellett hajland6é a nemzetnek &ten-
gedni koényvtarat, Herman Ottt is be-
vélasztotta a bizottsagba és Kossuth altal
megszabott eladasi dron megvette a Nem-
zeti Muzeum részére annak konyvtarat.
Az eladasi okiratban Xossuth Lajos,
»egykor Magyarorszag polgara, torvény-
hozéja, minisztere é3 kormdanyzdja, mos-
tan pedig szamkivetettje« elmondja, hogy
Eotvos Karoly 1893, évi junius hé 20-an
személyesen javaslatot terjesztett eléje,
mely szerint turini lakasan levd konyv-
tdrit a magyar nemzet szdméra bizto-
sitsa, minthogy e konyvtar, Eotvos els-
terjesztése szerint, »tudomdnyos értékén

A székesfehérvdri attér6hizban 500 kotetes ifjti-
sigi konywvtarat létesitett a Megyei Konyvtér,

O

Aczél Tamds »A szabadsig 4rnyékdban« cimi
regénye 15.000 példdnyban jelent meg kazah nyel-
ven, (G. D. M)

O

Balassi Bdlint sziletésének 400. éviorduléjarél
a Szovjetunidban is megemlékeztek. A Szovjet-
szkaja Kulttindban J. Petrunyicsov frt Balassirél
tanulméanyt. Az Ogonyokban Hidas Antalnak
pedig két irdsa jelent meg a koltérsl. (Szovjet-
szkaja Kultura — Ogonyok.)
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kiviil a magyar nemzet elétt nagy kegye-
leti értékkel is bir, s ezért nemcsak kdr,
de szégyen és gyaldzat is lenme a magyar
nemzetre, ha az én konyvtdram is gy
kalédnék el, mint ahogy a kolté6 Zrinyi
Miklésnak és a hazdtlan bujdosdsban el-
hinyt II. Rdkéczi Ferenc fejedelemmnek
értékes konyvtiruk eltint, elkallédott.«

Kossuth véalaszédban Kkijelentette, hogy
a magyar nemzet szdméra konyvtarat
atengedi, de a sors csapdsai altal csekély
kis t6kéjét is elveszitve, gyermekeire ter-
hes adéssagot hagyni nem akar, minthogy
pedig 92 éves koraban munkaereje nem
engedi, hogy annak segélyével minden-
napi kenyerén kiviil t6két is gy(Gjthessen,
ez okbél konyvtara &rat 16.000 forintban
szabja meg, amelyet a nyilvdnossig lehe-
t6 kizdrasaval, tisztes hazafiaktél, haza-
fias intézetektsl gyljtenek O6ssze bizal-
masan. A vételarat, az akkori arfolyamon
32.130 aranyfrankot Kossuth kézhez is
kapta és a konyvtar atengedése a Nem-
zeti Muzeum szamara Orék alapitvany-
ként létrejott. A konyvtar haldldig Kos-
suthnal maradt, de méir mint a Magyar
Nemzeti Muzeum letétjét kezelte és gya-
rapitotta volna, ha az 1894, mArcius 15-én
alairt eladasi okirat ut4n 6t nappal a
halédl ki nem ragadta volna az é18k sora-
bél. Az eladasi okifatban emlitett Gijabb
teljes konyvjegyzéket, »melyet lehetd
gondossdggal, magam készitek« — {rta a
92 éves Kossuth — g 2719 kényvr6l mAar
méasok készitették el és ugyanezen év
majus 26-an mar 4t is vette a Nemzeti
Muzeum koényvtara.

KATONA JENGO

A Kiskinhalasi kérhdz betegei részére konyv-
tirat létesitettek, melyet az igazgaté fGorvos adott
it rendeltetésének, (Szoocialista Egészségiigyért.)

O

Tandcselndknek valasztotta Balatonberény koz-
ség Rigé Lajost, a fonydédi Jardsi Konyvtar veze-
téjét. A 326168%61‘6]01 népkonyvtarost, Tuli Gézat
pedig tanicstitkdrnak walasztotta meg kdzsége.
(Kellner B.) t]

Koredban nemrég elbeszéléskitet jelent meg,
amely bolgdr, roman &s csehszlovdk irék miivel
mellett \I{:res Péternek egy elbeszélését is kozli.
(G. D. M)



REGI OLVASOKOROK NYOMABAN

A szézadvégen wszocialista vandoragi-
tatorok 'kezdeményezésére megalakult a
hédmezdvasarhelyi munkasok Onképzd-
és szakegylete, A munkésok vezetdi el-
jartak és kapcsolatot teremtettek a Nép-
koroklkel, melyek akkor a hatésig részé-
ro] magy éllendrzés alatt allottak és nem
lehetett benniik szabadon beszélni. Itt
lattdk és ismerték meg Sz, Kovécs J4-
nost és mias hasonlé érzésli tarsaival
egylitt meghivtak a munkéasegyletbe
»fiilelni«, Sz. Kovacs els§ szocialista is-
kolajat a munkésok szakegyetében jarta
ki, Egyre szorosabbra forrt a baratsig a
faldmunkasok €s ipari munkasok koOzott
és szamos Osszejovetelt tartottak a va-
ros kilonbozé pontjain levd »olvaséha-
zakban«, hol a szocialista lapokat, rop-
iratokat, konyveket olvastik, magyaraz-
tik, terjesztették. Az éntelmesebbeket
»taniténak« hivtdk maguk kozott. Ezek
magyaraztik az olvasméanyokat. 1894-ben
a helyi szocialista partszervezet Altala-
nos Munkds és Olvasé Egylet-et szerve-
zett. Ennek az egyletnek Szanté Kowvdcs
Janos volt az elndke. A felsd jovahagyds
nélkiil mikodd egyletnek 1700 fizetd
tagja volt. A véros kiilonbdzd részein
tantottdk gy(léseiket a tagoknal jéval
t6bb részvevs elstt,

Bizonyara nem lesz érdektelen néhény
sorban beszamolni arrdl, hogy miképpen
folyt az olvasokordkben az élet? Olvas-
gattak és beszélgettek, leginkdabb a pi-
hendnapokon, de a munkanélkiiliek is
ott tanyiztak, sztrajk idején pedig az
olvasékdrdkben volt a sztriajktanya is.
Mirdl beszélgettek? Eletiikrdl és munikai-
jukrdl. (Ezek gy tlires szavak, toltsiik
meg ket tartalommal!) Példaul:

»A cipészsegédek, foldmunkdsok, Tu-
bikusok vasdrnap délutdnomként egy-egy
helyen 15—20-an Osszegyiilnek, tdrsalog-
nak, olvasgatnak, A szoba faldn, ahol
éppen ilyen Osszejovetelt tartottak, a
Szabadsdg istenasszonydnak jelképes db-
rdzolata van és Lassalle képe, kezében a
Voros Zdszléval. — Ez volt az ember,
ilyen ember kellene nelkiinlke is — mondta
a hdzigazda. A munkahidnyré] és mun-
kdsviszonyolkrol beszélgetnek: — Ha be-
megy a munkds valamelyik gazddhoz,
az azt mondja:’ — ha nincs pénzed, nesze
egy véka biza, majd ledolgozod.«

A kubikosok inkabb a keziikbe veszik
a talicska szarvat és messze vidékre el-
véandorolnak. Az emberkereskeddk mim-
dig becsaptdk Oket. Ezekrdl igy beszél-
tek az olvas6kordkben:

». ..Egy mdsik 1élekesiszdr Mezdko-
vesdre vitt benniinket. Azt mondta, hogy
j6 puha a fold. Elvdllaltuk 17 krajcdrért.
Odamentiink, csupa szik. Kérjiik adjon
22 krajcart. Nem adott. Elmentiink sza-
naszét, 40-en egy kis csatorndhoz keriil-
tiink. Ott aztdin dolgoztunk egy hétig bé-
késen, takarosan. Akkor csend6rok jottelke
utdnunk. Behajtottak Mezdkovesdre a
jarasbiré elé. Eléadtuk volna meki a sort,
de 6 rdnkkidltott, hogy me beszéljink.
Beszélt 6: — Hadt ti csavargék, majdlist
jatszani jottetekk Borsod mieegye teriile-
tére? ... Nehéz munka ez a foldmunka.
A mélységbdl foltolni a kidsott foldet a
magas toltésre. 46 éves ember vagyok, de
taldn a csontom is zordgne, ha 2zsdkba
tennének. Ossze vagyok térve. A gyere-
kem is a toltésen dolgozik, pedig még
iskoldba is alig jdrt. Az apdm 60 éves
kordban sem. volt ilyen, mint én most.
De dolgozndnk szivesen, csak a csald-
dunknak kiildhetnénk haza egy pdr fo-
rintot. Ez se sikeriil mindig. Mikor oda-
megyiink, mdr el vagyunk adébsodva,
mert az utikoltséget az elsé fizetésbbl le-
vonjdk, muszdj dologba allni, akdrmi-
lyen a fold, mert enni is csak kell, pén-
ziink meg mincs. A barakostd] kell venni
mindent a Jancsi bankéval, Igy aztén
igazdn sokat koltink... Sokan nem nd-
siilhetnelc meg, csdk gy élnek magd-
nyosan, legfeljebb vadhdzassdgban. Ugy
éliink ott a toltésen, a foldben, mint az
iirge — gyékény alatt. Sokat kell fagyos-
kodni. Szenvediink nappal a légytdl, éj-
jel a szinyogtol...« (Ormos Ede: A szo-
cializmusrél. Hé6dmezdvasarhely, 1896.)

Ilyen és ehhez hasonld beszélgetések
folytak az olvasdkorokben, A fiatalok,
mint mondjék, csendben hallgattik apail
elbeszéléseit és késziiltek a.nehéz és re-
ménytelen életre, mely rajuk is vart. De
voltak, akik nem nyugodtak bele e ke-
gyetlen vildg merev rendjébe és vélto-
zast akartak. Ilyen volt az olvasokor . el-
ndlke, Szamté Kovécs is, aki a jobb életért
kiizdott, Ha nem is érhette meg az altala
iiltetett famak a virigbaboruldsit, a nép
dalba foglalta a nevét és szelleme ott
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vigyaz az Ujraéledt
olvasokorok felett:

vasarhelykornyéiki

»VOros lobogénkat fujja az Bszi szél,
Katonaink tomege ezredékre kél.
Sej, Szantd6 Kovacs verbunkja

Fel vem virdgozvais

Menjink tovabb Csoaigradban, Szegled
felé:

Téapé... Még a 30-as években is mu-
kodott olvasokor itt. A tapéi réten az
0. n. Porganyszélen volt a helyisége. A
parasztok, gazddk, a miaguk erejébdl
épitették. Volt mellette egy szoba-fcony-
hé&s lakds a gondnoknak. Ujsgot jarat-
tak, ott beszélték meg a gazdasagukban,
életiikben felmeriilt kodzos problémaékat.
Idénként kozvacsorakat rendeztek a ta-
gok és a meghivottak szamara. Ujévkor
pedig megbeszeltek a jovO évi tervet;
Erre a vacsorara meghivtak a falu értel-
miségét is, akik szivesen segitettek az
olvasokor apré-csepré Ulgyeinek intézése-
ben. A felszabadulasig Dobd Pista bacsi
volt az elndkik.

Most, tébb mint tizévi szlinet utan
Gjra megindul a kor munkaja és isimét
hallhatjuk Dobd Pista bacsi humoros ko-
szontéjét:

— Ugyszélvan meleg szeretettel {d-
vozIém a megjelenteket...

Beszéljunk most Szegedrdl: Szeged
varosa er@s vara volt mindig a munkas-
mozgalomnak. A Délvidék és Erdély fellé
Osszekotd kapocs volt a budapesti mun-
kasszervezetekkel. Szdmos peldamutato,
munkaéskultiraval  kapcsolatos  hagyo-
méanya kozil néhany széval megemleke-
zem a munkaskonyvtar egykori munka-
jarél. Nem véletlen, hogy komoly ered-
ményeket tudtdk felmutatni a 20-as
években, mert a munkasok Kultdrbizott-

A kabai gazdakorben
30

saganak elndke hosszd Oveken at Juhasz
Gyula, az europai miveltségli kivald
kolt6 volt. A szegedi munkasfculitdrszer-
vekben végzett aktiv munkajarél igen
keveset tudnak még a szakemberek is.
Ezért elevenitlink fel néhany emléket.

1919-ben a francia megszéllas alatt
Iév6 Szegeden az egyik munkasLapban
felihivas jelent meg sorozatosan, hogy az
olvaséik. ajanljanak fel néhany konyvet
a miuinlkaskonyvtar olvaséterme szamara.
Es 1919 oktoberében mar rpeg is nyithat-
tak az olvasotermet a tanulnivdgyd mun-
kasok el6tt. A munkéskdényvtarhoz annak-
idején Mora Ferenc, a szegedi muzeum
és a Somogyi Konyvtar igazgatdja is, sza-
mos masodpéldany kényvének leadasaval,
jelent6sen hozzajarult. Az avatélnme-
pélyt Juhdsz Gyula nyitotta meg

Juhasz Gyula nevével minden alka-
lommal talalkozunk, ha a szegjed! mun-
kassag barmilyen (kulturlis megmozdu-
laséarol van sz0. Ezeken a kultdr-rendez-
vényefcen alkalmi versekkel, ragyogo
dialektikaval folépitett beszédeikkel segi-
tette el6 a munkasok mivelGdését. Befe-
jezésil egy — a munkasfconyvtar javara
rendezett ell6ad6son elmondott beszédét
iktatom ide, melyet m(iveiben eddig még
nem kozoltek. Ez a beszéd ravilagit Ju-
hédsz Gyula és a szegedi munkassag mély
kapcsolataira.

1921; jOnius 26nan a szegedi Munkas-
dalkdr és a Munkasszinpad szinvonalas
mivoszdélutant rendezett a Munkés-
konyvtar javara. A miisoron Heyersmcm-
nak egy draméja, Ady- és Pet6fi-versek,
valamint a dalarda: Fel szocialisték in-
dul6ja és mas énekszdmok szerepelitek.
Ennek az el6adasnak a keretében mond-
ta ea Jihasz Gyula nagy lelkesedéssel
fogadott szabadel6adasat a Munkas-
kultararol.

»Sokat beszélnek a kultdrar6l manap-
s&g, kivalt azok, akik nem tesznek sem-
mit a valodi kultira érdekében. Jelszd ez
a fogalom séka\knalkf kultarfélényréi sza-
valndk az6k, a\kik csupan vamszed6i en-
nek a jelszénak.s

A kultdra nem valami merev, mozdu-
latlan balvany, nem valami fétis és tabu,
de egy mindig fejléds, orokké alakulo,
folyton Gjat teremt6 életfolyamat. (Ki-
emelés télem. N. D)

Az emberi kozosség €él6 és éltet6 lelke
a kultara, amelyik a kozdsség igazsagait
fejezi ki a tudomany nyelvén és szépség-



idedljait valositja meg a mivészet for-
mdiban. Mihelyt az a tdrsadalmi, vagy
gazdasdgi rendszer, ameely ezt létrehozta
és kialakitotta, amely annak melegigya
volt, elvesztette hitét és igazsdgdt, alkkor
kivész beldle a lélek, a kultira és egy
ujnak ad helyet...

A mi modern korunk kultirdja, a ka-
pitalizmus emléin nagyra novelt gépkul-
tura is hanyatloban wvan most, mert a
lélek kezd |kiveszni beldle, az igazsdg
lelle, mindennek éltetdje. A vildghdbori
ij barbarizmusa volt a nagy tiinete ennek
az oOsszeomldsnak. A technika gy6zott itt
a szellem és 1élek fOlott, dm azért mi j6l
tudjuk, hogy nem gépeket kell okolni és
a kozépkort visszasirni, vagy éppen visz-
szacsinalni (amit nem lehet), nem Guten-
berg miivét kell elégetni, hanem az em-

»lsmerd meg a

Mi, kényvtarosok, kbmyvtari eszkibzok-
kel igyekezziink felhivni olvasGkidzonsé-
gink figyelmét a békeharc és a minden-
napi élet mindnyajunkat érinté kérdései-
re. Igen hatékony eszkéz az ilyen kérdé-
sekrél megfelels id6ben rendezett kidlli-
tés, vagy a témat felolels, gondosan &sz-
szevalogatott témakartoték és bibliogra-
fiai kiadvdny. Csak az a fontos, hagy
mindig id3dben, a kérdés aktualitasanak
teljességében éljlink ezekkel az eszkozok-
kel!

Témakartotékot dltaldban akkor szok-
tunk késziteni, ha azt észleljiik, hogy
az olvasék egy tekintélyes csoportja bi-
zonyos kérdésnek részletesebb feltarasat
igényli, mint amilyet a szakkatalogus
adhat. Tehat a témakartotékok — konyv-
taraink jelenlegi gyakorlata szerint — a
gyakran keresett, ismétlods kérdések
irodalmat tarjak fel.

De elképzelhets ez forditva is; a konyv-
taros kezdeményez és felkésziil a kozel-

jovében varhaté kozérdekd kérdésekre.

Az igy készitett témakartoték célja; ra-
iranyitani az olvasék figyelmét a kérdé-
sekre, tudatositani benniik bizonyos
problémiak ismeretének fontossdgat!
EbbSl a7 elgondoldsbdl kiindulva al-
litottuk 6ssze az »Ismerd meg a német
kérdést« cimi témakartotékunkat. Hogy
olvaséink érdeklodését felkeltsiik, képes

beri kozosség 1j hitét, az emberi hala-
das wj reményét folkelteni, a népek
testvériségének nagy gondolatat és érzé-
sét megszilirditani és diadalra vinni.
(Kiemelés télem. N, D. A Munka 1921.
VI. 28)

Néhany Csongrdd megyei olvasékor
emiékeit, hagyomanyait ismertettern a
kozleményben. E hagyomanyok nyoman
ujra megindul ezekben a munkis és pa-
raszt olvasokorOkben az élet. A dolgozd
nép okos gyiilekezete vitatja meg benniik
kis és nagy dolgainkat: a Véasarhely kor-
nyéki Kiils§ Szérhaton, Tapén, a Szeged
kornyéki—mindszenti tanyavilag koszoru-
halmi olvasékérében.

NAGY DEZSO

a szegedi Mora Ferenc Miizeum
néprajzkutatoja

német kérdést*!

tablat  készitettiink a kartotékot tartal-
maz6 dobozhoz, melynek szoveg- és kép-
anyagat Ugy valogattuk Ossze, hogy a
témat kifejez3, szines és megkaps le-
gyen. A témakartoték vegyesen tartalmaz
politikai és szépirodalmi anyagot, kony-
veket, hirlap- és folydiratcikkeket. Az
anyag Osszeallitaisdban az az elv vezé-
relt benniinket, hogy a német kérdést
torténelmi tavlatban mutassuk be olva-
s6inknak.
Az anyag tagolasa:

1. Németorszdg tSrténete

2. Magyarorszdg német iga alatt

3. A Szovjetunié harca a vildg békéjéért

4. A Német Demokratikus Koztdrsasig megalaku-
ldsa

5. A Német Kommunista Pirt. A Német Szocialista
Egységpirt

6. A vildg népeinek harca
ujrafelfegyverzése ellen

. Igy készitik el6 a hdborut. Az amerikai és né-
met imperializmus

Nyugat-Németorszag

~

A témakartoték elkészitése viszonylag
rovid idét vesz igénybe. A céduldkat
frhatjuk géppel vagy kézzel. A tédbla
képes anyaganak Osszeallitdsara koriil-
beliil 2—3 6rét kell szanni, eléallitésahoz
egy darab vastag karton, kivagott ké-
pek, feliratok, és egy kis kézligyesség
sziikséges.
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Miutdn gyaikirian tapasztaltam, hogy
lizemi- és népkonyvtaraiknak kiallita-
sok rendezésehez hianyzanak a meg-
felel§ eszkozeik (tarlok, lvegszekrények),
javaslom, hogy helyettiik készitsenek
témakartonokat és élénkitsék ezt szines
tablaval. A kett6 egytt kiallitasokat és
bibliografiadkat pétol.

A nagykdnyvtarak is megkisérelhe-
tik felhasznaldsat. A szinesen Osszealli-

tott tdbla propagdlja az 0j kartotéko-
kat. Az elGallitas konnyl modja olyan
eszkozt kindl — mely a jo konyvtaros
kezében — gyorsan és érzékenyen vala-
szol id6szerl kérdésekre, kelld id&ben
tdjékoztatja olvasoinkat.

FREY TAMASNE

a Miszaki Egyetem Kozponti Kdonyvtaranak
munkatarsa

Témakatalogus és tabla a német kérdésrol

Somog?/ megy© els felszabaditott kdzségében,
Kapospulan a 10. évfordulé alkalmé&bél nagysza-
bast konyvkiiallitidst rendezett a Megyei Konyv-
tar. A kiallitdst mintegy 300-an tekintették meg

a falu lakosai kozil. (Kellner B.)
[
A kisaposfagi népkonyvtar legidésebb olvasdja

69 éves. Damai bacsi eddig 56 koényvet olvasott
el a konyvtar allomanyabdl. Bels6 Franciska nép-
kényvtaros ~az iskolasokbol alakitott szavalo-
koérussal ~népszerlsiti  a konyvtarat.  (Wessely
Béla, Sztalinvaros.)
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A Konyvtarigyi Tanacs deoember 16-an tartott
llésén a szakkonyvtaraik helyzetét és a magyar
konyvtarugy kovetkez6 oOtéves tervének elvi kér-
déseit vitatta meg. (0. SZ. K

O

A Csokonai emlékkiallitast Janudr 28-ian nyitjak
meg a Nemzeti Mlzeum disztermében. Az (nnepi
beszédet Janosi Ferenc, a Hazafias Népfront Or-
szagos Tandacsdnak fétitkara mondja. A mdsor-
ban  kozremikodik Tor6k Erzsi ~Kossuth-dijas,
Horvath Ferenc, a Madach Szinhaz tagja és a
Téatrai vonoésnégyes. (O. SZ. K))



Konyvtdrakat az orvosoknak!

Semmelweis és a tébbi nagy magyar
orvos-a példa arra, hogy orvostudoma-
nyunk a mdailtban egy vonalban haladt
a vilag orvostudoményi fejlédésével, st
sokszor mi gyarapitottuk jelentds felfe-
dezésekkel a mar elért eredményeket. Ezt
a rangot nem szabad e.vesziteniink! S6t
most kell igazdban minden feltételt meg-
teremteniink az orvosok jé6 munkajahoz,
alkot6 erejiik kibontakozdsdhoz, A felté-
telek kozt nem utolsé helyet foglal el a
szakirodalom biztositdsa.

Sajnos, azonban az orvosi konyvtarak
ha.6zata még nem épiilt ki. Nemcsak
1945. el6tt nem alakult ki kellGen, de
1946. utdn is elmaradt a hazai kdnyv-
tariigy nagyaranyu fejlédésétél. Mig a
miszaki tudomanyok szdmdara létrehoz-
tuk az Orszagos Miszaki Konyvtarat, a
mezbgazdasagi tudoményok részére az
Orszdgos Mezdgazdasagi Konyvtarat, az
orvostudomanyi irodalom a mai napig
nem kapta meg a maga kézponti intéz-
ményét. Joggal veti fel az »Orvosegye-
tem« cim( lap mult évi 1. szama: »Ugy-
sz6lvan minden szakma rendelkezik koz-
ponti, orszigos jellegd konywvtarral,
amely biztositja, hogy a szakma ‘lehetd-
leg teljes irodalma egy helyen megta-
14 haté, mely megfeleld dokumenticios
és filmszolgilattal biztositani tudja az
egyre novekvs igények kielégitését. Az
orvosi szakma is régota igényel egy
ilyen konyvtdrat. Régen felvetddott mar
ennek a gondolata, és a legkiilonbdzibb
szervek foglalkoztak is ennek megva-
16sitdsdval.«  Annak idején Petrovszkij
szovjet professzor is felvetette itt iddzé-
selkor, a megoldds mégis elmaradt,

Legjelentosebb orvostudomanyi kdnyv-
tirunk jelenleg a budapesti Orvosegye-
tem kényvtdra. Ez az intézmény azonban
rendkiviil siralmas viszonyok kozt ten-
geti az életét. Szinte nem is lehet ha-
sonlitani a tobbi egyetemi konyvtédrhoz,
hiszen sem megfe'els helye, sem személy-
zete, sem koltségvetése nincs. A helyzet
illusztrildsara elég egyetlen adat. A
konyvtar 1954-ben mindossze 190 kony-
vet vdsdrolt! A 190 kbnyv azonbam
maris jelentds »emelkedés«, tavaly szd-
zat, azel6tt még kevesebbet sikeriilt be-
szerezni a  dotdciéb6l. Olyan siralmas
adatok ezek, hogy bdvebb komment4-
last nem is igényelnek. Igy ez a konyvtar
a hidnyz6 orszagos orvosi konyvtarat

semmiképpen nem pdtolja. Nem, hiszen
még az egyetemen beliill sem képes azok-
nak a kovetelményeknek eleget temni,
amiket egy egyetemi koényvtarrral szem-
ben jelenleg tamasztunk. A koényvtarnak
nincs helye az egyetemi hallgaték olva-
sdsdra. Igy azutdn az orvostanhallgatdk
méashovd jarmak, a Kozgazdasagtudo-
manyi Egyetem, az E6tvos Loérand Tudo-
manyegyetem stb. konyvtérait keresik
fel. Meg kell jegyezni, hogy a kionyvtar
kislétszami dolgozéi mindent elkdvetnek,
hogy az igényeknek megfeleljenek, hd~
sies erdfeszitésitk azonban nem elég,
hogy az adott feltételeken valtoztassa-
nak.

Sajnos, &altaldban a szervezetlenség
jellemzi a tobbi orvosi koényvtarat is.
Nem mintha nem vasdrolndnak hazank-
ban orvosi konyvet; Véasarolnak, még
pedig nagy szamban, hiszen enéilkiil az
élet megallna. De nincsenek meg azok az
intézményes keretelk, amelyek a kiadott
pénz raciondlis felhaszndldsdt, egyben a
beszerzett irodalom megdrzését lehetbvé
tennék. Koérhazaink koziil példdul mind-
egyik vesz konyvet, folydiratot, Nem 1é-
vén azonban megfelel§, intézményes
kOnyvtar, a- beszerzett irodalom nagy
mértékben kallédik. Van kérhdzunk,
ahova az Orvosi Hetilap hat pé'ddnyban
is jar, de év végén egyetlen teljes év-
folyam sincs, amit be lehetne kdttetni,
meg lehetne Grizni. A kényvtdrossdg min-
dig »mellékmunka«, ennek kovetkezté-
ben sem a kOnyvek rendbentartisa, sem
a haszndlat nyilvantartdsa nincs meg, az
irodalom feltardsarél, a dokumenticiés
munkard] pedig még csak sz6 sem esik.

Pedig, ahol a kelld korszerd szervezést
megkisérelték, az eredmények nem ma-
radtak el! Példaként szolgdlhat a sze-
gedi Orvosegyetern, amely osszehan-
golta az egyes intézetek, klinikdk igé-
nyeit, és igy kisebb koltségvetéssel is
ugyanannyi folyéiratot tud jératni, mint
a budapesti egyetem. Kitind kezdemé-
nyezés van jelenleg kibontakozéban
Budapesten a k6rhdzi konyvtirak terii-
letén, Hogy az erdk szétforgicsoldsit
elkeriiljék, kozpontként négy vezetd koér-
hazat jelolt ki a tanédcs. Ezek lesznek
hivatva a tobbi kérhézat, a korzeti or-
vosokat stb. elldtni. Hasonlé kézpontok-
ki kellene kifejleszteni a megyei koérha-
zak konyvtdrait is, hiszen ezekre is
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nagyfontosségri feladatok vérinak. (Bdzto-
6ltaniok kell az irodialimiat a gyogyito
munkahoz, ugyanigy a tudomanyos ku-
tatashoz; aild kell tamasztamiok megfelel6
irodalommal az orvosnevelést, az orvosok
tovabbképzését; fedeznidk kell a megye
terliletén a gyakorlé orvosok sziikség-
leteit.) A tovabbi lépcséfok a jarasi kor-
hazak kényvtarainak a kiépitése Kkell,
hogy legyen.
Alapjaban:
sara van itt is

a halozati elv alkalmaza-

szilkség, a konyvtarak
egymashoz hangolt, egymasnak segit6é
egylttesét kell létrehozni. Igy mikaod-
nek a szovjet orvosi konyvtarak. A
Bibliotyekar malt évi 8 szdmaban érde-
kes cikket olvashattunk az ukran kor-
hdzak konyvtarosairol. A koérhazak f6-
orvosainak miniszteri rendelet irja é€l6,
hogy helyiséget, megfelel6 berendezést,
koltségvetést sth. biztositsanak a konyv-
tarnak. Hasonl6an lényeges dolog azon-
ban, hogy a jarasi korhazak konyvtarai-
nak nemcsak a korhaz sajat személy-
zetét kell ellatniok, hanem az egész ja-
ras egészségugyi dolgozdit. S ahogy a
jarasi kdérhaz konyvtara nem magaért
él, ez jellemzi a ‘“»terlleti« orvostudo-
manyi konyvtarakat is. Ezek &lland6an
gondozzak, segitik a jarasi korhazak
kényvtarait.  (Példaul  tanfolyamokat

A Szovjetunio nagyobb konyvtaraiban a
konyvek védelmenek minden feltételiet
megteremtik. A Lenin Konyvtarban a le-
vegot is allandd hoémérsekleten tartjak.
Keépiink azt abrazolja, hogyan vizsgaljak
a laboratoriumban™ a regi konyveket,
hogy a konyvre artalmas baktériumokat
felfedezzék
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rendeznek a jarasi kérhdzak konyvtar
rosai szamara.)

Kénny(, (megfogalmazni ezek utan a
szikségleteket.

1 Meg kell teremteni az Orszagos
Orvosi Konyvtarat. Ennek alapjaul szol-
galhat a mai budapesti Orvosegyetemi
Konyvtar.

2. Héalézatba kell szervezni a tobbi
orvosi  konyvtarait. Nem vitas, hogy a
teljes orvosi irodaiam begydijtéséig min-
den konyvtar a jov6ben sem lesz fej-
leszthetd. Eppen azért oly siirgetd a
konyvtarak egyittm(ikodése. Ha a tobbi
konyvtarak anyaga atokdlcsondzhetd lesz,
Ul. a fotészolgalat altal lesz hozzéafér-
hetd, nem is lesz sziikséges, hogy minden
konyvtar minden miivet megszerezzen.

Eszszer(i szerepmegosztas hozhatd 1étre
kozottiik. A lépcsozetes. feléﬁité_s lehe-
tévé teszi, hogy a jarasi kérhazi konyv-

tarak hianyait pétolja a megyei konyv-
tar, ami itt sincs meg, azt biztositsa
orvosainknak az orszagos szakkdnyvtar.

3. Az egyes konyvtarakat intézménye-
sen meg kell erGsiteni. Helyiséget, fel-
szerelést, mindenekel6tt pedig allandd
felel6s \kdnyvtarosokat kell biztositana
szamukra.

S. G

A MAGYAR ORVOSI  KONYVTAROSOK
Il. ORSZAGOS ERTEKEZLETE

A magklar orvosi konyvtarosok 1954. december
3-4n ésM4-én vitattdak meg az orvosi kdnyvtariugy
id6szer  kérdéseit. A részvev6k szdma meg-
haladta a hatvanat. A nagyobb orvosi kényvtarak
képvisel6in kivil Jelen voltak a klinikdk, a na-
gyobb koérhadzak, a tudoméanyos kutatéintézetek, a
gyogyszergyarak konyvtarosai és mas konyvtart
szervek kikildottel is.” Az els6 napon beszamolék
hangzottak el az egyes konyvtarak munkajarél, a
masodik napon pedig négy el6adas hangzott el.
(Pialfy Gyula: A konyvtari technika Ujabb fejl6-
dése; Lang Imre: Az orvosi kényvtarak ~és
az orvosi dokumentacié egyuttmi{ikédésének kér-
dései; Znakovszky Emma: A magyar kozegész-
séglgyi bibliografia; Lang Matyas: A koényvtari
statisztika.) A beérkezett Javaslatok megvitatasa
utan hatérozati Javaslatokat fogadtak el, tdbbek
kozott egy koézponti orvosi konyvtar felallitasanak
szlikségességérol, koézponti fotolaboratérium léte-
sitésérol az Orvostudomanyig Dokumentacios Koz-
pontban; orvosi folydirat- es konyvlelGhely-Jegy-
zék 0Osszeallitasardl és egy kozpontd konyvkoto-
m(hely felallitasarél stb. Kivanatosnak tartjak az
orvosi konyvtarosok azt is, hogy .az Orvostudo-
manyi Dokumentaciés Kozpont id6szaki orvosi
mkonyvtarigyi szemlét vagy értesitét adjon Kki.
(0. D. K)



Miszaki konyvtarak feliilvizsgdlatanak tapasztalatai

Az Orszadgos Miszaki Konyvtar méd-
szertani irdnyit6ja a vallalati, {izemi és
ipari kutatéintézeti miszaki konyvtirak-
nak. E munkija soran szamos iizemben
vizsgdlta meg a miszaki konyvtar hely-
zetét, a konyvtarosok miikodését, a mi-
szaki irodalom olvasottségiat és propa-
gandajat. A vizsgalatok soran nyert ta-
pasztalatok és az abbodl lesziirt kovet-
keztetések a miiszaki koényvtarosok szé-
les korében érdeklédésre tarthatnak szé-
mot. Ezért a kovetkezékben megkisérel-
jik Osszefoglalni. a wallalati, lizemi maG-
szaki konyvtarak helyzetét, elért ered-
ményeit és az e teriileten fenndallé ko-
moly hiadnyossigokat.

A felszabadulas el6tt a vallalati ma-
szaki konyvtar — ahol ilyen egyaltalé-
ban volt — joérészt reprezentativ jellegii
volt és fizikai dolgozod, vagy alacsonyabb
beosztasban levé miiszaki értelmiségi a
konyvekhez mem juthatott hozzi. A fel-
szabadulds utdn a midszaki konyvtarak
célja és feladata alapveten megvalto-
zott. Feladatuk lett az tlizemi dolgozdk
szakmai miveltségének emelése, a véilla-
lati tervek teljesitésének eldsegitése, az
WGjitdsi mozgalom tamogatisa stb. A ma-
szaki konyvtdrak megszervezése, illetve
tovabbfejlesztése sokdig varatott ma-
gara. Els6 {zben a Minisztertandacs 1952.
évi hatarozata foglalkozott a szakkdnyv-
tarak kérdésével. A minisztertandcsi ha-
tarozat a szakkonyvtarakra vonatkozdéan
— miutin e kérdés nem volt kellden fel-
tarva — sok tekintetben hidnyosnak bi-
zonyult. Nem tisztdzta tobbek  kozott
az Orszégos Miszaki Konyvtar moéd-
szertani irdnyité szerepét, a szakkdnyv-
tari halézat kialakitasdnak kérdését stb.

A legnagyobb Ih;i'ba azonban az volt,
hogy a Minisztertandcs hatarozatit az
ipari tarcdk vontatottan, vagy egyalta-
ldban nem hajtottdk végre. Bar egyes
minisztériumok 1953-ban ¢és 1954-ben ad-
tak ki utasitdst miiszaki konyvtarak
szervezésére, illetve fejlesztésére, uta-
sitdsaik végrehajtisat nem ellendrizték,
foképpen azért, mert maguk a minisz-
tériumok konyvtari csoportjai sem Aall-
tuk feladatuk magaslatan, létszamhidny
és egyéb okok miatt. A muiszaki konyv-
tdrosi munkat kevés kivétellel lebecsii-
lik, tizedrangi kérdésként kezelik a
miuszaki konyviar {igyét mind a minisz-
tériumokban, mind a wvallalatok igazga-

tosdgain. Jellemz3, hogy példaul a
Konnydipari Minisztérium kozponti
koényvtara négy honapig konyvtaros nél-
kiil volt, a Kozlekedés--és Postaligyi Mi-
nisztérium konyvtaranak egyetlen dol-
gozbjat oktober (olyamdin elbocsatottdk
és az értékes szakkonyvbirat bezartak.
Hasonléan rossz a helyzet az Epitésiigyi
és Elelmiszeripari Minisztériumban is.
Bizonyos eredményeket mutat mAar fel
a Koho6- é&s Gépipari Minisztérium és a
Szénbanyaszati, illetve Vegyipari Mi-
nisztérium 'kézponti konyvtara, s igy
érthetd, hogy az utdbbi tarcdkhoz tar-
tozé vallalatok szakkonyvtaraiban 1é-
nyegesen jobb munka folyik.

Az utolsénak emlitett harom miniszté-
riumhoz tartozé legnagyobb iizemek
szakkonyvtarai altalaban megfeleld 1ét-
szammal, anyagi eszkozokkel és konywv-
4llomannyal rendelkeznek. (Példdul MA-
VAG, Csepel Autégyar, Kobédnyai
Gyogyszergyar stb.) E  nagyilizemek
konyvtarainak dallomanya atlagosan
14.000 kotet. Beszerzési keretiikk bizto-
sitja a szakirodalom folyamatos utan~
potlasat, s6t egyes helyeken, mint pél-
dédul a MAVAG-ban, a Lenin Kohdaszati
Uzemekben a mihelykoényvtarak ella-
tasat is. Sajnos, ez a viszonylag ked-
vezd kép csak igen csekélyszamu lizem
konyvtandra érvényes és ahol igy van,
ott nyugodtan &llithatjuk, hogy ez kiza-
rélag a gyarban dolgoz6-és a konyvtar-
ral t6r6dé néhdny lelkes miszaki vezetd
és az ottani konyvtaros jé munkdjanak
eredménye.

Fontos nagylizemeink, példaul a Kle-
ment Gottwald Villamossigi Gyar, a
Gheonghiu-Dej Hajogyar stb. sok szaz-
ezer forint értékd szakkonyvtdra telje-
sen elhanyagolt allapotban van. Ijeszto
a Klement Gottwald Villamossagi Gyar
miiszaki kényvtaranak helyzete, ahol hal-
latlanul értékes miszaki irodalmat, sot
muiszaki emlékeket tarolnak. Ez a kongv-
tar még szabalyos leltarnapléval sem
rendelkezik, nem beszélve kolcsonzési
nyilvantartasarél Olvaséinak szama
nem A&llapithaté meg, de ugy tapasztal-
tuk, hogy a gyar tobb ezer dolgozéja
koziil alig néhany téved be néha a
konyvtarba. A Klement Gottwald Gyar
vezetGsége tett bizonyos intézkedéseket
a konyvtdr munkédjanak megjavitasara.
Ezek hatadsukat azonban ezideig nem
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éreztették. A kis- és kozéplizemekben
egy-két kivételt6l eltekintve, alig talal-
haté jol miikodo szakkonyvtar.

Természetesen eredményekrdl is  be-
szamolhatunk. A gy6éri Wilhelm Pieck
Vagongyar, a MAVIAG, a Csepel Auté-
eyar és a kozéplizemek koziil a Lampa-
gyar miszaki komyvtara komoly ered-
ményeket ért el, mind a konywtari tech-
nika, mind az olvaséforgalom terén. A
Lampagyar konyvtarosa példaul olvasoi-
nak szamat hat hoénap alatt megtizsze-
rezte és szinte a semmibdl teremtett mii-
szaki konyvtdrat. Hasonléan j6l dolgo-
2ik az Ikarus konyvtarosa, aki kiilono-
sen az ujitéokkal épitett ki szoros kap-
‘csolatot. Az emlitett nagyiizemek kdmyv-
tarai pedig mar komoly osztalyokka nét-
tek a gyaron beliill és hathatésan segi-
tik a gyar termelési terveit. Ezek az
eredmények a megértd vallalatvezetdség
+és a konyvtarosok jo munkajat, egylitt-
miikodését dicsérik.

A miiszaki konyvek Kkezelését a gya-
rakban nem mindig megfelel6 képzeit-
ségl dolgozdk végzik. Bar az Orszagos
Miszaki Konyvtir négyhénapos tanfo-
lyamai és a népmiivelési miniszter &ltal
elrendelt szakkonyvtarosi vizsga letétele
egységes munkamodszerek  bevezetését
és a technikai minimum elsajatitasat
céloztdk, mégis gyakran el6fordul, hogy
a konyvtarosi tanfolyamot kivalé ered-
ménnyel elvégzett dolgozét dathelyezik,
elbocsatjdk és helyébe maés, képzetlen
munkaerdt helyeznek. Ebbdl kifolydlag a
miszaki konyvek, folydiratok, szaba-
dalmi lefrasok stb. védelme nincs kels
16képpen biztositva., A konyvek a leltar
hidnya, vagy a pontatlan leltirozds miatt
elkallédnak. A leltdr hidnya miatt sz4-
mos muszaki konyvtar a kotelezd leltar-
ellendérzést sem hajtotta végre, nem be-
szélve arrdl, hogy magait a rendeletet
sem ismerik, mert ezt a rendeletet a
minisztériumi koézlonyok nem kozolték.
A térsadalmi tulajdon fokozottabb wé-
delme megkoveteli, hogy e téren is ren-
det teremtsenek.

Rendezni kell a konyvtarosok fizetésé-
nek kérdését is, mert e téren a legna-
gyobb Osszevisszasag tapasztalhaté. An-
nél is inkabb fontos kérdés megfeleld
konyvtirosok be4llitisa a kdnyvtdrakba,
mert csak a jo koényvtirosok biztositjak
a miuszaki irodalomban rejld hallat-
lan értékek feltardsat. Szamos példat
hozhatunk fel arra nézve, hogy milyen
oridsi Osszegek takarithaték meg a nép-
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gazdasdgban, ha a miszaki irodalomban
lefektetett tuddst megfelelé helyen hasz-
nositjak. A Csepel Autdgyarban 1954-ben
72 millié’ forint, a Mélyéptervben 21 mil-
li6 forint, az Ikarusban 3 milli6 forint
megtakaritdssal jaré 1jitdst nyujtottak
be a miszaki irodalom alapjan. A kozolt
szdmok csak hozzdvetSlegesek, mert még
nagyon Sokan szégyellik bevallani azt,
hogy ujitdsuk irodalom alapjan késziilt,
hitusdgi okokbdl idegenkednek a forras
megnevezésétsl, s igy nyugodtan mond-
hatjuk, hogy a tényleges megtakaritds az
elsbb kozolt osszegeknél  lényegesen
tobb.

Még sokkal nagyobb eredményeket ér-
hetnénk el, ha a miszaki irodalom ol-
vasdsat fokozni tudndnk. Nézziik meg,
mi akaddlyozza az olvasdst. Igen sok
miszaki értelmiségi, akivel mi, vagy a
miszaki konyvtarosok beszélgettek, ido-
hidnyra hivatkozik. Masok a magyar mi-
szaki konyvkiadast birdljak. Ismét masok
igen passziv magatartist tandsitva, nem
képezik magukat tovdbb. A felsorolt
okok mindegyike valéban fennill és
gatls. Tobb id6t kellene biztositani kii-
16n6sen a vezetd miiszaki kidereknek az
oivasdsra. A Miszaki Konyvkiadénak
biztositania kell nagyobb szdmban, sok-
kal magasabb szinvonald, kozépkaderek
szamdra irt konyv megjelenését. Egyes
ipardgak joéforman irodalom nélkiil van-
nak. Kevés az irezésre, kikészitésre, hi-
degtechnolégidra, vegyészetre vonatkozé
magyar nyelvi irodalom. A kiadénak a
tervek elkészitésébe be kell vonnia a
miiszaki konyvtirosokat és rajtuk ke-
resztlil az olvasdkat. J6 példat mutatott
1954 6szén a Nehézipari Kiadé e vonai-
kozésban, de, sajnos, a kdnyvkiadéi terv-
ankét elkésve, a tervek elkészijése utdn
keriilt csak sorra, s igy lényeges valto-
zast az 1955. évi kiado6i tervekben sem
okozhatott. ' ’

Nagyon kevés fizikai dolgozé olvas
mdszaki konyvet. Ennek okdt mar nem
annyira az irodalom hidnydban, mint
inkdbb a konyvtdrak hidnyos propa-
ganda-munkéjédban taldljuk. Még a leg-
nagyobb és egyébként jol miikdédd mi-
szaki konyvtdraink, mint példiul a Cse-
pel Autégyaré, sem tartja elsérendid fel-
adatanak a fizikai dolgozék szakmai mii-
veltségének emelését és helytelen mézs-
pontbdl kiindulva, dokumenticiés tevé-
kenységével elsGsorban a tervezés és a
szerkesztés munk4jat segiti eld &s ma-
sodsorban fordul csak az iizemi dolgo-



z6k felé. Kényvtiraink nagyrésze nem
haszndlja ki a propaganda-adta leheté-
ségeket, a hangosanbeszéldket, a  fali-
Ujsagot, az dizemi sajtét. A miszaki
konyvtaraknak a szakszervezettel és a
szakszernvezeti konyvtarral valé kapceso-
lata kevés kivétellel sehol sincs meg,
pedig a szakszervezet és a szakszervezeti
konyvtar sokat segithetne a propaganda-
ban.

E rovid cikk keretében lehetetlen Osz-
szefoglalni a muiszaki konyvtarak vala-
mennyi problémdjat. A néhany alapve-
toen fontos kérdés kiragadasaval azon-
ban ra akarunk mutatni arra, hogy mi-
lyen dontéen fontos és siirgés feladat a
miszaki konyvtarak helyzetének  ren-

AZ ORSZAGOS MUSZAKI KONYVTAR
1954, EVI MUNKAJAROL

Az Orszigos Mliszaki Koényvtirat 1954-ben (a
MTESZ-ben miikéds fidkkonyvtarral egyiitt) 99.511
olvasé litogatta, (1953-ban 84.652.) A helyben ol-
vasott kotetek szdma 216.812 volt. (1953-ban
180.414.) A kolesénzott kotetek szdma  64.588.
(1953-ban 53.885.) A konyvtdrban 1,776.818 szaba-
dalmj leinist olvastak,

A konyvtdr hiarom iparigi, hat annotilt ajénlé
és tizenhét mfiszaki fejlesztési bibliografiat, vala-
mint két alkalmi bibliografidt készitett. A fize-
mek, kutatéintézetek és villalatok 4ltal keért
irodalomkutatiasok szdma 600. A konyvtar forditasi
oszhidlya 6400 cikket forditott le magyar nyelvre.
A Lapszemlékben &s FigyelGszolgédlatban —48.000
referatum keriilt kozzétételre, (O. M. K.)

O

A kdnyvtdrkdzi kolcsdnzést a XI. keriilet hat iize-
méie terjesztette ki a XI. ker, tandcs 6-os szd:nu
Szabé Ervin Konyvtira. (XI. ker. Verpeléti ut
9.) A dolgozék olyan ideoldgiai, mfivészeti, tor-
ténelmi, vagy idegen nyelvii konyvet kolcsonoz-
hetnek a kerilleti konyvtartél @izemj konyvtérai-
kon keresztiil, amelyek ‘az {izemi konyvtérban
nincsenek meg. (Sz. E. K.)

O

A Keltex falujdré brigddja a gy6ni Szahedsig
termelGszovetkezetbe, ahol nincs konyvtir, 20 kotet
konyvet vitt, Az érdekldés hatdsdra sor keriilt
a konyvanyag bovitésére is. (Cséve.)

dezése. Sziikséges, hogy a minisztériu-
mok végre felfigyeljenek a muszaki
konyvtarakra, becsiiljék meg azok mun-
kajat, vegyék tudomdsul, hogy orszagos
viszonylatban tobb millié forint érték
halmozdédik fel benniik és a konyvtarak
anyaganak feltdrasa tobb szazmilli6 fo-
rint megtakaritdst jelenthet. Biztosit-
sak a konyvtirak mikodéséhez  sziik-
séges létszamot, helyiséget és megfe-

leléen képzett konyvtarosokat. Ilyen
korilmények kozott a wvallalati  szak-

konyvtarak az eddiginél lényegesen jobb
munkat fognak végezni.

JANSZKY LAJOS,

az Orszdgos Miiszaki Konyvtar
Médszertani Osztdlydnak vezetGje

Jedlik Anyos emlékkidllitds nyilt az Orszdgos
Miiszaki Konyvtirban a magyar elektrotechnikai
kutatds 1ttor6jének, a dinamo feltaldl6jdnak 155.
sziiletési évforduléja alkalmdbol. A “kiallftdson a
Jedlik 4ltal alkotott dinamé-elv magyardzata és
sok taldlméinyinak vézlata, valamint, tobb, Jedlik
Anyos 4ltal készitett tdrgy keriilt bemutatasra.
Kovdcs Lajos szobrdsz Jedlik Anyos mellszobrat
készitette el a kidllitdsra. (O. M. K.)

a

irodalom segitségével 1j
hegesztG késziiléket szerkesztett a MAVAG-ban
Létay Antal mérndk és Venczel Istvdn, a szer-
szamkiadé dolgozdéja. Az 1j késziilék acetiléngiz
helyett benzin segitségével vdgja a vaslemezeket.
Ujftasuk nemcsak a MAVAG-ban, hanem a nép-
gazdaség egész teriiletén is komoly megtakarf-
tést jelent.

A sdrpilist  gépallomds legjobb traktoristaja,
Kovdcs Istvdn szakkonyvek segitségével érte el
eredményeit. (O. M. K.)

A

Asszonyolvas6kdrt szervezett a somogyszili nér-
kany\ét.a;rban Géger 'Viktorné népkonyvtaros. (Kell-

ner
O

A szabadsighegyi lakosok részére kolcsdnzd-
d\lomdst létesitett a XII. ker, tandes 38, szdmii
Szab6é Ervin Konyvtdra. Janudr 4-én nyilt meg
az 10j kdnyvtdr a Karthausi it 3. szam alatt.
SZ. E. K))

A szovjel miiszaki
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Szerkesztoiiizenetek

Asztalos Gyorgyné, Raikosi Miivek
iizemi konyvtara. Igaza van: Halasi
Marianak folyéiratunk 1954. évi novemberi
szamaba »Egy levél nyoméban« cimmel {rt
riportjdba sajnélatos félreértés csuszott.
A csOgyéri konyvtar latogatéi havomta
nem 50—60 kotet konyvet cserélnek, ha-
nem 200—250-et; 50—60 kotettel a koz-
ponti konyvtar frissiti fel havonta a
mihelykonyvtarat, az cserél ki ennyit.
Abban is igaza van, hogy tobbek kozt a
csogyari kémyvtar dllomanydnak rossz
tsszetételéért nemcesak az elvtarsné a
a felelés, hanem tobbek kozt konyv-
kiadasunk is. De mi azt, hogy kizar6lag
a konyvtiros felelés egy rossz 4llo-
manyért, sohasem dallitottuk. Cikkiink
egyébként csak a »polcokon lévé« kony-
vekrdl beszél, az olvaséknal lévikkel
nem foglalkozott. Készségge]l elismer-
jik, hogy ezek bizonyara olyanok, amit
szivesen .olvasnak. Cikkiink lényegét
azonban félreértette. Mi nem egy ujabb
mihelykényvtar létesitéséért szalltunk
sikra, hanem egy — magatél kinalkozd
példan — a helytelen Aallomanyosszeté-
telt akartuk bemutatni, amin ha egy csa-
pasra nem is lehet, de atcsoportositassal
és elsGsorban j6 szervee6 munkdaval, se-
giteni kell.

Klugené Harrer Fléra, Févarosi Szabé
Ervin Konyvtar., Kérését, hogy jelenjék
meg egy uj irodalmi lexikon, tovabbitot-
tuk a Mivelt Nép Konyvkiadéhoz. A ko-
vetkez6 valaszt kaptuk: »Kdoszonettel
vettiik irodalmi lexikon kiaddsdt javasolo
levelét, sajnos, azonban ilyen jellegi
munka megjelentetésével nem foglalko-
2zunk. Esetleg az elkévetkezé évek vala-
melyikében keriilhet csak sor kiaddsdrac.
A valasz bizonyara nem elégiti ki, Meg-
valljuk, benniinket sem. Kiilonosen azi
nem értjiik, hogyha a Miivelt Nép Konyv-
kadé sajnélja, hogy ilyen jellegli munka
rnegjelentetésével nem foglalkozik, miért
nem segit a dolgon.

Piispdki Mihily, Hatvan 6és Korosi
Maria, Foldedk. A »Megérik a pénziiket«
eim{ cikkiink az 6nallé kozségi nép-
konyvtarak havi jelentései alapjan ké-
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sziilt, igy a korilmények tiizetesebb 1s-
merete nélkiil, forditott Pilatusokként
olyanok is bekeriiltek a credéba, akik 6n-
hib4jukon kiviil kéleséndzbek feltiinden
lzevés konyvet, Szivesen irjuk meg, hogy
Piispoki Mihaly, aki ebben az idGben
13rinci mépkonyvtaros volt, oktéberben
mér 989 konyvet, mnovemberben pedig
1409-et kolesonzott és azt is, hogy Korosi
Maridt egyrészt rendkiviil rossz Ossze-
tételii dllomanya, betegsége, majd a kis-
kunhalasi konyvtarban tanfolyamon :31-
tott  ideje akadalyozta a munkdban. De-
cember hémapban mar 8 is elérte az
1400 kolesonzott komyvet, Mindez azon-
bsn arra mutat, hogy az om4llé kozségi
konyvtarakat szervezd megyei konyvta-
tak a népkonyvtarak létrehozésakor nem
teremtették meg a miikodéséhez sziiksé-
ges feltételeket. A jovében sokkal koril-
tekint6bben kell konyvtarakat szervez-
nidk.

Zalai Zoltin, Févarosi Szab6é Ervin
Konyviar, Egyetértiink Onnel abban,
hogy helyteleniil tette az Ifjisdgi Konyv-
kiad6, hogy a most kiadott Dickens:
Copperfield Dévid cimid regényen mnem

tiintette fel kozérthetben és 9vildgosan

azt, hogy ez a teljes regénynek csak az
elsG kotete. Igy a gyanutlan vasarlét és
olvasét valéban megtéveszthette a dolog.

Miivelt Nép Konyvkiadé propagandis-
tajanak, Budapest. Nem hissziik, hogy
elgsegitené kiadvanyaik propagandajat
az, hogy a sajtohoz csak hathetenként
juttatja el Sket. Igy a sajté nem tudja
idejében’ felhivni rdjuk a figyelmet, nern
tudja ismertetni és népszer(siteni a rend-
kiviil fontos ismeretterjesztd munkékat.
Helyesnek tartandnk, ha ezen a gyakor-
laton véaltoztatna.

Tudominyos konyvtirosoknak. Felh{v-
juk a figyelmet a német »Dckumenta-
tion« cim@ lap 1954. novemberi szamara,
amely kozli Orosz Gdbor — az Eotvos
Lérand Tudoményegyetem Konyvtara
munkatérsdnak — cikkét. A cime: »Uber-
sicht iiber die Problematik der Doku-
mentationsselektoren«.



KONYVTARROI-

A VERSENYFELAJANLASOK TELJESITESE NYOMABAN

A felszabadulasi verseny soran leza-
rult az el6készilet szakasza, a beérke-
zett jelentések azt bizonyitjdk, hogy az
egyes megyékben mar erételjesen folyik
a wallalasok teljesitése is.

Fejér megyében kiilonosen a helyi iro-
dalmi emlékek, hagyomdnyok népszerG-
sitésének munk4ja jelentds. Valon, Vajda
Janos falujdban a Hazafias Népfront
kezdeményezésére nagysikerd miisoros
irodalmi estét rendeztek. Székesfehérva-
rott a Megyei Konyvtar szervezi és a
Hazafias Népfront hathatésan tamogatja
a most alakult Vérosmarty irodalmi kort,
amely nyolcoldalas irodalmi tajékoztatét
ad ki. A tanécsvalasztidsok koézelebb hoz-
tdk a koOnyvtdrakat a tandacsokhoz. Ezt
bizonyitja, hogy az adonyi jarasi tandcs
2000 forint adorészesedést juttatott a
kényvtdrnak, a bicskei jarasi tandcs a
verseny kezdete Ota tizenegy szekrényt
adott a kémyvtaraknak, kilenc helyen 1j,
megfeleld konyvtarost alkalmaztak.

A mezdgazdasiagi munkat is hatdsosan
segitik a konyvtarak: szakkonyveket ad-
nak a kulturotthonok  szakkoreinek,
eziistkalaszos tanfolyamoknak. A csészi
konyvtarnak  mezégazdasagi tanacs-
adé6ja van, Pettenden egy hémapban 58
mezdgazdasdgi konyvet kolcsonoztek.

A sztdlinvarosi, enyingi, sarbogdrdi ja-
rasi konyvtdrak teljesitették kataldégus-
készitési felajanlasukat. Méron 100, Szé-
kesfehérvarott 400 konyvet szereztek
vissza késedelmes olvasoktol.

Szaboles megyében komoly gondot
okoz, hogy a konyvillomany felmérését
Ujbol el kell végezni. 31 helyen mar be
is fejezték ezt a munkat. Erdemes meg-
emlékezni arrdl a kezdeményezésiikrdl,
hogy a tanyabokrokat konyvvel latjak el.

Komdrom megyében kiilondsen a ko-
méaromi jards tiinik ki, itt foglalkoznak
legtobbet a tamacsok a konyvtarakkal.

Borsod megyébdl felolvasoékorok ala-
kulésar6l érkeznek hirek. Példaul Alsé-
szuhdn négy olvas6kor mikodik.

A Pest Megyei konyvtirak versenyé-
ben jO munkat végez a pilisvorosvari
On4llé kozségi konyvtar, ahol felndtt és
ifjuségi konyvtari tandcs alakult. Kezde-
ményezésiikre a Hazafias Népfront helyi
bizottséga munkatervébe illesztette a

konyvtar fejlesztését, azdta csinos, szép
konyvtarhelyiséget kaptak.

A Tolna megyei Konyvtdr az lizemi
konyvtirosoknak modszertani értekezle-
teket tartott a jardsi székhelyeken. A ta-
masi Jardsi Konyvtarban elkésziilt a be-
tirendes katalégus. A paksi Jarasi
Konywvtar 1989 konyvet cserélt ki a falusi
konyvtarakban. A felsényéki, kurdi, du-
zsi, regolyi konyvtar helyiséget, felsze-
relést kapott a tandcsoktél. Kajdacson a
Hazafias Népfront-bizottsdg minden
tagja a kényvtar olvasdja.

Zala megyében, Bokahazan, Kallésdon
a mesedélutanok igen nagy népszeri-
ségnek Orvendenek. A zalal6véi o6nalld
kozségi konyvtar két népkonyvtirat part-
fogol és a hozzatartozé pusztan fidk-
konyvtarat létesitett. Nemeshetésen a
konyvtaros tartja rendben és kolesonzi
a kultarotthonba érkezé folydiratokat. A
komarvarosi népkonyvtar jé eredményét
tarsadalmi segitségnek koszonheti: pél-
daul Poloskei Julia V. osztdlyos tanuld
11 olvasét 14t el rendszeresen konywvek-
kel. A lakossiag konyvtar iranti szerete-
tének legszebb példija pedig, hogy a
nagybakoénaki Zoltdn Janos 45 konyvvel
gyarapitotta a népkonyvtar Aallomanyat.
Kacorlakon tiz komyvtari aktivista van,
segitségiikkel a konyvtaros szemléltetd
tablat készitett a kozség lakéinak gazda-
sdgi és Kkulturdlis eredményeirél. Fel-
hasznaltdk példdul a foldmivesszovetke-
zet évi forgalmi adatait, az ujsagelofize-
t6k szamat stb.

Gy6r megyében Kkiilonésen érdekes
véllalds, hogy a dori konyvtaros feldol-
gozza a kozség torténetét. Sopronnéme-
tiben minden tandcstag konyvtari ol-
vasé. A Megyei Konyvtar 400 kotet kony-
vet dolgozott fel a régi anyagabol.

A Somogy Megyei Konyvtar is eloké-
szitette régi, omlesztett konyvanyagat a
feldolgozdsra. A Megyei Konyvtar érde-
kesen népszer(siti a mai magyar {rékat: 32
irénktol dedikalt fényképet kért és azok-
kal szinesitette kiallitisiat. Gondoskodik
a népkonyvtarak diszitésérdl is: 15 nép-
konyvtarat teljesen elldtta diszitGanya-

gokkal. A versenyeredmények myilvan-
tartdsdt pedig Ugy biztositjdk, hogy a
népkdényvtarosok jelentéseihez drlapot
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mellékelnek, ezen jelentik a népkdényv-
tarosok a teljesitést. Figyelemremélté a
Békés Megyei Konywvtar propaganda
mbdszere is: a varos forgalmas pontjan
1é6vé iizlethelyiségeket és a vasuti varé-
termet fényképes tabldval, koOnyvtari
plakéttal latta el. A Megyei Konyvtar
olvasokor megalakitisat kezdeményezte
harom olyan helyen, ahol ennek helyi
hagyomanyai voltak. A Megyei Tanacs
hdrom  népkonyvtarnak berendezést
adott.

Csongrad megyében, ahol a leggyen-
gébben folyt a verseny, fejlédés mutat-
kozik, mert decemberben T7l-re emelke-
dett a nevezések szama. Erdekes kezde-
ményezés, hogy a makoi asztalos ksz-ben
hiarom olvasé 6—8 tagu csoportnak tart
konyvismertetést az altaluk elolvasott
konyvekrol.

Bacs-Kiskun megyében a Megyei Ta-
nacs segitségével megindult az épitkezés,
az dtalakitds a Megyei Konyvtarban. Je-
lentés eredmény, hogy a bajai Jarési
Konyvtar felszabadulasi kiallitdsat tobb-
ezer ember nézte meg. Géderlak két szo-
bab6l @llo helyiséget, Solt berendezést
kapott a helyi tanacstél. A Bacs-Kiskun
megyei versenyeredményekrdl egyébként
lapunk méas helyén is megemlékeziink.

Hajdu megyében a Megyei Tanics se-
gitséget ad abban, hogy az irodalom
nagyjai iranti érdeklddés fokozédjék.
Félegyhizi Laszld Munkdacsy-dijas fests-
miivésszel  képsorozatot  készittetnek:
Csokonai, Fazekas, Jékai, Méricz, Gorkij,
Majakovszkij nagyméreti arcképe ké-

sziilt el eddig. Ha a teljes sorozat elké-
sziil, valamennyi népkényvtar megkapja
az arcképek fényképmasolatat. A nép-
konyvtarak kozott kiilon meg kell emlé-
kezniink Téglasr6l, ahol az uttorék a
makk- és vasgyljtésért kapott pénzbdl
69 konyvet ajandékoztak a népkoényw-
tarnak. 4

Vas megyében a Megyei Konyvtar 18
helyen felfrissitette a konyvalloményt.
Két nemzetiségi kozségben az Uj, német-
nyelvii kényvek hatidsara 20 szazalékkal
nétt a kolesénzott kotetek szdma. A sar-
vari Jarasi Konyvtar 94 részvevével jol-
sikeriilt Jozsef Attila szavaldversenyt
rendezett. Pankaszon a kulttirotthon 20
konywvet ajandékozott a népkonyvtarnak.

A Veszprém Megyei Konyvtar kiadta
2. szamu. versenyhirad6jat. A hiradé
nemcsak versenyeredményeket ko6zol, ha-
nem a koényvtdri munka jovoévi felada-
tairél is tajékoztat, hangjat a bator bira-
lat és Onbiralat jellemzi. A dékai nép-
konyvtar a szavazohelyiségben rendezett
kiallitdst, amelyen 62 kotet konyvet kol-
csbnoztek. A papaderecskei népkomyvtar
a valasztdskor irodalmi szemelvénygy(j-
teményt allitott ki, »Szavazatod a mult
mérlege, a jové programja« cimmel.
Kiscsészon Bornemissza Jend pedagdgus
népkonyvtarosnak sikeriilt a kozség la-
kossdganak 50 szdzalékdt megnyernie a
konyvtdr szamdra, naponta kolesondz,
novemberi konyvforgalma 534 kotet. A
csabrendeki népkonyvtaros két alkalom-
mal tollfosztdsnal tartott konyvismerte-
tést. (D. P.)

KET JARASI KONYVTAR A VERSENYBEN

A konyvtarosok kozott folyd felszaba-
duldsi verseny orszigosan komoly ered-
ményeket hozott. A komyvtarosi munka
médszerei alakulnak, fejlédnek, s a
kényvtarak egyre inkébb a falu, vagy a
varos kulturalis kdzpontjava valnak. Ezt
bizonyitjak a Bacs-Kiskin megyei jarasi
konyvtarak versenyeredményei is. A me-
gye jardsi konyvtarai kivétel nélkiil
részt vesznek ga versenyben, most azon-
ban csak két konyvtar versenymddsze-
reire akarjuk felhivni a figyelmet.

A BACSALMASI JARASI KONYV-
TAR vallaldsaiban a tobbi kozt az is
szerepel, hogy a dolgoz6é parasztok koziil
tobb olvasét vonnak be a konyvtdr ol-
vaséi kozé. A vallalas a kozség adottsa-
gaibol indul ki, hiszen a lakossig tobb-
sége dolgozé paraszt, viszont az olvasék
k6zott ardnylag kevesen vanmak. Mit
tettek vallaldsuk teljesitéséért? Imeegy
mo6dszer a sok koziil:
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A konyvtar dolgozéi lapozgattak a
»Viragzd mezbgazdasigért« c. kényvben.
Amint olvasgattdk a pdlyazatra bekiil-
dott leveleket, ismerds nevekre bukkan-
tak. Falujuk, jarasuk dolgozéi koziil tob-
ben is részt vettek a Szabad Fold palya-
zaton. A koényvtar mindjart kapcsolatot
keresett ezekkel a dolgozékkal, kdszonté

leveleket kiildott nekik. A dolgozéknak

jolesett a figyelmesség, s meglatogattak
a konyvtarat. Személyes ismerkedés koz-
ben négyen iratkoztak be a kdnyvtarba.

Kozismert dolog, hogy a konyvtarnak
j6 a kapesolata a tandcsokkal. Mi ennek
a titka? A konyvtar figyelemmel Kkiséri
a tandcsok életét, s konyvtari eszkozok-
kel részt vesz abban. Legutébb a tanacs-
valasztasok ‘idején roplapokat kiildott
ki a népkonyvtidraknak, s felhivta fi-
gyelmiiket az Uj tanacsok koszontésére.
A helyl tamics tagjait a jarasi konyv-
tar kilon erre a célra készitett emlék-
lappa] tidv6zolte, s kérte a tandcsot,



hogy a, lakossag kulturalis  igeényednek
kielegitesére minél nagyobb gondot _for-
ditsanak. »Nam nagy dolog egy ilyen
emléklap — mondja  Fekete™ elvtars "—
de allandoan a tanacsdolgozok —szeme
el6tt lesz, s ez is figyelmezteti Gket 1gé-
retikre.* ] ] .
A verseny soran a konyvtar dolgozoi
elkészitették a betlirendes es*szakkatalo-
gust. Most mar csak a_ “finomitasra*
van gondjuk. Allandéan javitgatjak, ki-
egeszitik, s a _besorolasnal telbukkano
hibakat megszintetik. lgaz, az el0iras
szerint eleget tettek kotelességiknek, a
legfontosabb katalogusok elkésziltek, de
azota “rajottek*, hogy meég jobban meg[—
konnyithétik az olvasok " tajékozodasat,
ha a szépirodalmj mdvekrdl  cimszavas
katalogust is  készitenek. Vallalasukon
tdl elkezdték hat ezt a munkat is. A ka-
talogust koltok es irok arcképeivel te-
szik " szinesebbé. Megvalositottak a  kis-
kanhalasi ,{ara_sykdny\,/ta_r Otletét a fo-
lyoiratokbol kivagott® iroi arcképek fel-
hasznalasarol, amelyrél A Konyvtaros
oktoberben beszamolt. De a madszert to-
vabb _javitottak, nem csonkitjak [neQL,a
.folydiratokat, hanem a lexikonokbol, ké-
pes folygiratokbol lefényképezték az
irok, kolték kepét, s 4X55 cm-re na-
gyitva, eg%forma nagysagu fenyképeket
ragasztanak azokra a  kataloguscédulak-
ra, melyek az illetd ir6 vagy kolt6 vala-
melyik "'mivér6l kesziiltek. %,A bacsalma-
sijarasi konyvtar mas konyvtarak ré-
szére is elkészitteti ezeket a képeket, da-
rabonként 50—70 fillérért.) ]
Az iskolasok kulonos szeretettel néze-
etik ezt a katalogust, hiszen az iroda-
omoran megismert irokat még kozelebb
viszi hozzajuk. A tanarok egy-egy iro-
daloméran ~a tanulokkal elmennek a
konyvtarba, s a katalogust szemlélte-
tésre hasznaljak. Ilyen kirandulasok
utan a konyvtar olvasoinak szama is
mindig emelkedik.

A KALOCSAI JARASI KONYVTAR
dolgozoi 15 pontbol allg felajanlast tet-
tek. lgaz, idGkozben rajottek, hogy ki-
csit sokat vallaltak, de most mar, ha
torik, ha szakad, teljesitik. A vezetd ak-
koriban vette &t a konyvtarat, s még
nem latta, hogy sok lesz a vallalas. Di-
cséretiikre szgl?al on, hogy mindent
megtesznek azért, ,og%/ szavukat alljak.

Armotalt szak- és betilirendes katalo-
gusuk mar keszil. Jelenleg kb. 300 mi-
rél készilt el az annotacio. Persze, nem
olvasnak el hozza minden konyvet. Fel-
hasznaljak az irodalmi folyGiratokban,
napilapokban, »A Kdényvtarosiban meg-
jelené konyvismerteteseket, konyvkiado
Ismertetéseit, amnotalt  bibliografiakat
stb. Mar tobbre is haladtak volna, de
munka kozben derdlt ki, hogy a kony-

Lexikcmbdl fény-
képezett iroi arc-
kepekkel  szinesi-
tik a bacsalmasi
Jarasi  Konyvtar

kata|égu5at & isfitltnfy Karuty,

vek és a leltar adatai kozott sok helyen
eltéres Van. Kénytelenek voltak 'hat
elébb — vallalason kivil — allomany-
ellenOrzést végrehajtani, s csak azutan
folytathattak a katalogus készitését.
lvasotervek  készittetésére is tettek
felajanlast, ez azonban f6leg csak a diék-
sag” korében valt be. A feln6tt olvasok
részére a kivansagkonyvet, el6jegyzési
fuzetet vezettek be, s igy — felajanlasu-
kat bizonyos fokig modositva — mégis
megkonnyitik a Kkolcsonzési munkat, “A
kivansagkonyvben és el6jeqyzési _fiizet-
ben kért konyveket el6re” Kikeszitik, igy
varjak az olvaskat.
Az olvasok tajékoztatasat, kivansagai-
nak kutatasat szolgaljak a havonta meg-
rendezett irodalmi tajékoztatok (konyv-
szemlék).

Egy-egy ilyen alkalommal ismertetik
a_konyvtar el6z6 honapban beszerzett
konyvéit, s a kozeljovGben  megjelend

mivek Jegyzeéke alapjan tanacsot kér-
nek az olvasoktol, hogy mit veg{;yenek
meg. A konyvismertetéSek mellett iro-
dalmi_ és eg?/éb.folyélr_atok fontosabb
cikkeire is felhivjak a figyelmet. A va-
rosban mar elterjedt a hire ezeknek az
irodalmi  tajékoztatoknak ﬁa tanacsnal
is hallottak ‘rola, azota az elndkhelyettes
is eljar rajuk), s ma méar kb. 30 olvaso
rendszeresen reszt vesz a tajékoztaton. Ez
magja lehet majd eﬂy,lrogalr,nl kornek.
(A ja;am kdnyvtarnak égyébként ez is a
terve.

Egy kor mar mdkodik a konyvtarban,
s ez a sakk-kor. Nem ott alakult, akul-
tarotthonbdl jott at, mert a tapccsoport,
>g billiardozoK zavartak a sakkozokat. Az
olvasoteremben jo helyet kaptak, nem
zavarjak az olvasokat. ‘Be is iratkoztak
olvasoknak, pedig ezt nem tették ~ko-
telez6vé* részlkre. . . L

A kalocsai jarasi konyvtarnak is joa
kapcsolata a ‘tanaccsal, = S6t, ami _elég
ritka, nemcsak a jarasi, de a varosi ta-
nacs is segitseget ‘nyujt a konyvtarnak.
Mindkét tandcs az év végén mutatkozo
koltségvetési megtakaritasbol pénzt biz-
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tositott a Koényvtar konyvbeszerzésére. A
varosi tandcstél egy vitrint is kapnak.
Persze, a j6 kapcsolatot nem kozponti-
lag, rendelettel biztositottdk. A konyvté-
ron és a tanacson is mult. hogy ez létre-
jott. A tanacselndk egyetemre jar, s a
tanulashoz igénybe veszi a konyvtar se-
gitségét, Tobbszor ellatogat a konyvtar-
ba, s a Helyszinen maga is meggy6z5-
dott, hogy kevés a konyv. A jarasi
konyvtar a varos lakossigidnak kényv-
ellatasara is torekszik, tehat a varosi ta-
nicsnak is sziviigyévé valt a dolog. Ime
a titok nyitja. Ahol a tanacs dolgozéi a
koényvtarnak is olvas6i, ahol a kényvtar
segitségére siet a tanacsnak, ott kialakult
a j6 kapcsolat. »Legtobbszor a koényv-

tarosokon mulik« — ez Nyitrai elvtars
véleménye,

A konyvtarosok minden map egy ordt
forditanak szakmai képzésiikre. Nemcsak
a minimumvizsga anyagébdl készilnek,
a szakkdnyvek tanulmanyozdsa meilett
irodalmi folyéiratokat, konyvismertetése-
ket is rendszeresen olvasnak. Ezt a méd-
szert valamennyi konyvtarosnak kovet-
nie kellene.

A két kényvtar példdja azt mutatja,
hogy a verseny komoly rugdja az egész
konyvtarmunkanak. Egyre ujabb oOtle-
teket vet fel, de ismert moddszerek javi-
tasava] is hozzajarul a sokréti konyvtani
munka tokéletesebb elvégzéséhez.

(H. E.)

UZEMI KONYVTAROSOK GYAKORLATA A SZEGEDI
EGYETEMI KONYVTARBAN

Az lizemi konyvtarak partfogoldsa nem
mondhaté 4j dolognak. Mar évekkel ez-
elétt felvet6dott nalunk és a  Szegedi
Egyetemi Konyvtar is té6bb szegedi tizemi
konyvtar védnokségét vallalta. Az tizemi
konyvtaros azonban, aki csak idékozén-
ként kapott szakmai Gtmutatist munka-
jahoz, miutdn magira maradt problémiai-
val, nem tudott mit kezdeni a kapott ut-
mutatassal. Masrészt a védndk kényvtar
dolgozéinak sokszor elvette a kedvét az a
tapasztalat, hogy munkajuk hidbavalénak
bizonyult, legaldbbis nem jart a vart
eredménnyel.

Az iizemi konyvtiarosok nagy része a
termel6 munka mellett végzi kdnyvtarosi
teendbit. A féhivatasi konyvtarosok is
tobbnyire a termelé munkabél keriiltek
oda, nem rendelkeznek kényvtari gyakor-
lattal, de elméletileg sincs a legtobb kel-
l6képpen felkésziilve. Igen kevesen végez-
tek csak othonapos konyvtarosi iskolat.
A tapasztalat azt mutatja, hogy ezek a
tanfolyamok is kevés gyakarlati ismeretet
nyujtottak, igy a legtémb konyvtaros
elddjének j6l-rosszul kiatakult gyakor-
lata alapjan folytatja mikodését. Sajnos,
a hivatasszeretet énmagiban nem ele-
gendS a jo konyvtarosi munkahoz. Az
élet bebizonyitotta, hogy sem a hosszabb-
rovidebb tanfolyamok, sem a védnoki
munka eddig szokdsos forméja nem hoz
kielégit6 eredményt. A tudomdanyos
kényvtiraknak bele kell kapcsolédniuk
az lizemi konyvtarosok gyakorlati okta-
tasdba is, ez a segités legeredményesebb
moédja.

Ezért 1atott a Szegedi Egyetemi Konyv-
tdr két lizemi konyvtdrost négyhetes
szakmai gyakorlaton. A gyakorlat sorin
abbdl indultunk ki, hogy a tudomdényos
konyvtar és az lizemi kényvtar viszonyai
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alapjukban kiilénboznek, tehat a konyvtari
munka minden 4gazatat az 6 sajatos vi-
szonyaikhoz alkalmaztuk. Az id6 legna-
gyobb részét a cimleirasi gyakorlat és a
szakozas toltotte ki. Négy héten keresz-
tiil résztvettek napi négy oOrdban a
konyvtari munkiban, beleilleszkedve a
partfogé konyvtar munkdjanak keretébe.
Ez id6 alatt megfordult a kezitkben
minden fajta konyv, igy ismerték meg a
cimleirdsok kiilonbozé fajtdit. A szako-
zas terén is sokoldalu ismeretre tettek
szert, minthogy minden fontosabb szak-
csoportba vald mid keziikbe keriilt.
Részletezve a foglalkoztatasukat: mind
a cimleirdsnak, mind az osztdlyozdsnak
megadtuk a leglényegesebb elméleti alap-
jait, ez nem tartott tovdbb egy munka-
napnal. Egyben megismertettiik oket a
legfontosabb segédkonyvekkel, lexiko-
nokkal, szétarakkal. Ezutidn néhany na-
pon keresztlil egylitt készitettitk velik a
cimleirdsokat és egyiitt szakoztunk. Ké-
s6bb 6k maguk ©Onalléan osztilyoztak és
készitették a cimleirdsokat, természetesen
allandé feliigyelet mellett. Az altaluk ké-
szitett cimleirasokat, illetSleg az altaluk
szakozott anyagot azutan maponta egyiitt
4tnéztiik, megbeszéltiik a problémdkat, a
hibdkat egyiitt javitottuk ki. Ezt a gya-
korlatot folytattuk heteken keresztiil. A
médszer helyességérél méar rovid idon
belill meggydzddhettiink, ugyanis a hi-
bik egyre ritkdbban ismétlédtek és ész-
revehetéen javult naprdl napra cimlefrasi
és szakozasi készségiik.

Az utolsé hetet féképpen a kolesénzés-
ben és a tdjékoztatd szolgdlatban valé
részvétel toltotte ki. Itt egyrészt megis-
merkedtek a kolesonzési eljdrassal, més-
részt pedig betekintést nyertek az olvasé-
val valé foglalkozds midhelytitkaiba és



megismerkedtek az irodalomkutatis mod-
szereivel is. Ezzel azt a célt kivantuk
szQIgé.lni, hogy koélesonzési munkajuk
szinvonalat képesek legyenek emelni, és
hogy adott esetben maguk is tudjanak
wrodalomkutatist végezni, illetdleg, hogy
tudataban legyenek annak, hogy iizemiik
milyen segitséget kaphat a konyvtartél.
Az utols6é napot arra szantuk, hogy meg-
ismertessiik Sket a kiilonbozé katalégu-
sokkal és a konyvtari beszerzés és fel-
dolgoz6 munka egész menetével. Az itt
toltott négy hét természetesen korantsem
volt elég arra, hogy tokéletes gyakorla“i
kiképzést nyujtsunk, mégis megterem-

tette azt az alapot, amelybdl kiindulva
képesek a maguk kis lizemi konyvtarat
rendbehozni, korszeri leltart, statisztikdt
vezetni, a kovetelményeknek megfeleld
katalégust késziteni és dltaldban: folya-
matos, szinvonalas konyvtari munkat ve-
gezni.

Az lizemi konyvtdrosok idokézonként a
jovében is visszatérnek hozzank néhany
napos gyakorlatra, ha probléméik adéd-
n’ak a tanultak gyakorlati alkalmazisa te-
rén.

DR. SZABO MARGIT,
a Szegedi Egyetemi Konyvtar munkatéirsa

A KOLCSONZOI »SZABAD POLC« HELYETTESITESF

Uj — s meggy6z5désiink szerint hasz-
nos valtozids — hisz végrehajtisit egész-
séges vita elozte meg, az U. n. »szabad
polce megsziintetése koényvtarunkbam.

Miért volt erre sziikség, hiszen oly sok

sz€p sz6 elhangzott arrél, hogy a sszabad
polc« az olvasé bdngészd osztomét elégiti
ki, segitség a konyvtarosnak egyes'olva-
sok gyors kiszolgalisdban, a propaganda
munkat is tAmogatja annyiban, hogy sz6
mélkii] agitd]l, s innen nem egyszer olyan
konyvet koles6néz az olvasd, amelyet
ajénlés hatasdra nem fogadna el. Ez mind
.igaz:) miért kellett mégis lemondanunk
rola?
A kblesonzd konyvtidros munkdajat csak
akkor kommyitené meg jelentGs mérték-
ben a sajat magat kiszolglé olvasd, ha
kozben nem kellene &llandéan szemmel
tartani. Igy azomban figyelnie kell a
kényvtarosnak, s csak aggodalommal 16p-
het be a raktarba, ha a »szabad polc«
elStt bongészd olvasék dlldogélnak. A ma-
sodik hatramy épp a kolcsdmzés primitiv
modja, amely szinte kizarja a konyv-
téros befolyasat az olvaséra, gépies, ad-
minisztrativ tevékenység VAr csupin ré,
a kivalasztott kényv szabilyos »elkdny-
velése«, Utoljara emlitjilk meg, hogy
ameddig »szabad polcom« valogathat az
olvasd, nem veszi szivesen igénybe a
komyvtar méar eléggé Kkifejlesztett kata-
16gusét.

Ezért sziintettiilk meg a kdlesOnzéhe-
lyiségben a »szabad poloot« s hozzuk
egyre jobban elotérbe a kolesomzésnek
»szabalyszeri« formdajat, Azaz, olvaséonk
a katalégusb6l valaszt komyvet, a ki-
keresett mirdl kérdlapot tolt ki, a kol-
csdnzé konyvtaros a kérdlapot tovabbitja
a raktirkezelémek, aki a raktéri jelzet
alapjan kikeresi a kivant mivet. Ezt a
kdlesomzési formét modszertani plakét
szemléletesen, s a kényvtaros szoban is
ismerteti, s legfeljebb azok az olvasdk
témmek ki ez eldl, akik hatérozott céllial

érkeznek. s azonmal tudjdk, mit ki-
vannak a konyvtartél. Megkeriilhetik a
katalégus hasznalatat azok is, akik a kii-
16nbozd tarlékon kiallitott tamgykori ki-
allitdsaink anyagibdl valasztanak komy-
vet, mert ezek a tarlok szabadon mutat-
jdk be a komyveket, itt még »bomgészmi«
is lehet.

A Kkolesonzohelyiségben a szabad polc
helyén két uj tarlét allitottunk fel, »Il-
lik tudni«, s »Erdemes megjegyezni« fel-
iratokka]. Mit jelentsen ez?

Ezek a tarlok végre lehetéséget adnak
arra, hogy a szdjbaragas elkeriilése nél-
kiil allithassunk ki ismeretterjeszté mu-
veket, mert ha az »Illik tudni« tablan fel-
hivjuk az olvasék figyelmét arra, hogy
»mi a penicitlin« — természetesen a ma-
gyarazatot is megadjuk orvosi és gyogy-
szerészeti konyvek ki4llitdsdval. Ha pe-
dig azt irjuk ki, hogy »Erdemes megje-
gyezni — mikor jutunk el a Holdba«,
Voroncov—Veljaminov: »A  vildgmin-
denség« cimii kényve é&s més csillaga-
szati mivek valaszolnak az olvasé ér-
deklédésére. Folyébiratok népszeriisitésé-
re is felhaszniljuk a tarlékat, Példaul
»Erdemes megjegyezni a Montesi-iigy
néhdny részletét« —' felirds utan felhiv-
juk olvaséink figyelmét az ligyre vomat-
koz6 foly6iratcikkek olvasasara is.

Mi sem bizonyitja jobban, hogy sziik-
ség volt erre a két téblara, mint az 4l-
landé érdeklddés. S&t, mar egy onkéntes
segit6tarsunk is jelentkezett, aki aszak-
ember hozzéértésével kivanja alakitani
munkankat: Kovacs KEva fizikatanarnd
oréommel vallalta, hogy rendszerésen té-
jékoztat benniinket az érdeklGdés elGte-
rében all6 természettudomanyos kérdé-
sekrsl, amelyeket mindenkivel szeret-
nénk megismertetni. A »repiild csésze-
aljak«-kal kapcsolatos koholmanyrél is

6 adott magyarazatot,

SZABAD OLGA,
a Békés Megyei Konyvtir munkatarsa
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LEVEL A KONYVTARSZAKOS
EGYETEMI HALLGATOKHOZ

A budapesti E6tvos Lérdnd Tudomény-
egyetemen akkoriban 6nallésult a konyv-
tari tanszék, amikor én elsééves lettem és
amikor elvégeztem a magyar és konyvta-
ros szakot, el6szOr tortént, hogy errdl a
szakrdl viszonylag sokan, sokra késziilve,
vidéki konyvtarakban helyezkedtek el.
Ennek a vidéki konyvtarosi életnek im-
mar félévi, tanulsdgokban és élmények-
ben gazdag tapasztalatairél szeretnék itt
beszamolni.

Hadd kezdjem a legelején: az elhata-
rozasnal, melyben nem pusztdn az a fel-
ismerés nyllatkozott meg, hogy a népmi-
velés kozos és kiilondsen a vidéken nagy
gondjat nekiink is vallalnunk kell, hogy
a falunak sziiksége van rank, hanem —
legaldbb is az én esetemben — walame-
lyes kivdncsisag is. Vidékre kivankoztam
mar csak azért is, mert ki akartam pro-
balni, hogy az a hivatastudat, mely ben-
nem mindaddig csak fellengés tervek ké-
pében élt, kiallja-e a proébat.

Remélem nem hamarkodom el a Vva-
laszt, amikor azt from: aki egylittérez
azokkal és érti a nyelviiket, akiknek ta-
nacsaddja €s szész6loja lett — a néppel
és iréival, sehol nem taldlhat méltébb
alkalmat szolgdlatukra, mint ezen a pa-
lyén, és éppen vidéken. Ezt elsésorban
tarsaimnak irom, az idén és a kovetkezd
években végzdknek. Ismernek, tudjék,
mi mindent hagytam ott Pesten. Mégis
— pedig mindaz, amiben  csalédtam, élén-
ken é1 bennem — csak azt mondhatom:
j6 vasart csindltam. Hogy tele vagyok
hittel és bizakoddassal, hogy olyan nagy
orommel élek, ebben nagy része van vi-
déki munkdmnak is. Nem adhatnék hat
jobb tanéacsot iskolatdrsaimnak, mint azt,
hogy jdjjemek 8k is vidékre, nagyon meg-
éri!

Egyetemi Konyvtartudomanyi Intézet
és nagykalléi Jarasi Konyvtar, de nehe-
zen fértek Ossze bennem az elsé hetek-
ben. Legalabb egy helyesen bet(irendbe
rakott kényvsort taldltam volna! Sok
lenne elmondani, milyen zavar volt a
konyvtarban és milyen zavarba hozott
engem is rendetlenségével. Szinte, ne-
gyeddéranként 4j meg 1j munkiba kap-
tam, azt se tudtam, mihez kezdjek, mi
a fontosabb. Ha most a gyakorlé kényv-
tdros szemmértékével vetem Ossze azt,
amit tanultam — mindazzal, ami ebbdl
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hasznosnak bizonyult, csak azt mondha-
tom, amit mar az egyetemen is éreztem:
még nem eléggé az életnek szdl a mi
egyetemi konyvtarosképzésiink, Természe-
tesen eszem &gdban sincs a tanulsagok-
b6l szemrehdnyasokat kovacsolni. Hisz
azt se lehet tudni, hogy annyi nagytu-
dasu, joszandéku ember kozil, akik a
tanszékhez tartoztak, kit és miért lehetne
hibaztatni. Tapasz.talataimmal tisztdn tar-
saimnak szeretnék segiteni, azoknak, akik
szoszerint  népkdényvtarosok akarnak
lenni. Mit kell varniok az egyetemtél, ha
meg akarnak felelni hivatasuknak.

ElsGsorban azt a termékenyit, ko6zds-
ségalakito szellemet, amely nélkiil a szak-
képzettség pusztdn a megélhetés jogcime
lesz, az egylivé tartozok pusztdn csak
kartarsak.

Nézziik az oktatisnak — igazdban csak
a gyakorlat fényében szembetiiné — fo-
gyatékossagait. Most nem amiatt pa-
naszkodom, amit tanultunk, hisz annak
még valaha hasznat vehetjiik, csak az
bant, hogy sok mindenrél — amirsl pe-
dig a népkoényvtarosnak tugy kellene tud-
nia, mint példaul a koényvtari szabvany-
irasr6] — nem hallottunk semmit. (Még
szerencse,. hogy kéznél volt a Sallai-
konyv!)

Bizony, ez a vidéki konyvtarosi munka
nagy vizsga volt. — Dolgozni a népért,
micsoda szép igény. De ismerjiik-e valo-
ban a népet, természetében, gondolkoda-
sdban, gohdjaiban, vagyaiban? Rankfért
volna egy kis ~»népismeret«, nemcsak
konyvekbdl, hanem f6ként olyan élmé-
nyekbdl, amilyent egy-egy tizemi, hiva-
tali vagy iskolai ankétnak koszonhet az
ember, Ott aztdn meg lehet gydz6dni az
emberek érdeklodésérdl, ugyanakkor a
sajat szervezési, eldaddi képességeinkrsl
is. Ugy gondolom, j6t tenne a kdnyvtaros
jelolteknek egy-két ilyen tanmenetbe &l-
litott taldlkozéds, amelynek tanulsigait
azutdn a sok szemindrium egyikén meg
is vitathatndk. Nem is beszélve olyan

részletproblémakrél, mint a konywtari
koltségvetés, gazdalkodas, adminisztracio,
a halozati konyvellatds sok kérdése;

amelyben szintén felkésziiletlenek vol-
tunk.

De jénak tartandm azt is, hogy a kényv-
taros hallgaték nemcsak a nagy koényv-
tarakba, hanem: példdul a jérdsi konyv-
tirakba is mennének szakmai gyakorlat-
ra. Fiatal, hivatisit szeret§ embernek



onbizalmat adna és kedvet csindlna ez a-

taldlékonysdgra készteté munka., Mé-
lyebbre és jézanabbul latna az életbe és
mesterségébe, kritikusabb figyelemmel és
gazdasigosabban tanulna, mert jobban
latn4d munkéja tavlatait, még magatarta-
san is csiszolna az ott eltoltétt ida.

Tudom, hogy gazdagok most is az egye-
temistdk tervekben. Mi most azt varjuk
t6litk, hogy dontsék meg azt a rajtunk
meég igazolodott mondast, hogy csak a sa-
jat karan tanulhat az ember.

POLONYI PETER,
a nagykall6i Jardsi Konyvtar vezetdje

GONDOLATOK
EGY SZATMAR MEGYEI
NEPKONYVTAROS ERTEKEZLETEN

Talén elsdsorban abban kiilonbozott ez
az értekezlet a hasonléktol,
mindjart azzal kezdték konyvtarosaink,
hogy ez sincs, az sincs, kevés a tisztelet-
dij stb. stb. Ennek az volt az oka, hogy
olyan konyvtirosok jelentek meg itt, akik
hosszu kilométereket gyalogoltak, a sze-
miikbe csapédé havasesGvel viaskodva az
olvasis, a miiveltség terjesztésének gon-
dolatat hozva  tarsolyukban.

Nagy részben pedagogusok voltak. Leg-
nagyobb problémajuk az iskolai nevelés
mellett a tarsadalom, a nemzet nevelése.
Munkalkodédsuk célja a miivelt emberek,
az élet mindennapos mehézségeit oksze-
rilen megértd dolgozék formaldsa, alaki-
tasa. Ennek a magasztos munkanak leg—
hathatdsabb szerszdma a koénywv, a min-
dennapos szellemi kenyér. Az ilyen tap-
141ékot kedveld ember tdrsadalmunk leg-
értékesebb " tagja s nekiink koényvtéros-
pedagégusoknak azon kell firadoznunk,
hogy az ilyen emberek tébora naponként

novekedjen.

Az itt megjelent népkdnyvtarosok, ]og-
gal érzik azt, hogy 6k a tomegkdnyvtari
halozat legfontosabb pillérei, osszekotSk
az {rék, a magy emberi gondolatokat éh-
reszté kdnyvek és az olvas6 néptomegek
kozott. Jogosan vetették fel, hogy. me-
gyénk tomegkonyvtari hélézabat fejlesztd
szerveink nem mindig .vették figyelembe
a falu tarsadalménak, a parasz;sagn”a‘g

vagyait, igényeit, vﬂaqét A besenyddi
népkonyvtaros (baktaléranthizai jarés)
elmondta, hogy falujanak lakosai még
manapsag is a mesék vilagaban élnek. Az
iskolés gyermekek meséskonyveit, melyet
a konyvtarbdl koélesdnoztek a sziilok, ro-
kcnok. szomszédok, és utcabeliek is lvas-
sdk, hallgatjak. Téli estéken egy-egy

hogy mnem

olyan héazhoz, ahol szépen és hangosan
olvasé iskolasgyerek van, Osszejarnak ta-
nyézni 15—20-an és ott hallgatjak a fel-
olvasast (a havijelentésbdl ez nem tGnik
ki, mivel a statisztika szerint egy
ember kolcsénozte a konyvet s koz-
vetve olvasta, hallgatta a husz). Itt je-
gyezziik meg, hogy ez a népkonyvtaros
hiarom év 6ta végzi munkaijat egy fillér
tiszteletdij nélkiil, a kényvtar sajat laka-
san van elhelyezve sajat szekrényében.

‘T6bb helyen eléfordult, hogy mikor a
tanité az iskoldban feladta a Toldi elsé
négy szakasziat »kiviilr6l«, misnap nem
tudtdk felmondani a gyermekek mivel
odahaza, mikor hangosan kezdtek ta-
nulni, a sziilék ninszoltak G&ket, hogy ol-
vassak, olvassdk, sok esetben a késd é3-
szakdig.

Az ilyen és hasonld jelenségek elgon-
dolkoztatnak mindnyijunkat. Lathatjuk,
hogy megvan az igény, a vagyakozas
szerte a falvakban a szép, a j6, a széra-
koztaté {rds utdn, mit is csindlhatnanax
a hosszi estéken az olyan falvak lakosai,
ahol még nincs willany, réddié, vandor-
mozi sem latogatja, koves utja is még
csak a térképen van (Nyirparasznya). Ide
ugy kell a kényv, mint a kenyér, hogy
a szérakozason kiviil véleményt, vilagot,
embert formaljon. De ehhez gondosan ki-
vélasztott, helyes osszetételd 4llomany
kell. Nem szabadna annak eléford ilnia,
hogy mint Nyirvasvariban (nyirbatcri jé-
ras) a 148 kotet konyv kozott egyugyan-
az a politikai mG 30 példanyban legyen
meg. Hol itt az eloszté konyvtiros fele-
16ssége és gondossaga?

A népkdnyvtirak 200 forintnyi tamo-
gatdst kaptak a megyei konyvtartol. A
népkonyvtarak legsulyosabb gondja a
szekrényhidny. A nyirmadai népkonyvta-
ros ezért javasolta, hogy az elaprozott kis
osszegek helyett nagyobb  Osszegeket
kiildjon a megyei kOonyvtar egy-egy nep-
konyvtarba, annyit, amennyib6l szek-
rényt lehet vésarolni. Természetesen ez
azzal jar, hogy nem Jut minden koényva
térba minden évben pénz, de a kinyvid-
rosok szivesen varnak, ha biztosak ab-
ban, hogy egy-két éven beliil rajuk keriil
a sor és akkor annyit kapnak amenny1hél
megvehetik a szekrényt.

Sok sz6 esett a tiszteletdijakrél is.
Egybdhangzé volt a wélemény, hogy nem
jo a jelenlegi rendszer, de az is egybe-
hangzé vélemény, hogy sok esetben a hi-
vatastudat segit a konyvtarmunkaban.
nem pedig a dijazas.

FARKAS JOZSEF,

a nylregyhédzai Megyei Konyvtar
munkatdrsa
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ESEMENYNAPTAR

1953. mércius 5-én hait meg 1. V. SZTALIN,
Sztdlin miivel, 1—13, kdtet, Szikra, Bp,; I. V., Sztdlin, Roévid életrajz, Bp. 1949. Szikra.

Maircius 8-a a NEMZETKOZI NONAP.

Lenin V. L: A ndék felszabadftisarél Bp. 1950, Szikra, 84 old.; Bars Sdri; N6k a termelésben,
Bp. l95:28Mﬁ:11e]t Nép, 32 old.; Zsigmondi M. — Mezei J.: Felszabadult magyar no'l( 1952. Nép-
szava, oldal

1950. maircius 12-én halt meg MANN, HEINRICH mnémet ir6, Thomas Mann
batyja. Irodalmi mikodésének elején Zola, Maupassant és D’Annunzio tanitvanya
volt, de csakhamar kifejlesztette egyéni stilusit, amelyben mnaturalizmus, romantika
és koranak expresszionista, groteszk elemekben bévelkeds kritikdja jatszottak a
foszerepet. Hatalmas szatirat irt a német csdszarsdg tarsadalmaré6l: »A csdszarsige
cimi trilogiat. Ebben a hatalmas miiben élesen elitéli a német uralkodéosztalyokat,
kiginyolja a burzsoaziat és rokonszenvvel fordul a proletariatus felé. Hitler uralma
alatt Mann elmenekiilt hazajabél, Amerikdban teiepedett le, ahol folytatla szenve-
délyes harcat a népeket és a kulturat rabsagban tarté zsarnoksidg minden formaja
ellen.

Mann H.: Az alativalé (ford.: Ldnyl Viktor) Bp. 1950. Franklin, 329 old.; Mann H.: Kisvdros
(ford.: Keresztury Dezs3) Bp. 1952, Szépirod. 326 oldal.
1919, marcius 21-én kialtottdk ki a MAGYAR TANACSKUOZTARSASAGOT.

Magyar Tanicskdztdrsasdg 1919. Bp, 1949. Szikra, 351 old.; Lenin és Sztdlin a Magyar Tanfcs-
kdzldrsasdgrél, Bp. 1951, Szikra, 49 old.; A Magyar Tandcskdztarsaug hosj kiizdelmeirél, Bp.
1954. Szikra, 271 oldal.

1905, marcius 24-én halt meg VERNE, JULES francia ir6, egyike a legnépszeribb
ifjisagi iréknak az egész vildgon. Egy Gj mifaj: a tudomanyos-kalandos regény mi-
fajénak volt megteremtdje. A regény izgalmas cselekménye sok természettudomai-
nyos ismeretanyagot ad az olvasénak. Regényeinek mulatsigos elemeit kitinGen ka-
rikiroz6 emberabrazolasai adjak, de ezeknél magyobb jeléntdségliek hdsei, akik egy-
egy nagyszeri emberi erényt példaznak. (Pl.: a magyar Sandor Maty4s a hazaszeretet
és igazsagossag jelképe.) Verne haladé vildgnézetdi iré. Szeme sokfelé hatolt el, ahol
a népek a szabadsagért kiizdottek. A magyar nép szabadsagharcaért is kidllt a
~Sindor Matyas«-ban. Szdmos mavében (Két évi vakécié, Eszak a Dél ellen) fellép a
rabszolgarendszer ellen. M{veinek legfébb targya a természettudomény és technika
korlatlan fejlédésének lehetSsége. Tudomanyos-fantasztikus regényeinek nem egy
»taldlmanya« valt mar azéta valosagga. Verne Gyuia kivalé neveld volt: tokéleteszn
tssze tudta hangolni a szérakoztatdst é&s a tanitast, fel tudta ébreszteni az ifjusag
egészséges kalandvagyat és jo irdnyba terelni kivancsisagat.

Verne: A bégum 8tszdz milliéja (ford.: Lényi Viktor) 1954, Szépirod. 240 old.; Verne: S4ndor
Mé‘yas (ford.: Vé4zsonyi Endre) Bp. Hjuségl 1932. 549 old.: Verne: Rejtelmes szlzet (ford.: Va-
zsonyi Endre) Bo. Ifjusdgi, 1953. 547 old.: Verne: Tizendtéves kapitdny (ford.: Passuth Lészlé)

Bp. Ifjlisdgi, 1954. 318 old.; Vazsonyi Endre Veme Gyula (Népszava, 1953, febr. 8.); Hegediis
Géza: Verne Gyula (Szabad Nép, 1953. febr. 8.).

1945, mércius 25-én jelent meg a SZABAD NEP els6 legalis szima, tobbéves ille-
gdlis, foldalatti harc utan.

Az illegélis Szabad Nép, Bp. 1934, Szikra, 135 old.: Sdnta llona: Az illegilis Szabad Nép
(Szabad Nép, 1954. miérc, 8.),

1885. marcius 29-én sziiletett KOSZTOLANYI DEZSO kolt3, regényiro és kri-
tikus, a Nyugat-nemzedék egyik legkivalébb tagja. Mar elsé verskotete is feltiint for-
mai erényeivel és nyelvének egyéni szineivel. Kosztolanyi nagy maveltségi iré, egyik
legmivészibb miforditénk. Korai miveiben csak az ember belsd életével foglalkn-
zott, késébbi irdsaiban egyre nagyobb helyet foglal e! a tarsadalomkritika, a szocialis
problémak feltarasa, (Edes Anna.) Mint kritikust kulturalt és elegans eléadasméd és
a miivészi szépség megérzése és megértése jellemzik.

Kosztoldnyl: Osszes kdlteményei 1. I1I. Bn. 1936, Révai, 205, 212 old.; Kosztoldnyi; Vélogatott
novelldi, Bp. 1954. Szépirod Kk. 532, 0.; Kosztoldnyl Dezsdné: Kosztolényl DezsG, Bp. 1938. Révai,

366 oldal,
VAJDA PAL
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Kiilonb6z4é napilapokban és folyodiratokban megjelent
konyvismertetések és irodalmi cikkek jegyzéke

IDEOLOGIAI-POLITIKAI IRODALOM:

szoclalista tB8rvényességrdl.

Szamel Lajos: A
(Antalify Gyorgy.)

T4rsadalmi Szemle, november,

ISMERETTERJESZTO IRODALOM:

Alsvang: Beethoven. Népszava, dec. 28, (Rajki
Andriés.) 3

Csatkay Endre: Sopron., Természet és Tarsada-
Jom, december. (Gogoldk Lajos.)

Heckenast Gusztdvi A Rd&kéczi szabadsdghare.
Természet és Tarsadalom, (Maksay
Ferenc.)

Hoffmann Tibor: Mit mond az atomfizika a fé-
mek szerkczetér§l} Természet és Tarsadalom, de-
cember, (Romén P4l.)

Lyka Kiroly: Szobriszatunk a sz4dzadfordulén.
Népszava, dec. 7.

Makkai Lé4szl6: A magyar puritinusok harca a
teudalizmus ellen. Irodalomtorténet, 1954. 4. szdm.

december,

(B4n Imre.)
M’halik Sindor: Szentpéteri Jézsef élete, on-
életirdsa, miivel, Elet és Tudomény, dec. IS.

(Madarisz Andor.) R

Réti Istvdn: A nagybdnyai mfiivésztelep. Tdrsa-
dalmi Szemle, november. (Németh Lajos.)

Ruzsids LajoS: A pécsi Zsolnay-gyar torténete.
Dunantal, 1954, 9. szdm. (Vords Jozsef.)

Sztrékay Kdlman: A techn'ka dbécéje. Természet
&s Tirsadalom, december. (Varga Ferenc.)

Tangl Harald: Hazidllatok élettana, Elet és
Tudominy, dec. 22. (Remenyik Istvan.)

Tordai Gydrgy: Hordrik Janos., Magyar Nemzet,
1955, jan. 5. (Hegediis Géza.) .

Virdgzé mezBgazdasdg — jémédi nép. Miivelt
Nép, dec. 12 3

Vinogradov: Paganini. Uj Vilig, dec. 16. (Mu.
ndnyl-Kovacs Endre.)

SZEPIRODALOM:

Arany Jinos Vdlogatott Mvei, Irodalomtdrté-
net, 1954. 4. sz. (Makay Gusztév.)

Balzac: Elveszett illaziék. Esti Budapest, dec.
8. (Eorsi Istvén,)

Berzsenyi Déniel Vilogatott Versel,
\orténet, 1954. 4, sz. (Orosz Lé&szld.) i

Boccaccio: Dekameron, Kohé6, december, (Isépy
Tamds.)

Brédy Sandor: A sas Pesten. Népszava, 1955.

Irodalom-

an. 4.

‘Csernlsevszkl]: Mit tegylink? Mdvelt Nép, de-
cember 26.

Falus Rébert: Sophokles, Természet és Taérsa-
dalom. december. (Révay Jdzsef.)

Fielding, Henry: Jonathan Wild, Népszava, de-
cember 7,

Fontane, Effi Briest.
cember 7,

Gergely Sindor: Dézsa Gydrgy. Szabad Nép,
december 19, (Nagy Péter.)

Gorkij: Az anya. Magyar dec. 4.
(Hegediis Géza.)

»Haladé hagyomdinyainke, A roman Allami{ Iro-
dalmi és Miivészeti Kiadé magyar nyelvil soro-
zata, Irodalomtorténet; 1954, 4. sz. (Ret§ Istvan.)

Hét évszdzad magyar versei. Szabad Nép, dec.
2%. (Fekete Sandor.); Magyar Nemzet, dec. 28.
(Hegediis Géza.)

Horvath Mdria: Kati. Miivelt Nép, dec. 26.;
Irodalmi Ujsdg, 1955, jan, 1. (Fdldes Anna.)

Iszakovszkij:  Vdlogatott versek. Magyar Nem-
zet, 1955, jan, 5. (Hegediis Géza.)

Jékai Mér: Az élet komédidsai, Magyar Nemzet,
dec. 28. (Hegediis Géza.)

Juhdsz Ferenc: A tékozlé orszdg. Csillag, de-
cember (Nagy Péter); Magyar Nemzet, dec. 14.
(Hegediis Géza).

Theodor: Népszava, de-

Nemzet,

Karinthy Frigyes: Igy frtok ti. Kohé, december,
(Kiss Gyula.)
19."5(50‘“]'“ A“ladér: Vajda Jdnos. Magyar Nemzet,
. Jan, 4,
Kénya Lajos: Orszdgiton. Miivelt Nép, dec. 12,
(Ungvari.)
Lambert, Eric: HdGszezer rablé, Irodalmi Ujsig,
dec. 11. (Nemes Ldaszl6.)
Lutter Tibor: Jonathan Swift, Irodalomtdriénet,
1954. 4. sz, (Kéiy Laszl6.)
Mdvelt Nép,

dMaupa.ssant: Egy asszony élete,
ec, 12,

Mikszath Kdlmdn: Jékai Moér élete, Magyar
Nemzet, dec. 14. (Hegediis Géza.)

Mikszath K4lmdn: A fekete vdros. Magyar Nem-
zet, 1955. jan. 5, (Hegediis Géza); Irodalomtdr.
‘w@net, 1954, 4. sz. (Ban Imre.)

Mikszdth K4dlmédn: A Noszty-fii esete Téth Mari-
val. Magyar Nemzet, 1955, jan. 5. (Hegediis Géza.)

Moliére Vidlogatott Vigjdtéka, Magyar Nemazet,
1955. jan. 5. (Hegedils Géza.)

Nagy Laszl6: A nap jegyese, Dunintil, 1954.
9. sz. (Szabd Ede.)

Naumov: Furmanov, Irodalomtorténet, 1954, 4.
sz. (Kéry Ldszlo.)

Ovecskin: Falusj hétkdznapok, Szabad Nép, dec.
23. (Gondos Erng.)

Orkény Istvdn: Héviharban, Tirsadalmi Szemle,
novemoer. (Nagy Péler.)

Pap Karoly: A hészobor, Miivelt Nép, dec. 26.

A pécsi fr6k misorfiizetérsl, Dundntil, 1954. 9.
sz. (T. Polgar Istvén.)

. Révész Gy. Istvan: Hell6, Hopkins! Mfivelt Nép,
dec. 26.; Népszava, 1955. jan, 4.

Sisdi Sdndor:  Ruzsinka. Magyar nyelvdr,
szept.-dec. (Benkd Laszlé.)

Szabé Pal: Nyugtalan élet.
szept.-dec. (B. L§iinczy Eva.)

Tolsztoj, Lev: Haborii &s béke, Magyar Nemzet,

Magyar Nyelvér,

dec. 14. (Hegediis Géza.)

_Turgenyev. Efy vaddsz feljegyzései. Irodalom-
torténet, 1954, 4. sz. (Dallos Gybdrgy.)

Véarnai Zseni: V4logatott versek, Népszava,
1955. jan, 4

Zalka Maté: lvanov és mis elbeszélések. Sza-
bad Nép, dec, 30. (Kelemen Sandor.)

Zrinyi M'kl6s: Vilogatott prézai irdsok. Magyar
Nyelvor, szept.-dec. (Terestyéni Ferenc.)

IFJUSAGI IRODALOM:
Dickens: Szabad Ifjisdg,
dec. 23

Geréb Laszlo: A parasztgenerilis. Csillag, dec,
(Seres Jbzsef,)

Hegediis Geza:
(Erdés Laszlo.)

Kovai Lérinc: Parker matréz igazsdga. Szabad
1iiisdg, dec. 23.

Orosz népmesék. Miivelt Nép, dec. 26.

Sziraky Judit: Tisztességes Jinos. Szabad Nép,
dec. 30. (F3ldes Anna.)

Tizenhatan, Dundntil. 1954. 9. sz. (Abody Béla.)
Vitdnyi Jdnos: Féhadnagy Fazekas, Magyar
Nemzet, dec, 14, (Hegediis Géza.)

Copperfield Ddévid,

Utveszts. Csillag, december,

IRODALMI CIKKEK:

Csorba Zoltdn: Balassi Balint. Koh6, december.

Dr, Birdos Kornél: Balassi verseinek dallamai.
Kohé, december.

Fdbidn Istvdn: Balassi B4lint és az
énekek, Dunéan‘il, 1954, 9, sz,

Vérkonyi Ndndor: Az énekmondék és lovagkdl-
tészetiink nyomai, Dunantidl, 1934, 9. sz,

Boka Liszlé: A magyar helyesirds ligye. Szabad
Nén, dec 7. ’

Vas Istvin: Jegyzetek Nagy Lajosrdl, Csillag,
december,

Anna-
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Orkény Istvan: Bilcsti Nagy Lajostél.

mber,

S6tér Istvan: Jékaj dGtja 1. rész, Csillag, de-
cember, .

Bajomi Lizdr- Endre: Anatole France, Csillag,
december,

Howard Fast: Mit jelent az amerikai frénak a
szovjet irodalom. Magyar Nemzet, dec. 1I.

Aczél Tamis: Tovdbb a juniusi dton. Irodalmi
Ujsag, dec. I1.

Alexej Szurkov beszdmol6ja a Szovjet I[rék
Szdvetsége I1I. kongresszusdn a szovjet irodalom
helyzetérsl és feladatair6l. Szabad Nép, dec. 17.;
Magyar Nemzet, dec. 17.

Tamdcskozik. a szovjet irék II.
Irodalmi Ujsé%. dec. 2I.

A széppréza fejlodésének problémii. A szovjet
frok II. kongresszusa, Irodalmi Ujsdg, dec. 25.

Tyihonov beszdmoléja a szovjet irék kongresz-
szusin a modern haladé vildgirodalomrél. Magyar
Nemzet, dec, 29.

Veres Péter nyilatkozata a szovjet frékongresz-
szusrél. Szabad Nép, 1955. jan. 1.

A szovjet drdmairodalom, A. J. Kornyejésuk
el6adasabol. Irodalmi Ujsag, 1955, jan. 1.

Legyen mélté irodalmunk nagy népiinkhdz. Ilja
Ehrenlburg felszblalasabol, Frodalmi Ujsdg, 1955
jan. 1. .

Vértes Gyiirgiz A magyar munkismozgalom
dbrazoldsinak kérdéseihez. Irodalmi Ujsig, de-
cember 21,

Bodnir Gydrgy: Uj tdrekvések és ﬁ{ problémik
a mai magyar Irodalomban, Tdarsadalmi Szemle,
november,

Csillag,

kongresszusa.

Viggr Miklés: Radnéti Mikiés., Népmfivelés, de-
cember,
4 Ger2g5ely Séndor: Szabad-e... Irodalmi Ujsig,
ec. 25.

Rajcsdnyi Kdroly: Fehéren — feketén? Hozzaszé-

14s Gergely Séandor cikkéhez, Irodalmi Ujsag,
an, 1.
dek:a Lészl6: »Jelszé: Petdfile Szabad Nép,

dec, 19,

Illyés Gyula: PetSfl Mez&berényben., Hozzészé-
I4s Boka Laszl6: »Jelszé; Petsfile cim@i cikkéhez.
Szabad Nép, dec, 28.

Horvdth Mdrton: A »Pet8fi MezGberénybenc vi-
tdjdhoz. Szabad Nép, 1955. jan. 1.
dFallaggl Eva: Romain Rolland, Szabad Ifjiis4g,
ec. 30.

Bajomi Lézdr Endre: A békeharcos Romain Rol-
land 1—II. Népszava, dec. 30., 3l.

Bemredek Marcell: Romajn Rolland, Halildnak
tizedik évforduléjdra. Szabad Nép, dec. 30. '

Dol y Ldszl6: Romain Rolland példdja., Ma-
gyar Nemzet, dec. 30.

Veres Péter: Irodalmunk maj és holnapi gond-
jal. Szabad Nép, dec. 3l.

Trécsdnyl Zoltdn: A régi magyar kdnyvek kéz-
irata, kiadisa és nyelve. Magyar Nyelv, 1954,
3—4, sz,

Barta J4nos: J6kai és a milvészi igazsdg, Iro-

dalomtorténet, 1954, 4. sz,

Belkin, Csehov realizmusa, Irodalomtordé-
net, 1954, 4. sz.

Harsdnyl Zoltdn: Reviczky arcképéhez, Iro-

dalomtorténet, 1954. 4. sz.
Osszedllitotta: Bin Gézdné

A SZEPIRODALMI ES UJ MAGYAR KONYVKIADO TERVEIBOL

A Szépirodalmi Konyvkidé a Felszabadul4srél a
tobbi kozt a kovetkezd kiadvdnyokkal emlékezik

meg:

Hegedils Géza: A sBtétség utolsé 6rai c. regénye
a nyilas uralom G&sszeomldsdnak képe, 1945 feb-
rudrjatél. — Budapest ostromirdl szél Mester-
hizi Lajos egy kotetben megjelend két mfive:
Tanlisfg és Az ember nevében. Déry Tibor az
1944-es emlékeit, az illegalitis &élményeit fria meg
Emlékezések az alviligra, bortonbeli &lményeit
pedig a Bortdnnaplé c. miivében. (A két mii egy
kotetben jelenik meg.) — Egy volt didsgydni
munkds, Fekete Mih4ly emlékiratai viselik a Dids-
gyori ellendllék cimet. — Darvas Jézsef Viros az
ingovinyon c. korrajza tijabb kiadasit emlitjik
még a hasonlé targyd kiadvdnyok kozott.

Kizdelmes ifjikorat frja meg Szabé P4l, 6nélet-
rajzdnak, a Nyugtalan élet-nek masodik koteté-
ben. — Régi adbsségot torleszt konyvkiaddsunk
Kodoldnyi Jinosnak a 20-as é&vekben és a 30-as
évek elején frt novelldi és kisregényei kiadds4-
val; a kotet cime: Eltek, ahogy tudtak.

A maj tirgyi kiadvényok koziil tjdonsig Kovai
L8rinc kétkotetes regénye, A nagy virradat — és
a humoros irdsok kedvelsi elGtt jélismert humo-
rista Darvas Szilird karcolatainak gyfijteménye:
a Tréfds kalauz.

A riport és az dtinapléd miifajat képviseli Szabé
P4l cikkeinek, riportjainak gyiijteménye: Munkdk
és napok, valamint lllés Béla kotete a mai szov-
jet életrgl Felszabaditénk cimmel.

Hollés Korvin Lajos hdrom évtizedes munkés-
sidginak termékeibdl vilogat a Harminc esztendd
c. verseskotet. Uj koltdink koziil Simon Istvdn
beszél a ma emberér5l Nem elég c. kdtetében, —
Ismét kiad4isra keriilnek Petdfi &s Jézsef Attila
Gsszes €s T6th Arpdd vilogatott versei, utébbi 1j

vilogatdsban,

Olvasoink legkedvesebb  klasszikusai  kdzdl
J6kaitél megjelenik a Szegény gazdagok, Es
mégis mozog a f6ld, A 16csel fehér asszony; —
Mikszdth hat kisregénye egy kotetben és Az j
Zrinyidsz; — Méricz Zsigmondtél pedig a Kerek

Ferké és az Uri muri, — A szizadfordulé iro-

48

dalmit a kolt6 Reviczky Gyula 8néletrajzszerd
regénye, az Apal 8rokség és Thury Zoltin Egy
arany c. elbeszéléskotete képviseli, — A torté-
nelmi regények koziil kiemelkedik Laczké Géza
kétkdtetes regénye, a IlI. R4kéczi Ferenc.

A népszeri Olcsé Regénytdr janudrtsl hetente
megjelend kotetel kdzt Howard Fast, Gorkij,
Joékal, a szazadfordulé nagy magyar frénéjének,
Kaffka Margitnak, .az amerikai humorista Leacock,
tovdbbd Miksz4th, Méricz, Nagy Lajos, Ter-
sdnszky J. Jend, Alekszej Tolsztoj &s Verne mfivei
keriillnek az olvasék kezébe. .

Az Uj Magyar Konyvkiadé az idén bovitett
programmal indul: 4tvette valamennyi kialfoldi
irodalom magyar nyelvii kiad4s4t, Tervében sze-
repel Ilja Erenburg nagy vitat keltett Olvadds-a.
A jelenkori kilfoldi irodalmat képviseli a tobbi

kdzt a 30-as  évek Kin4janak nagy térsadalmi
regénye, a Hajnal eltt (Mao Tung mfive), a
costaricai Fallas Junai anyé cimii regénye, to-

vibbd a 20-as évek Firenzéjében jitsz6dé Szegény
szerelmesek krénikija; szerzje: Pratolini, A
klasszfikus francfa irodalombs! Montesquieu Per-
zsa levelei, Voltaire Kisregények cimen &ssze-
vilogatott frdsai szerepelnek a tervben, valamint
George Sand romantikus szerelmi torténete: a
Mauprat — mig az 1jabb francia irodalombél
Aragon hires elsShdbortis regényének, a Biseli
harangok-nak 1] magyar kiaddsa és Jules Renard
kegyetlen humorti szatindja: a Smokk.

A polgiri életforma bfrdlatinak két német kép-
viselGje szerepel a tervben: Thomas Mann tavaly
napok alatt elfogyott Buddenbrook hiz-inak 0
kiaddsa és az irodalmi szinvonalinak fgért de-
tektivregény, Hans Schertig: Az eltlint tanicsos.

L. Ny. Tolsztoj befejezetleniil maradt onélet-
rajzénak, a Gyermekkor, serdiilgkor, ifjiikor-nak
kiaddsa fogja tellesebbé tenni a nagy fré mfivei-
nek ujabb, miivészi forditisi sorozafat. Gorkij
Vilogatott Mivel-nek sorozata a Foma Gorgye-
jev-vel viélik teljessé,

A drémai miivek olvaséi Filst Mildn forditds4-
ban kapjidk kezlikbe Shakespeare .egyik leg-
nagyobb tragédiajat, a Leat kirdly-t.



Kitintetett konyvtarosok

A népmivelési miniszter »A Szocialista Kultlrdért« kitlinteté jelvényt
adomanyozta a kovetkez6 konyvtarosoknak:

Sesztak Andras jarasi F. Gohér Anna jarasi Bihari Laszl6 konyvtaros)
kényvtarvezetd, Oroshaza konyvtarvezetd, Baja Févarosi Operett Szinhéaz
Szab6 Kalméan jarasi Réfi Antalné jarasi Kovacs Janos jarasi
kényvtarvezetd, Sopron konyvtarvezetd, Péapa kényvtarvezetd, Siofok
Preszburger Margit nép- Halfar Rudolf megyei Czifra Janosné
kényvtaros, Fabiansebestyén kényvtarvezeté, Pécs népkényvtaros, Bajot

(miniszteri dicséré oklevél)

A kovetkez6 szamunkban kozoljuk »A Szocialista Kulturaért« jelvénnyel
kitlintetett tobbi konyvtaros fényképét
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""" A KONYV melléklete

Egyes konyvismertetések utdn kis bibliografidkat kozlink. Ezekben felsoroljuk a
szerz§ egyéb miiveit, vagy ugyanazzal a témaival foglalkoz6 mas konyveket. A kdnyv-
tirosok e kis bibliografidk segitségével ajanlhatnak miiveket azok részére, akik a targgyal
alaposabban kivannak megismerkedni, vagy hasonlé tém4ji kényveket szeretnének olvasni.

POLITIKAI MUVEK

LENIN MUVEINEK 11, 13, ES 14.
KOTETE

Szikra

Az utobbi hémap alatt megjelent a
Szikra Konyvkiadé kiadasdban Lenin
Miaveinek 11., 13. és 14. kotete.

Lenin Miveinek 11. kitete az 1906 ju-
nius és 1907 januar koézotti idészakot oleli
fel. A kotetben foglalt miivek nagyrészt
az I. Allami Duma szocialdemokrata
frakcidjanak tevékenységével, az I. duma
feloszlatdsaval és a II. Allami Duma va-
lasztasainak elékészitésével foglalkoznak.
Ezekben a munkdkban Lemin leleplezi
a mensevikek taktikajat, amelymek az
volt a célja, hogy a szocidldemokrata
part tdmogassa a kadet dumat és a ka-
detokbdl alakitandé duma-korméany jel-
szavat. Ramutat a kadetoknak az I. du-
méaban betoltott &rulé szerepére, és a
duma feloszlatdsa utdm politikai szem-
pontb6él megvilagitia a -duma feloszlata-
sinak okait. A II. Allami Duma valasz-
tésai elott harcol a mensevikek ellen,
mert azok blokkba kivintak lépni a ka-
detokkal, osztilyszempontbél értékeli a
valasztasokon induld egyes partokat és
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a
proletdr partnak a vélasztasokon teljesen
0n4llé osztalypolitikat kell folytatmia.

»A moszkvai felkelés tanulsigaic cimi
hires cikkében Lenin levonja az elsd
orosz forradalom tamulsigait és — mint
tobb miés ciklkében is — behatéan foglal-
kozik a fegyveres felkelés szervezésémek
és taktikdjanak kérdéseivel.

Lenin Miveinek 13. koétete azokat a
munkait tartalmazza, amelyeket 1907 ju-

niusatol 1908 Aprilisdig irt. Lenin ezek-
ben az irdsaiban az elsd oroszorszégi for-
radalom veresége utén kialakult politikai
helyzettel, a reakcié6 id8dszakdval és a
partra ebben az idészakban varé felada-
tokkal foglalkozik. Meghatarozza a bol-
sevikok dumataktikiajanak feladatait eb-
‘ben az Uj szakaszban.

A kotet tetemes részét Lenin két igen
fontos agrartanulmamya alkotja: »Az
agrarkérdés és a ,Marx-kritikusok’« X—
XII. fejezete (az elsé 9 fejezet Lenin M-
veinek 5. kotetében jelent meg) és »A
szocidldemokracia agrarprogramja az
1905—1907-es, elsG orosz forradalomban«.
Az eldbbiben leleplezi a marxizmus kri-
tikusainak helytelen agrartételeit és ki-
fejti a marxizmus helyes &llaspontjat
tobb fontos agrdrprobléméban. Az utébbi
megvilagitja az oroszorszagi agrarforra-
dalom gazdasigi alapjait, ismerteti az
OSZDMP agrarprogramjanak alakulasat,
a bolsevikok és a mensevikek kozott
folyé harc tilkkrében bemutatja a nacio-
nalizalds és a mumicipalizdlds 1ényegét és
a II. dumaban az agrarkérdésben lezaj-
lott vitdk alapjan ismenrteti az egyes par-
tok és aramlatpk agrarnézeteit.

Lenin tobb cikkében foglalkozik a szak-
szervezetek szerepével, birdlja a szakszer-
vezetek »semlegességének« helytelen jel-
szavat és ramutat arra, hogy a proleta-
riatus szocialista tudatanak fejlesztése
és forradalmi szellemének 4poldsa .cél-
jabol feltétlemiil kdzelebb kell hozmi egy-
mashoz a szakszervezeteket és a partot.

»A stuttgarti nemzetkozi szocialista
kongresszus« cimme] megjelent két cik-
kében leleplezi a nemzetkdzi munkas-
mozgalom opportunistait, és bebizonyitja,
hogy a mnémet szocidldemokratik letér-
tek a forradalmi marxizmus uUtjarél.

Lenin Mfuveinek ' 14. kitete — »Mare-
rializmus és empiriokriticizmus« cim@
hires filozéfiai munkdja, amelyrél a
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Parttorténet megdallapitja, hogy ez a bol-
sevik part »elméleti elokészitése« volt.

Ebben a miivében Lenin partos, en-
gesztelhetetlen harcot viv.az orosz ma-
chistdk és kiilfoldi tanitémestereik ellen
és. védelmére kelt a marxizmus elméjeti
alapjainak, a dialektikus és torténelmi
materializmusnak, Lenin itt materialista
médon altalanositja a legfomtosabb ered-
ményeket amelyeket a tudomany Engels
halédla 6ta elért.

A kotet magdban foglalja. a »Tiz kér-
dés az el6ad6hoz« c. téziseket, amelyek
alapjan a bolsevik frakcié elhatarolta
magat a hozzd csatlakozott machista Bog-
danovtdl és kovetditol. (Z. E.)

Lenin Md{veinek 1—14, 21—33- kotete, Bp.:
Szikra Kk.
Lenin: Filozéflal fiizetek, Ford. Bélyai

Ernd. Bp.: -Szikra Kk. 1954. 441 o!d. 5 t.
Sztdlin: A dialektikus " és a tirtéuelmi
materializmusrél, 2. kiad. Bp.: Sz'kra
Kk. 1949. 40 old. (A marxizinus—
leninizmus  kiskdonyvtdra 20.)

Engels; A természet dlalektixija, 1%72—
1883. Teljes magydr kiadds. Bp.. Szikra
Kk. 1952. 410 old.

Haszhacsih, F, I.: Anyag és tulat. Ford.
Varga Dénes. Bp.: Szikra Kk. 1953,
207 old.

Vorosilov:

CIKKEK ES BESZEDEK
Szikra

Vorosilov »Cikkek és beszédek« cimi
miive az 1925—1936 végéig terjedd idé-
szakot oleli fel. A koényvben megjelent
beszédek és cikkek témaja igen szerte-
égazé. Szamos frds foglalkozik a Vords
Hadsereg = kialakulasiwval, torténelmi
multjaval, szervezeti felépitésével, s a
fejl6dé szovjethatalom megvédése terén
red varo feladatokkal.

Ebben az idészakban — fGkénf a 20-as
évek végén és a 30-as évek elején — im-
perialista tdmadas veszélye fenyegette a
Szovjetuniét. A hatalmas ardnyd gazda-
s4gi épitdmunka — a helyreallitds, majd
az els6 Otéves terv beinditdsa és wégre-
hajtdsa, a mezdgazdasiag kollektivizal4sa
—- mellett tehat a Szovjetunié kormAnys-
nak, a szovjet népnek. dllandéan résen
kellot’ lennie, készen kelleit &llnia arra,
hogy ha kell. mélté valaszt adjon az im-
perialistdk tAmadasi . kisérleteire. Voro-
silov elvtiars pontosan meghatarozza, sok-
oldaliian megvildgitja frasaiban a fesziilt
nemzetkozi 1é6gkorbdl ereds feladatokat.

Erdekesek és rendkiviil tanulsigosak a
gazdasagi épitémunka kiilonbdzd teriile-
teivel foglalkozé cikkei, a vasmunkdsok,
vasutasok kongresszusdn. a Szovjetunié
szakszervezetei VII. és VIII. kongresszu-
sdn, a Komszomol IX. kongresszusdn, az
élenjaré kolhozparasztok 1. orszigos
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kongresszusan, a sztahanovistdk I. orsza-
gos tanacskozdsan stb. elhangzott felszé-
lalésai.

A koétet tanulméanyozisa sordn a maga
teljességében kerekedik ki az ‘olvasé
elétt, hogy milyen hihetetlen nehézsé-
gekkel kellett megkiizdenie, micsoda erg-
feszitéseket kellett tennie ezekben az esz-
tendGkben a magy bolsevik partnak, hogy
leleplezze a trockistak-zinovjevistdk
alattomos aknamunkdajat, s megteremtse
sorai teljes egységét.

A mi magyar kiaddsidban szerepelnek
Vorosilov elvtarsnak hazdnkban mondott
fontosabb beszédei is.

Ez a kényv fontos kiegészitéje a Szov—
jetuni6 Kommunista Partja torténetének,
és Kkétségteleniil komoly segitséget fog
nyujtani annak tanulményozasahoz.

A kénywv megjelenését Néphadseregilink
tagjai korében is nagy érdeklédés eldzte
meg.

Kiilonssen fontos és érdekes ez a mi
nekiink, magyaroknak, akik Vorosilov
elvtars egyéniségét beszédeibdl, valamint
tetteibdl kozvetlendil ismerjiik.

(Vidor Emma)

A Szovjetuni6 Kommunista (bolsevik)
Pirtjdnak tdrténete, Rovid tanfolyam.
8. kiad. Bp.: Szikra Kk. 1954 — 00

old.

A Szovjetunié torténete. IIT. kotet, Irtdk:
Bazilovies K. V., Bahrusin Sz. V.,
Pankratova A. M. stb, Szerk.: Pankra-
tova A, M. Ford. Rikos Ferenc és Had-
rovics Lész16,” Bp.: Szikra Kk. 1950, —
387—437 old.

Mao Ce-tung
VALOGATOTT MUVEI 1IV. KOTET

Szikra

Mao Ce-tung elvtars valogatott muavei-
nek IV. kotete a japanellenes haboru
utols6 id8szakdban (1941 marcius — 1945
augusztus) irt miveket foglalja magéban.
A kotet anyaga rendkiviil gazdag: a
benne targyalt problémak fényt vetnek
Mao Ce-tung elvtdrs nagyszerd elméleti,
gyakorlati és szervezbi képességeire, s
ugyanakkor arra a bonyolult helyzetre is,
amellyel ebben az id8szakban Kinanak
meg kellett kiizdenie.

A kotet egyik legfontosabb anyaga,
amely oOsszefoglalja a japéanellenes ha-

bort tanulséigait, megadja a keretét a ko-

tetben szerepld to6bbi munkéanak, s hosszi
évekre elore kijeldli Kina fejléddésének
tovdbbi utjat: Mao Ce-tung elvtars be-
szamol6ja a Kinai Kommunista Part VII.
kongresszusan, 1945. janudr 31-én. A IIL
kotetben szerepldé fontos munkék (A ki-
nai forradalom és a Kinai Kommunista
Part«, »Az uj demokraciarél«) elméleti
megallapitdsait konkretizalva Mao Ce-



tung elvtars korvonalazza a Kommunista
Part és a kinai nép konkrét célkitGzé-
seit, a demokratikus 4talakitasok fokoza-
tait, a jovendS uj-demokratikus 4allam-
rend tartalmat és jellegzetességeit. Ezek
a megallapitasok azéta fokrol fokra valéra
véltak és valnak a szocializmus alapjait
épité népi Kindban.

A mésodik témakorhoz azok a mivek
sorolhatok, amelyek a masodik -vildghd-
bori menetével, a demokréacia és a fasiz-
mus tibora kozotti eréviszonyok elemzé-
sével, ezen beliil a japan imperializmus
sziikségszeri vereségével és azokkal a
belsé eléfeltételekkel foglalkoznax, ame-
lyek Kina gyézelméhez voltak sziiksége-~
sek. A Kinai Kommunistg Part vezette
japanellenes erék, a ~felszabadité korze-
tek« helyzete mindvégig rendkiviil sdilyos
volt: nemcsak a japan hadsereg tamadta
6ket elkeseredetten, hanem a Kuomin-
tang blokadjaval és szabotald politikaja-
val is meg kellett kiizdenitiik. A -felsza-
baditott korzetek« gazdasagi ‘helyzetét
elemzd cikkeiben Mao Ce-tung a megol-
d4s tutjadul a leheté legteljesebb oOnella-
tast, a takarékossagot, a hadsereg és az
igazgatdsi appardtus’ Atszervezését je-
161te meg. E politika, amelynek megvalé-
sitdsa nagy erdfeszitéseket kovetelt a ki-
nai néptél, helyesnek bizonyult, s nagy-
ban eldsegitette a kinai nép gyozelmét a
japanellenes haboruban.

Nem kevésbé fontos helyet foglalnak el
a kotetben a part belsd életét, fejlodését
4ngyalé munkak. 1941-—1942-ben nagy-
aranyu vita zajlott le a parttagok kozott
a partoktatdsban érvényesiild szubjekti-
vizmus, a partmunkdban tapasztalhaté
szektassdg és a partirodalomban elbur-
jénzott sablonok kérdésérdl, s ez a vita
(amely igen fontos volt a hirom év alatt
40 000-r1 800 000 fonyire novekedett part
szempontjabol) elGsegitette a part eszmei-
politikai megszilarditasat.

Végiil feltétleniil szolni kell Mao Ce-
tungnak a miivészettel és azirodalommal
foglalkoz6 1942. évi hires jenani beszédé-
r5l. Ebben részletesen elemzi az 0j kinai
kultira megteremtésével osszefiiggd kér-
déseket: Kit szolgaljon a miivészet? Mi
a viszony az irodalom és az élet kozott?
Mi legyen a néptdl elszakadt régi kinai
kultiraval? Nem &rt-e -az'irodalom nép-
szer(vé tétele, a tomegek kozotti ter-
jesztése a mivészi szinvonalnak? sth.
Mao Ce-tung elvtirs mindezekre a kér-
désekre vilagos, szabatos vdlaszt ad, s
ezekbsl a valaszokbdél nemesak Kindban
okulhatnak az {rék, a mivészek és az ol-
vas6k, hanem mias orszidgokban is. (N. G.)

Mao Ce-tung: Vélogatott mivei I—III. ko-

tet. Bp. Szikra. 1952—54.
Emi S'ao: Mao Ce-tung gyerinckkora és
ifijasdga. Ford. Gellért

g Gyorgy. Pp.:
Ifjiasagi Kk. 1951. 56 old. 1 L.

SZEPIRODALMI MUVEK

Devecseri Gabor:
JOVENDO TUKRE
Szépirodalmi Koényvkiadd

Devecseri most megjelent nyolcadik
verseskodtete az utébbi négy esztenddben
frott masfélszaz kolteményét  tartal-
mazza. A koltd az Gj magyar lfra egyik
jelentés képviselGje, a »Nyugat« muavészi
%rokségét, a nyelv festdi, zenei erediné-

‘nyeit 6 alkalmazza legkovetkezetesebben

livankban. Mint Kossuth-dijjal kitlintetett
miifordits, elsdsorban Homeros époszai-
nak 1j és mivészi atiiltetésével gazdagi-
totta a magyar kulturat.

Devecseri kolt6i utja hosszi tavot
atfogd ut az antik GoOrogorszag €s Roma
klasszikus vilagabol és az Oncélu szép-
ségkultusz remeteségébdl a partig, a szo-
cializmus orszigaig. AkKi-ifjusaga kezde-
tén még lélekben Troéja landzsds hdsei és
egy meddd onszemlélet réviiletében ids-
z6tt, a haza felszabaduldsdval Kkilépett a
régmultbol és a »jovendénk-arci« szovjet
katona karjan sajat kordhoz érkezett el.
Fejlédésének ezt 'a folyamatdt fogal-
mazza meg az Egett a var c. versében is.
Az »omld, vérzé var« langjaiban nem-
csak a tegnap hamvadt el, de fénye a hol-
napot is megvildgitotta. A kolt6 mar e
holnap kommunista énekese: «Langnyel-
vek, ti jottok velem, erésodik a kiizdelem,
a tancotokban lobogd harc, ne égjen tobbé
nélkiilem«, .

A Jovends tiikre Devecseri koltészeté-
nek sokrétii boviilésérél ad szamot. A
mugonddal csiszolt és valtozatos formdk
foglalataban a part ligyét lelkes hiséggel
szolgals, szikrazoan friss koltG-egyéniség
mondanivaléja a tartalom. E versek leg-
f6bb jegye az életvidim {ideség.” Egyik
kolteményében (Kénnyd dal a régi da-
lokbdl), annak a wagyott »egy dallam«-
nak meglelésérdl szél, mely felcsendiil
»minden dalban«. Devecseri ¢ dallama —
mint maga is irja — a »tiszta szivvel«,
»viddman égrekelé ének« E koltészetben
a vilag — t4j, madar, iskola, kényvnap
stb. — csupa felajanlkozés: itt vagyok,
irj meg, széj be verseidbe. A versekben
igy repiil be az ég a haz ablakan, a szi-
nétvalté Balaton bali ruhét olt, a tavasz
pedig 1éhaton vagtat és sugarnyillal 16
a zimankés télre. De e képgazdagsag
csupdn ko6ltdi nyersanyag az ember, az
eszme s nem egyszer bonyolult filozdfiai
igazsagok. (pl. Oktat6-ének) &brdzolasa-
hoz. A koltéd rokonszenves magabiztos~
saggal igy 4brazolja az életiinkben je-,
lentkez6 egyre gydzedelmesebb ujat és
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népiink, orszagépitésiink nagy problémait
is. (Egy igaz emberhez stb.) A kiilfoldi
utazdsok soran irott wersek koziil fleg a
németorszagi ciklus a béke és az embe-
riség sorskérdéseit veti fel, forré patosz-
szal. (Németorszdg, Goethe koranak mi-
zeuma stb.)

Az 0Osszességében felemeld hatéasa kotet-
rél &m hadd jegyezziik meg azt is: a jaté-
kos konnyedség amennyire erénye, oly-
annyira buktatdja is lehet a versnek.
Néha kelleténél kecsesebb a hang, mint
ahogy azt a tartalom kivanna. Néhol a
nagyobb t6mérség ndvelné a mondani-

valo erejét. A kolts fejlédésének tjabb sza-.

kasza — mint ezt sok-sok gazdag szép-
ségli verse tanusitja — az olykor talan
érdesen haté monumentalis egyszerliség.

(Vihar Béla)

Devecseri Gdbor: Terjed a fény. Versek.
Bp.: Hungiria Kk, 1950, 55 old.

Karinthy Ferenc:
HAZAI TUDOSITASOK

Széplrodalmi Konyvkiadé

Karinthy Ferenc kotete tizennégy ripor-
tot gyidjt Ossze, napjaink tizennégy em-
beri problémajamak riportszerl feldolgo-
zasat. Karinthy ugy hasznalja ezt a mi-
fajt, mint* bdnyasz a lampéasat, tudés a
mikrosZk6pjat: az ismeretlen  jelensége-
ket, az emberek szivében, agyaban, hét-
koznapi kapesolataiban rejt6zé feltarat-
lam titkokat kutatja. Riportjai nem félnek
jaratlan teriileteket bebarangolni, val-
lalni az igazmondas felelGsségét, a gyo-
zelmek nehézségeit.

Majd minden irdsit ismerjiik mapila-
pokbdl, folyéiratokbdl, de a tizennégy
riport kiilén-kiilén kevesebbet — s bizo-
nyos szempontbdl tobbet -— mondott
akkoriban, mint most ez a kétet. Mert ha
a Hazai tudésitdsok esztenddk forgasa
alatt wesztettek is frisseséglikbdl, ha
forré aktualitisuk az események alaku-
lasa kozben hilt is, Karinthy riportjai-
mnak érvényessége, irdoi hitele épp idot-
dallé voltuknal fogva elevenebb, mint a
megjelenés pillanataban. Es igy egylitt
keresztmetszetét adjak az orszag életé-
nek.

A Hazai tuddsitasok legjobb darabjai
— Hol van Muszka Imre?, A két Matrai,
Bulkott ember, Ezer év — dramai felépi-
tésiek. Karinthy itt néhanyszavas jellem-
zés utan belevag a siiriijébe, végig koveti
egy vagy tObb ember utjat, kerek torté-
metet mond el. Ezekbemr az frasokban
sok a novellisztikus, igényesen szépprozai
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elem, az olvasd gyakran érzi: tébbet kap
regisztralt valésagndl. Kevésbé sikerliltek
azok a kotetben szereplé riportok, ame-
lyekben Karinthy nem tudta anyagét
»marokra fogni«, (Vidéki orvos, A kép-
visel6jelolt egy napja.) Itt-a megragado
részletek mellett szembet(inévé lesz a
riport mifajbdl adoéds, kevésbé kimun-
kalt jelleg az események gyors, hiteles
lejegyzése kozben a téma nem épiil szi-
‘lard mag koré, szétzildlodik, szertefosz-
lik.

Karinthy Ferencrél eddig is tudtuk,
hogy joszemf, biztostolli {ré. Hazai tudé-
sitdsok cimi. kotete amellett tanuskodik,
hogy az elmult évek sordn nemcsak la-
tasa lett €lesebb, de szive is mélyen érzs.

(Gera Gyorgy)

Karinthy Ferenc:  Kentaur. (Regény.)

Bp.: Uj 1dék Kk. 1948, 168 old.
Karinthy Ferenc: Szép élet. (Elbeszélések.)
Bp.: Franklin Kk. 1949,

Karinthy Ferenc: Budapesti tavasz. Re-
gléély. Bp.: Szépirodalmi Kk, 1953. 393
old.

SARKOZI GYORGY
VALOGATOTT VERSEI

Szépirodalmi Kényvkiado

Negyvenhat esztendés kordban, vég-
elgyengiilésben tavozott az éldk sorabdl
a balfi haldltdbor poklaban ez a csen-
desszavi, szerény, miiveivel, még inkabb
szervez6i mikodésével oly jelentdssé mott
koO1t6, fordité és szerkesztd. Sarkodz
Gyorgy a harmincas évek magyar iro-
dalméban fontos helyet elfoglalé Valasz
szerkesztéje volt, & kezdeményezte a
Magyarorszag Felfedezése cimi faluku-
tat6 konyvsorozatot. Elete végéig tuda-
tosan egy volt a szegényparasztsig felsza-
badulasdért kilizdé irdkkal, értelmisé-
giekkel. Szinte azt mondhatnék: fonto-
sabbnak tartotta a kéz érdekét sajat fréi
tervei megvalésitdsandl. Ebben a kolté-
és kilizdétars Illyés Gyula 4&ltal véaloga-
tott kotetben kozreadott versei mutatjik,
hogy ez az akkor divatos snemzetkozi
lirat« prébald, szdmyalé egyéni hangu
lirikus a vallalt feladat teljesitése kozben
egyre kevesebb verset ir, s eltekintve a
Mint oldott kéve... és a Viola cim( re-
gényeitdl, a torzémak maradt Dézsa-dra-
matol, mind ritkabban szdlal] meg., Pedig
éppen gy példdzza: mennyire elvilasazt-
hatatlan az ir6 élete & alkotésa, mert
Sarkozi a meglelt hivatds mindennapi
klizdelmeiben égve érkezik el koltészete
valédi csticsaihoz, A kezdetben a termé-
szetbe olvadésra vagyé kolié egyre in-
kabb hazataldl a magyar valésagba, az
egyszerii emberek kozé s olyan feledhe-



tetlen képet tud alkotmi, mint Balogh
Andrds cimi versében.

Sarkozi koltészete nem mindent maga-
val sOpré, hompdlygd lira. Az eleinte
tarstalan, aztdn kozosségre, csaladra lelt’
férfi tlin6dései ezek a versek: szerelem-
rél, életérdl, természetérsl s a — megér-
zett haldlrdél. Szinte szemérmesen hall-
gat arrdl, amiért égett, kiizdétt hosszu
éveken at. De ez a mondanivald is 4t‘it
lirdja tartézkoddé finomsagén: »Dobd el

a villdt, testvér, mellyel a fist6lgs, ne-
hezszagu tragydt Teregeted foldedre, fd-
20s magoknak vetvén meleg dgydt, Az
égrecsapodé vércse utdn mne figyelj, ha-
jolj fiilelve a rogre, Hétmérfoldes lépé-
sek kozelednek g mélyben diibdrogve«. ..
Irodalmunk mnagy vesztesége: nem ér-
hette meg e »hétmérfoldes lépések« sza-
badité megérkézését. De koltészetét,
mely mintegy utal a késGbb bekdvetke-
zend6 magy koltére, torzé voltdbam is ér-
demes ismermi minden komyvfongaténak,
ill6 tisztelettel adézni muivének, életének.
A kotet bevezetését Illyés Gyula irta,
barati és kilizd6tarsi szivvel s e mellett
esszé-irodalmunk hagyoményos magas
szinvonaldm. (Vanga Imre)

Tyutcsev:

VERSEK
Uj Magyar Konyvkiads

A magyar olvasdk legnagyobb részé-
nek eddig mem ismert orosz koltét — és
tegylik mindjant hozzd — magy ko'tét
mutat be ez a kotet. Tyutcsev (1803—
1873) a mult szazadi orosz lira egyik leg-
nagyobbja, mélté tarsa Puskinnak, Ler-
montovnak, Koltészetét magyrabecsiilték
a forradalmi demonera,tévk is, kiilondsen
DO'blI‘OlJUJbOV és Nyekraszov, Magyarul
eddig igen kevés verse jelent meg — 13-
kép a régi Orosz Kolték Antologidjd-
ban és a Trocsédnyi Zoltdn szerkesziette
Az orosz irodalom kincseshdzd-ban.

Tyutcsev ifjukordban huszonhét esz-
tendSt t0itott kiilféldén, Olaszorszdgban
és Németorsziagban diplomataként. Ifja-
kora kolteményein érzédik a myugat-
eur6épai romamntika, elsGsorbam a fran-
cia romanticizmus lirdjdnak hatisa. De
mér ekkor is nagy mivészi fegyelem jz=1-
lemezi; kerilili a mondamivald tisztasdgat
zavard, akkor divatos egzaltalt hangot.
I.gvam lirei alkat; halk, rokonszenves egyé-
niség. Legtobbszm'_ t4jak, évszakok han-
gulatai, a természet és a lélek talalkozd-
sédnak bemnsdséges pillanatai tiikrozédnek
verseiben. »Csillagtalan, kék €ég mereng,
— sépadt blbaj borult a tajra, — csak
az alvé Névan dereng'— a hold aramléd
ragyogasa«. Attetszé lirai szimbolumokba
blavé érzékenysége, »a fadjdalom fenséges

szemérmes, a toprengd filozofdlds irantd
hajlama, tartézkod6é hangja olykor meg-
téveszti az olvasét, mintha személyte-
len elvont liraisdg &ramlana a versek-
ben. Pedig a felszin hiivés ragyogasa
i7z6 szemnvedélyeket, kavargdé kételyeket
rejt, az onnoén mélységeit, réviilet és kiab-
randultsdg meredélyeit borzongva jaréd
kOlt6 utkeresését.

Az Otvenes évektsl az élmények spon-
ténabb versbe-forrasaval, egy késbi sze-
relem alkonyati femyeWel és a korabeli
orosez Vvilag problémadjra reagilé szenve-
déllyel gazdagodik koltészete. »Faluk,
falulk, csupa inség — Zord tdj, sdros vagy
poros-z0ld! — Memnmyi rajtad a szegény-
ség — Népem foldje, bis orosz fold!«
Elete utolsé veiben sokat foglalkoztatta
a testvéri szlav népek sorsa.

Tyutcsev valogatott verseit Szab6é Lo-
rine forditotta. Forditdsa mivészi munka;
hangulati ereje, nyelvi invenciéja. mara-
dandd élményt ad az olvasénak. Kar,
hogy a verseket mem pontos idérendben
kozli a kotet; ez a koz'ési moéd megnehe-
ziti az olvasé tajékozdédasat.

Koényvszeretd ember sz&méra kiildn
orom. hogy a Tyutcsev-kotetet igen szép
kiallitdsban jelentette meg az Uj Ma-
gyar Koényvkiadé. A miivészi értéki mun-
kajarél négebben méltan hires gyomai
nyomda jelzését jol esik Gjra ldtni a
konyv kolofonjam. (Pok Lajos)
irodalom kincseshdza, Szerk.
Bp.: Athenaeum Kk.
eurépai irodalom
Fedor Ivano-

Az orosz
Trécsanyi  Zoltan,
1047. 498 old. (Az
kincseshdza.) = Tjutcsev,
vics, 225—229. old.

Képes Géza: A szabadsig magvetdi. Pus-
kint6l Szimonovig. Versforditdsok. Bp.:
§5évalld Kk, 1949. 120 old. = Tyucsev.

old.

Csernisevszkij:
MIT TEGYUNK?
Uj Magyar Konyvkiadé

A legnagyobb orosz forradalmi demok-
ratdnak regénye — korabbi publicisztikai,
torténelmi és esztétikai munkidssidgdnak a
Péter-Pal erddben irt szépirodalmi folyta-
tisa — 0j kiadasban keriil a magyar ol-
vasék kezébe.

Az 1862-ben {irt regény, melynek hatésa
— Dimitrov valiomasabdl tudjuk — ha-
sonlé Roussequ-nak a francia forrada-
lom vezetdire tett hatdsdhoz, ma is ele-
venen érezteti alkotéja torekvéseit. Rah-
metov alakjaban leljiikk fel Csernisevszkij
jellemvonésait: a minden kirilmények
kozotti  kotelességte jesitést, a tehetség
rendkiviili erejét, vasakaratot & a nép
érdekeinek onfeldldozé képviseletét. A
regény hései a hatvanas évek forradalmi
intelligencidjanak jellemz3 vonasait
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hordjak, mint ahogy a mi alcime: »Az ij
emberekrdl sz6l6 e.beszélésekbibl« is el-
arulja. Ezek az uj emberek a forradalmi
demokrata intelligencia, melynek legki-
valébb képviseldi éppen Csernisevszkij
és Dobroljubov voltak.

Valamikor A falu jegyz6jérdl mondot-
tdk, hogy az csupan Eotvés Jozsef Re-
form cimi cikksorozatdnak szépirodaimi
folytatasa. Hasonlét mondhatunk a Mit
‘tegyiinkr6l. Csernisevszkij hitt a forra-
dalom kozeli eljovetelében. ‘Regényében
megrajzolta az eljovendd tarsadalommak
elképze ése szerinti képét.. A XIX. szizad
kozepének Oroszorszidgaban 6 képviselte
az igazi demokrata forradalmisag elveit.
Ezek az elvek a régi feudalis, ideolégia
mellett a liberalis ideoldégianak is kriti-
kaja, ennek kiméletlen birdlata, hazug-
sagainak, frazisainak leleplezése. Cserni-
sevszkij egységet igyekezett teremieri
magaban a jakobinus forradalmisag és az
utopikus. szocializmus kdzott.

Két nagy kérdés alkotja a Mit tegyiink
cselekményének magvat. A kispolgari
csaladi korilményeknek az emberi fejlé-
dést gatld erdi és azok legydzése, tovabba
a hazassag problematikéja, a hazassagban
létrejovo Uj szerelem kiilsd és belsd ZAt-
lasai és ennek a konfliktusnak legy3-
zése. Mindkét esetben egy ndalak &all a
cselekmény kozpontjaban. E- ndalak wdz-
ponti helye onnan ered, hogy mind a
csaldd, mind a hézassidg polgari formai
kozott a né az, akinek sorsa a legélesebb
fénnyel vilagitja meg a kizsdkményold és
eélnyomé irdnyzatokat éppugy, mint'a fei-
Bzabadulas lehetdségeit és utjait.

Csernisevszkij nem tekintette magait
sz6pirénak és bizonyos érte’emben ber-
toncsinalta regényird. De azért véibeii
fr6. A Mit tegyiinknek erds polemikus
jellege van. Ez a polemikus vonas nem
csupan a turgenyevi regényalakoktél
élesen kilénbozd uj emberek rajzaban
nyilvanu]l meg — gondoljunk csak a tur-
genyevi néalakoktél olyanannyira kiilon-
bdz6 Vera Pavlovnima, — hanem a re-
gény harngjébam fommajabam és filozi-
fidjdban is. Csernisevszkijt — irta Lenin
— »a paraszti forradalom lehetdségébe
vetett hit lelkesitette«, Ez a reménység
sugarozza 4t a bortonben irt regényt. A
Mit tegyiinlc az orosz irodalom egyik
legoptimisztikusabb miive, s ma is nagy
nevelé hatdssal bir olvaséira. A kiadé a
Mit tegyiink utészavaként Ujra megkize-
lithetévé tette Lukdcs Gyoérgy nagy ta-
nulmanyat Csernisevszkijrdl, (Katona
Jend)

- Csernisevszkij, Nyikolaj Gavrilovics:
Orosz ember talilkin, Ford. Linyi Sa-
rolta, Bp.: Szikra Kk. 1950, 78 old.

Csemisevszkl] Nyikolaj Gavrilovics: V4-
logatott esztét'kai tanulminyok, Ford.
Hadrovics | L4szl$, Kovendi  Dénes,

Lényi Sarolta stb. Bp.r. Szikra Kk,
1951. 384 old.

Fegyin:-

AZ ARKTURUSZ SZANATORIUM
Uj Magyar Konyvkiadé

Az ir6t. néhany, mivészileg igénye-
sén kidolgozott regénye alapjan a ma-
gyar olvasok ismerik s joggal szamfit-
jdk a szovjet irodalom €16 Kklasszikusai
kozé.

Ez a rovid regénye a 20-as évek
végefelé jatszodik,.a svdjei Davosban,
a tiidébetegek Mekkajaban. Kleebe dok-
tor, a cs6d drnyékaban nyolc beteggel
teng6d6é szanatérium tulajdonosa két-
ségbeesett, és nem mindig korrekt mes-
terkedésekkel igyekszik - vendégeit akar
foloslegesen is tovabbmaradasra birni.
A katasztré6fat azonban, nem keriili el.
A gyégyul6ban levs. Ljovsin mérnok ki-
nos helyzetben van: a menihetetlen be-
teg Inge Kretschmar belészeret, 6t
azonban elriasztja a lianynak ez a ha-
14l el6tti tulfokozott szenvedélye. Kleebe
fél, hogy Ljovsint, a biztos, jolfizeté6 be-
teget elvesziti, ezért elrendezi, hogy a’
mérndk néhiny napra koltozzék at egy
panziéba; szamitisa szerint a csalddott
Inge is elhagyja 'a szanatdériumot,
amelynek hirét val6szind haldldval csak
ronthatja. A ldny csakugyan atnak indul,
de egy kozeli vasatallomasrél tudgvérzés-
sel szallitjak vissza s hamarossn meg is
hal. Stumm doktor —-jonevii tiidogyogyasz,
akit Inge meghalt feleségére emlékeztet,
s aki egy A&llami szanatériumbdl jart at
Kleebe vendégeit kezelni — most lemond
a tovabbi kézremikodésrél. Ezzel meg-
pecsételédik az Arkturusz sorsa. A bete-
gek egymds utdn odébballnak, a hitele-
28k viszont megjelennek és a cséd eldl
Kleebe az 6ngyilkosséigba- menekdil.

A betegek és a betegség — igaz: kény-
szeri — kufiarainak e vilagaban egyet-
len ember — Ljovsin — egészséges sze-
relmi véalasztdsa katasztréfiat idéz el6 —
talan fgy fogalmazhatnék meg a regény
mondanivaléjat egészen tomoren, 4m ko-
wntsem kimeritéen. Mert a torténetnek

a durva wvizlata semmit sem seJtehhet
az emberi sorsoknak arrél a mé'yen mi-
vészi abrazolasardl, amelyet Fegyin re-
génye myujt. Olvasva ennek a hével ki-
parndzott. kiilonds légkérd kis vildgnak
az eseménveit a magunk életét is érde-

.kesnek, mélyértelmlnek érezzitk, —

ilyen ihatésa pedig csak az igazi kdlté—
szetnek lehet, amely mindig t6bb. varazs-
latosabb, mint tények és tanulsigok ko7
lése. (Lékay Ott5)

Fexzyin Konsztantyin Alekszandrovics;
d'adalmas esztendd 1., II. (Regény.)
Fo-'d. Ge-gelv  Viola, 3. kiadas. (Bp.)

Révai Kk. (1950.) 330 &s 3'0 old.

Feoyin, Knnsztantyin  Alekszandrovics:

Els§ Oromdk. (Regény.) Ford. Gergely

\32813. ]3. kiadds. Bp.: Révai Kk. (1950.)
old.



Martin Kukucin:
FALUSI REGENY

Szépirodalmi Kényvkiadé

A népi demokracidk kézdtt mind szo-
rosabba valé kulturalis kapcsolatoknak
egyik leghatésosabb, legkézzelfoghatébb
eredménye a kozos konyvkiadédsi egyez-
mény.

Ennek keretében jutott el hozzank a
nagy szlovak realista ird, Martin Kuku-
cin »Falusi regény« cimi indsa is. A
Csehszlovakiai Magyar' Konyvkiadé gon-
dozdsaban Kassin nyomtatott kotet min-
denekel6tt mar izléses kiallitdsaval is
magéra vonja a figyelmet.

De ha a »Falusi regény« elbeszéléseit
olvasni kezdjiik — a szerz$ irasaival csak
most ismerkedd olvasét elfogja a felfe-
dezés laza: a nagy szlovak Kklasszikus
személyében mi Gj ir6t ismertlink meg.

négy elbeszélés kozos, legjellemzobb
vonasa az abrazolt wildg, a falusi élet, a
falusi ember alapos ismerete. Csak a fa-
lusi erkolesok, szokasok avatott ismerdje
rajzolhat olyan hiteles, meggydz6 képe-
ket, mint pl. a kétet zar6 elbeszéléséniex
alku-jelenete, vagy a cimadé novelldban
bemutatott hdazastarsak kozti oOsszetizés.
Elsésorban nem az elbeszélések cselek-
ménye, dramai sodra, hanem részletekbe
mend realizmusa, tomor dialégusa, ked-
ves humora vonzza az olvasét, ez okozza,
hogy a. gyér cselekmény(i, drdmaisdgiban
letompitott irdsok is meggondolkoziat-
nak.

A kotet elsé elbeszélése — »Misb« —
voltaképpen egy papi szolga portréja, a
masodik Miklos egyhdzfi és feleségéneck
Osszetlizése és megbékélése. A harmadik
— a »Cifra iisz6« — a kotet legcselekimé-
nyesebb, leghangulatosabb irasa. Kuku-
cin mély humora, amely mér Misénak a
»kijézanodas csodaszerével« kapcsolatos
almodozésakor felesillan, itt teljes egé-
szében bearanyozza a torténetet. A fele-
ségiikt6l tarts, egymaést is becsapni akaré
gazdsk portréja mulatsigos jelenetek és
vitdk soran keresztiil bontakozik Ki.
Ugyancsak parasztok porlekedése, asszo-
nyokkal vald civédésa hatdrozza meg az
utols6 — »Biceg — hidbal« — cim{ no-
vella atmoszférajat, de mig az el6z6kben
inkdbb az ital szeretetét, a fukarsagot,
hirtelenséget dllitja pellengérre az iré,
itt mar a goég, a felfuvalkodottsag, a hoz-
zénemértés kritik4jara is sort kerit. Al-
taldban Kukucin minden elbeszélése ‘va-
lamilyen meghatarozott erkélesi nevelGi
cél szolgilatdban irédott. Néhol — pl. a
Cifra iiszg-ben — ezt a torténet végére
biggyesztett tanulsag is tolmacsolja.

(F. A)

Jean Pierre Chabrol:

AZ UTOLSO PATRON
Szépirodalmi Kényvkiadé

A fiatal francia kommunista {ré elsd
konyvében arrél -igyekszik meggyozni
honfitirsait, hogy a kiilonb6z6 kormé-
nyok altal vezetett indokinai haboru
ugyanolyan igazsagtalan, ugyanolyan jog-
talan, mint volt annak idején Franciaor-
szag német megszillisa. A vietnami nép
ellendllasa az idegen francia megszallék-
kal szemben .éppligy helyénvalé, mint
volt annak idején a francia maquisar-
dok, partizdnok harca a német SS-ekkel
szemben. Ennek a témavalasztasnak meg-
feleléen a regény két részre tagozédik.
Az els6 Franciaorszag német megszallasa
idején egy vidéki kisvdrosban, a masik
1950-ben Indokindban jatszédik. A cse-
lekmény koézéppontjdban .Christian Bes-
séges nevii fiatal francia hazafi 4ll. Chris-
tian-ban a francia kézéprétegek legjobb
vondsai testesiilnek meg, még alig fejezi
be kozépiskolai tanulmanyait, amikor a
megszallok iranti gydlolettdl, hazaszere-
tett6l és nem utolsé sorban lelkes tett-
vagytdl, ifjui romantikatél vezérelve be-
kapcsolédik a francia ellendllasi mozga-
lomba. Nem hésiink batorsdgan muilik,
hcgy a partizdnharcoknak puszta szemlé-
l6je marad. A hibori utdn tovabbra is
fegyverrel a kezében akarja szolgilni ha-
zajat. benn marad a hadseregben, tiszt
lesz. Mint alhadnagy keriil ki Indokindba,
Bességes azt képzeli. hogy itt végre al-
kalma lesz a hazajaért, a tricolor becsit-
letéért harcolni. Kinti tapasztalatai sorsn
keservesen dobben rd arra, hogy Szaigon
mel'ett nem a francia nép, hanem pusz-
tdn néhény nagyt6kés érdekét védi. hogy
az idegen. szabadsdgért kiizdd nép elleni
hare menthetetleniil és sziikségszertien
az SS-ek utjara sodorja 8t. Az események
felnyitjak a fiatal francig tiszt szemét.
akiben van batorsdg ahhoz. hogy lesza-
moljon belégySkerezett el5ftéleteivel és
atalljon a Viet-Minh oldaléra.
~ Chabrol regényének legnagyobb ér-
deme, hogy a nagy francia realizmus ha-
gyoméanyainak megfeleléen visszehelyezi
a cselekményt a maga régi jogaiba. »Az
utols6 patron« pergd cselekménve, az
események sodré 4radata maeival ra-
gadia az olvas6t, az ember legszivesebben
egyiiltében olvasna végig. Kiilondsen ér-
dekes éppen ujszeriiségénél fogva a viet-
nami harcok leirdsa. a megsza'lék élet-
moédidnak a bemutatdsa. Az elsé részben
elssorban a partizdnmozgalom képe ra-
gad meg benniinket. a francia kisvaros
életének raiza azonban alatta marad a
francia polgari regényirék eddigi ered-
ményeinek. Chabrol reegényének- hibdia
nagyrészt arra vezethetd vissza, hogy
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eléggé elhanyagolta a mellékszereplok
megrajzolasat, szinte minden erét a £6-
alakra, Christian Bességes-re dsszponto-
sitott.

AKki szereti az izgalmat, a kalandot, a
tavoli vidékek leirasat, az e kisebb hibdk
ellenére is kellemes Orakat szerez maga-
nak e regény olvasasa kozben.

(Mihdlyi Gdbor)

Courtade, Pierre: A fekete foly6. Regény.

Fosd. Lanyi Viktor. Bp.: Szépirodalmi
Kk. 1954. 248 old. (Olcsé kényvidr.)

Martin, Henri: Levelek Indokinibél.

Ford. Réna Ilona, Bevezelle Aranyossi
Pal. Bp.: Szikra Kk. 1954. 63 old.

Gomori Endre: Harcolé Vietmam, Bp.:
Miivelt Nép Kk. 1950. 94 old.
Starobin, Joseph: Vietnami jegyzetek.

Egy amerikai tjsdgiré tudésitdsai. Ford.
Nagy Géza. Bp.: Szikra Kk. 1954. 125

old.
FPélix P4l: Vietnam a felszabadulds utan.
Fpk Szikra Kk. 1953. 137 old. 8 t. 1
bérk.

Horvath Maria:

KATI
Szépirodalmi Konyvkiadé

»,..az élet ritkdn jé regényiré és amit
e lapoks elmeséltek, az maga az élet
volt ...« — irja szerényen Horvath MAria
regénye utészaviban. Valdban, kiilénos
frds ez, ellentrmondasos. Ha szigoruan
vessziilk a miifaji kdévetelményeket, tény-
leg nem regény; de nem naplé és nem is
onéletrajz. Utobbiaknal tobb, elGbbinél
kevesebb. De ez a »kevesebb« még igy is
annyi, hogy a konyvet nem nagyon lehet
letenni.

A szerz egy életen At tri csalddoknal
volt cseléd. O az elsd egykori cselédlany,
aki tollat vett kezébe. A mult tarsadalomy
uralkodd rétegét szinte testkdzelben mu-
tatja meg, otthondban, legfesztelenebb
valéjaban. Olyan titkokba pillantat bele,
mint kevesen, Ugyanakkor a legbensGbb
emberi hitelességgel avat be a szdzad elsé
felének cselédsorsdba. Ez a sors — fiig-
getleniil szamtalan, teljes ziillésbe torkolé
buktat6jatél — atlagaban is iszonyatosan
reménytelen, terméketlen és kiszolgalta-
tott. Errdl a sorsrol, melyrdl alig, vagy
csak kiviilrél tudott az irodalom, harma-
dik személyben mond el Horvath Maria

olyan anyagot, mely tobbé-kevésbé
nyersanyag mivoltaban is élményszer(,
emlékezetes, és — vérlazit6.

A konyv szerkezeti felépitésén, tortémet-
sz0vésén érezni, hogy nem »hivatisos« iré
frta. Néhol, mint a kis osztrdk cselédlany
halalanak esetében, nem tudja {réilag
hitelesiteni azt a szornyiséget, amit ko-
z6l, igy tulzasnak tinik. Ezenkiviil hdse
nem fejlédik semmit, kisldny koraban is
szinte olyan az agya, jelleme, mint a
kdnyv végén.

8

Igy is, bar alig témoéritve, kozvetleniil
beszél a valdsagrél az ir6 kromikija —
mely tele van csehovi, moériczi figurdk-
kal, rengeteg kis novella- és dramanyers-
anyaggal — pontos képet ad egy rothadt
tdrsadalom. velejéig rothadt uralkodé osz-
talyaroél, egészen ujszerti, eddig alig ismert
megvilagitasban. A valdsag természetes
izzasa, gazdagsiga nagyrészt poétolni
tudja a kOnyv hianyzé irodalmisigat.

(T. Polgar Istvan)

Ovecskin:

FALUSI HETKOZNAPOK

Uj Magyar Konyvkiadé

Hétkdznapok! — persze az orszag sor-
sa ezeken a »hétkdznapokon«, ezekmek a
hétkoznapoknak a mindennapos kérdé-
sein mulik. Ovecskin rendkiviili élesla-
tdssal és precizitdssal méri fel a mezs-
gazdasag mindennapos kérdéseit problé-
mait: akdr Borzovrél, az »erdskezii« ve-
zetGrd] beszél, aki megOli a kritikat, ad-
minisztrativ eszktzokkel csak a kimuaia-
tasoknak dolgozik és ugy »segiti« a lema-
rad6 kolhozokat, hogy a jol dolgozoktol
onkényesen elveszi a termést; akar pedig
a traktorosok bérezésérGl szél, amely
helytelen, mert szembedllitjia ket a kol-
hozok érdekeivel. Eleslatasat a hibdk fel-
ismerésében csak csodalni lehet — g se-
bész biztonsagdval boncolgatja sz2ét az
emberek gondolkodasmodjat, a termelést
eldsegitd vagy gatld tényezdket.

Rendkivi]l »igénytelen« ir6é: vam fré-
tipus, amely a kérdéseket az emberi kap-
csolatokat dramaiva élezi, Ovecskinndl
maga az iré altal felvetett hiba, ellentét
vagy kérdés a dramai. Ezért érezziik 1z-
galmasnak a »Falusi hétkéznapokat«,
holott az iré melléz mindenfajta fréi mu-
tatvanyt. A téma alapvetd dramaisédgan
tal még valami hozzajarul ahhoz, hogy a
konyv izgalmas olvasmany: Ovecskin
rendkiviil éles kritikdja. Nem hallgat el
semmit, a »legkényesebb kérdéseknek« is
nekivag, még akkor is felveti oket, ha
maga sem tudja pontosan a megoldésu-
kat. Ennek az éles kritikdmak nincsenek
hatérai, az iré igazi pdrtossdga. jobbitéd
szandéka a biztositéka annak, hogy bdr-
mhirél nyiltan beszélhet.

A sFalusi hétkézmapok«-at nem tuljul
egyetlen ismert mifaji cimkével sem el-
latri, nitfajat Ovecsinmek az a lazas
sietsége, gvas  scgditenialia.dsa  szabta
meg, amely nem engedte, hogy az egész
regénnyé formaldédjon, hogy nagyszabéasui
kompoziciéva érjen. Mégis sajatos, hogy
ezt nem érezziik hibanak, a skompoziciét«
itt egy egységes belsd indulat szabja meg,



amely erésen indulati — teh&t nem sza-
bélyos — viszont éppen ezzel érzéjkelteti
9z ir6é jellemét, bolsevik lelkesedéséi, ‘a
hibdk miatti kiméletlen haragot. Na-
gyon puritdin embert dismerink wmeg
Ovecskin kézlésmodjabél: stilusa egészen
egyszerli, lemond minden mem feltétle-
niil szikséges diszitésrdl — pedig az
irds szamos részletébd] kitlmik, hogy itt
tényleg lemondéasrél van szd, hiszen mi-
veltségébdl, abrazolasi készségébdl futma
aikarrrmdyem diszitésre. De ezt a sz(k-
szavisdgot ugyanugy nem érezzik hiba-
nak, mint a kdnyv miifajanak ~sajatos
v'oltélt, mindkettd igem jellemz§ wvonméisa
Ovecskin eldaddsmodjanak. (Madr Gyula)

Révész Gy. Istvan:
HELLO HOPKINS!
Miivelt Nép Konyvkiads

Hilary Hopkins — akirdl Révész Gy.
Istvan koényve sz0l — egyszerd amerikai
kispolgér, aki divatcikkeket és kebeleme-
16ket arul Watson-Cityben. Hilaryt szem-
forgatd ajtatossdggal nevelik a kisvarosi
iskoldban, s az uralkodé rétegekkel vald
osszetlizései kiirtjak belGle valdsagor is-
merni akaré gondolkodésédnak még a gyo-
kereit is.

Hilarynak — amerikai fogalmak sze-
rint — szerencséje van. Feleségiil veheti
egy gyartulajdonos Ozvegyét, s bekeriil a
»jobb tarsasdgba«. Valamicske puskaport

is szagol a hédboruban, s hdsként tér haza..

Csak az lizlet, a divatdru kereskedés
érdekelte volna élete végéig, ha a Watson
city-i demokrata parti fGkolomposok a
kiiszobon 4allo szenator-vdlasztas elékészi-
tésére nem rendeznének »virés napot« a
varosban. Ezen a napon O0rjongé »vo-
rosék« bemutattdk: milyen rémsége-
ket kovetnének el a kommunistédk, ha ke-
ziikbe keriilne a hatalom. Hilary véletle-
.niil (egy leejtett cseréppel) megdli az
egyik bandavezért. S Hilary volt kebel-
baratjai elhatdrozzdk: Hilary feldldozasa-

val nyerik meg a valasztdst. Hilaryt vo-

rés kémnek kialtjak ki.

De a Republikdnus Part nem hagy-
hatja »ezt az lizletet« a demokratiaknak.
Az egyik filmvdllalat pénzével »megmen-
tik« Hilaryt, s szendtort csindlnak beldle.
Am az elbutitott klspolgar csak addig tud
a felszinen maradni, amig a filmvéllalat
propaganda fénoke mellette van. Amikor
elhagyja, onkénteleniil is kitalalja az igaz-
sagot, s el kell tlinnie. Boltot nyit egy
masik varosban.

Révész Gy. Istvdn nagy el6dk mintdja
nyomén prébalja megrajzolni az amerikai
tirsadalom ezernyi orvényében fel-fel-
bukkané és el-elmeriil, fuldoklé kis-

polgarinak alakjat. A magét hol hdsnek,
hol szentnek képzelé buta Hopkins sok
komikus helyzet megrajzolasdra ad alkal-
mat, s ezeket a helyzeteket Révész leg-
tobbszor meg is ragadja. A konyvon so-
kat és sokszor mulat az olvasd, s a sza-
tirikus rajz néha jobban bemutatJa az
igazi amerikai életformét, mint sok ri-
port. A konyv hibdja azonban az, hogy
ha élesebben is mutat rd egyes visszés-
sdgokra, alapjaban mégsem mond el tob-
bet, mint amit az olvaso — fSleg Gjségok-
b6l — ugyis tud. Az amerikai boszor-
kéany-iild6zésnek a konyvben megirt té-
nyeit, cikkekbdl, riportokb6l mdr azeldtt
is ismerte az olvasd, sok ujat igy nem
kap.

S mégis érdekes olvasméany ez a konyv.
Mert, Osszefoglalja ezeket a mdér tudott
dolgokat, s mert kbnnyed, nagyon is ol-
vasminyos stilusidval, j6. humoraval ko-
zelebb viszi,ezeket az ismereteket azok-
haz is, akxk irtéznak a riport-kdnyvek
elolvasasatol (Aba Ivdn)

Amerikaj elbeszélok, Ford. Faragé Bor-

bala, Vidor Miklés. Valogatta L.
Borovoj, Bev. R. Orlova. Bp.* Szépirodal-
mi Kk. 1933, 369 old.

IFJUSAGI MUVEK |

Dickens:
COPPERFIELD DAVID
Ifjusagi Konyvkiadé

A multszdzadi nagy angol ir6 — éppen

az angol realista hagyomanyokat kovetve
— felismerte, hogy minden tarsada!mi

forma azzal leplezi le igazi mivoltat, aho-

gyan a védtelenekkel: a gyermekekkel
banik. A realista Dickens életmivében
ezért nem véletleniil foglalnak el olyan
jelentds helyet a gyerek-torténetek. —
Koziiliik is a leghiresebb — s egyben a
vildgrodalom egyik legnagyobb remeke —
a Copperfield David. Els6 része (Gyer-
mekkor, ifjisdg) most keriil uj kiadas-
ban az olvasék kezébe. Maga a cimsze-
repld mondja el, elsé személyben, élete
térténetét és ez a gyermeki nézépont teszi
felejthetetleniil bajossa és bensdségessé
a regényt.

A kis David — ap]a thaldla utdn sziile-
tik. Naiv, fiatal anyja nem sokaig birja
az egyedillétet — hozzamegy egy Murd-
stone nevid urhoz, aki.aggsziiz névérével

-egyiitt a Dickens-korabeli emberteleniil

rideg, elviselhetetleniil képmutatd és
okoskodd késéi puritanizmus megtestesi-
t6je. Megjelenése egyszeribe szinte jéggé
fagyasztja, a Copperfield-hdz addig oly
poétikus, melegen emberi légkorét. David
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minden eleven, természetes megnyilva- -

nulasat lazaddasnak mindsiti és hogy a
gyerekbe az Ovéihez hasonlé »szilard el-
veket« plantilhasson: beadja Creakle ur
nevel6intézetébe. Csak Dickens csodala-
tos humoranak készijnihetc”), hogy a foldi
(pokolnak ezt a leirdsit végig tudjuk ol-
wasni: ilyen iskoldkban, allandé rettegés-
ben, minden €16 emben érzés megole:;e
aran nevelédtek a brit birodalom csiszo-
mészd alattvaléi, példazva az ismert
mondas forditottjat is: csak az tud iga-
zan elnyomni mésokat, aki maga is rab-
szolga...

Az anya haladla utin Murdstone Gr a
latszélagos joindulat Aalarcat is leveti: a
gyereknek dolgoznia kell. Bar Davidnak
sikeriil megszéknie, tarsai sorsanak abra-
zolasaval Dickens oOrokérvényd vadat
emel a gyermek-munkést napi 10—12
oOrat dolgoztatd, »szelid és Oromtelen«
pariava satnyité termelési rend ellen
(amely olyan szépen megfért az »erkol-
.csOs« puritanizmussal). David életének
kovetkezo allomasa dr. Strong iskolaja,
amely a puritanizmus erészakos sidomfi-
tdsival« szemben a gyereket tehetetleniil
szabadjara engedd liberalis nevelési
médszer birdlatdra ad alkalmat az ird-
nak, s egyben arra is, hogy Davidot a jogi
palyara el6készitve, elinditsa a kozben
mar felserdiilt ifjut a regény maéasodik
részében ébrazolt »felnétti« életbe. (L. O.)

Dickens: Dombey és fia. 1—2. kotet, Re-
.gény. Ford. Fodor Jb6zsef. Bp.: Szép-
i~odalmi Kk. 1951. 500 és 450 old.

Dickens, Charles: Martin  Chuzzlewit
élete &s kalandjai, 1—2. kotet. Regény.
Fo-d. Ottlik Géza. Bp.: Szépirodalmi
Kk. 1952, 544 és 519 old.

Dickens (Charles): Twist Olivér, 1—2 ko-

Istvdnné, Bev,

tet.  Ford. Ocskay
Schopflin. Aladar, Ill. Georg Cruikshank.
(193?) 386 old.

Bp.: Gutenberg Kk.

Kolozsvari
Grandpierre Emil:

A CSODAFURULYA
Ifjusagi Konyvkiadé

A magyar népmessk gazdag kincses-
hdzabd] otvem mesét valogatott Ossze
Grandpierre Emil.. A kotet végén talal-
hat6 forrasjegyzék ramutat azokra a
mesegylijtésekre melyeimek anyagabbl
meritett.

A kililonb6z6
célkitlizéseikben nem teljesen azonosak:
van kozottiik olyan, melyet elsdsorban
tudomanyos, folklorista szandék hivott
életre, masok viszont inkdbb a szérakoz-
tatés, népmiivelés céljait kivanjak szol-

galmi. Mindegyik gyljtés Ilétjogosultsa-
gamak k6zos alapja nemzeti, népi hagyo-

manyaink megbecsiilése: A most kiadott
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gyljtések, kiadvanyok

gylujtemény elsdsorban az ifjusdg széra-
koztatasat, nevelését valasztotta létre-
jottének inditékiul. Ennek a célnak fe-
lel meg elsdsorban és kitlinden A csoda-
furulya.

Vannak népmesék, melyek naturalista
vagy éppenséggel obszcénnek haté tar-
gyi és nyelvi fordulataikkal semmikép-
pen sem alkalmasak a tanulé:fjusag
épillésére. A Csodafurulya minden mese-
darabja kidllja a legszigoribb mevelési
cenzurat — s ugyanakkor mégis meg-
6rzi az eldadott mesék savat-borsat. Ami
a mesék szokincsének stilusdnak népies-
sfgét illeti: ismeriink olyan gydjtést,
mely — tudoményos célkitlizéseibdl ad6-
déan — arra torekszik, hogy a népmesék
anyagat leldhelyiikkmek megfelels taj-
nyelvi hiiséggel, nyelvjarasi ‘pontossag-
gal adja el6. A Csodafurulya ebben a
kérdésben is jézan mértéktartiast alkal-
maz: hasznal tajnyelvi vagy régies kife-
jezéseket, mépi fordulatokat, de csak
armyvt amenmyl szitkséges ahhoz, hogy a
mesék népi eredete érzékelhetd legyen.
Az is j6 szolgdlatot tesz a mai varosi
gyerekeknek, hogy a konyv végén a szer-
kesztdé kozli a »ritkadn hasznalatos szavak
jegyzéké«-t — megfeleld magyarazattal.
Ezeken a magyarézatra szorulé szavakon
kiviil sok szines, izes jol amyalt hang-
utdnzé hangfestd sz6 vall a népmesék
zamatéra, a szerkesztd stilusmivészetére.

Mert tudnivald, hogy barmennyire kod-
lektiv eredetliek a tolmécsolt mépmesék,
mesemondé a' maga egyéniségének je-
gyeiben jeleniti meg azokat.

Grandpierre Emil iréi egyéniségének
meséken is 4tcsillané vondsa a szelle-
messég. Komoly értéket, szing ad ez a
gyljteménynek és a népiességgel is meg-
fér. Bar ezt a fajta humort persze inkabb
csak a varosi gyerekek, még inkabb a
vérosi felnéttek tudjak élvezmi. Néhany
példa alljon itt mutatéba:

»...mit tehetett volna wmdast, megko-
szonte szép széval a sikeres feltdmasz-
tast. ..« »Volt a kirdlynak egy bdlcs mi-
nisztere. Sdrkdny iigyekben mindig az 6
tandcsdt kérte.« »Arra vagyok kdrhoz-
tatva, hogy se én. se semmiféle nemzet-
ségem meg me halhasson addig, ameddig
ezt az él6fat t6s t6bdl ki nem. rugdostam.
De mdr este van. mdr tobbet nem rug-
dosok ...« »Megfeledkezett a tiindérlany
seregélyi mivoltdrél.«

Ezek azok a finom egyémi, mivészi ele-
mek, melyek a mesegytijbemény naiv,
kollektiv népi hangjat nem torzitjdk, ha-
mem inkabb diszitik. (Vidor Pédlné)

Benedek Elek: Magyar népmesék. Maday
Gréte rajzawal 2. knad Bp.: Ifjusagi
Kk. 1952, 356 old. szines t.

Hlyés Gyula: Hetvenhét magyar népmese.
Vialogatta Katona Imre. 11, Szinté

Piroska. 2. kiad. Bp.: Ifjasdgi Kk. 1952.
476 old. 7 t.



Makarenko:
IGOR ES TARSAI

Ifjisagi Konyvkiado

Az »Uj ember kovicsa« annak idején
mar bemutatta Makarenkét a magyar ol-
vasonak. Kivalé szovjet pedagogust €s
nagyszerd irét ismertiink meg e konyv-
bél. Az iré gyors és széleskori népszeri-
segének okai utan kutatva nehezen lehet
eldonteni, minek volt nagyobb szerepe
e népszertsdg kialakitdsaban: 4j, tudor-
kodas mélkiili pedagégiai médszerének,
vagy nagyszeri megfigyeld- & abrazoio-
képssségen alapuld, jéhumoru torténetei-
Lrl;eek, amelyeket egylitt kaptunk komyvé-

n,

Az 6todik kiadasban megjelent »Igor
és tarsai« cimd regény az »Uj ember
kovacsa« folytatasanak tekinthets. »...Az
,Jgor és tarsai’-ban... azt a magyszeri
koz0sséget ‘akartam leirni, amelyben dol-
gozhattam, dbrdzolni akartam anmak bel-
86 mozgalmait, sorsdt és koérnyezetét...
A tiszta szinigazsdgot irtam le, a valéban
megtortént eseményeket és beszélgetése-
ket. A konyvben nimcs egyetlen kitaldlt
helyzet, nagyon kevés a kiviilr6l beho-
zott alak s mincs egyetlen. mesterségesen
megteremtett ' szinfolt sem...c. — mon-
dotta annakidején Makarenko konyvérél.

Ez a reginy sem holmij tudoményos-
kod6, koviilt pedagégiai. dogmak gydjte-
ménye, hanem izig-vérig mivészi munia,
amelyet az élet, a valosdg diktalt. A ma-
sodik Gitéves terv idészakdban jatszodik
a torténet. Makerenko pedagdgiai mun-
kassaga ekkor mar hosszd, tapasztala-

tokban gazdag esztenddkre tekinthet
vissza. A Dzerzsinszkijrél elnevezett

gyermekneveld-kommuna ‘- mar kikrista-
lyosodott mddszerek alepjén dolgozik, s
a hatalmas asszimilativ erével rendelkezd
sordiild kozicség mnagyszeri szovjet pol-
garokat nevel a hazinak.

A »Majus elseje« telepre — ezen a né-
ven szerepel a regényben a Dzer-
zsinszkijkommuna — méhiny gye-mek
és ifja keriil, egyik akarata ellenére, a
mésik leghSbb végya teljesiiléseként.
Nem storzult lelkiic, rokftant egyénisé-
gek voltak ezek a gyerekek — exotiku-
mokra vagy6é latogatok és »kritikusol«
gyakranm ilyeneket kértek szdmon Maka-
remko6td]l —, hanem otthontalan gyerme-
kek, akiket korantsem a kalandvagy zok-
kentett ki életiik rendes kerékvagasabol,
akik nem kedvtelésbdl barangoltak az or-
szigutakem s utazgattak tehervonatok
szellds fivkéiben. Igor Csernogorszki,
Vanya Galcsenko, Vanda Sztadnyickaja,
a teleo i Jakéi, 1j viszomyok kozdtt, egy
erss, barati kozisség melegében hatuk mo-
gott hagyjék el6zd életiik minmden zakla-

tottsagat, akadalyok nélkiil bontakozhat
ki minden j6 Kképességiikk a tarsadalom
javara. '

Makarenko mnevelési elvei, amelyek
alapjat képezték a telep kozissige éle-
tének, magyon. roviden megfogalmazha-
tok, egyszerlek, vilagosak, s ami nagynn
hatékonnyd tette 8xet, mélyen embec-
riek.

Ez a konyv ismét bizonysag arra, hogy
Makarenko zsenidlis iré, nemcsak jo pe-
dagogus. Az wlgor és térsai« — errdl oe-
szél az is, hogy 6t6d izben adjak ki —
az egyik legjobb, legolvasmanyosabb és
legnevelobb konyv, amely az utébbi idds-
ben az ifjusag kezébe keril.

A mivet Lanyi Sarolta forditotta.

(Sz. A)
Makarenko: Az 1ij ember kovicsa. Peda-
gogiai héskdltemény. Bp.: Uj Magyar
Kk. 1951. 607 old. 1 t. ’
Makarenko (Anton Szemjonovics): Vilo-
gatott pedagégial tanulminyok, E. Me-
dinszkij 'bevezetSjével. Az el8sz6t frta:
Viarkonyi H. Dezsé. Bp.: MSZT, ‘Uj
Magyar Kk. 1950. 324 old
Makarenko: Sziil6k konyve. Bp.: Uj
Magyar Kk. 1950. 270 old.
Kalinin M. I.: A kommunista nevelésrél.
4. kiad. Bp.: Szikra Kk. 1951. 306 old.

Vitanyi Janos:
FOHADNAGY FAZEKAS
Ifjtisagi Konyvkiadd

-Orém olyan konyvrdl birdlatot mon-
dani, amelyet elsd betijét6l az utolsoig
élvezettel, gyonydriséggel olvasott végig
a birald. Ilyen konyv Vitadnyi Janos re-
génye, amelyet az Ifjusagi Konyvkiadd
adott ki, de amelyet bizvést elolvashat az
igényes felnétt is, mert nemcsak kellemes
oradkat szerez magdanak, hanem ismere-
tekben is gyarapszik. Féhadnagy Fazekas
nem mdés, mint Fazekas Mihaly, a Ludas
Matyi koltGje. Az & élete tarul elénk e
regény lapjairdl, de megismerkediink tu-
dos professzor Hatvanival, Csokonai Vi-
téz Mihallyal, Martinoviccsal, a XIX.
szadzad elejének Debrecenével, ‘Bécsével
és Parizsaval. Fazekas Mihdly kalanqu:
ban gazdag életét olyan megelevenitd
ergvel dbrédzolja az iré, hogy a regény fo-
lyaman személyes jébaratunkka valik a
f6hés, megszeretjitk bardtait és meggyu-
161jiik ellenségeit. .

A mese eleven liiktetése mindyeglg le-
bilincseli az olvasét, de még ennél is na-
gyobb értéke a regénynek izes, zamatos,
pompas magyar ayelve. Ifjusagi irodal-
munk nem bévelkedik olyan 1j alkota-
sokban, amelyekBbdl a fiatalsig megismer-
heti a magyar nyelv hajlékonysagit, mu-
zsikajat, kifejezé erejét és mélységét. Eb-
bdl a szempontbdl is Orvendetes kivétel
Vitanyi regénye. A szépveretlii monda-
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tokban sehové se csuszik be pongyolasag
és egyes részletek Mora Ferenc-i magas-
latokat érnek el. A magyar nép, a ma-
gyar fold és Fazekas Mihdly koranak
alapos ismerete, a hitelesség és a gazdag
fantdzia, a torténelem és a mese tarka
szovevénnyé fonodik a konyvben. Ked-
viink tdmadna megkérni az irét: foly-
tassa, mert sajndljuk letenni a regényt,
amikor a végére ériink.

Noveli a kdnyv értékét a jegyzetrész,
amely a regényben szerepld személyek
kilétét és egyes kifejezéseket szinte tudo-
manyos alapossiggal magyardzza meg.
A szép fedGlapot Szecské Tamads rajzolta.

(Szilagyi Lilla)

Fazekas- Mihdly: Ludas Matyl. Komikai
el!éeszélés Bp.: Franklin Kk. 1950. 54

Téth Rezsﬁ Fazekas Mihdly, (Tanul-
many.) dp Athenaeum Kk, 1897, 72
old. ~ (Irodalomtorténeti kozlemények.)
Kovics Maiaté: Fazekas Mihdly, a- rokoko
Ilstglwl.d Debrecen: Vdrosi nyomda, 1940,

old.

ISMERETTERJESZTO MUVEK

Réti Istvan:
A NAGYBANYAI MUVESZTELEP

Képz&miivészeti Alap Kiadovallalata

Egy lelkes, magyar festGcsapat felke-
rekedve Munc‘henbol 1896 tavaszan a va-
ros meghivdsara beallftott a Petofi »Uti
levelei«-ben elra.gadtatva leirt Nagyba-
nyara. Réti Istvan, a varos sziilotte ve-
tette fel a gondolatot hogy Hollésy Si-
mon, aki a 80-as évek kodzepén tlnt fel
a »Tenudemhnantas« cim@ festmenyével
toltse a nyarat fest-barataival és nagy-
hird miincheni festéiskoldjanak névendé-
keivel Nagybanya napfényben csillogd,
szinekben tobz4dd, lide szépségl vidékén.
A volt tanitvany rdbeszélésére és kozben-
jérésa alapjdn Hollésyn és rajta kiviil
Thorma Janos, Ivanyi-Griinwald Béla,
majd a hozziajuk csatlakoz6 Ferenczy
Karoly és a Hollosy-iskola novendékei
teremtették meg a nagybanyai mivész-
telepet, hogy az akadémiai miiterem-fes-
téssel szemben a »Ki a szabadba!« jel-
szova!, a szabad levegdn festés szamukra
u) torekvéseivel egyéni természetlatasuk
benyomasait eredetien fejezzék Kki.

Réti Istvan a kiizdGtars lelkesedésével,
hitelesen és gondosan irta meg tobb, mint
hadromszdz oldalon, képzémiivészetiink
félszdzados haladé hagyoméanyanak: a
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nagybanyai mavésztelepnek és mozgalom~
nak torténetét, miive azonban életében
nem jelenhetett meg. E hatalmas munka-
ban a telep torténetén kiviil kiilon rész
taglalja még a nagybanyai miivészet esz-
tétikai jellegét és értékét a magyar és a
kulfoldi muivészethez valé viszonyaban,
tovabba az iskola jelentdségét. Ugyancsak
kiilon rész ismerteti Nagybanya mivé-
szeit, 6nalld fejezetekben dolgozva fel
Hollésy, Ferenczy, Thorma, Ivanyi-Griin-
wald életét és miivészetét, valamint a te-
lep hdrom nemzedékének szerepét. A
szerzd festészetének értékelését és a. te-
lep megszervezése, valamint a szabadis-
kola koriili tevékenységét Lyka Kdroly
irta meg.

" Mar Petrovics Elek taldloan allapitotta
meg, hogy »Alapelveik kézosek, de ké-
peik nem hasonlitanak« — egy céllal fes-
tettek, de mind masként. Utébb azon-
ban az alapelvek is sok tekintetben mé-
dosultak a mesterek ujabb térekvései
szerint. Nyilvan itt gyokerezik az az el-
lentmondds, amelyben Réti altaldnositja
a nagybanyai festékre azt a tételét, hogy
»Természetelviiségiik« értelmében a szo-
cidlis targyak, emberi problémak feidoi-
gozisa — festészet-ellenes. A mnagyb§-
nyaiak nem voltak impresszionistdk —
hatdrozta meg Réti — csak utébb érin-
tették az impresszionizmust és tulhalad-
tak rajta. A naturalizmus jegyében in-
dultak (f6leg Bastien-Lepage hatasara),
de a természethid festés tekintetében mar
»tobbet hoztak«, mint amit a naturalista
program kivan. Hollésy és iskoldja 1902
nyaran mar nincs Nagybanydn és ekkor
létesiil a nagybanyai szabadiskola, mely
évtizedeken at mevelte a masodik és har-
madik nemzedéket. A magybanyaiak moz-
galma polgari mivészet volt, de kétség-
kiviil halad6 irdny. BlzonySvag erre az is,
hogy a maradi miavészekkel és az ural-
kodd osztalyok fejletlen {izlésl, tudatlan
rétegeivel keriiltek szembe. A gatkotés-
ben vezetd Tisza Istvan példaul nem &tal-
lotta »z6ldnek, vadaknak« 6csarolni 6ket,
festményeiket pedig »egzotikus ocsmany-
sagok«nak mevezni. A valésig ellenben
az, hogy mivészetiikk haladé hagyoma-
nyunk és elsé nagyjaik koziill a még €16
Csék Istvan €s Glatz Oszkar ma-is —
veteran-korukban — képzdmuivészetiink
élén jarnak.

Réti mive emlékirat-jellegli forras-
munka, mindemellett minden muaveltebb
olvas6 szamara is érdekes ismeretter-
jesztd olvasmény. Am, nemcsak tarsada-
lomszemléleti szempontbdl, kritikdval kell
olvasni. Ezt azonban- megkdnnyiti Aradi
Noéra bevezetbje és gondos jegyzetei. Kar,
hogy a 80 reprodukecidé kozt szinesek nin-
csenek, mert igy a részletesen biralt fest-
mények fény- és szinelemzését nem segit-
hetik. (Tamds Ernd)



Alsvang:
BEETHOVEN
Miivelt Nép Konyvkiadé

Ha klasszikus iskolapélda kell annak
igazoldsara, mennyire egyetemes inten-
ci6ja, mily A&ltaldnos igényd s érvényd
valamennyi maradandé md, Beethoven-
ben kapjuk az egyik legjobb példat. Oly-
annyira hélasan adézik neki az utdkor,
hogy csak a siketek nem élvezik a mesg-
siketiilten is flileket finomité mester mu-
zsikadjat. S immar aligha képzelhet§ el
Eurdpéban olyan orszdg, ahol miveinek
gyakori eldadasain kiviil ne értékelnék
Ujja egyrd gyakrabban Beethovent és
zenéjét.

""" konyvet frt — ki
tudja hanyadik Beethoven-monografus-
ként — Alsvang. A vilag legnagyobdb
koéruskedveld népe, az orosz nép nyelvén
irta mivét, eredetileg ama céllal, hogy a
Szovjetunidéban is folotte kedvelt Beetho-
ven-kultuszt tovabb mélyitse s széle-
sitse. E szempont hangsulyozasaval a
szovjet mi magyar atultetése azok sza-
mara is érdekes olvasmany, akik mind
édes anyanyelvilkkon. mind més nyelveken
toméndek Beethoven életrajzot, regényt
s adalékot olvastak. Alsvang az eddigi
Beethoven-monografusok koziil Romain
Rollandot értékeli a legtobbre, amint ez
hivatkozasaibdl kideriil. De kar, hogy
konyvéhez mem flz bibliografiat, s for-
rasmiveir6l sem ad attekintést, s igy ba-
jos tudomémnyos hitelességgel megalla-
pitani, hogy az eddigi Beethoven-kuta-
tast milyen Gjabb pozitiv adalékokkal gaz-
dagitotta. Mégis vitathatatlan, hogy ala-
pos folkésziiltséggel latott meki Beetho-
ven életének ujabb. megjelenitéséhez, al-
kotasainak elemzéséhez és jellemzéséhez.
Ahol tényekre s igazi élményekre ta-
maszkodik. ott nemcsak meggyozéen ta-
nulsagos, de élvezetes is Alsvang irésa. A
konyvben azonban az egyes fejezeteken
beliil is sok az egyenetlenség a szerke-
zeti torés, az ismétlés. A sokszor dra-
maian eleven életrajzi részeket bémtdan
szakitjak meg a hosszi elméleti fejtege-
tések, s ez utébbiak kovetkeztetéseit gya-
korta elégtelen indukcié alapjam, vagy
merdben Onkényesen vomja le a szerzd.
Példaul: erdszakolt okfejtéssel politikai
szinezetlinek tlinteti fol Beethovennek azt
a zarkoézottsigat &s gyanakvé természe-
tét is, amit melankdlidja, illetve megsi-
ketlilése jobban magyaraz. BErészakolt-
mnak érezziik azt a részt is, ahol éles cl-
lentétbe 4&llitja hdését Goethével, Als-
vang egyoldali okoskodasg Beethoven
polgari ontudatit és alkot6i Omérzetét is
a framcia forradalom kozvetlen hatasanak
tulajdonitja, holott a Beethoven-csalad

eredeti hazdjaban, a Németalfoldon mér
200 évvel a francia forradalom elétt ki-
harcoltdk ama polgari jogokat, amelyek
képvisel6it, a hugenottdkat ugyanakkor
Franciaorszagban a hirhedt Szemt Berta-
lan éjszakén lemészaroltik. E komyvben
sokszor ugy all eldttiink Beethoven, mint
aki nem érzelmeit hamgolja a legérzel-
mibb mivészetbe, a muzsikiba, de poli-
tikai elgondolasait, tarsadalomforradal-
méar eszményeket. Igy ,aztin igen gya-
kori improvizaciéinak érzelmi forrasait
sem igyekszik megmagyarazni. A szerzd
egy helyiitt Ggy beszél Ausztridrél, mint
»egyik német fejedelemség«-rsl (Ferenc
csaszar idejébemn!). Kisebb botlasnak
szamit az a bedllitdsa, hogy Beethovem
méar ismerte a magyar csardast, holott a
csardas csakmem évtizeddel a mester ha-
1ala (1827) utédn alakult ki a verbunkés-
boél. Magyar olvasdék szdmdéra kiilonosen
kedvesek Alsvang’ konyvének ama ré-
szei, ahol a szovjet szerz6 a magyar
Brunswick Terézre, mint Beethoven f6-
heroindjara utal. (Nagy Tibor)

Romain Rolland:. Beethoven élete. Ford.
Cserna Andor. Bp.: Rézsavdlgyi Kk. 1920.

159 old.
Szabolcsi Bence: Beethoven, M(ivész és
Xét  korszak hatdrdban, 2.

miialkotsds
kiad, Bp: Uj Idok Kk. 1948. 318 old.

Gyéri Gyorgy:
SZ{IZHETVEN ESZTENDO
Népszava Konyvkiadé

Gyéri Gyorgy konyve nem regény
ugyan, de ugyanolyan hi tiikre az élet-
nek, mint egy jé regény. Olyan meggyozé
is, s6t még olvasmanynak is majdnem
olyan érdekes. Gyéri dokumentumokkal
mutatja be a magyar kapitalizmus tjat
ggl gyar és egy gydroscsalad torténete--

Az irds harom szilbol fonddik Ossze.
Szerves egészet képez benne a gyar, a
gyaroscsalad és a munkassag torténete. A
szorgalmas gyaroscsalad Ose, az els~o
Goldberger, még maga is odadllt a fests-
kid mellé és maga jarta a varosokat a
j6 hazai kékfestGvel, A csaidd a reform-
kor é&s a szabadsagharc idején a haladé
nemzeti tiborhoz tartozott. Ez idjben
ugyanis a nemzeti-népi érdekek, az ipar
fejlesztésének célkitlzése egybeesett az
osztrak nyomds alél kiszabadulni vagyé
tokések érdekével is. A gyaros hazafisaga
azonban csak a profit érdekig terjed. Az
abszolutizmus gy6zelme utan Goldberger
hamarosan kiegyezik I. Ferenc Jozseffel
és most mar csaszari-kirdlyi tadmogatas-
sal fejleszti tovabb az lizemet.

A kékfestd unokai és dédunokai ugyes
gyarosok lettek. Az egyszer olvasénak
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fogalma sem lehet arrdl, hogyan tudta
egy ligyes t6kés waz orszidg ugyszélvan
minden befolydsos korét érdeke; szolgi-
lataba dllitani.

Ugyes, sokoldali t0késcsaldd volt a
Goldberger-csalad. Minden poiitikai for-
dulatot fel tudott hasznalni. Az angolok-
kal és a fasiszta németekkel vald egyiitt-
mikodésbdl egyarant hasznot tudott
huzni. S iigyes, soko.dalua kapamahsta
médjara az erészak és a ravaszsag fegy-
verét valtakozva hasznalta a munkdsok-
kal szemben is, °

A ‘szdzhetven esztendd a magyar ipar-
b6l nem volna teljes a magyar munkas-
s4g életének.és ontudatosodiasanak utja
nélkiil. Gyd6ri nagyon Oszintén beszél a
munkasok szervezkedéseinek egyes hibdi-
t6l is, gyengeségeikrdl, de szemiink lat-
tdra érik a munkasosztély ereje és on-
tudata ebben a létérdekeiért folytatott
harcban. Nagyon j6 a mai olvaséknak
eszébe idézni, hogy egy-két évvel a fel-
szabadulds el6tt a Goldberger-gyar tiszt-
viseldinek még engedélyt kellett kérmni az
»satyai« gydrostdl, ha csalddot akartak
alapitani.

Sokat lehetne még irmi Gydri kényvé-
r6i. Igen nagy érdeme ennek az Iras-

nak az is, hogy az ipar fejlédésének tor-.

ténetét szervesen tudja kapcsolatba hozni
a gydros és a munkissig torténetével.
(Rezsé Margit)

Lederer Emma: Az ipari kapitalizmus kez-
detei Magyarorszdgon. Bp.: Kozoktatéssi
Kk. 1952, 261 old. 4 t. (Magyar Torté-
nelml Téarsulat.)

A magyar nép torténete. Rovid dftekin-
tés. [Irtdk: Heckenast Gusztiv, Incze
Miklés stb. 3. jav. kiad. Bp.: Miivelt
Nép, — 379—385, 409—421, 449—456 old.

Gydri  Gydrgy—Szabé Liszlé: A buda-
pesti  Mdvag torténete. Bp.: Népszava
Kk. 1933, 198 old.

So6s Magda: A vords haj6. A Ganz Haj6-
gyar ]lé')rténete. Bp.: INépszava Kk. 1952,
131 old.

Hont Laszlé:
SZEN — VEREJTEK NELKUL

Miivelt Nép Konyvkiado

Nagyon jol jellemzi az iré a konyv
mifajat az elészoban: »Nem kivdn ez a
konyv tudomdnyos mi lenni, nem ad sem
rendszerezést, sem teljes dttekintést a
bdnya gépeirdl... A fejlddés vonaldt ki-
‘vanja bemutatni, az embernek segitsé-
geiil szegddé gépet, a nehéz foldalatti
munkdt gydripari termeléssé dtalakitd
tervezd és szervezl tevékenységet. amely
forr, alakul és folytonos mozgdsban
van. . .«

14

‘banyakomibajnokat,

Az ir6 jart a Szovjetunidban és igen
sokat latott, tapasaztalt abbd] az egészen
korszerl, nagyiizemi szénbanyaszatbdl,
melyet a szocializmus teremtett meg és
mely hazénkban most van kifejlédében.
Konyvében kitér az egyes gépezetek is-
mertetése soran arra, hogy ezek milyen
banyaviszonyok mellett alkalmazhatok,
részletesen bemutatja a hazai barnaszén-
banyék szadmara szerkesztett kiilonleges
gépeket is.

Rendszerezése — amint az elészd idé-
zett részébdl is kitlinik — nem teljes, de
egy ilyen népszeri jellegi komyv sza-
mara igen Otletes. A részletmunkak el-
végzésére alkalmas. szerkezetekbdl épiti
fel a banydk Osszetett géporidsait, a
aknaszallito gépe-
ket stb.

A kionyv elsd része enmek megfeleléen
a kezdetleges szerszamok (csakany, kézi-
furégép, emberi erével -mozgatott csil-
lék) a banyagépek mozgatasahoz alkal-
mazhaté energiafajtdk (sidritett levegs,
folyadéknyomds é&s elektromos emengia),
valamint az ezekkel mikodtetett egyszee
riibb berendezések ismertetésére szorit-
kozik.

A miésodik részben a szerzd mar a szo-
rosabb értelemben vett ‘»bdnydszas« szer-
kezeteit, ill. gépeit mutatja be. A sok
femyﬂ(ép és dbra nagyon sokat segit a kii-
16nbozé furé- és ‘fejtéallvényok, a ba-
nyabeli f6folyosdk kivajasdra szolgdld
eszetettebb gépek, valamint a folyo-
sokra merdleges iményﬁ, ugynevezett
front fejtéséhez hasznalt dtletes berende-
zések megértésében. Az egyre fejléds, a

kiilonbtz6 komplex miiveletek elvéf’ze-
sére alkalmas kombéjnok megismerése

izgalmas olvasménnyd teszi a konyv
ezen részét. Szemiink elétt latjuk a ha-
zAnkban is mikods Petdéfi fejtogép, a
Donbassz-kombajn, az F-4 tipusu fejté-
gép munkdajat. Ezek méar szinte széngya-

rakks varazsoljdk a banyékat.
Altaldban igen érdekes, lekotd olvas-
many ez a konyv, nem is szélva arrol,
milyen sokat segit a ma mér altaldnos
érdeklédést keltd szénbanydszat munkai-
nak megértéstben. Kénnyed, kozérthetd
stilusa folytdn a szakmdéban jdratlanabb
olvasé szamira is élvezetessé vilik.
(Mayer Ldszld)

Hont Li4szlé: "Ismerkedés a, szénbiny4-
szattal, Bp.: Miivelt Nép Kk, 1953, 108
old. 2. t (Természettudominyos Kis-
konyv.ér 102.}

Katrenko: Fekete arany, Ford. Kun Elek.
Bn.: Mivelt Nép Kk. 1951, 48 old. (Ter-
mészettudominyos Kiskdnyvtir. 57.)

Gazda Istvdn: A ezizarci szén. Bp.
Miivelt Nép Kk, 1951. 67 old. (Termé-
szettudomédnyos  Kiskonyvtsr 69.)

Jakovlov A. A.: Kd&szén, kdolai. fdldgéz.
Ford. Bacsd Jinos. Bp.: Mfvelt Nép
Kk. 1952, 220 old. (Ember és vildg.)
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Uj konyvtari kiadvanyok

Az 1954-es esztend$ utolsé negyede né-
hany hasznos kiadvannyal gazdagitotta a
magyar konyvtari szakirodalmat. Kere-
kes Andras {risa, A felolvasisok a
kinyvtiri munkiban c¢. tanulmdny ‘a
konyvtiaros propagandamunkdjéhoz ad
segitséget. Mégpedig e propagandamunka
egyik legiddszer(ibb formajdhoz ad segit-
séget: a .felolvasdshoz. A konyvecske
igényes kulturpolitikai nézépontbdl vizs-
galja a felolvasdsok miiltjat és jelenét.
A kép, amit megrajzol, azt Dbizonyitja,
hogy a felolvasdsoknak gydkerei vannak
népilink kulturdlis életében. Embereket,
véleményeket Osszehozd: jellegiik miatt
pedig aktudlis politikai céljainkhoz is
szervesen kapcsolédnak. A tanulmény
legértékesebb része a felolvasasok moéd-
szerével foglalkozik. Sorraveszi az el6ké-
szités, felkésziilés kérdéseit, ismerteti a
felolvasasok gyakorlati lebonyolitdsanak
médjat. Kozben nem feledkezik meg ar-
16l sem, hogy mindez d kOnyvtari munka
része, tehat van tavolabbi célja is: olva-
sékat vinni a konyvtarba, nem alkalmi,
hanem 4llandé olvasokat, akiket tovabb
kell vezetni a miiveltség megszerzésének
utjdn. Minderr6l mem d&ltaldnossdghan
beszél, hanem gazdag és szines gyakor-
lati anyagra tdmaszkodik. A sok tapasz-
talat, ami mondanivaldjat atszovi, szava-
hihetdvé és egyben tartalmas, tanulsigos
olvasménnya teszi e konyvet.

A Szabvanytigyi Hivatal kiadta a
Konyvtari és konyvtari vonatkozasu
szabvinyok gyiijteményé-t.. 11 szabvanyt
tartalmaz a gytlijtemény, ezek koziul 7
érinti kozelebbrél a tomegkonyvtarakat.
Koztiik van a teljes cimleirdsi szabvany
is. Erdekes, hogy a jelen szabvanygyijte-
mény lényegesen olcsébb, mint a cim-
leirdsi szabvany ©6nallé kiaddsa. A nehe-
zen kezelhets, konnyen kallédd szabva-
nyckat kis kézikdnyv formajaban fogja
Ossze, tehdt igen hasznos kiadvany. Saj-
nos, hogy viszonylag alacsony példany-
szamban jelent meg. .

Az Orszagos Széchényi Koényvtar Méd-
szertani Osztdlydnak Osszedllitdsiban je-
lent meg A tomegkonyvtirak kezelési
szabdlyzata, mely lényegében elsdé konyw-
tartechnikai minimumunk. Kezelési sza-
bédlyzatot adtak ki mar nalunk, de ez a
kiadvany az els6, mely dltaldban a to-
megkonyvtiarakra vonatkozik és a konyv-
tadrtechnika minden részletére Xkiterjesz-
kedik. Orszagos irdnyité szerveink és
konyvtarosaink hosszu, céltudatos mun-
kédja teremtette meg a lehetGséget arra,
hogy ilyen igénnyel johessen létre a ‘Sza-
bélyzat. Ez a hosszi, céltudatos munka
az egységes konyvtari technika el6felté-
teleit teremtette meg tomegkdnyvtaraink-

‘sajat

' sainktol is észrevételeket,

ban, s6t a konyvtari technika alapvetd
formadit és eljarasait is kialakitotta. Ezért
alkalmasak konyvtaraink ma arra, hogy
a jelen Szabdlyzat kovetelményei elé 4l-
litsuk Gket. A Szabdalyzat 10 fejezetben
veszi sorra a nyilvantartds, osztalyozas,
raktdrozds, katalégusok, konyvtarhaszna-
lat stb. kérdéseit. Tomoreége, részletes
tagoldsa megkénnyiti az Attekintést és
elsajatitast. Mellékletként a konyvallo-
many védelmére vonatkozd rendeleteket
és a haszndlatos nyomtatvianymintdkat
tartalmazza. A Szabalyzatot a tomeg-

-kOnyvtarak minden dolgozéjanak ismer-

nie kell. (Ezt egyébként is iddszer(ivé
teszik a kozeledé6 minimumvizsgik.) Hasz-
nos, ha a konyvtar dolgozéi kozosen
tanulmanyozzik &at és megvitatjak. Ter-
mészetesen rogziteniok kell azt, hogy
konyvvtaruk hol, miben marad
el a Szabalyzat kovetelményeitsl, és
munkaterviiket igyekezzenek e hianyok
poOtlasara igazitani. A Szovjetunidban:a
technikai minimumokat megvitatjik, mé-
dositasdra javaslatokat tesznek. (Igy érte
mar meg 6. kiaddsat a szovjet konyvtar-
technikai minimum.) Tomegkdnyvtdro-
javaslatokat
varunk, melyeket a Szabalyzat wjabb
kiadasaiban hasznosithatunk majd.

(Durzsa Sdndor)

Bibliografisk

A BIBLIOGRAFIAI TAJEKOZTATO
(1954. 5—6. szam, 668. old.) az Irodalom-
torténeti Dokumentaciés Kozpont kiada-
s4ban, Kardos Tibor, Bor Kdlmdn és To-
rokné. Erdélyi Ilona szerkesztésében a Vi-
lAgiroda om eseményeird] és jelenségeir6l
szamol be. szemle-rovatiban.” Ezittal a
szovjet irékongresszus sajtébeli elGkészii-
leteirdl ir, francia tajékoztatast ad a hé-
bortt utini olasz irodalomrél stb. Az
egyes cikkek végén a vonatkozé konyvek,
iletve folybirat-cikkek fe soroldsat lel-
jiilk. A »Megemiékezések és évfordulok«
gbz'eményei — a szemle-cikkeknél rovi-
debben — &t klasszikust, illetve jelenkori
frit jellemeznek. Kii.6n rovat uj,monog-
vafiakat ismertet. Gazdag és terjedelmes
rész a folyéiratok irodalmi cikkeinek bib-
liogratisja, és az irodalmi adatként nyiil-
vantartott munkék stb. konyvészete, ame-
yek minden cimszavahoz kimer{t§ ismer-
telés kapcsolédik. E rovatok magukban
is ismeretgyarapité téjékoztatok.

HOGYAN HODITOTTA MEG AZ EM-
BER A VILAGOT? (1954. 40 old.) a cime
a F6évarosi Szabé Ervin Konyvtar nép-
szeri konyvészeti sorozata 16. szamanak.
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Ebben az 4j ajanlé bibliografidban a nép-
szerlsitd tudomanyos irodalom irant ér-
deklodok szamara Ecsedy Andorné és
Polgdr Erzsébet ugy valogatott ki értékes
ismeretterjeszté konyveket, hogy az els-
képzettség nélkiili és a 14—18 éves olva-
s9k is okulva élvezhessék az ajanlott
miveket. A szerz6k a négy féesoportba
és mindegyiken beliil harom alcsoport-
ba osztott konyveket kiilonféle terje-
delmi és értéki{i ismertetésekben ajanl-
tgk. Az »Utazdk, felfedezdk« alcsoport
annotaciéi onalléan is érdekes és isme-
retierjeszté olvasmanyok.

MIT OLVASSUNK A SERTESTE-
NYESZTESROL a cime az Orszigos Me-
cogazdasagi Konyvtar »A nagy termé-
sért« sorozata 16. szamu nyomtatott rop-
lap-bibliografiajanak, mely a sertés sza-
poritasanak és felnevelésének, valamint
gondozasinak kérdésére vonatkozd, gon-
dosan kiva.ogatott szakkonyveket fog-
lalja jegyzékbe. Az egyes bibliografiai
adatok utdn néhanysoros ismertetések
tdljékoztatjdk az olvasot a konyvek tar-
talma fel6l.

ALEKSZEJ TOLSZTOJ (1954. 48 old.)
életérGl és miiveirsl Bélddiné Sziics Eva,
— aki folyéiratunkban is ismertette a

nagy szovijet ir6 miivészetét — alapos
hozzéértéssel és kiterjedt targyismerettel
meglrt »Utmutatéte készitett a Tarsada-
lom~ és Természettudoményi Ismeretter-
jesztd Tarsulat eléadéi szdméara. A méd-
szertani flizet természetesen bibliogra-
fiai jellegli anyagot is tartalmaz.

Az Allami Konyvterjesztd Vdallalat
VAS- ES FEMIPARI SZAKKONYVEK
cimi koényvjegyzéke (1954. 66 old.) szaba-
lyos kinyvészeti leirast kozol a felsorolt
konyvekrdl, ismertetést azonban egyikrol
sem. A TELI VASAR 1954; szétnyithatd
kényvarusi jegyzék a leg‘ujabban megje-
lent konyvekrsl, az UJ IDEOLOGIAI ES
POLITIKAI MUVEK roplapjegyzéke
1954 decemberre, rovid ismertetéseket is
tartalmaz, sajnos, itt-ott kissé hevenyé-
szett fogalma.zasbam

UJ konyvtari kiadvany: MORA FE-
RENC ISMERETLEN LEVELEI (Szegedi
Egyetemi Konyvtar, 1954, 32 old.) A 25
levél, illetve részben néhény sornyi iid-
vozlés és dedikiacié kevés irodalomtorté-
neti adatot tantalmaz Ezeket inkabb
a flizetet Osszedllito Péter Ldszl6 beve-
zet8jében és jegyzeteiben talaljuk.

Osszedllitotta: Tamds Erné
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