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A DECEMBERI KONYVTAROS-ERTEKEZLET TANULSAGAI

»Nagy wvdltozdsox és mnagy eredmé-
nyek esztendeje volt ez« — igy Ossze-
gezle Berza Laszlo, a Népmivelési Mi-
niszbérium tomegkdnyvtari osztalydmak
vezetdje az 1954. év szamadasat a me-
gyei, jardsi és véarosi konyvtarosok or-
szagos értekezletén. Valéban, aki évek
ota figyeli a népkonyvtariigy fejlédését,
résztvett értekezletein, a tandcskozas-
ban sok 1j szint, Gj vonést fedezhetett
fel, melyek maguk is az eredményekrdl
tantuskodnak. Eldszér is az uj arcok: A
nyaron kiadott képzettségi rendelet hata-
sidra az alkalmatlan konyvtarosok egy
részét kicserélték, de még jelentGsebb,
hogy elsGizben keriiltek az egyetemet,
vagy a f6iskolat wvégzett konyvtarosok
nagyobb szdmban a vidéki konyvtarhalé-
zatba. A régi konyvtarosok hozziszéla-
saiban is megnévekedett felelgsségtudat
nyilvanult meg, kevesebb volt a panasz,

mint régen, té6bb az alkoté elbretekintés..

Egymas utédn A&lltak fel szdlasra olyan
»régi« . komyvtarosok, mint Kerekes And-
ras Kaposvarrol és a miskolei. Szényi
Laszlo, akik csak a jovordl beszéltek és
terveiket ismertették, Masodszor: ugy
tint fel, hogy az év hatarké is volt, egy
hosszi Ut lezarésa. Az Ut kezdete a fel-
szabadulds utani évekbe nyulik vissza, a
végét pedig a 3800 népkdomyvtar meg-
szervezése jelenti. »HGsi korszak«-nak
nevezte az eléadé, melyet az elkdvetett
hibdkna) sokkal inkabb jellemez az a
tény, hogy az évszadzadokon keresztil
sotétségben tartott falvakba a villannyal
egylitt — sokszor azt megelézve — ha-
tolt be. a konyv: Petéfi és Moliére, M6-
ricz és Tolsztoj. szellemének fénye. »A
part mutatta meg az utat« — mi minden
van e mogott? Az, hogy a koényvtér-
tigyink utja mindig a part altal kijelolt
dcnté teriiletek iranyaba vezetett. Az,
hogy példaul a felszabadulds uténi id6-
szak legsilirgGsebb teenddje az lizemek
kényvellatdsa volt. 1947-t51 tehat meg-
kezd6dott a szakszervezeti konyvtarhalo-
zat kiépitése. Nemsokara a falu megers-
sitése volt a legfontosabb feladat: 1949-
t5] az Allam kezdi szervezni a népkonyv-
tirakat és 1951-ben mar a 2000. kényv-
tirat avatjak Jozsef Attila haldlanak
foldjén, Balatonszarszém. Ugyamebben az
évben megszervezik a varosok konyv-
tarait, 1951461 erGteljesebb a tudoma-
nyos konyvtirak fejlesztése is. 1952 a
taviatok kijelolésének esztendeje; a mi-
nisztertandcsi hatirozat bizonysagtétel
konyvtarigylink egysége mellett, az egy-
mz@st segité és kiegészity halézatok ki-
épitésének alapokménya az akkori hely-
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zetismeret alapjdn. 1953 és 1954 a meg-
er6sodés, a moédszertani munka mnagy-
aranyd kibontakozisdnak évei. Es ma,
népkonyvtariigyliink otéves forduléjan,
csak az allami halézatban 19 megyei, 85
jarasi, 18 wvérosi és 3800-n&l tobb falusi
konyvtArunk van 2,465.000 _konyvvel,
615.700 olvaséval (Budapest nélkiil).
Merre vezet az ut tovabb?

1.

A varosokban miikédnek a megyei, a
varosi konyvtdrak és a jarasi komyvtarak
legnagyobb része. A varosokban levd
konyvtarak halézata igy teljesen kiépiilt.
Ma mind az 59 varosunkban van konyv-
tar egymilli6 kotet kdmyvvel (Budapes-
tet nem szamitva). Az olvasék szdma
tobb mint szazezer, csakmem kétszer-
annyi, mint 1951-ben. Egyenletes fejls-
dés mutatkozik a koényvtarmunkaban,
kiilonésen a megyei konyvtarakban, Meg-
szilardult a munkaszervezetiik, az egyes
munkakorok tervszerd felosztdsa, a he-
lyettesitések kérdése is megoldhatd, mert
a megyei konyvtarakban &ltalaban 8—13
konyvtaros dolgozik mér. A varosi
konyvtarakban azonban csak 1—2, a ja-
rasiakban &ltaldban 3 dolgozdé van, 16b-
bek kozott ez is az oka gyengébb mun-
kajuknak, A varosokban az utébbi ids-
ben erésen javult a kdnyvpropaganda és
az olvasékkal valé foglalkozds mindsége.
Az irodalmi propaganda uj formdi (fej-
torok, szavaléversemyek) az olvasok
figyelmét 4j teriiletek felé forditjak, pél-
diul az ismeretterjeszt6 mivek olvasdsa
felé. Ezzel egyben a konyvtarakat is
valésdggal rékényszeritik az igényesebb
munkéra, a katalégusok készitésére, az
allomany jobb feltdrdsara. A szinvona-
las irodalmi estek és a nagyobb kiallf-
tdsok sikere ujabb bizakndassal tolt el:
novekedtek az olvasék igényei a konyv-
tarakkal szemben. A miskolci megyei
kényvtar hires irodalmi rendezvényei
utin mar majdnem minden vArosban
terveznek hasonlékat: Békéscsabin »Fiibe-
fdba orvossig« cimen orvosi el6adas
volt, Székesfehérvar a megye irodalmi
hagyoméanyait 4polja az eldadasokkal,
Kaposvarott »irodalmi szerdakat« szer-
veznek és az elfadasokat a fidkkonyv-
tarakban is megismétlik. A pécsi megyei
konyvidr tudoméanyos jellegi konyvheti
kiallftdsdval 6ridsi sikert aratott varoséa-
ban. Ezek a tények arra figyelmeztetnek,
hogy a konyvtiraknak milyen Gj kote-
lességeik vannak a viros lakossidgdval



szemben: A vérosokban levé komyvtarak
még nem t6ltik be tudomanyos kézpont
szerepiiket. Beszéltiink ugyan eleget a
kutatokrol, akiket a konyvtarnak segi-
tenie kell, de a kutatékon altaldban csak
kozép- és féiskolai tandrokat, filologu-
sokat, tortémészeket értettiink. Holott a
konyvtarat felkeres3 szakemberek szé-
mét jelentSsen lehet és kell is szapori-
tani azzal, hogy a konyvt4r mihelyt és
otthont teremt mésoknak is: képzo-
muveszek, zenészek, irodalmérok, TTIT
eldadék és partpropagandistik minden
Varosban vannak, s a didksag felsG év-
folvamai koziil a legkivalSbbakat is —
bizonyos tekintetben — ide lehet szami-
tani. A hatvani jardsi konyvtaros hivta
fel a figyelmet arra, hogy a partoktatas
Uj helyzete kiotelességet r6 a konyv-
tarakra is. Termsészetesen mindehhez
l‘e?deet kell teremteniok a konyvtar allo-
manyéban, az olvasétermeket megfeleld
kézikbnyvtirral elltni, gyGjteni és fel-
dolgozni a teriiletikkre vonatkozd taj-
anyagot is. A Vas rhegyei és Gydr megyei
helytorténeti eldaddsok sikere bizonyi-
%k arra, hogy a lakosség részérol ezek
tamogatasra taldlnak. De fellilrdl is se-
gitségre van sziikkség: '‘a jov6 év egyik
korményzati feladata, hogy a megyei
kényvtar megkapja a helyi nyomdai
anyagok kotelespéldany jogat.

A megyei konyvtirak fejlédésében
Nagy szerepe van az Orszdgos Széchényi
Kényvtar médszertani munkéajanak. Saj-
nilatos, hogy az innem kapott segitség
nem jutott a megyétdl tovdbb a jérasi és
varosi konyvtarakba. A megyei konyv-
tarakat felelosség terheli sok jarasi és
varosi konyvtar gyemge munkdjaért.
»A megyei konyvtdrak olyanok a jdrasiak
kézott, mint sivatagban az odzis« —
mondotta az egyik jarasi konyvtaros. Ha
a megéllapitisban van is tulzas, minden-
ésetre szembeszoké az aranytalansag a
megyei konyvtdrak és a rajuk  bizott
konyvtarak munkaja kozott. A jovs év
slirgés feladata, hogy a Népmivelési
minisztérium a Széchényi Koényvtarral
egylitt kiilonds figyelmet forditson a ja-
rdsi és varosi konyvtérakra. Mégpedig
kiilén-kiilon vizsgalva viszonyaikat, mert
a legnagyobb ardnytalansigokat eredmé-
nyezi, ha — mint eddig — egyforma el-
birﬁl@s ald .esik a soproni, vagy az oros-
hizi * konyvtar a kis Fehérgyarmat
konyvtargval.
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A jarasi konyvtérak segitése tulajdon-
képpen mar a falusi konyvtdrakat is
érinti, hiszen ezek koézvetleniil a falusi
kBnyvtirakkal foglalkoznak. Majdnem
Minden faluban van mér kényvtir, ez
brissi eredmény. A kovetkezd évben nem

is szerveznek ujabb falusi komyvtdrakat,
elgondolkoztaté azomban, hogy még van-
nak konyvtar nélkiil falvak, vannak
még fehér foltok az orszag konyvtari
térképén. Mert a fehér foltokba is be-
hatol a kdnyv, ha nem a mi kdnyviink.
hal a ponyva. A ponyva elleni harcban
a komaly sikerek ellenére sincs lekiizdve
a veszély. A nagykanizsai jarési konyv-
taros beszélt arrédl, hogy ndluk egy zug-
kdonyvtarban mareiusban 250 ponyvat
kblesondztek 49 szabalyosan beiratkozott
olvasémak. Hat még milyen nagy a
ponyva veszélye az olyan faluban, ahol
egyaitaldn nincs més &koényv. Konyvet
kell tehat adni a ponyva helyett és a
konyvtarnélkiili falvakba valamilyen aton
mégis behatolni, A tatabdnyai megyei
kényvtaros elmondotta, hogy a szakszet-
vezetek megyei vezetoségével és a part-
bizottsaggal egyiitt megvizsgaljak az al-
lami gazdasidgok kényvtarait. Ezekben
— gyakran egy szekrényben — két fajta
eredetd konyv is van: népkonywvtari és
a gazdasag sajat konyvei. Ha a gazdasé-
got raszoritjak a jéléti keret felhasznalé-
sira, kivonhatjak a legtobbszor nem is
hasznalt Allami kémyvanyagot. Ezek a
kényvek a konyvtarmélkiili falvakba
kellenek. De a folosleges konyvtarak
megszi mellett mas lehetéség is
van: a helyi népfrontbizottsdgok, a meg-
alakulé olvasé- és gazdakdrok erGforra-
saib6l kellene komyvtarat létesiteni. Ta-
14n a MEDOSZ is nyujtana ehhez segit-
séget, hiszen »A Kényvtaros« novemberi
értekezletém bejelentette mar segits
szandékat a szakszervezet. )

Megoldatlan a tanyai lakossig konyv-
ellatasa is. Rajtuk — a tanyai iskolak-
ban elhelyezett konyvtarakon — a fo-
16sleges konyvtdrak konyveinek &tada-
saval és a halézatban feleslegessé valt
konyvek atiranyitasaval lehet — bizonyos
mértékig — segiteni.

A falusi konyvtarak olvas6éinak nagy
szdmaval (370.000) még nem lehetilink
elégedettek: valésdgban az olvasék ki-
sebb része keriil ki a felnott lakossagbél,
de kevés a DISZ-korosztalyba tartozé ol-
vasok szdma is. Sokkal jobban kell ers-
siteni tehat a falusi kényvtdrak tomeg-
kapcsolatait, jobban bevonni a falusi
tanitokat és altaldban a falu vezetd réte-
gét a konyvtariigybe, Ezek konnyebben
megértetik majd parasztsigunkkal, hogy
— amint a nagykalléi jarasi konyvtaros
mendotta — »a tudds nemcsak diszére,
hanem haszndra is vdlik az emberneks.
T6bb tanitét szeretnénk latni a konyvta-
rosok kozott! Helyes irdnyban keresik .a
kibontakozist azok a konyvtarosok, akik
példaul Bacs megyében a szdlészeti, Gydr
megyében a méhészeti szakkorok szerve-
zésébe, konyvellatasdba kapcsolédtak be-
le. De oriiliink annak is, ha a falusi nép-
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front-politika Uj szervezeteiben ott talal-
juk a konyvtarosokat. Helyes, hogy a
kényvtarosok elébb kapcsolédtak ebbe a
munkéba, mielftt feliilrdl »mbédszer-
tani« Utmutatist kaptak volna. »Fogad-
jak be a gazdakordket a konyvbirake —
mondtdk az értekezleten az elsék a tob-
bieknek és egymdasutdn szamoltak be ar-
rél, hogy fiokokat létesitenek az olvasé-
korokben, konyvet adnak a gazdakorok-
be. Edelényben péld4ul mar a konyvtar-
ban miikodik a gazdakor, Sesztak And-
Tas oroshazi konyvtaros arra figyelmezte-
tett, hogy ne a konyvtarosok szervezzék
az olvasokoroket, ndluk megvarjak, amig
‘a nép kéri a kdényveket az olvasékorok-
be, igy jobban megbecstilik a tamoga-
tast. Eddig mar 6 olvasokorbdl jottek
hozzajuk konyvért. De a konyvtarosnak
figyelnie kell a segités lehetdségére, nem
szabad annak megtorténnie, hogy a
konyvtar elmaradjon az eseményektol.

_ J6vore minden makéds falusi konyvtar
konyvtarosa kap kisebb, évi 480 vagy 640
Ft tiszteletdijat, ez segitemi fog a kényv-
tarmunkan. De az anyagi ellatottsag te-
rén még igen komoly tennivalék marad-
tak. Barmennyire is .furcsidn hangzik, a
falusi konyvtarmunka egyik alapfeltétele
a szekrénykérdés megoldasa ,ez az alapja
a konyvallomany wédelmémek is. Az el-
mult évben 110 szekrényt kaptak a nép-
konyvtarak, de tizszerannyi sem lett
volna sok. A helyi segitség utja a jar-
hat6, ezt a felszabaduldsi verseny be-
bxzonyutotta a tandcsok legkomolyabb
tdémogatist a butorzat kiegészitésével
adtdk. Az adéprémiumok felhaszndlésa,
a békekolesonrészesedés, a jutalmak kul-
turdlis célokra forditasa a jovében is je-
lentés er6forrasa lesz a népkonyvtarak
ellatasanak. ’

Vannak olyan falusi konyvtdraink is,
az 4. n. 6mAallo kozségi konyvtarak, ame-
lyekben féhivatdsi kdémyvtaros dolgozik
(126 kdzségben). Munkajukkal nem min-
deniitt lehetiink megelégedve, pedig na-
luk jok a munkafeltételek. Tobbet kell
segiteniok a tobbi falusi komyvtaron.
Megvan a lehetdségiik arra, hogy a szom-
szédos kozségek népkonyvtirainak moéd-
szertani segitoi legyenek,

3.

A kdnyvallomany nagysagira, valamint
bOsszetételére ‘panaszkodni valésagos kdz-
hely méar. Valéban konyvtdraink allo-

ménya nagysag és osszetétel tekintetében’

elmarad a koévetelményektsl, Azonban
helytelen lenne minden hibat a konyv-
kiadés és az alloményosszetétel aranyé-
‘nak helytelen megallapitdsdban keresni,
Az példaul, hogy a nyirvasvari népkonyv-
tarba 30 kotet »Rakosi per« keriilt, ‘£3-
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tsbb  konyvtar

leg a lelkiismeretlen konyvelosztds, a
rossz konyvtarosi munka kévetkezménye,
mert talan ugyanakkor a jdras més
koényvtaraiban hidnyzik ez a mi. Apoli-
tikus jelenség, hogy egyes konyvtarakban
Ujabban nem viasarolnak politikai mive-
ket, holott a megjelend polm,kal miivek
folyvamatos beszerzése nélkiil nem végez-
het j6 politikai munkit egy konyvtar
sem. Az allomdny aranytalamsigait ezzel
még nem lehet eltiintetni, kiilénésen nem
egy év alatt.

Az adllomdny bovitésének egyik kézen-
fekvé moédja az alaposabb feltarémunka.
Hiszen a megyei, sot egyes jarasi konyv-
tarakban 10.000 szamra hever olyan ér-
tékes konyvanyag omlesztett Allapotban,
amelyet tulajdonképpen a feldolgozas
hidnya temetett el méltatlanul. De a ren-
dezett dllomény feltdrdsa sem tortént
meg, ez az egyik oka, hogy az ismeretter-
jeszt6 anyag alig van kihaszndlva, a
kolesonzés a klasszikusokra korlatoz6-
dik. Az olvasé érdeklédése gyakran azért
forog egy 'sziikk korben, mive] egy-két
batortalan kisérlet uté4n, melyben a
konyvtaros nem tamogatta, vagy rosszul
taAmogatta, elveszti a bizalmat és vissza-
tér a klasszikusokhoz. A konyvtarak tel-
jes katalégushdlézatanak kiépitése csak
1954-ben indult meg. Eredményei maér
meg is latszanak: A feldolgozasban el6l
jaré kényvtarak (pl. Miskolc) a konyv-
tari munka minden terilletén az élre ke-
riiltek. A feldolgozast kozpontilag is hat-
hatésan tamogatjak: Az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar feldolgozé csoportja a
helyszinen segit, a volt- Népkonyvtari
Kozpont adrématardnak kijavitdsira —
amelyre »A Konyvbaros« felhivta a fi-
gyelmet — sor keriil és minden kdnyv-
{ar, remélhetéleg az tzemi komyvtarak
is, felhasznilhatjak levonatait katal6gu-
salk elkészitésében. \

Az elmondottakban a' kdnyvallomany
gyarapitdsdnak kozvetett médjaira utal-
tunk. Azonban helytelen lenne megfeled-
kezniink arrél, hogy az 4allomanygyarapi-
tés litemét tovabbra is elsGsorban a kolt-
ségvetési keret nagysaga hatdrozza meg.
A kdnyvtarak sziikségletét pedig nem fe-

aezi a jelenleg rendelkezésre &ll6 kolt-

ségvetési Gsszeg, kiilonésen a falusi
konyvtaraknak szAnt pénz elégtelen.

A konyvalloméany ismeretét és a helyes
4lioménygyarapitast szolgalja a csopor-
tos leltdrak elkészitésé és a »Minta-
katalégus« is A csoportos leltdr jelents-
ségét mutatja, hogy a verseny soran mar
elkészitette — holotlt a
»Tomegkonyvtarak kezelési szabdlyzata«
csak az Osztdl teszi kotelezové.

A Konyvtarelldtéra nem hangzott el
komolyabb panasz. Remélhet3leg tovabb
javul majd munkéja, nemcsak rendelések

"'lebonyolitidsa, hanem a ‘tartalmi ' ellendr-



zés, segités terén is. Erre kiilomosen az
ujabb lizemi kényvtdrak tomegének be-.
kapcsoldsa miatt van saziikség,

4,

Minden' szervezet erejét ‘képviseldinek,
dolgozdinak tudasa és ligyszeretete adja
meg. Ha ebbs]l a szempontbdl nézziik az
&llami hdalézatot, szembeting a fejlédés.
Sq!; az uj konyvtaros, ezek 4altaldnos
muveltsége magasabb, nagyobb a lehets-
sege annak is, hogy az elSirt szakmai
kivetelményeknek jobban meg tudnak fe-
lelni. A szakképzés terén az 1954. év az
atszervezések éve volt, megsziintek a
bentlakasos tanfolyamok, a foiskolai kép-
26s is kis teriiletre szorult ossze. Kisér-
letképpen 4 megyei és 1 jarasi konyvtar-
ban parhetes gyakorlati tanfolyamok
mikodtek, ez az olktatdsi forma varako-
zason feliil bevalt, 205 kényvtaros kapott
szakmaj alapképzést igy. Mas konyvta-
rak h&zi tanfolyamokat rendeztek, a mis-
kolciak a megye konyvtirosainak a
kotelezd minimumvizsgara valé felké-
sziilését segitették ezen a mddon. Tudo-
manyos kiényvtaraink pedig a megyei
konyvtarak feldolgoz6i részére tartottak
tobthetes gyakorlati oktatdst. Azonban
ezzel még nincs rendezve a konyvtaro-
sok képzésének iigye. A jové év feladata
és q Népmivelési Minisztérium szilird
elhatdrozdsa, hogy 1955-ben mind alap-,
mind kozép- és fels6fokon megoldja a
konyvtdrosok intézményes szakmai kép-
2ését, A képzésben a magantanuldson
alapulé képzési formék felé van eltol6-
das. Ezt ma mar megfeleld szakirodalom
segitheti. Sajnos, épp a szakirodalom &l-
land6 és elmélyiilt tanulményozasa terén
igen nagy kozombisség tapasztalhato., Az
dliami konyvtarak shivatalbol« megkap-
tak ugyan, de gyakran a polcon heverte-
tik a megjelent szakanyagot, az {izemi
konyvtarak ‘nagy része a szakirodalmat
be sem szerezte, Ebben a magatartasban
az indokolatlan onelégiiltség nyilvanul
meg, pedig Liptdk Pal Kossuth-dijas
konyvtaros szerint is a novekvo felada-
tok elébb-utébb a sajat karan kénysze-
ritenek r4a minden konyvtirost a méd-
szertani utmutatok és mas szakanyagok
hasznalatéra. .

De a szakképzettség sem elegends a
hivatdstudat mélkiill. Tobb konyvtiros
hangoztatta, hogy sem az érettségi, sem a
szakmaj képzettség nem elég, ha nem
egésziti ki Ugyszeretet, munkakészség.
Nem lehetiink példaul elégedettek az j
konyvtarvezetok fejlédésével, még nem
ismerik eléggé munkéjuk részleteit. Pe-
dig a hivatasszeretet nélkiil nincs sikeres
munka a tomegek kozott. Helyesen
mondta a nagykalléi jarasi konyvtaros:
sLegyen mélté értelmében és embersé-

gében is a konywvtaros azokmak az érté-
keknek a szolgilatira, melyre hivatasa:
kitelezi«
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A tanicsok rendszerében mikddnek 4l-
lami konywvtiraink, A tanidcsok képvise-.
16i elészor vettek részt ilyen nagy szam-
ban a. kOnyvtarosok Osszejovetelén. A.
tandcsok tulajdonképpen csak ezzel, most
lettek igazam a konyvtarak gazdai és
amikor a konyvtarosok a tanécsokra pa-
naszkodnak, ne feledkezzenek meg ar-.
rél, hogy a tanacsok még a konyvtarak-,
nal is fiatalabbak. Ne feledkezzenek
meg arrdél sem, hogy a tanacsok segitsége
egyenes ardnyban all azzal a segitséggel,
amelyet 6k kapnak a konyvtaraktol. A,

konyvtarak kozelebb kertliltek a tana-

csokhoz azaltal, hogy .- onyvtari F6-
osztaly megyei képviselotként kilon,
konyvtari eléadokat kaptak a megyei ta--
nacsok népmiivelési osztilyai. Azokban
a jarasokban pedig, ahol nines jarasi
konyvtar, a jarasi népmiivelési csoport-
ban is konyvtarigyi eléadé mikodik.
»Kolesondzzenek-e a jardsi eléaddk?« —
vetette fel néhany jarasi konyvtaros. Eb-
b3l a kérdésbdl egyes komyvtérak séris-
dottsége tiikkrozédik, féltik onallésdgukat,
ezért szdntak ilyen szerepet a kényvtari:
eloadoknak. Holott elsGsorban a kdnyv-,
taraknak nyujtott segitséget kell az. els-,
ad6k mikodésében latni: A tandcs most’
mar beliilrdl, szakemberekkel segiti a
kényvtarakat, terheket vesz le réluk., A
tobb mint szdz koényvtaros-tandcstag je-
ler.léte a tandcsokban bizonyara még job-
bar megjavitja a konyvtarak és a tana-
csok kapcesolatat.

6.

- Uj vondsa volt a kdnyvbdrosok maga-
tartasdnak az is, hogy a konyvbariigy
egészét nézték, més konyvbirak ‘munka-.
jdért is felelGsséget mutattak: A szak-
szervezeti konyvtarak munkajéval vald
torédés jellemzd majd mindem felszéla-
lora. A partfogé munkérél beszélbek,  a
mezdgazdaségi lizemek konyvtarainak
feliilvizsgalatardl . és megerssitésérél, a
tatabdnyai megyei kdnyvtar vezetGje pe-
dig ismertette a. kozponti bdnyaszkonyv-
tar feldllitdsdhoz adott segitségiiket, ter-
veiket. Az 0j szakszervezeti komyvtar-
halézat kialakitdsdban a .legnagyobb je-*
lentéségi a sok kis konyvtar Ossze-
vonasa, szildrdabb konyvtarszervezet ki-
alakitdsa. Az épitdipari teriileti konyv-
tarak megszervezése egyik eredménye
mar ennek a fejlddésnek. A teljes egy-
s6g kialakitdsdnak az tlizemen beliil is
vannak azonban akadélyai: A kiilonboz6
tulajdonjogi (szakszervezeti, wallalati)
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kényvtarak osszevonisa ellenkezésbe iit-
koézik. Pedig a mostani helyzet nem ma-
radhat sokaig, az lizemen beliili kényv-
tarak elszigeteltsége egészségtelen tii-
net, Az lizemen beliil is mindenekeltt az
olvas6 a fontos, ezt a tényt nem lehet
tulajdonjogi aggalyokkal eltakarni. Az
oivasO elsésorban nagyobb figyelmet,
jobb kényvtari szolgdlatot kivan, nem
toré6dve a szervezeti kérdésekkel.

Az 4allami hdalézat konywvtarosai szive-
sen tamogatjak az lizemi konyvtarakat.
Segiteni azonban csak ugy lehet, ha a
segitést oOhajtjak is. A szakszervezetek
vezetdségének erélyesebben kell fellép-
pie olyan esetekben, amikor az egyes
konyvtarak nem veszik igénybe, vagy
visszautasitjdk a felajanlott tadmogatast,
erre éppen a megyei konyvtarak tan-
folyamain volt példa. A SZOT 1954-ben
komoly erdéfeszitést fejtett ki koényvtarai
megerdsitése érdekében. Az egyik ilyen
lépés az lizemi konyvtarosok fizetésének
rendezése, a masik a koényvtarak helyze-
tének alaposabb megismerése, felmérése,
Eredménye mar megnyilatkozik azokban
az elgondolasokban, amelyek részben »A
Konyvtiros« hasabjain (Horvath Istvan:
Magasabb szinvonali munké&t a szak-
szervezeti konyvtarakban!), részben a
kiilonbozd targyalisok soradm napvilagot
lattak. Az intézkedések azonban még
mindig késnek, s ez féleg olyan kérdé-
sekben hatranyos, amelyek régoéta tisz-
tazottak. FoGleg a konyvvédelmi rendelet-
re gondolunk, az lizemekbdl eltdvozé dol-
gozok tartozasainak elszamoltatiasara. Ez
eddig a konyvtarosok egyéni ligyességén
mult. Egyesek tagadhatatlanul {igyesen
megoldottak, mashol azonban ma is nap-
6] napra pusztul a népvagyon. Ugyan-
csak hianyzik az {izemi konyvtarosok
képzettségi minimumaéit meghatarozé
rendelkezés is. Ezem a téren megenged-
hetetleniil lassu a fejlédés. Onmagatol
pedig nem megy, ezt bizonyitja a kézom-
bosség, mellyel az iizemi konyvtarosok
nagy része mindenfajta konyvtari szak-
irodalom megszerzését és tanulményo-
zasat mellézi. Ezeknek a hanyag konyv-
tarosoknak kedvez az a tény is, hogy a
november derekdn megjelent »Tomeg-
konyvtirak kezelési szabalyzatit« még
ma sem léptette életbe a SZOT.

7.
Aranylag sokat foglalkoztak a konyv-

tarosok a verseny soran felvetddott mod-
szerekkel. Olyan médszerekrd] hallottunk,

amelyet azel6tt csak a kiilf6ldi szakiroda-
Jomban lehetett olvasni. A kényvkézbesi-
tésre gondolunk és — hogy csak egy pél-
dat emlitsiink —: A dorkopusztai (Borsod)
kdnyvtaros a postahivatalban csinalt kis
letéti Aallomést, innen mindenhova eljut
a konyv. A Felszabadulasi Verseny
olvan komoly rigéja volt az elmult évi
munkdénak, amely elfeledteti a verseny
kezdete el6tti vitakat. A kis konyvtarak
dolgozoéinak lelkesedését igazoltak az
eredmények, 6k inditottdk el valdjdban
a versenyt és azéta is a népkonyvtarosok
a verseny motorjai. Mi a siker titka?
Elsgsorban az, hogy a konyvtarmunka
egészére Kkiterjed és az 1951-es verseny-
tAl eltéréen a mindséget jobban értékeli.
Es kiterjed a munkatervi feladatok jd&
vagy jobb elvégzésére is. A masik titok
az, hogy a versenyt nem iirlapokra ala-
poztdk, hanem a konyvtarosok Otletes-
ségére, alkoté6 kezdeményezésére. Aprilis
negyedikén be fog bizonyosodni, hogy a
verseny sokkal eldbbre vitte a munkét.
A kovetkezs év feladata, hogy az egész-
séges versenyszellemet a mindennapok
munkamodszerévé tegye s a konyvtarak
egy pillanatra se alljanak meg. Mar van
ilyen kezdeményezés: A megyei verseny-
hiradék a verseny befejezése utan is
megmaradnak, a megyei konyvtarak A&l-
fandé mobdszertani értesitéivé alakul-
nak A4t.

8.

Az 1955-6s év munkAjat az elért ered-
mények tovabbi megdzilirditdsa és az
Gj feladatokra valé elSkésziiletek jellem-
zik, nemcsak a Népmiivelési Miniszté-
rivm Kkonyvtarhalozatdban, hanem az
egész magyar konyvtariigyben: A magyar
konyvtarak méasodik otéves tervét készi-
tik els, késziil a konyvtari alaptorvény,
hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik.
A helyzet alaposabb megismerése alapja
az elorelatd tervezésnek, erre minden
teriileten megvan a lehetdség. A konyv-
tacligy egészében vald gondolkodas, az
egész magyar konyvtarligyért érzett fele-
16sség pedig mar nemcsak a vezetSszer-
vek: a Népmivelési Minisztérium, a
Konyvtariigyi Tanacs, az Akadémia
Konyvtari Fébizottsaga munkajara jel-
lemz6, hanem a december 14—15-i érte-
kezleten részt vett konyvtarosok 'maga-
tartaséra is. Es mert rajtuk, a konyvtaro-
sokon 4al] vagy bukik a végrehajtas, ez a
magatartds a legszebb remény a jovore
vonatkozé6an.



