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AKONYYV

1955. aprilis V. évfolyam 4. sz4m

LENIN ES A KONYYV

Lenin a k6nyv embere volt. Ez a jelz6 ugyan alig meriti ki jellemzésben a marxiz-
mus—leninizmus alkoté tovabkfejlesztGjét, az Oktéberi Forradalom Jamngelméjd vezé-
rét és Szovjetoroszorszdg megszervezsjét, a vilagtorténelem egyik legnagvobbh alakjat,
egyikét a legzseniadlisabb elméknek és akarateréknek, akik a torténés kerekét forgat-
tak. De itt, A KONYYV iréi és olvaséi emlékeznek rei, aki — ismételjiik — egész
életében a konyv embere volt. Kétféle értelemben is. ’

El6szor mint olvasdé, aki a legeredetibb szellemek egyike volt, de egyszersmind
az emberi miveltség legjobb forrasaibdl ivott. Olvaséi figyelmét semmi sem Keriilte
el. Gorkij beszéli el, hogy egy alkalommal] illegalitdsban bharatjamal toltiétt egy éjt,
ahol is a Knackfusz-féle mivészettorténeti monografiak sorozata keriilt elébe. Lenin
nagy érdeklédéssel forgatta és -olvasgatta Sket s reggelre kelve megjegyezte: mily
érdekes tudomany, mennyi ingerlé probléma, kar, hogy sohasem lesz idém mar velik,
foglalkozni. S ugyancsak magy irébaratjatél tudjuk, hogyan taldlta egyszer mar a
Kremlben Lenin iréasztalan Tolsztoj Haboru és békéjét, a hires vadaszfejezetnél ki-
nyitva, mire Lenin megjegyezte, hogy az el6z38 este kedve tadmadt e részt Ujra el-
olvasni. Kiilénben is nagyon szerette Tolsztojt és altalaban az irodalmat. Névére még
akkor is vitt neki konyveket a konywvbarkél, amikor a horténben volt.

Mindezek azonban csak epizédok ahhoz a rendszeres, kemény, céltudatos olvasis-
hoz, kutaté mumnkahoz képest, melyet Lenin mar A kapitalizmus fejlédése Orosz-
orszdgban cimid konyve megirasdnal — 583 konyvet olvasctt el e munkajahoz —, majd
szamiizetésében, Szibéridban, végil kiilf6ldomn, Ziirichben, Genfben, Parizsban, Lon-
donban folytatott. Az imperializmus, mint a kapitalizmus legfels6bb foka cimG
mivéhez éppen Ugy, mint a Materializmus és empiriokriticizmus-hoz is a konyvek
dandarat tanulmanyozta at. Tudott idegen nyelvaket s rengeteg idegen nyelvi kony-
vet olvasott.

Kiilfoldon ugyszélvan ideje felét komyvtdrakban, T.ondonban a British Museum-
ban toltétte. Még a vilaghdbora alatt is sikeriilt a konyvtarak kizti kolesdnzés atjan
megkapnia a sziikséges konyveket és folydiratokat Németorszdgh6l. Lenin nem azt
tekintette egy myilvanos konywvtar biiszkeségének és dicsGségémnek, hogy hany ritka-
sag, hany XVI. szizadbeli kiadvany vagy XVIII. szdzadb6l szadrmazé kézirat van
birtokdban, hanem azt, hogy milyen szées korben forognak konyvei a nép kozott,
hany Gj olvasét tud bevonni, milven gyorsan tud kielégiteni barmely konyvigénylést,
hany koényvet ad ki otthoni olvasasra, hiny gyereket von he az olvasasba. Cikket, is
irt errél. Mit tehetiink a népmivelésért cimmel, amelyben munkas-olvaséinak figyel-
mét a konyvtariigyek megszervezésére iranyitotta. Konyvet a tdomegeknek — s a
konyvtar: Gt e jelsz6 megvaldsitasdhoz. .

Leninnek ez az irdsa mar Atvezet benniinket ahhoz az idGszakhoz, amikor mint
a gybzelmes Oktéberi Forradalom vezére s a népbiziosok tandcsinak e'noke a kdnyv-
vel, a konyvtdrak iigyével most mar nem csupan maga és olvasdi, hanem milliék és
millidk szdmaéara foglalkozott. O kezdeményezte a konyvtariigyek atszervezését az
Oroszorszagi Szoviet Foderativ Szocialista Koztarsasdgban. Mar az Oktdberi Forra-
dalom legelsd napjaiban megirta javaslatait a Petrogradi Koézkonyvtar munkajanak
ij médon vald megszervezésére, majd félévre ra 6 maga megfogalmazta a Népbiztosok
Tanicsanak rendeletét a komyvtariigy helyes megszervezésére, a svajci—amerikai
rendszer bevezelése érdekében. Figyelme minden részletre kiterjedt. Példaul: 1.
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tudja-e pontos adatokkal igazolni a konyvtaros konyvtara koétetforgalménak nove-
kedését, 2. olvasdterme létogatotitsdgat, 3. a konyv- és Ujsageserét mas konyvtarak-
kal és olvasétermekkel, 4. kozponti katalégus Osszeallitdsat, 5. a vasarnapok fel-
hasznildsat, 6. mz esték felhaszndlasat, 7. Gj olvasdrétegek, ndk, gyermekek, nem-
oroszok. stb. megnyerését, 8. tud-e valaszolni az olvasék kérdéseire, 9. milyen egy-
szerli és gyakorlati moédszereket alkalmaz a konyvek és mapilapok megdrzésénél,
meg6vasuknal, a komyveket és napilapokat az olvasas utan gépiesen rakjik-e el vagy
rendezik, 10. a kik6lesonzésnél, 11. a biztositékok leegyszeriisitésére a kikélesonzésnél,
12. a postai kiildésnél? stb. Tette pedig mindezt akkor, amikor a leghésibb eréfeszi-
tésekre volt sziikség, mert ugyanezen id6tdjt irt levelében irja: »nines flitdanyagunk,
a gyérak Allanak, kevés a papir, nem tudunk kényvhodz jutni. Ez mind igaz, de azon-
kiviil igaz az is, hogy nem tudjuk megszerezni azt a kdbnyvst sem, amij van.. .«

Lenin roppant jelentéséget tulajdonitott a komyvtariigy jé megszervezésének s a
kultirforradalom e részére rendkiviil nagy figyelmet forditott. Errél ékesszéléan
taniskodik a Lenin a kényvtarakrél cimi mi, amelyben egybe van gyuljtve szamos
Lenint3l szdrmaz6 cikk, beszéd, utasitds és altala alaint rendelet. Ezekbsl kivilaglik,
mennyire figyelemmel kisérte Lenin a konyvtariigyek megszervezését, mennyire konk-
rétak voltak utmutatdsai. Még arra is ad Utmutatast a konyvtari osztélynak, hogy
miképpen kell megszervezni a szocialista versenyt a konyvtarak ko6zott. Ha megte-
remtjlik az egész orszagot jol kiszolgalé komyvtari halézatot — tanitotta Lenin —,
akkor a nép sZzazszorta erésebbem, gyorsabban, sikeresebben vonzédik majd az iras-
tudashoz, a fényhez, a tudashoz. Akkor maid a népmiivelés ligye hétmérfsldes 1ép-
tekkel fog elérehaladni. ~

Lenin szerette idézni a francia kézmondast: Du choc des opinions jaillit la vérit’,
a vélemények Osszecsapasabél bukikan el az igazsag. A »vélemények« megismerését
a' kényvek kozvetitik. Lenin érezte a j6 konyv erejét, elsGsorban Marx konyvéiét.
Szamtalanszor mondta: »ki akar tanacskozni Marxszal?« O &allandéan »tanicskozott«
Marxszal. A forradalom legnehezebb pillanataiban Marx olvasiasahoz folyamodott,
félKeresték dolgozészobajaban, amikor koréskéril minden forrongett, Lemin pedig
Marxot olvasta, s néha nagyon nehezen lehetett csak a kényvtsl elszakitani. Ime az
digazi olvaso!

Nyolevanotodik sziiletésnmapjdn minden magyar koényvtaros és olvaso tisztelettel
hajlik meg Lenin emléke elott.

K. J.

Kitiintetett konyvtarosok

A népmiivelési miniszter »A szocialista kulturédért« kitiintetd jelvényt a kovet-
kezdknek adomanyozta:

Csombok Jézsefné népkonyvtaros Visznek

Pdldy Rébert konyvtarvezetd h. Fejérmegyei Konyvtar
Sdnta Jézsefné népkonyvtaros Szentlérine

Ségor Madria konyvtaros Baracs-Templomos puszta
Szabé Margit kdnyvtarvezet6 Siklés

Smelké Tiborné megyei konyvtarvezetd Budapest

A népmiivelési miniszter »miniszteri dicséré oklevelet« adott az aldbbiaknak:

Havrilla Jdnos konyvtaros Perkata
Horvdth Jézsef konyvtéros Enying
Jakobi Edit konyvtarvezeto Szigetvar
Trapp Sdndor konyvtarvezetd Dravacsepely
Vajda Jézsefné konyvtarvezetd Sésd

Vdandor Jdnos konyvtarvezetd Székéd
Venesz Béla konyvtarvezetd Sztalinvaros
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ELORE UJ EREDMENYEK KIVIVASARA!

Minden konyvtarosban és konyvvel dolgozoban felmeriill a kérdés: milyen ko-
vetkeztetéseket kell levonnia a part Kozponti VezetGsége marciusi hatarozatabol?-
Milyen eredményeket értiink el a magunk teriiletén az 1953-as jumiusi hatirozatok
altal kijelslt Guton haladva, milyen hibakat kévettiink el s milyen feladatok &allanak
eléttink? Ezekre a kérdésekre szerétnénk valaszt admi.

I

Folyéiratunkban tobb cikkiré foglalkozott azokkal az eredményekkel, amelye-
ket konyvtarigyink a felszabadulds ota elért. Valo igaz, azelétt évszdzadok alatt
sem fejlédétt annyit konyvtartigyiink, mint a legutdbbi tiz évben, kiilondsen ha a
népkényvtar-ligyet tekintjiik. Ez a fejlédés a part 1953 juniusi hatdrozata utian —
nem annyira a konyvtarak szamat, mint konyvtaraink Allomanyat, a konywvtarak
hatdsat tekintve — meggyorsult.” Kényvkiadasunk ugyanis az elmult masfél eszten-
dében jelentésen megjavult, a korabbinal sokkal inkabb figyelembe vette mind a
felnétt, mind az ifji olvasék kivansagait, nagyjabol-egészébil megsziintette korabbi
egyoldalusagat, batrabban nydlt haladé hagyoméanyainkhoz, sok magyar és kiilfoldi
klasszikus iré miivét jelentette meg. Ennek kovetkeztében konyvtaraink konyvaillo-
manyéanak Osszetétele is lényegesen jobb lett és jobbam ki tudta elégiteni az olvasok
igényeit. Igy a vidéki kényvtarhalézat kényvtaraibdl kolesonzok szama 1952 ota kizel
kétszeresére emelkedett, a kikolesonzott kdtetek szama pedig tobb mint kétszeresére,
és 1954-ben tulhaiadta mar a 12 millié kotetet, a f6varosi keriileti konyvtarak ada-
taival egyilitt a 15 millidt. A szakszervezeti konyvtarakbdl kikolesonzott kitetek
szama, ha nem is ilyen mértékben, de szintén lényegesen emelkedatt.

A legutébbi masfél évben a mar koradbban létrejott A&llami konyvtarhalozat
megszildrdult. Ma mar majd minden létrehozott kozségi népkonyviar valdban és
rendszeresen mikodik. A megyei és jarasi konyvtiarak allandéan figyelemmel kisé-
rik s irdnyitjak munkajukat. A megyei konyvtirak elindultak azon az utom, hogy
népkomyvtari szerepiik betoltése mellett megyéjiitk tudomanyos koényvtaraiva fej-
16djenek. Megkezdték a teriiletiikre vonatkozé torténeti, néprajzi és egyéb irodalom
osszegyGjtését és feldolgozasat. A megyei és jarasi konyvtiarosok szakmai és miivelt-
ségi szinvonala lényegesen fejlodott. Sokan koziiliik elvégezték vagy most végzik a
konyvitéaros-féiskolat.

Az 4llami hélozat konyvtarainak az illetékes tanacsok hataskdrébe valé atadasa
szintén a konyvtariigy fejlédését eredményezte. A tanacsok ma mar a magukénak
tekintik a konyvtarakat is s gcndot forditanak fejlesztésiikre. ’

A SZOT elnokségének legutdbbi, a konyvtarigyre vonatkozé hatérozata szintén
komoly 1épés elére a szakszervezeti komyvtari halézat megszilarditasaban, az igen
sok szakszervezeti konyvtar munkajénak jobb Osszefogdsdra és iranyitasara.

IL

Nem hallgathatjuk el eredményeinket, de azt sem &llithatjuk, hogy a Kozponti
Vezetdség 1953 juniusi, majd a part III. kongresszusa hatarozatainak végrehajtdsa
kozben nem kovettlink el hibdkat. Ezek a hibdk természetesen 6sszefiiggésben vol-
tak a gazdasagi, a politikai és a kulturdlis élet egyéb teriiletein elkdvetettekkel, s
bizonyos, hogy ezek nélkiil eredményeink még nagyobbak, neveld munkank még
hatésosabb lett volna.

A Kozponti Vezetéség az 1955 mdrciusi hatarozatiban hangsulyozza, hogy a je-
lenlegi szakaszban a jobboldali elhajlds az a veszély, amely legnagyobb akadalya
fejlédésiinknek.

Miben all ez a jobholdali veszély? Altalaban abban, hogy lebecsiilik a régi ha-
talméba visszakivankozd osztalyellenség erejét és restaurdcids torekvéseit. Lebecsii-
lik a jobboldali nézetek hirdetdi a part és a munkasosztily élenjard és vezet sze-
repét. -Lebecsiilik — a kultira teriiletérél szélva — a téliink idegen kultira karos,
rombol6, visszahtizé hatdsat és figyelmen kiviil hagyjak, hogy a szocializmus fel-
€pitése, a szocialista kultira elterjesztése csak a proletaridtus partjanak, a proletar-
diktatira allaménak — és intézményeinek — vezetésével és aktiv kézremiikodésé-
Vel valésulhat meg.
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IIT.

A Kozponti Vezetéség 1953. évi juniusi hatdrozata a dolgozé tomegek igényei-
nek jobb, teljesebb kielégitése felé forditotta az allami és partszervek figyelmét. Az
olvasék igénye hamarosan felszinre tért és eljutott a komyvkiadast iranyitéo szer-
vekhez. Az olvasok a hidnyzé magyar és kiilfoldi kilasszikusok, valamint az ifjusagi
jrodalom boségesebb kiadasat kovetelték. Ez a kovetelés jogos és indokolt volt.
Konyvkiadasunk és ennek nyoman konyvtiraink szerzeményezése jorészt mar tel-
jesitette is.

Az olvas6k azonban sok helytelen igényt is tamasztottak. A konyvkiadas mult
évi terveinek megbeszélésekor szamos helyes és figyelemreméltd javaslat mellett
sok helytelen is elhamngzott. Ezeket a helytelen igényeket a konyvtarosok igen sok
eselben sz6 nélkil hagytak, nem léptek fel magyardzd, neveld széval elleniik, s6t az
is eléfordult, hogy koényvtarosok magukéva tették ezeket a helytelen javaslatokat
és igy tovabbitottak 6ket. Mi mas volt ez, mint az elmaradott rétegek uszalyaba
kerilés?

Kétségtelen, hogy a konyvtaros a konyvallomany gyarapitasanal koteles figye-
lembe venni olvasédinak véleményét és javaslatait, de az is kétségtelen, hogy szer-
zeményezd munkajdnak ez nem lehet egyediili irdnyitéja, csak egyik szempontja.
Egyrészt azért, mert nem minden, az olvasdktol jovo javaslat helyes, masrészt azért,
mert a konyvtarosnak neveld szerepe is van. S politikailag helyesen tajékozott, sok-
oldalian mivelt, szakmailag j6l képzett olvasékat csak megfeleld allomanyu konyv-
tarral nevelhet.

Az elmaradott olvasék uszalyaba keriilés megmutatkozott abban, hogy a konyv-
tarosok nem kis része az utébbi idében elhamnyagolta a politikai és népszerid tudo-
manyos kényvek beszerzését és szinte kizardlag csak szépirodalmat vasarolt. Egyes
kényvtarak még a marxizmus—leninizmus klasszikusainak sorozatban megjelend
konyveit sem vették meg, sorozataik kiegészitését elhanyagoltadk. Erre a hibara a
konyvkiadas és konyvierjesztés szervei tobb izben felhivtak a figyelmet, de a ve-
szélyt maga a minisztérium is lebecsiilte. Hasonl6 jelenség volt az is, hogy a vidéki
konyvtarak a mezdgazdasagl szakirodalombdél majdnem kizardlag az egyéni gazda-
s&g és a haztaji parcella termelékenységét emels és a jol jovedelmezd mezbgazda-
sagi agakra vonatkozd konyveket szerezték be. Természetesen a hiba nem az volt,
hogy a méhészetre, hazinyultenyésztésre, a gylimoOlcstermesztésre stb. vonatkozo
konyveket megvasdroltak — a part politikaja ma is nagy figyelmet fordit az egyéni
gazdasagok termelékenységének emelésére —, hanem az, hogy tgljesen elhanyagol-
tdk a szocialista mez8gazdasigi nagyiizem termelékenységének emelését elSsegito
szakkonyvek beszerzését és propagandajat. A termeldszovetkezeteket népszerisits,
a Szovjetunidé kolhozainak élenjaré példajat hirdetdé koényvek beszerzése és kolesom-
zése is hattérbe szorult.

Igen sok konyvtadrban a magyar és kiilféldi kilasszikusok szépirodalmi miiveinek
kolesonzése mellett elhanyagoltdk a konyvtarosok az é16 magyar irék és a szoviet
ir6k szocialista-realista miveinek propagalasat. Ezt' a kikdlesénzott miivek statiszti-
kaja t6bb konyvtarban bizonyitja.

Nem a magyar és nyugati klasszikus irodalom ‘szdmait tartjuk soknak, hanem
azt a neveld munkat, azt a tudatos, aktiv konyvpropagandat és annak az eredmé-
nyeit hianyoljuk, amely a szocialista-realista irodalom -elterjesztéséhez nélkiilszhe-
tetlentil sziikséges. A konyvtarakat iranyit6 szervek is és a konyvtarosok is megfe-
ledkeztek arrél, hogy a szocialista kultira nem hatol be magatél a tomegekbe. A
szocialista konyvtaros olvaséinak nem egyszer( kiszolgiléja, hanem tanitéja és ne-
velGje. Batran, tlirelmesen és rendszeresen kell propagalnia, ajanlania azokat a ma-
gyar és szovjet szocialista-realista miveket, amelyeket az olvasék még kevésbé is-
mernek, mint a klasszikusokat, de amelyek a mi életiinkrdl, illetve a szocializmus
orsziga embereinek életérdl szélnak és igy kiilondsen nevel6 hatasuak.

Mindez természetesen nemcsak a kézmivelbdési, de a tudomanyos konyvtarak
dolgozéira is vonatkozik. A tudomanyos Konyvtarak munkatirsainak is feladata az
olvasék iranyitdsa, egyrészt a marxista—leninista viladgnézetet sugarzé konyvek
aktiv propagalasaval, masrészt az ellenséges és karos munkak kiadasanak a megia-
gadgsaval, ha ezekre az.olvasénak nem tudomamyos munkéjahoz van sziksége.
Hogy indokolatlan kéréseket ne kelljen megtagadni, fontos feladata a tudoményos
konyvtaraknak — kiilénosen azoknak, amelyeknek olvaséi tulnyomérészt nem tudo-
ményos kutaték —, hogy mihamarabb kiépitsék — az aktiv ajanlas biztositadsdra —
olvaséi katalégusukat.

148



Iv.

Koztudomasu tény, hogy az lizemi, szakszervezeti konyvtdrak — a munkéasosz-
taly konyvtérai — mennyire rdszorulnak a szakértd segitségre s mennyire igénylik
azt. Néhany megyei konyvtarunk, igy a miskolci és néhany budapesti keriileti
konyvtar aldozatos munkéval komoly! segitséget is nyujtott nekik. De sok helyen
még mindig késlekednek. Tébb, mint egy éve van ra hatarozat, megéllapodas a Nép-
miivelési Minisztérium és.a Févarosi Szabé Ervin Koényvtar kozott, hogy a kényvtar
moédszertani osztdlya keretében létrehozza a szakszervezeti konyvtarakat segité
részleget és megindul Budapesten is a szakszervezeti koOnyvtarakat rendszeresen,
tervszerlién tdmogaté modszertani munka. De még ma is — kiilénféle nehézségekre
valé hivatkozéassal — ott tartunk, ahol egy évvel ezel6tt. Mi mdas ez, mint a mun-
kasosztaly vezetd szerepének kelld meg nem értése? Nem elég szoban elismerni a
munkasosztaly vezet6 szerepét. Minden tdliink telhetét el kell kovetniink, hogy a
munkasosztaly kulturdlis fejlédését elésegitsiik.

V.

Ifjusagunk altalaban olvas, de még csak egy része kolesonoz konyvtarbol kény-
vet. Sok gyerek és ifjil szemetet, karos ponyvat fal. Feladatunk, hogy az egész ifju-
sdgot bevonjuk a konyvtari olvasidsba. De még mindig kevés az ifjusagi konyvtar
és a meglevéknek allomanya is szegényes. Ha nem akarunk lemondani arrél, hogy
ifjusdgunk ma még nem olvasé vagy ponyvat kedvels része is mdiivelt és gondol-
kodo, jél képzett és helyesen tajékozott dolgozd legyen, akkor mar a kozeljovdben
komoly erdifeszitéseket kell tenniink olvas6va nevelésiik érdekében. Tobb és jobban
felszerelt ifjusdgi konyvtarat kell létrehoznunk; kiilondsképpen Budapesten. Ossze
kell gyGjteniink és kozreadnunk az ifjusdggal valé foglalkozas tapasztalatait. Mind
konyvkiaddsunknak, mind konytarainknak elsérendd feladata, hogy elégséges és
magas szinvonalu ifjusagi irodalmat adjon fiataljaink kezébe.

A liberalizmus, a lazasag az ifju olvasdkkal valé foglalkozds teriiletén sem
ritka jelenség. Legtobbszor a konyvek nem-ismerésébdl eredt az, hogy 10—12 éves
gyermekeknek fiatalokra karos hatasu konyveket kolesonoztek. Zola konyvei, a Bo-
varyné, de még Amado egyik-mésik konyve sem valé gyermekek kezébe. Es kétség-
teleniil opportunizmus, ha a konyvtaros azzal adja ki ezt -a konyvet, hogy »ha a
gyermek a konyvtarbél nem kapja meg ezeket, megszerzi mashonnan«.

A szocialista tulajdon védelme terén — kiilonosen gyermekekkel kapcsolatban
— t6bb helyt szintén karos liberadlizmussal taldlkozhattunk. Nem tartattdk be a ha-
taridSket, indokolatlanul elengedték a késésért jaré pénzbiintetéseket — mindez az
amugyis sziikos konyvalloméany csokkenéséhez vezetett és igy ellentétes volt az ol-
vas6k érdekeivel is.

VI.

Ez alkalommal féleg a hibdkrdl beszéltiink. Nem azért, mintha a konyvtar-
ligyiink utébbi masfél-két esztendejét a hibak jellemezték volna. Mint méar el6ljars-
ban megallapitottuk, nagyot haladtunk. De, ha tovdbb akarunk elére jutni, le kell
kiizdenink fejlédésiinknek ezeket a rendellenes kindvéseit. Az elkovetett hibak.
ugyanis nem voltak véletlenek és ha nem vessziik fel elleniik a harcot, tovabb bur-
janozhatnak. Fejlédésiink jelen szakaszdban a kispolgdri nézetek nap mint nap
ujra élednek s legy6zni ket csak kovetkezetes, szivés, elvi harccal lehet.

A Népmiivelési Minisztérium, a kiilonb6z6 tanacsok, a szakszervezetek és nern
utolsé sorban konyvtirosaink osszefogasara van szitkség ahhoz, hogy az elkovetett
hibakat kijavitsuk, és az ujabbakat megelézve, 1j, az eddiginél még nagyobb ered-
ményeket érjlink el népiink miiveltté tételében.

Barabdsi Rezsé

Kbzponti konyvtdr irdnyitja a jovében a ko-
hasz szakszervezethez tartozé budapesti tizemek
konyvtari munkajat. A kdényvbeszerzést is koz-
pontilag intézik, ezzel a rendelkezésre dllo be-
szerzési keret jobb felhaszndldsa varhato és a

A Csehszlovdkiai Magyar Konyvkiadé 1953. ja-
nuar 1-én alakult meg s még abban az évben
41 miivet jelentetett meg, koztiik 8-at csehszlova-
kiai magyar ir6tol; 1954-ben 112 miivet, koztiik
7. ottani magyart. Az 1955/56. évi tervben egy-

elére 65 mii szerepel, ebbsl a helyi magyar iro-
dalmat 14 mii képviseli. A kiadé szépirodalmi, if-
jfisdgi és — joval kisebb szdmban — ismeretter-
jeszt6 miivek kiaddsdval foglalkozik.

konyvallomany cseréjét is biztosftjdk, A kdzponti
konyvtir a kisebb (izemek kdnyvtdrosainak is se-
gitséget fog adni a tomegpropaganda munk4-
ban, (N. E)
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A KONYVTARI TORVENY ELOKESZITESE

1.

Az elmult tiz évben, fOxént pedig az
els§ 6téves terv soran a magyar konyv-
tariigy csaknem minden teriiletén sza-
mottevd és alapvetd fejlédést ért el. Fo-
kozatosan kialakultak népi demokratikus
konyvtarpolitikdnk célkitizései és elvileg
megfeleléen tisztazédtak a konyvtariigy
targyi, szervezeti, modszertani és sze-
mélyi feltételeinek f6bb kovetelményei.
»A Konyvtaros« évfolyamaiban a cikkek
egész sora ad szamot errdl a fejlédésrél.
+A Konyv« legutobbi szamaban pedig
Haraszthy Gyula tanulmanyabol szam-
szerien is Kkitinnek kdényvtaraink és
egyes konyvtartipusaink tizéves fejlédé-
sének komoly eredményei. Ma mar koz-
muvelddési, tudomanyos és szakkdnyvta-
rainkban egyilitt — w@az dskolai, honvéd-
ségi, renddrségi és mas mern nyilvanos
kényvtarak kivételével — mintegy 30 mil-
li6 900.000 konyv és egyéb dokumeéntum
van, amibdl csaknem 1,800.000 olvasé egy
év alatt tobb, mint 31,000.000-t haszndlt.
Ez az egyetlen adat is jol mutatja, hogy
a2 magyar konyvtarigy felfejlédott a leg-
szélesebb tomeghatasii mivelddési lehe-
téségek és eszkozok kozé. S ha ez jelen-
leg még mem is ment it a kéztudatba, va-
l6jdban ma mar a radid, mozi, sajté és
iskolazas mellett miivel6déspolitikank
egyik 0 tényezdjévé és eszkozévé valt.

Mivel és hogyan érték el konyvtaraink
ezt a hatalmas fejlédést? ElsGsorban az-
zal, hogy szervezeti felépitésiiket, konyv-
allomanyuk Osszetételét, munkamaodsze-
ceiket igyekeztek tarsadalmunk tényle-
ges konyvtari igényeihez szabni. Kényv-
tarpolitikdnk egyre éberebben figyelt az
élet sziikségleteire és konyvtartipusaink
egyre szorosabban kapcsolédtak ahhoz a
teriilethez és szervhez, ahol vagy amely-
nek a keretében a kényvtari igény jelent-
kezett. Pl. tanacsokhoz, szakszervezetek-
hez, a termelémunkdhoz, az oktatashoz,
tudoméanyos kutatidshoz, d4llamigazgatas-
hoz stb. Ennek eredménye, hogy ma mar
minden konyvtdrunk, még orszagos nagy
kényvtaraink is szorosan és szervesen be
vannak agyazva az életbe. Ez nagy el6ny,
mert kényvtaraink nem élnek kiilén éle-
tet, nem maradnak ki tirsadalmunk fej-
16d6 lendiiletenol], hanem benne gydkerez-
nek az életiink és miivelddésiink mai
draml6 folyamataban.

2,

Ez kényvtariigyiink fejlédésének a po-
zitiv oldala. Ma mar vilagosan elétintek
azonban ennek negativ vonisai, mozzana-
tai is. Mert tarsadalmunk felszinre tort
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kdnyvtari igényeihez valé alkalmazkodas,
az életbe vald beagyazddas mas oldalrdl
azzal a hatrannyal jart, hogy konyvtar-
igyiink tulsagosan széttéredezett, elapré-
zodott. Az egyes konyvtarak és konyvtar-
tipusok tulsagosan is decentralizdlédtak,
anélkiil, hogy a maguk 1j, korszerd szer-
vezeti keretei orszagosan  kiépiilhettek
volna. S ebbdl szamos komoly nehézség,
s6t hiba adédott. Ma mar a kényvtariigy
egységének és torvényes szabdlyozasanak
hianya komoly akadalya a tovabbi.fejlé-
désnek. Mert helyes, hogy tarsadalmunk
minden szamottevé konyvtari igényérdl
ugy és ott gondoskodjunk, ahol ez a
sziikséglet valdjaban jelentkezik. Helyes,
hogy az igy kialakult népkonyvtar, szak-
szervezeti, iskolai vagy szakkonyvtar
szorosan beépiiljon annak a szervnek, in-
tézménynek a keretébe, amelynek tamo-
gatdsara hivatott, de nagy nehézségek
forrasa és a tovabbi fejlodés' kerékkotsje,
ha sem helyileg, sem orszagosan nem tud-
ja megvédeni szakmai érdekeit, ha a
konyvtariigynek orszdgosan nincs meg a
szakmai egysége, ha sajat magardl, anyagi
feltételeirdl, szakmai igényeir6l sem tud
megnovekedett sulyanak és miivelédés-
politikai jelentGségének megfeleléen gon-
doskodni. Egész miivelédéspolitikank
szempontjabol komoly hiba, ha a kényv-
tariigy az élet versenyében miivelddés-
politikdnk £6 tényezbi kozott és mogott
lemarad, ha torvényes szabalyozas hijan
a konyvtar ki van szolgaltatva a helyi
szervek (tanacsok, vallalatok, intézetek,
hivatalok, iskoldk stb.) esetleges meg
nem értésének, ha széttagoltsdga miatt
mivelédéspolitikai jelentosége nem megy
at koztudatunkba.

3.

Hogyan lehet és kell ezeken a nehéz-
ségeken segiteni?

A konyvtariigy szakmai egységének: 1ét-
rehozasaval, miivelédéspolitikai jelentd-
ségének hatarozott kiemelésével. Mind-
erre legalkalmasabb mdéd az 1ij, korszerd
konyvtari alaptorvény elkészitése és ki-
adasa, amely befelé és kifelé is, lefelé
is, felfelé is rendezze és szabalyozza a
konyvtariigy megoldatlan kérdéseit.

Ma mar megérett a helyzet arra, hogy
a konyvtarigy eddigi eredményeit és to-
vabbi fejlodését tOrvényerejli rendelet
szabalyozza, védje és segitse el6. Ma mar
felszinre keriilt .tarsadalmunk minden
szamottevé konyvtari igénye. Kialakul-
tak a teriileti igényeket kielégits vidéki
népmiivelési és févarosi konyvtari halo-
zataink. Létrejottek a munkahely igényei



szerint a szakszervezeti konyvtaraink, va-
lamint wvallalati, intézeti, hivatali konyv-

taraink. Megvan leéalé.bb a keretiik is-.

kolai tanuléi és tanari konyvtarainknak.
Fokozatos fejlédéssel kiformélodtak alta-
lanos tudomanyos és tudomanyos szak-
konyvtaraink, valamint hadlézataik. Ez
id6 szerint tehat mar el6ttiink &llanak
egész konyvtarigylink korszerd keretei.
Tisztazédtak az egyes Xkonyvtarak és
konyvtartipusok korszerli  célkitiizései,
feladatkorei, a koOnyvtari munka helyes
tartalma, alkalmas modszerei, a konyv-
tari dolgozokkal szemben tamasztott po-
litikai, szakmai és daltalanos miveltségi
kovetelmények. Ma mar redlisan megvan
a lehetOosége annak, hogy a &konyvtar-
ugylink orszigos szervezeti felépitését,
egyes konyvtarait és konyvtartipusait,
helyi és orszagos felligyeletét, targyi és
személyi feltébteleit, a bels6§ mumkajat az
alaptorvényben ugy szabalyozzuk, hogy
az a valésagon nyugodjék, a konyvtariigy
korszeriien kifejlédott értékeit, kezdemé-
nyezéseit rogzitse, de ugyanakkor a to-
védbbi kivanatos fejlédés tavlatait koérvo-
nalazza és ezek felé az egész konyvtar-
ugyet elérelenditse. Eléggé kialakult és
megszilardult a konyvtariigyben mindaz,
ami Uj és bevalt ahhoz, hogy torvénybe
foglalhaté legyen és a tovabbi fejlédés
alapjava valjék. Ma mar nem fenyeget az

a veszély, hogy valami olyan keriil be az _

alaptorvénybe, ami hamar elavul, vagy
olyan célt tiziink ki benne, ami nem bi-
zonyul majd redlisnak. A konywvtariigy
szakmai egységét és érdekeit ugyanigy
orszagos érvényi torvényben lehet és kell
tehat biztositani, mint a muzeumiigyét,
vagy a levéltariigyét, a sportét wagy a
statisztikdét, a sajtoét vagy a radioét, a
szinhézét és a filmiigyét, valamint az is-
kolazasét. A konyvtariigynek, valamint
tarsadalmunk, termelésiink és kulturalis
életiink egyes szerveinek és intézményei-
nek is egyként érdeke, hogy életiink és
mivelédésiink konyvtari szlikségleteirsl
kelld szinvonalon, orszidgos érvénnyel
gondoskodhassunk.

4.

Marmost mit tartalmazzon a konyv-
tariigy alaptorvénye? '

Mindenekeldtt a bevezets, Altalanos
részben vilagosan meg kell adnia a konyv
és kényvtar mivelddéspolitikai jelentdsé-
gének korszeri megfogalmazasat, tarsa-
dalmi funkcidinak meghatdrozisat, nép-
muvelési, szakszervezeti ‘koényvtaraink,
vallalati, intézeti, hivatali szakkonyvta-
raink, iskolai tanuléi és tanari konyvta-
raink, valamint A&ltalanos tudomanyos
nagy konyvtaraink és tudomanyos szak-
konyvtaraink feladatkdrének, gy(jtoko-

rének, belsG szervezeti felépitésének és
halozati kapcsolatainak korvonalazasat.
Ugyanitt szabdlyoznia kell a magyar
konyvtariigy egységét biztosité szakmai
szervesgeti kereteket, az allami és egyéb
kozileti felligyelet jogkorét és koteles-
ségeit, a konyvtarkozi egylittmikodés
médjait és formait, a kényv és konyvtar
védelmét, pl. a ritkasagok, régiségek, a
»konyvtari miemlékek« nyilvantartasat,
megvédését stb.

A kovetkezd fejezetekben sorjaban
részleteznie kell az egyes konyvtarak és
konyvtartipusok fogalmat, helyes elneve-
zését, sajatos feladatkorét, az ellatandé
konyvtari munka tartalmat, formait és
modszereit, bélsG szervezeti felépitését, a
fickokkal, letétekkel, kolesdnzé-alloma-
sokkal s mas hélézati részlegekkel valé
kapesolatat, a hdlozati kézponti konyv-
tarak felugyeleti jogkérét, modszertani
munkajanak tartalmét, s nem wutols6
sorban a szébanforgé kdényvtar miikodési
feltételeinek (pl. épiilet, felszerelés, do-
logi kiadasok, munkaerdlétszdm stb.) biz-
tositaséat.

Egysz6val ezeknek a fejezeteknek tar-
talmazniuk kell mindazoknak a tényle-
ges, idGszerd és sajatos konyvtarpolitikai
kérdéseknek a szabdalyozasat, amelyek az
illeté6 konyvtarban ill. kényvtartipusban
fontosaknak bizonyultak s amelyek ren-
dezése megszilarditja a konyvtér konyv-
tartipus eddigi eredményeit és serkenti
tovabbi fejlodését. _

Mindezek alapjan a konyvtari alaptor-
vény fobb fejezetei a kovetkezéképpen
alakulhatnak:

Bevezet6 rész, amely kiemeli a kényv-
tariigy tizéves fejlédésének fobb mozza-
natait; tdrsadalmunk konyvtari igényeit,
a konyv és konyvtar megnovekedett mi-
vel6déspolitikai jelentdségét, s a kényv-
tarligy tovabb fejlesztésének sziikségét és
tavlatait.

I. A konyvtérigy dltaldnos kérdései.

1. A konyv és kényvtdr tarsadalmi
funkciéinak, a kényvtariigy orszdgos egy-
ségének és az egyes kdnyvtartipusok meg-
hatdrozasa, valamint a kormanyzati fel-
ligyeleti szervek jogkérének megallapi-
tasa.

2. A magyar konyvtariigy orszagos szer-
vezeti felépitése és mikodése. A meglévd
ill. kialakitandé kényvtari halézatok,
ezek belsé szervezeti felépitése és miko-
dése, mddszertani munkaja, a hdalézatok
kozotti egytittmkodés (csere, atkoleson-
zés, konyvtartudomanyi és bibliografiai
munkik egyeztetése stb.) szabélyozdisa,
az orsza;gos szakmai csucsszervek kiala-
kitdsa és mikodése stb.
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I1. Kézmiivelddési konyvtdirak.

1. Orszagos Széchényi Konyvtdar.

2. Népmiivelési konyvtarak:

a) teriileti (telepiiléshely szerinti)
osztasban:

megyei, jarasi,
hélézataik,

févarosi konyvtarhalézat;

b) a munkahely szerinti beosztasban:

szakszervezeti konyvtarak,

egyéb (pl. honvédségi, renddrségi, ter-
melészovetkezeti, s tomegszervezeti)
konyvtarak.

be-

varosi koényvtarak és

II1. Iskolai konyvtdrak

az 4ltalanos iskolak, kozépiskoldk, tech-
nikumok #és iparitanulé-iskolakban, va-
lamint ezek didkotthonaiban:

1. tanuléi kényvtarak,

2. tanari konywvtarak.
szak-

1V. Villalati, intézeti, hivatali

konyvtdrak:

1. vallalati szakkonywtarak,

2. hivatali szakkonyvtarak,

3. tudomanyos kutatéintézeti, muzeumi
stb. szakkonyvtarak,

4. féiskolai konyvtarak,

5. szovetségi, egyesiileti és egyéb szak-
konyvtarak.

V. Altalénos tudomdnyos konyvtdirak
és tudomdnyos szakkonyvtdirak:

1. a Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtara és intézeti konyvtari hélézata,

2. a tudomanyegyetemi kényvtarak és
intézeti halozataik,

3. a miiszaki felsdoktatas konyvtarha-
l6zata,

4. az agrarfelsGoktatdas konyvtarhald-
zata,

5. az Orszagos Miszaki Konyviar ¢s
halézata,

6. az Orszagos Mezdgazdasigi Konyv-
tar és haldzata,

7. az Orszaggyllési Konyvtar ¢s eset-
leges haloézata,

8. az Orvostudomanyi konyvtarhalozat,

9. az orszagos pedagégiai konyvtarha-
16zat.

V1. Egyhdzi, egyesiileti és maginkényv-
tarak.

VII. A kényvdllomdny és a konyvidri
munka.

VIII. A konyvtdrak igazgatdsa es iigy-
vitele.

IX. A kényvtirosok képzése, tovdibb-
képzése, szolgdlati viszonyai.

X. Vegyes és zdar6 rendellcezésel.

Az eldkészité bizottsdg természetesen
az egyes fejezetek tovabbi részleteit is
psszeallitotta. Sajnos itt nincs lehetGség
arra, hogy a torvény egész vazlatat kozol-
hessiik. De ezuttal nincs is erre sziikség,
hiszen most csak arra kellett toreked-
niink, hogy a tervezet f6bb fejezeteit je-
lezziik' s ezzel a tovabbi anyaggyuljtést.
kiegészitést lehetévé tegyiik.

Milyen modszerrel késziiljion el a
konyvtari torvény?

Természetesen a konyvtarosok minél
szélesebbkérid bevonasaval. Magat a ter-
vezetet a II. Orszagos Konyvtaros Konfe-
rencia vitatja majd meg. Fontos volna

-azonban, ha a konferencia elé keriils ter-

vezet elGkészitésében a gyakorlé konyv-
tarosok minél nagyobb szamban részt
vennének. A torvényereji rendelet nem
terjeszkedhet ugyan ki minden részletre,
de nem is maradhat ki beléle semmi lé-
nyeges. S azt, hogy mi a lényeges, legjob-
ban konyvtaraink dolgozéi érzik s tudjak.
Helyes volna tehat, ha konyvtarosaink
atgondolndk koényvtaraik problémait, ki-
valasztanak kiilon a térvénybe s kiilon a
végrehajtasi utasitasba kivankozd kérdé-
seket és javaslataikat megszdovegezve mi-
nél elébb eljuttatnak az elkészité bizott-
saghoz, hogy azok megvitathatdk és mar
a tervezetbe bedolgozhatok legyenek. Az
el6készité bizottsiagnak szant javaslato-
kat »A Konyv« szerkesztéségén keresztiil
lehet az el6készitd bizottsaghoz eljuttatni.
Ebbél az elSzetes vazlatos ismertetésbol
is feltehetéen kit(int, hogy a konywtari
torvény megalkotdasa az egész magyar
konyvtariigy jelentés eseménye s egész
tovabbi szakmai fejlédésiink alapja lesz.
Rendkiviil fontos tehat, hogy koényvta-
raink dolgozéinak tevékeny tdmogatisa-
val és kozremikodésével késziiljon el
Eppen. ezért kérjiik és varjuk a tervezet
elkészitéséhez a konyvtarosok ‘hasznos

javaslatait.
Kovdcs Matéeé

HELYREIGAZITAS A MAV PALYAUDVARI
KULTURVAROTERMEKROL SZOLO CIKKHEZ
Mircius havi szamunk 135. oldaldn megjelent

Berr!éth Istvidn: A palyaudvari kényvtarakrél
cfmii cikk a MAV pdlyaudvari kultiirvarotermek

kezdeménvezését tévesen az MSZT-mek tulajdonitja.
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A kultdrvérotermek feldllitisat kizdrolag a MAV
kezdeményezte, Amikor a varétermek feldllitdsra
és berendezésre keriiltek, akkor rovid ideig az
MSZT latta el a konyvtar és dltaldban a kultir-
varéterem egyéb felszereléseinek kezelését, de
rovid id6 utdn a MAV vette kézbe és fGfoglalko-
zdsu dolgozokat bizott meg vele.



Az olvasdok cserélédésének okairél

1.

A févarosi- keriileti konywvtarhalézat
tizéves torténete mutatja, hogy a buda-
pesti munkas és mas dolgozd rétegek
dramlésa a. kézmiivelddési konyvtarakba
a felszabadulds ota egyenletesen . erds
volt. Az olvasok tomeges beiratkozasa
a mai-napig is tart. ]

Az olvasétabor gyors novekedése mel-
lett azonban az évek folyaman eléggé fel-
.gylilemlettek a kimaradt
tonjai, akik &tmenetileg vagy véglegesen
abbahagytak a kolcsonzést.

Mi ennek az oka?

Ebben a cikkben a XIV. és XX. kerti-
Teti Szab6é Ervin konyvtiarakban szerzett
tapasztalatok alapjan igyeksziink ezt a
kérdést megvilagitani anélkdil, hogy min-
den okot -szdmbavennénk, hiszen minden
kertileti konyvtarnak meghatarozott helyi
adottsagai vanhak. De valdszinG, hogy a
XIV. Kkeriileti 18-as konyvtarban végzett
felmérés és" kutatomunka eredményei al-
taldnos érvényl Osszefiigigésre is ramu-
tathatnak. .

BRizonyos miértékii olvasdcserélédés egy
tomegkonyvtar normdalis életjelenségei

ko6zé tartozik. A, nagyaranyu lakasépitke-.

zés folytan cserélédik a lakessag, az 4j
uzemek, intézmények, iskoldk tomegével
mozgatjak az embereket. A szel'emi fej-
16dés nyomén sok olvasé »kindvi« a ke-
riileti konyvtarat, vagyis megnovekedett
igényeit tudomanyos konyvtarakban elé-
giti ki. Mindez erésen érezteti hatasat a
kertuileti konyvtarakban.

Onamitas lenne azonban mindent en-
nek tulajdonitani.

Az olvaso és a konyvtar viszonyat tobb
tényez6 befolyédsolja. Ezek kéziil legdon-
tébb a konyvallomany. Fontos szerepet
tolt ‘még be az olvasészolgalat kulturalt-
saganak foka, a feldolgozd-munka mind-
sége, a személyzet, valamint a konyvtar
elhelyezése és berendezése.

Véleményiink szerint, az olvasék fluk-
tudcidja akkor negativ jelenség, ha Ossze-
figgést ‘'mutat a konyvtari munka elébb
emlitett hatétényezbivel.

A XIV. kerlileti 18-as Szabé -Ervin
konyvtar, ahol a felmérést wégeztik,
1949-ben létesiilt. Az eltelt hat ‘esztendd
alatt mintegy 7.100 olvasd iratkozott be,
4.100 feln6tt és 3.000 gyermek. A jelenleg
kolcsonzd olvasok szdma 2.100 koriil mo-
Z0g.

Hova lett 5.000- olvas6? ‘

Az 1953 el6tti adatokhoz, a személyi
lapok hidnya miatt nem lehetett hozza-
férni. A ‘statisztikai felmérés anyagat
igy csak az 1953—54-es évek adatai szol-

2 A kényv — 6

olvasék kar-.

galtattak. Ebben a- két esztendében 2.274
olvas6 maradt ki, de ugyanannyi uj ol-
vasé iratkozott be.

Mar eldljaréban ra kell mutatni, hogy
a hasznalatban lévé személyi lapok ada-
tai nem tételezik fel az ilyenfajta statisz-
tikai feldolgozast s ezért sok esetben a
kivant adatra csak kovetkeztetni lehe-
tett. Ez a tény némileg csokkenti a munka
objektiv megbizhatosagat.

2.

Zugld, a févaros egyik legvaltozatosabb
arculata kertlilete. Szadmos nehéz-, kony-
nyud- és vegyiipari lizem mikodik itt. A
mult jellegzetes, sivar munkéasnegyedei
mellett elegans villanegyedeket is tala-
lunk. Otemeletes bérkaszarnyak apré par-
celldkon épiilt kis csaladi hazakkal valta-
koznak. A két vilaghaboru koézti idében
a koztisztviseld, 'a kisiparos, kiskereskedd
minden alma égy zugléi csaladi haz volt.
Ekkor épiiltek be a kiilsé teriiletek. A
bels6bb fekvési vilagvarosi kulturtaj
éppugy része a keriiletnek, mint a falusi
jellegii, szantofoldekkel ovezett kiilsg-ra-
kosi teleplilés. Ez az oka annak, hogy
nincs igazi kozpontja és féutvonala.

A konyvtar jelenlegi helyisége — jol-
lehet csak szaz méternyire van a keriilefi
tandcshazatdl és néhany Jépésnyire a
44-€s villamos megalléjatél — eléggé a
»faluszélen« all. Az elsSemeleti kényv-
tarhelyiségbe sotét lépcsShazon keresztiil
vezet az ut. Elhelyezése semmiképp . sem
mondhaté eszményinek.

A keriilet jellegéb4l adédik, hogy a
koényvtar olvasétaboranak osszetetele is
meglehetosern vegyes. Nagyuzemi mun-
kas, haziasszony, Kispolgari és didk ol-
vasékbzijnség haszndalja a konyvtarat.

3.

Az olvasdk cseré'Gdésémek felménéséndl
kiilondsen szembeo6tlott a gyermek és if-
jusagi kolesénzdk erds lemorzsolddasa.

Mit mondanak a szamok? Jelerileg 10
éven aluli gyermek 275, 10 és 16 év ko-
zOtti tanulé 826, 16 éven aluli gyermek-
olvasé Osszesen 1.101 van.

A két év alatt 16—25 éves kimaradt
fiatalok szama 602. Ebbdl 454 kozépisko-
lai, egyetemi, féiskolai didk és ipari ta-
nulé. A kimaradott gyermekek ztme al-
talanos iskolés.

A rendelkezésiinkre 4116 adatok alapjan
megéllapitottuk, hogy a keriiletbél valé el-
koltozések a gyermekeknél elenyészd
szamban fordultak csak. elé. Vajon az is-
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kolai konyvtarak olyan nagyot fejlédtek
az utébbi két év alatt, hogy jelentény
mértékben tehermentesiteni tudtik a ke-
riileti konyvtarat? Tagadhatatlan, hogy a
konyvtar korzetébe tartozé nyolc altala-
nos iskola konyvtaranak allomanya.gya-
rapodott, de ez a gyarapodas csak a Mis-
kolci utcai iskoldanal haladja meg a szaz
kotetet. A tobbi -iskolaban az iskolai
koényvtar allomanya ma is 200—250 kotet
loorill mozog. Az Amgol utcai &ltalanos
iskolaban 50 kitetbol all6 osztaly-kényv-

tarakat is létesitettek a tanulék sajat.

kdnyveib6l. Az Egressy tuti iskolaban
pedig a keriileti konyvtar allitott fel 150
kotetbsl 4llé kodlestonzé-dllomést. Ismerve
azonban az iskoldk nagy létszamaéat, nem
tudjuk megnyugtatéan azt a kévetkezte-
tést levonni, hogy a keriileti kényvta-
rakbol kimaradt gyermekeket az iskolai
konyvtar latja el olvasnivaléval.

A felmérés soran még két fontos kiils6
koriilményre deriilt fény. A gyermek ol-
vas6k olvasésat erdsen befolyasolja a ta-

nulmanyi elémenetel. Némcsak a sziildk,.

hanem gyakran a pedagdgusok is eltilt-
jék a gyermeket a kényvtar latogatasatol,
ha évkozben a gyermek tanulmanyi elo-
menetele romlik. De még ennél is sulyo-
sabban esiki latba az a tény, hogy a
gyermekek mehezen szokjdk meg a
konyvtari fegyelmet, nem tartjak be a
hdromhetes hataridét. A sziillék pedig,
félve a tovabbi késedelmi dijak fizetésé-
t6l, nem engedik gyermekeiket a konyv-
‘tarba.

Azt is megfigyeltiik, hogy sok gyer-
mek olvas6é az daltaldnos iskola mnegyedik
osztalyabol 6todikbe valé 1épésekor, majd
az Altalanos iskoldbdl. kozépiskoldba ke-
riilésekor sziinteti meg konyvtari tagsa-
gat. Arrd hivatkoznak ilyenkor, — érzé-
siink szerint legtSbbszor a sziilék sugal-
mazasdra —, hogy a magasabb osztalyok-
ban komolyabban kell tanulni. FelsGosz-
tdlyos &ltaldnos iskolasok évkozben is
sokszor tomegével maradnak ki a konyv-
tarbdél, mert 4llitélag a sok tanulnivalé
miatt nem jut idejiik olvasasra.

Kihat a gyermekek folyamatos olvasa-
sara a betegség is. A betegség okozta ta-
nulmanyi elmaradast az olvasis elvong-
saval kell a gyermeknek legtobbszér po-
tolni.

Mindez azonban csak az érem egyik ol-
dala.

4.

Milyen szerepet toltenek be a gyermek
olvas6k kimaradasinal a kényvtari mun-
ka hatétényez6i? Kezdjiik az &llomany-
nyal!

Az ifjisagi konyvallomany alig éri el a
3.200 példanyt, azaz az egész konyvallo-
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manynak még a 15 szdzalékat sem. Te-
hat az Osszes olvas6k mintegy 35—40 szi-
zalékianak az allomany 15 szdzaléka jut.
De a fenti példanyszam is teljesen illu-
zérikus, mivel az ifjusagi konyvallomany
fele vagy kotészeten van, vagy a konyvek
rossz 4llapota: miatt kikeriilt a forga-
lombdl. Igy 4llhatott elé az a helyzet,
hogy példaul 131 .kotet Verne konyv. ko-
zil taldn minddssze 10, Cooper miveibdl
1, Illyés: Hetvenhét magyar népmeséjé-
nek 11, Benedek: Magyar népmeséinek
szintén 11 példanya koziil egy sem, Ba-
Zsov nagy meséskonyvébdl; az Ezeregy-

.éjszaka meséibdl Osszesen egy-egy pél-

dany koéleséndzheté. A Verne koényvek
iranti éhségre jellemzd, hogy a gyerme-
kek kiloptdk a katalégusb6l Verne mi-
veinek Osszes kataloguscéduldit, bizo-
nyara azért, hogy a cimek alapjan masutt
kereshessék azokat. Ami az allomany ép:
részét illeti, itt csak a példadnyszam vi-
szonylag nagy, a valaszték igen korlato-
zott. Kiilondsen kicsi a vélaszték 'a gyer-
mekekhez 52610, élvezetes, lebilincseld is-
meretterjeszté mivekben. Bizony mnem
tinik tulzadsnak, amikor egy-egy régebbi
pajtas olvasé arr6él panaszkodik, hogy
mar nem taldl magénak Uj olvasnivalét.
Silyosbitja a helyzetét a nagymértéka
konyvrongalas. Az életbeléptetett 6vintéz-
kedések .csak lassan hozzak meg: gyiimdol-
csiiket,

Emlitettiik, hogy a gyermek olvasck a
konyvtar latogatoinak legaldbb 35—40
szdzalékit adjak. Elvben a heti 34 kol-
csonzési 6rabol. 16 gyermekeknek van
szanva, mig a felnéttek a 34 6rabél 18-at
vehetnek igénybe. Mivel nincsen kiilon
gyermekkonyvtir, a kélesonzési idok ko-
z6tti hatarok, természetesen a gyermekek
karara, elmosédnak. ’

A gyermekek rendszerint tanitds utan
csapatokban rohanjak meg a kdnyvtarat,
hatalmas torlédast idézve el s ez csak-
nem lehetetlenné teszi a velikk valé be-
haté és lelkiismeretes foglalkozast.

A 16 folyométer mnagysagi kirakati
polcbdl a gyermekek konyvei -szdmdara
mjndassze 4 méter jut. A nagyobb va-
laszbék biztositdsara 'a konyvek . élével
vannak a kirakati polcon elhelyezve, ge-
rinccel kifelé, amelyen a cimfelirat leg-
tobbszér mar alig olvashaté.

Az ifjusagi katalégus hasznalatatol el-
kedvetlenedtek, mert az onnan kikeresett
konyv harmine esetbdl egyszer van ép-
pen a raktarban. Az elGjegyzési rendszer
gyermekek részére nincs kiterjesztve,

Véleményiink szerint ezek a belsd,
konyvtari tényezdk legaldbb olyan donté
mértékben idézik el a gyermekek t5-
meges kimaradasat, mint a kiils§ ténye-
z0k.



Még bonyolultabb a helyzet a 16 és 25
év kozotti ifjusagndl. Ezekben a korosz-
talyokban az olvasdk tobbsége tanulo, de
elég jelentékeny a dolgoz6 fiatalok sza-
ma is. Az a tény, hogy a kimaradt 454
didk kozil 242 (53,3 szazalék) megilla-
pithatéan olyan, . aki 1953-ban vagy
54-ben érettségizett, technikumot vég-
zett, szakmurikédssa lett, arra enged. ko-
vetkeztetni, hogy a kozépiskolai didksag
mindenekelétt az. irodalmi kotelezé ol-
vasmanyok megszerzése céljabél iratko-
zik a konyvtarba. Krettségi utan csak az
olvas tavdbb, akinél idékézben a rend-
szeres olvasast sikeriilt elsérendd szel-
lemi sziikségletté fejleszteni.

5.

Miért nem sikeriil ezt minden. fiatal-
nal elérniink?

Vegyiik elészér a kiilsd” tényezdket!

Angyal Irén, a 18-as. Szab6 Ervin
Konyvtar “tavaly technikumot végzett
szorgalmas ‘olvasdja ezzel kapcsolatban
megjegyezte: abban a "technikumban heti
két magyar 6ra szerepelt a tanrendben,
ezek koziil egyik nyelvtandra. A hetiegy
irodalmi 6ra kevés arra, hogy a tandr
felébressze a tanulékban az irodalom
szenvedélyes szeretetét. Ha ez az allitds
megfelel a valésadgnak és az is, hogy ma
a technikum a dominalé ko6zépiskola-
tipus, akkor az irodalomnak a tananyag
gyakorlatibb része javara torténé hat-
térbeszoritasat nekiink, konyvtdrosoknak
kell kiegyenliteniink, a technikumi didk-
sag korében végzett specialis konyvtarosi
munkaval.

A tizenhat éven feliili didkok komoly
tanulmanyi elfoglaltsiga mellett ebben
a korban nagy szerep jut a programszeri
szérakozasnak. ElsG helyen a rendszeres
sportolas all. A mértékletes, a szellemi
foglaﬂkozéssal aranyos srpontolas a fiatal-
s4g szamdra életsziikséglet 's mi sem 4ll
tavolabb t6liink, mint ennek a rendkiviil
fontos emberi tevékenységnek a lebe-
csiilése. De tUgy tanik, hogy a kozép-
iskolds ifjuség egy része hajlamos az
olvasasrél a sziikségesen feliili spor-
tolds vagy a sport iFanti tulméretezett
érdeklédés javira lemondani, sokszor
eszkdzt latva a sportban, amely majd
meghozza szamara az érvényesiilést, hir-
nevet, sikereket, anyagi és erkolesi meg-
becsiilést, kiilfoldi utazasokat, széval a
konnyld életet.

Az éréttségi, a technikai iskoldk befe-

jezése, a szakmunkassd valds utani idé-

szakban, a fiatalok nagy hévvel vetik
magukat a szérakozasok- utdn, kiilénésen

olyanok utan, amelyekkel felnétiségiiket”

demonstralhatjak. Nem biztos, hogy ek-
kor az olvasis teljesen megsziinik, de
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rendszertelenné lesz. A konyveket késon
hozzak vissza, a késedelmi birsagolas
miatt elmegy a kedviik a kénywvtar hasz-
nalatatél s az eredmény a végleges ki-
maradas lesz. A felméréskor, sajnas, el-
mulasztottuk szamba venni, de a késdbb
megejtett szurépréoba alkalmaval ta-
pasztaltuk, hogy szaz fiatal koziil leg-
alabb hatvannak a személyi lapjan tobb-
szori felszdlitds datumai voltak feltiin-
tetve.

Ugyancsa.k ebben az életkorban alakul
ki és keriil tilsulyba a fiatalokban a
speciadlis érdeklédési kor, amely a  ko-
rabbi kamaszkort jellemzd wuniverzailis
érdeklodést leszilikiti. A specidlis érdek-
lédéshez olvasmany-anyagot nem a leg-
tobbszor hidnyosan felszerelt keriileti
kézmivelédési, hanem a nagy konyvta-
rakban és a szakkonyvtarakban keresik.
Nem beszélve arrél, hogy az egyetemi

ifjtisag- szinte torvényszerlileg a keriileti

konyvtarat az Egyetemi Konyvtar, a

Széchényi Konyvtar és a Szabé Ervin
Koényvtar  kozpontjanak latogatasaval
cseréli fel.

A fiatalok elhelyezkedése, tavoli vagy
esetleg vidéki munkaba alldsa ugyancsak-
nem kis mértékben hat ki a keriileti
kényvtar ifjusigi olvas6i allomanyara.

Ezek a konyvtaron kiviili tényezdk.

6.

A konyvtar tavolrél sem tudja kielé-
giteni a kozépiskelai kotelezd olvas-
many-sziikségletet. Ugyanazok a miivek
egyazon idészakban tobb iskoldban ke-
rillnek megvitatidsra s ilyenkor tomeges
versengés folyik azért a néhany példa-
nyért, amellyel a keriilleti konyvtar ren-
delkezik.. Emiatt terjed el a konyvtarnak
az a hire, hogy »ott ugysem lehet soha
semmit megkapni«. Ez a hamis véle-
mény érettségi utdn is tartja magat és
sok fiatal oriil, hogy érettségi .utdn mar
nem lesz dolga a konyvtarral. A felmé-
rés munkaja alatt dobbentiink ra, hogy
a kozépiskolakbdl, MTH-intézetekbdl
kozvetleniil kikerilt ifjusaggal valé kii-
16nleges foglalkozés jelentGségét nem is-
mertitk fel, amelynek rendkiviili fontos-
sagat még jobban aldhizza az, hogy az
egyetemi felvételek megszigoritdsa ko~
vetkeztében az egyetemrdl kimaradt fia-
talok egy részében mintha némileg meg-
ingott volna a hit a tudas, a miveltség
értékében.

Sok a panasz az ifjd olvasék részérdl
amiatt, hogy a komyvtar irodalmi va-
lasztéka szlik és foként egy-dimenzids.
Az . ifjusag megrazkéodtaté élményekre,
viharz6, nagy érzéseket kivalté olvas-
manyokra vagyik. Kevésnek talaljak
azokat a konyveket, amelyek kalandva-
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gyukat, temperamentumukat és az. isme-
retlen megismerésére iranyuld
kozasukat ki tudjak elégitemi.

Itt kell beszélniink az Olcsé Konyvtar
és az Erdekes Koényvek sorozatrol is.

Nincs- médunkban felmérni, milyen ha-
tassal volt e két népszeri sorozat meg-
inditdsa, a fiataloknak a "kényvtarbol
valé kimaradasara. A napokban szak-
mai konyveket keresve egy ifjumunkas
olvasé jelent meg, aki 1954 eleje 6ta nem
kolesonzott. Kimaradasara terelve a be-
szélgetést, azt mondotta, hogy eldfizetett
az Olcsé Konywvtarra s ez tokéletesen el-
latta 6t olvasnivaléval.

Vitathatatlan, hogy ezek az olcsé- so-
rozatok Kkitiingek és rendkiviill fontos
kulturhivatast toltenek be. De az a gya-

nunk, hogy.sok fiatal olvasét vontak el

a konyvtartol. Kétségtelen, hogy ezék
az olesé regények elsGsorban az olvasasi
végyat vannak hivatva felkelteni, fél6
azonban, hogy sok fiatal beéri azzal az
olvasmany-minimummnal, amit ezek
nyujtarak. Masik arnyoldala ezeknek a
sorozatoknak, hogy bizonyos fokig- el-
vonja a fiatalok érdeklédését az él6 ma-
gyar irodalomrol, amellyel egyébként is
elég ‘rossz v1szomyrban ‘vannak.

Az €él6 magyar irodalomtél az 1fJusag1
olvasok azt varJa.k hogy magas mfivészi
fokon, meggy6zen adjon valaszt az Gket
fogclaﬂkoztaté problémakra. Mik ezek a
problémak? Az ‘egyéni és kozosségi ér-
dek Osszehangolasa, szerelem, hizassag,
szocialista erk#éles, hiliség, hazaszeretet,
baratsag, hirnév és szerénység, Oszt6nos-
ség és tudatossdg, a koOznapi mmunka
patosza és az érvényesiilés, 6nzés és al-
dozatvallalas stb.

Mindent osszefoglalva megallapithat-
juk, hogy az ifjisagi olvasok cserélédése
pozitiv 'mozzanatokat is magibafoglalo
jelenség, amely egészében mégis negati-
van értékelends. Eltekintve attol az eset-
tél, amikor az ifju magasabb foku vagy
mas konyvtarba megy olvasni, a konyv-
tarbol valé kimaradds a rendszeres mii-

Az Olcsé Kinyvtir mdsodik negyedévi kotetei
kozt nagyobb terjedelmii miivek is szerepelnek.
(gy Girdonyi Géza: Egri csillagok harom kotet-
bén, ‘Maupassent: Szépfit c, regénye két-kdtetben.
Kiaddsra keriil tovibba — egy- egy kotetben —
Karinthy Frigyes: Nem. nekem készontek, Ne-
werly: A sospusztdk fia, Kittenberger Kdlmiin:
Vaddszkalaridok Afriloéban, Csehov: Drdma a va-
d4szaton, Moricz: Nem élhetek muzsikaszé nélkiil
és L. Tolsztoj: Kozakok cimii kényve.

—0-—

Gyoéni Géza .emlékestet rendezett a Pestmegyei
Konyvtir a kolts falujdban a helyi Mépfront, a
pedagégusck és a népkdnyvtiros famogatdsa-
val. A nagysikerii esten két dolgozé paraszt-is
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velédés teljes vagy részleges megszaki-
tasat eredményezi. A konyvtar nemecsak
biztositja a szocialista szellembeni miive-
16dés .lehetOségeit; - hanem szervezi is
azt. Err6l semmiképp sem mondhatunk
le s éppen ezérf minden erdvel fel kell
venniink a harcot az olvasék kimara-
désa ellen. _

Mik a legfontosabb tennivaldk?

Mivel az okok zOme az irodalommal és
a konywtari allomannyal fligg Ossze,
ezért a siker elGfeltétele az ifjusagi és a
fiataloknak sz6l6 irodalom javulasa, mi-
vészi szinvonalanak emelése és temati-
kai bévitése. Tovabba az ifjusagi konyv-
kiadas szintelen javulasa és emelke-
dése, az ifjusagi konyvallomanyban meg-
levé torzuldsok fokozatos felszamolasa,
a valaszték tagitasa és, a .példanyszam
emelése s ami ezzel szorosan Osszefiligg:
a konyvrongidlds minimumra csékken-
tése. Az ifjusagi k&lesonzést tel]esen szét
kell valasztani a felnéttekétsl és siirgd-
sen fliggetlen ifjusagi részlegeket kell
felallitani. Meg kell oldani a kotelezd
olvasmany -problémat. Uj madszerek
utdn kell kutatnunk a nem human jel-
jegli kozépiskolak didkjai, valamint az
ipari tanulok az iskolaét kiegészité iro-
dalmi nevelésére. .A lehet6 legnagyobb
figyelmet kell. forditanunk az iskolakat
elhagyo fiataloknak- a tevabbi mdvel6-
déshez, olvasashoz ‘valé visszavezetésére.
Szines, vonzé, esetleg illusztralt, a fia-
talokhoz sz0l6 specialis bibliografiak ki-
adéasaval kedvelt eszkozt kellene nyuj-
tanunk a tudas és az irodalom rengete-
gében vald tdjékozodasukhoz.

A DISZ-szel, a pedago6gusokkal, az if-
jusagi irodalom miiveléivel kardltve va-
lamennyiiinknek erdéfeszitést mem  ki-
mélve keresniink kell az uj eszkozoket
és modozatokat ifjusagunk tovabbi szo-
cialista mneveléséhez és a konyvtarakbdl
vald tomeges kimaradasuk megakada-
lyozéasahoz. )

Keresztesi Mihdly

(A cikk. befejezb részét a felnétt olva-
sok cserélodésének okairél lapunk ké-

s6bbi szdmdban kozoljik. A szerk.)

felszolalt, akik meghalottan emlékeztek Gyoni Gé-
cira, egykori iskolatarsukra. (Markovits Jozsef)

—0—

A- szovjet irodalmat = szellemesen népszeriisiti
a csehszlovdkiai Susice kozség konyvtira, A kdz-
ség foterén .1évSé autobuszmepills “melletti taka~
rékpénztar kirakatdba ilyen feliratt tdblat helye.
zett el: »Az autébuszra var? Minden nan olvas-
son el folytatélag két oldalt Szimonov: Nanoalok
és éjszakak cimii konyvébsll« Egy tablan roviden
ismettetik az iré életrajzi adatait, a konyv rovid
‘artalmdt. A tibla ald helyezett konyvett mindon-
nap eggyel tovabb lapazzdk. A megfigyelés sze-
7int a kezdeményezésnek nagy sikere van.
(Ctendr)



Ifjisagunk ponyvaolvasdsa és az ellene folytatott kiizdelem

Mindenekel6tt tisztdznunk kell azt a
kérdést, mit értiink kdros ponyvan, mert
nem tekintiink minden ponyvara keriilt
ircdalmi alkotast a  rossz értelemben
megbélyegzett ponyvanak. Koztudomd-
su, hogy kiasszikusaink egy-egy remelk-
mive is ponyvara -keriilt és eziton ju-
tett el a széles olvasokézonség kezébe
(Ararny: Toldi-ja, Petéfi: Janos vitéz-e,
Fazekas: Ludas Matyi-ja  stb.). Ez._zel
a Togalmi elhatarolassal q rossz értelem-
ben vett ponyvamiivek karos 'hatdsat a
kovetkezékben Aallapithatjuk meg:

a) Elterelik a figyelmet -a jo, a mdivés
szi irodalomrd] és az ezek olvasisara for-
dithat6é id6t elraboljak,

b) Az esztétikai érzéket mem fejlesztik,
sO0t a fejlédésben levs érzéket tompitjak
laza szerkezetiikkiel, rossz stilusukkal és
rossz nyelvezetiikkel, .

¢) Tulfeszitett idegizgalmakat okoznak
s a gyermek képzeletét annyira felesi-
gazzak, idegrendszerét megrazzak, hogy
egiészséges fejlédésére karos lehet (nyug-
talan alvas, idegesség, fékezhetetlen ka-
landvagy, szélsGséges esetekben blinre-
csabitas).

d) A gyermek. jellemfejlédését gamol—
jak, s6t sok esetben karos jellemvonasok
klIeJlodeset segitik el (hazudozas, ha-
talmaskodasi hajlam, faji gyudlolet stb).

A ponyvaolvasds elterjedettsége. -—
Szamos févarosi és vidéki iskola adatai
azt bizonyitjak, hogy ifjusdgunk jelen-
tékeny részét szoros kapcsolatok fizik a
ponyvahoz. Geréb Gyvorgy szegedi és sze-
gedkornyéKki, vizsgalatai szerint példaul a
10—14 éves ifjusdg 13—24 szazaléka
ponyvaolvasé. A fiuk kozott elterjedtebb
a ponyvaolvasas, mint a lanyok kozt. A
lanyok azonban. a hianyzo szazalékot
tobbnyire  az érzelmes leanytorténetek-
kel, a Cilike, a Csopike és Zsuzsi kony-
vekkel poétoljak.*

Budapesten és a vidék egyes iskolai-
ban végzett adaigyujtés is a ponyva
nagymérvii elterjedését bizonyitja. Az
olyan iskola sem ritka, amelyben a 13—
14 éves tanuldk 60—80 szazaléka ponyva-
olvasé.

A ponyvaolvasds okai. — Mi-az oka,
hogy ilyen sajnalatos népszerilisége van
ennek a ma mar csak zugforgalomban fel-
talalhaté irodalomnak? 1. A pszicholé-
giai oka kétségteleniil a gyermek és az
ifju fejlédéslélektani sajitossagiban ke-
resendé: vonzédasuk a .kalandos, az iz-
galmas,; a gyorsanpergd olvasmanyokhoz.
Ezért szereti annyira a Cooper, May és

* Geréb Gyorgy: - »A szegedi és szegedkornyéki

4ltalanos iskoldk felsé osztalyi tanuléinak viszo-
nya az olvasdshoz.« Szeged, 1950.

a Verne konyveket is, amelyeknek gyo-
kere — ti. az izgalom — ko6z0s a pony-
vééval. »Harc a gazalarc ellen« c. pony-
vat példaul az egyik. 13 éves leany any-
nyira érdekesnek tartotta, hogy éjszaka q.
takar6 alatt villanylémpa fénye mellett
olvasta. Figyelemremélté és megszivle-
lend6 is egyben, amit a Cilike, Csopike
Zsuzsi konyvek olvaséi mondanak. »So-
kat lehet nevetni rajtuk. Lathatjuk a fej-
16dését kiskoratol addig, amig nagy-
lannya nem valik. Tanulsigosak: meg-
mutatjak, hogyan kell az emberek kozot:
viselkedni, mit szabad tenni, mit nem.«
Ezek a konyvek tehat az ifjusagnak rész-
ben a rendkiviili, a hésies cselekvésekkel
szemben meégnyilvanulé elképzeléseit,
részben pedig a jové-életével kapcsolatos
torekvéseit elégitik ki. — 2. A ponyva el-
terjedésének masik oka az otthon, az is-
kola és a konyvtar irdnyité hatdsdnak
ayengesége és .az ellenbrzés lazasdga. —
3. Végil: szdmos helyen hidinyzanak a
jo konyvek és a jél felszerelt konyv-

tarak. Ennek Kkovetkeztében az ol-
vasni szeretd, de konyvvel rosszul
ellatott ifjusag onnan szerzi be ol-

vasmanyait, ahol a legkénnyebben hoz-
zajut. Gyakran nem is kell messzire fa-
radnia. Az egyik ponyvaolvasé ‘leany pél-
daul arrol 'szamol ‘be, hogy otthon négy
szekrény tele van mindenféle olvasmany-
nyal. A masikat unokabatyja latja el, aki
egy, nagy lada ilyen olvasménnyal ren-
delkezik. Ifjusagunknak ez a rétege ke-
resi aztdn fel a ma még feltehetden sok
helyen mékodé zugkonyvtarakat, ame-
lyek »szerény« kolcsonzési dijért-béven
ellatjak olvasdikat a »best-sellerekkel« és
az »irodalmi« ponyva minden valfaja-
val.

Hogyan deritheté fel, hogy ki a ponyva-
olvas6? A ponyvaolvasék egyrésze rend-
szerint a konytarakban is megfordul, mi-
vel a ponyvautanpétlas e konyvek zug-
forgalmi jellege miatt nem mindig mi-
kodik kifogastalanul. S ha az ellatasban
zavar tamad, a konyvtar részbeni pétlast
nyudjthat a ponyvaizgalomrdl lemondani
nem akard ifjunak. Kilonben is az irp-
dalmi becsd konyvek és e selejtes mivek
olvasasa iranti kedv igen sok ifjunal
egyiitt jélentkezik. De olyan ponyvaolva-
s6k is-vannak koényvtartagjaink sordban,
akik most kezdik izlelgetni az igazi iro-
dalom' nemes gyiimolcseit, de még nem
déntottek, hogy melyik mellett kdtnek Ki.
Az az eset sem ritka azonban, amikor az
eddig csak irodalmi értékd miveket ol-
vaso ifju most koti elsd ismeretségét a
ponyvaval.
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Amikor -ponyvaolvasék konyvet igé-
nyelnek, rendszerint elaruljdk magukat,
s a joszimati koényvtaros-hamar felfigyel
rajuk. A budapesti Szab6 Ervin-konyv-
t4r 6. sz. fickkonyvtaranak ponyvaolvaséi
példaul azzal vontdk magukra a figyel-
met, hogy a ponyvafiizetek cimeit papir-
lapra irva hoztak magukkal, mert az iré
nevét — tdbbnyire angol nevet —, nem
tudtak kiejteni.

Vannak, -akik nem ‘ennyire titkol6zék,
hanem nyiltan megmondjak. a konyvta-
rosnak, hogy valamilyen - j6 izgalmas
»piff-puff«. regényt szeretnének kapni. A
szerényebb ponyvaolvasék pedig végnél-
kiili keresgélésiikkel adjak tudtunkra,
‘hogy nincsenek megelégedve a rendelke-
zésiikre 4ll6 konyvekkel: Az a fajta ol-
vasmény, amelyet Gk szeretnének, nem
talalhatéo sem a katalégusban, sem pedig
a konyvespolcokon.

Szamos esetben az egyéni foglalkozas
(beszélgetés) kozben deriil ki, hogy mi-
lyen szoros szalak flizik egyik-madsik if-
jusagi olvasonkat a "‘ponyvahoz.

A ponyvaelleni -harc maddszerei, Sie-
tiink leszogezni, hogy a tilalom, fenyege-
tés, vagy biintetés ritkdn vezetnek ered-
ményre a ponyva elleni kiizdelemben. A
tilalomnak ugyanis az a sajatsdgos pszi-
cholégiai hatdsa van, hogy egyben ingert
is jelent a megszegésére. Esetleg éppen a
tilalom hatasara kezd érdeklédni fokozot-
tabban ‘az ifju a. ponyva irant, amelynek
eddig csak- alkalmi olvaséja volt.

Az erdszakos fellépés ellenszegiilést
valthat ki az ©Onérzetében megbantott
ifjub6l. Dacos magatartidsa pedig megne-
heziti a tovabbi pedagdgiai befolydsola-
sat. Erre jo példa a kovetkezé eset. Az
egyik {izemi portas 6t fiatal iparostanulé-
nal , ponyvaregényeket talalt. Johisze-
miien elveite t6lik a konyveket és azt
tandcsolta nekik, hogy a konyvtarbol
kérjenék nekik valé konyveket. Az ifjak
azonban kerek egy hénapig felé sem néz-
tek a konyvtarnak, ami annal sajnalato-
sabb volt, mert mind az 6t tanulé mar
rendszeresen latogatta az iizem konyv-
tarat. A helytelen beavatkozas tehat eb-
ben az esetben egy maér induldban lévd
kedvez6 fejlédési folyamatot zavart meg.

Helytelen az a felfogas is, amely sze-
rint meg kell engedni az ifjanak a
ponyva olvasasat mert kés6bb maga elé-
geli-meg. Ez a médszer »struccpolitika-
nak« latszik ebben a kérdésben. Sok ve-
szélyt rejteget magaban s legfeljebb
azoknal az ifjaknal alkalmazhatnank,
akiknél biztosak lehetiink abban, hogy a
ponyvat késGbb valoban elutasitjak. De
melyik kényvtaros, neveld, vagy sziild
tudné ezt elére megmondani?

A rosszhatasu kényvek elleni harc f6-
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stlya a helyes nevelésen nyugodjék; ez-
zel kell ‘elérniink, hogy az ifji a ponyva-
tol énként elforduljon.

Elsé -kévetelmény, hogy a. kényvtar 4l-
lomanyéban bdségesen legyenek olyan
mﬁvek, amelyek mar kiilsejliikkel —
vonzé cim, szines fedélap, érdekes raj-
zok, rovid terjedelem -——~ magukrg von-
jak a kiilséségek irant rendkiviil érzé-
keny olvasék figyelmét. A ponyva elleni
fellépés elsdé idGszakaban az ityen kiilsG-.
‘ségeknek szinte dontd szerepiik van az 4j
érdeklédési kor kialakitisaban. A fiize-
tes regény szerepét éppen ebbdl a szem-
pontbél emeljiik ki. Egész sor olyan pszi-
.cholégiai hatasa van az ifjusdgra, amely-
nek a ponyvaregények eddjgi sikereiket
koszonhették. A fiizet betolti az ifjunak
azt a vagyat, hogy a gyorsan gordiilé cse-
lekményt rovid idén belill megismer-
hésse. A rovid és onmagaban zirt tortés
netek megfelelnek a tanulas, vagy a fizi-
kai munka utan olvasni vagyé ifju szel-
lemi &llapotanak.

A hiba »kezelése«, vagyis a ponyvaol-
vasokkal valé foglalkozas igen komoly
nevelbi tapintatot kivan. Szinte észrevét-
leniil kozelitsiik .meg a fékérdést, a
ponyvaolvasds hatterének, inditékainak
a felkutatdsat. Miért szereti ezeket a
konyveket? Mit Kkeres benniik? Mi ér-
dekli leginkabb beldliik? Csak ha mar
ismerjik a panyva iranti érdeklédés mo-
tivumait — kaland, izgalom, egzotikum,
romantika stb. —, akkor készithetd el az
a »tamadasi terv«, amellyel a rosszhatasu
irodalmat a j6 irodalommal kiszorithat-
juk. Szamos tapasztalatunk van arra
nézve, hogy megrigzott ponyvaolvasék az
érdeklodési koriikbe vago, jol kivalasztott
ifjusdgi regény hatdsara egyik naprol a
masikra végérvényesen hdatatforditottak
a ponyvanak. Egy ilyen esetet réviden is-
mertetiink is.

Az egyik 14 éves tanulé beszélte el,
hogy 9 éves koratdl ponyvaolvasé szen-
vedélye szinte nem ismert hatart. Hirom
év .alatt 1500—2000 fiizetet, konyvet olva-
sott el. 11 éves kordban kezébe keriilt egy
Verne regény: Unalmasnak gondolta,
mert a kbnyv fedolapJén nem volt semmi
figyelemremélt6: csupan egy ha]o és egy
arckép, amely a tobbi Verne-regényt is
diszitette. Mennyivel tébbet igért »Az ég6
haz titka« feddolapja, amelyen egy asszony
volt lathdté, amint karjan kisgyerme-
kével rohan ki a langok kozil. Az els6
Verne-konyv elolvasdsa. utdn azonban
nem érdekelte fobbé a ponyva.

Aligha kell ennél meggyéz6bb példa
annak -bizonyitasara, hogy egyes esetek-
ben g jol kivalasztott olvasmany »front-
_Attorést« eredményezhet a ponyva ellem
harcban.



A ponyvaolvasd meggy6zése termé-
szetesen nem mindig torténik ilyen si-
méan. Tdbbnyire huzamos egyéni foglal-
kozasra és a kulénféle jellegl olvasma-
nyokkal végzett Kkisérletezgetésre van
szlikség, amig sikertl az ifju érdekl6dé-
sét Uj Iranyba terelni s a mavészi értékd
olvasmanyokat vele megszerettetni. At-
menetileg még abba is bele kell téréd-
nink, hogy ezek az ifjak a részunkrdl
gondosan Kivalogatott konyvek mellett az
egymaskozt csereberélt* vagy més forré-
sokbol szerzett ponyvat is el6-eléveszik.
Az azonban bizonyos, hogy a ponyvaolva-
sok, ha egyszer mar eljutottak az Gzemi,
vagy népkonyvtarba, el6bb, vagy utébb
maguktoél felismerik a ponyva érték-
telenségét eés elfordulnak téle. Ha tehat
tudomast szerziink arrol, hogy ifju olva-
soink selejtes irodalmat forgatnak, az a
feladatunk, hogy még fokozottabb gond-
dal végezzilk olvasmanyaik iranyitasat.

Lényeges kovetelmény ebben a munka-
ban, hogy az ifju foltétlenul bizzék a
konyvtarosban. Erezze a vele val6 foglal-
kozas kozben, hogy a kdényvtaros minden
igyekezetével azon van, hogy az 6t ér-

ekl6 konyvet adja a kezébe. Ha sikerdilt
ezt a fajta olvasmanyt megtalalnia, akkor
lassa el b&ségesen vele.

A kényvtar a ponyva elleni harcot &
tome foglalkozésok munkatervébe is be-
illesztheli. Evente egy olyan .ankét tart-
hatd, amelynek mdsoran” e .veszedelmes
irodalmi termék kéros hatésainak a tu-
datositasa szerepel: A leanyokkal vald
fo?lalkozéshoz jol felhasznalhaté erre
Silova> Pap\rfigura« c. regénye. A Kki-
ting cseh irond a szirupos lednyregények
mUihelytitkait leplezi le mivében s fel-
nyitja fiatal olvaséinak a szemét.

A rombol6 hatéast irodalom elleni fel-
lépés fontos részét jelentené, hogy ezeket
a nyomdatermékeket artalmatlanna te-
gyuk. Addig is, amig ifjusagiitok lelki hi-
giéniajanak védelmeére atfogd és hatasos
intézkedések nem 'térténnek, helyi kez-
deményezésekkel irtsuk az irodalmi dud-
vat. Ennek egyik formaja a ponyvago-
cok felderitése és &rtalmatlannd tétele.
Hato6sagi segitség is igénybe vehetd.hoz-
za, mert hiszen zugkonyvtarak makodé-
sét*a torvény is tiltja. A ponyvagécok ha-
tarozott felszamolasaval jelent6s mérték-
ben hozzajarulunk ifjasagunk lelki

9 Atermelékenység és az dnkoltség* cimmel roévid
ﬂénlé bibliografiat adott ki az Orszagos MUszaki

onyvtar . bibliogréafiai csoportja. A hazi sokszo-
rositasban megjelent bibliografiat a konyvtar az
érdekelt vallalatoknak kildi meg .(O. M. K)

A 21. szamu MTH tanul6otthon kényv-
taraban

egészségének megodvasahoz. Csodkkentjiuk
azt a veszélyt, amelyet e g6cokbdl
aramlé irodalmi termékek jelentenek if-
jusdgunk fejlédésére. =~ .
A “ponyva megsemmisitésének  »szeli-
debb«, de nem kevésbé eredményes for-
majat alkalmazzak a karacsondi nép-
kényvtarban. A konyvtar Kicseréli a nep
kezén forgd ponyvat és ellenértékdi tet-
szés szerint valasztott szépirodalmat ad.
Ily médon mar eddig is tobb szaz selej-
tes irodalmi termék fejelte be kacska-
ringés palyafutdsat a karédcsondi = nép-
konyvtarban. Helyettik pedig Gj irodal-
munk értékes alkotésai kerlltek be a
falu kulturalis vérkeringésébe.- Ennél
Eyakorlatlbb és hatdsosabb nevel§6 mun-
a el sem képzelhet6! A karacsondi kez-
deményezés megerné, hogy orszagos me-
retd mozgalomma fejlédjék. Ez, ha lat-
szblag nagy 4ldozattal jarna is, de jo
részét kisopomé falvainkbod e silan
sajtotermékeknek, amelyek ifjasagun
helyes iranya nevelését még ma is éerez-
hetden hatraltatjak.

Osszefoglalva "a ponyvardl mondotta-

kat, ismételten leszogezziik, hogy a
konyvtaros nevel6 munkdjanak egyik
lényeges terllete az ellené folytatott

kizdelem. E kizdelem sikere pedig els6-
sorban azon fordul meg, hogy mekkora
szakavatottsdggal és szivossaggal —szall
szembe a konyvtaros e karos jelenséggel
— felismeri-e idejében a baj okait és
helyes  érzékkel tud-e szembeszallni
vele. Tanulmanyommal ehhez szeretnék
tdmogatast nyujtani.

Dr. T6th Béla

Gyermefakonyv bibliografia_ jelent meg a Né-
met” Demokratikus 'Koztarsasdgban *a Zentralinsti-
tut for Bibliothékswesen kiadasaban, . 6000" pél-
danyban. Ezt a bibliografiat a nyilvanos koényv-
tarak ingyen kaptak meg. (Borsenblatt)
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A KONYVTARI MUNKA

HOGYAN KESZULNEK A KATALOGUSOK?

Mihelyt a konyvek szama a konyvtir-
ban ezrekre rug, torvényszeriileg jelent-
kezik, sziiletik meg mellettiilk a katald-
gus. Mar a kiasott ninivei kényvtarnak
(i. e. VII. szazad) volt kataldgusa, vilag-
hirre tett szert az Okori alexandriai
konyvtar ~jegyzéke stb. Természetesen
ezek a katalégusok mdasok voltak, rnint
a maiak. Ninivében agyagtablakra,
Alexandriaban - papiruszra irtdk az ada-
tokat. A katalpgusoknak hosszii torténete
van, mint maguknak a koényvtaraknak.
Ma mar a modern technika jellemzi 6ket
is. Mi a torténeti fejlédéssel itt nem fo-
gunk foglalkozni, feladatunk az, hogy a
ma is haszndlatos technikai megolddsolk-
rol adjunk dttekintést.

Kézirds

Keézirassal a kiskonyvtarak .dolgoznak.
Ez a megoldas az elsé vilaghaboriig még
a nagykonyvtarakban is altalanos volt,
de annyi hatranya van, hogy ahol usak
lehetett, kikiiszobolték. Fébb hidanyossa-
gai, hogy lassu, hogy a kiilonféle irasok
valtakozasa farasztja a szemet, hogy ol-
vasasi hibak forrasa lehet. Sajnos, azon-
ban, ahol ir6gép nem all rendelkezésre,
egyelére ma is szerepe van.

Ha azonban kézzel irjuk a katalégust,
rajzolt betiikkel kell készitenilink, A szo-
kasos kézfras, az -un. »folydirds« nem
alkalmas konyvtari célokra, mert egyéni
jellegzetességet enged meg, s mert a betii-
kapcsolasok sokszor olvasasi bizonyta-
lansédgot okoznak. (A rajzolt betiiket, a
»kOnyvtarirast« -hajdan kiilén tanitottak
a kezdé konyvtarosoknak.) A jelealeg
ajanlhaté betlimintakat Sallai Istvdn:
A konyvidari munka c. mive 96. lapjin
8 A konyvtiri munka albuma 11. tab-
lajan talaljuk meg. Ha igy ir a konyvii-
ros, a betiik egyontetiiek lesznek, emel-
lett a betiik hatdrai sem olvadnak osz-
sze. Az a-magassagu betlik szabalyszerd
magassdga 2 mm, a b- magassaguak 4
mm-re terJednek a vonal f61¢, ugyanigy
a nagybetik és a szamok is. Mmdlg fiig-
gbleges, 4116 betlikkel irunk, sem Jobbra,
sem balra .nem szabad doénteni a betd-
ket. A betlik vonalat sehol ‘'sem szokdas
vastagitani.

Gépirds

Az {régép ma mar Altaldnosan hasz-
nalt konyvtari munkaeszkéz. Szép, 4t-
tekintheté6 kataléguslapokat lehet vele
késziteni, hatranyos azonban, hogy eze-
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ket igy is egyenként kell megirni. Ezért,
ha a koényvtar tobb katal¢gussal dolgo-
zik, a céduldk elAAllitasa gépirdssal is
rendkivﬁl hosszadahnas mdvelet. Kiildn
noveli a nehézséget, hogy gépiras esetén
minden egyes kataléguslapot kiilon kell
revidealni. Jegyezziik azonban meg, hogy
— az idevonatkozu szamitasok szerint —
hdarom kataléguslapig az irégépelés ki-
fizet6bb, mint a sokszorositds.

Kataldoguscélokra nalunk legjobban
bevaltak a 46 Dbillentyls gyongybetis
[r6gépek. Ezeken ui. nehézség nélkil el
lehet helyezm a kényvtari életben nélkii-
16zhetetlen jeleket (kerek, szogletes,
egyenes zarojel, francia, cseh ékezeteket
sth.), masrészt kis betlikkel tébb szove-
get vihetiilnk a kataloguscédulara.

Sokszorositdsi eljardsok

A sokszorositds a puszta gépirassal
szemben nagy id6- és munkamegtakari-
tast ielent. Itt ugyanis elég a szoveget
egyszer leirni, a sokszorosité gép segitsé-
gével-annyi- masolatot (levonatot) nyerhe-
tiink, -amennyi csak sziikséges. Igen
nagv elény az is;, hogy a leirt sziveg
helyességét csak egyszer Kkell ellen-
firizni, nem ugy, mint az iré6gépen tor-
tént masolas esetében.

Stencil. A legismertebb, egyik leg-
konnyebb ‘sokszorositasi eljaras a sten-
cil. Olcsosdaga mellett nagy eldénye, hogv
semmi kiilonleges szakismeretet, nem
igényel. Lényege az, hogy a féstékszalag
kxkapcsolasaval vékony, viasszal boritott
oapirra (stencilpapirra) gepelJuk a $70-
veget. A gépelés nyoman' a stencilpa-
piron vékony nyilasok keletkeznek, s
ezeken a nyilasokon szlirédik at soksm-
rositaskor a festék. Az irodai stencil-
gép 4ltaldban A4 (210296 mm) papir-
nagysaghoz késziil. A konyvtarakban is
hasznilt lapos stencilgép lehetévé teszi,
hogy a feliilet kis részét (ez esetben a
kdtaloguscédula méretének megfelels
részét) hasznaljuk. (Ilyen gépet hasznal-
hatnak pl. megyei konyvtaraink.) A
stencilpapirra irt széveg . korrigalhato,
az Atlitott helyeket ugyanis javité lak-
kal éppé lehet tenni. A lakkal befede‘t
helyre ujbol lehet gépelni. Hatranya a
stencilnek, hogy festékje sima papiron
nehezen szérad igy a kataléguslapok —
ha nem v1gyazunk — konnyen maszato-
sak lesznek. Ezért sikporral kell behin-
teni a céduldkat. Stencilhez tulajdon-
képpen- az erGsen fis papirokat szokds



hasznélni, mert ezeknek van meg a.meg-
felels festékbesziv De az
ilyen papir kevésbé tartés.

A stencillapokon (viaszpapiron) :levd
szoveg egyes részeit le lehet fedni, ie
lehet ragasztani. Igy ha bizonyos adatok
egyes kataldguslapokon feleslegesek, el
tehet hagyni oket.

Ormig. Még olecsébb és gyorsabb az
ormig. Itt kulonlegesen simitott pap.rra
(Ugynevezett rulmrlapra) ge:pel;uk S20-
veget. A papir mogé specialis, erds fe'ste—
kezésli madsolépapirt (indigét) ‘helyeziink,
még: pedig forditva, festékés oldalaval
felfelé. 1lgy -a tukorlap hatlapjan tikor-
irasként jelenik meg a szoveg. .Sokszoro-
sitdskor — " alkoholos folyadék hatésara
— leoldédik a tiikorlaprél a ravitt sotét-
lila szind festék, s 4tkeriil a behelyezett
papirlapokra. Az ormig elSnyeit rontja
azonban az a koriilmény, hogy a levoaat
sokkal halvdnyabb, mint a stencilés, s6t.
idével egyre jobban Kkifakul. Javitani a
tilkkérlapon nem lehet. Ha hibat ejt a

lefr6, Uj lapot, kell irnia. (Ormigot tals-.

lunk a Fév4rosi Szabé Ervin Koényvtar-
bﬁ;li az Orszdgos Miiszaki Konyvtarban
stb.

Az ormiggal kapcsolatban meg kell
emlékezniink a Csepel Autégyar mu-
szaki kényvtariban kikisérlétezett Aiji-
tasrol, amely a legklsebb koényvtarban 1s
alkalmazhato Egy egyszer( irodai itatds
(tapper) alakithaté &t ugyanis sokszoro-
ritd szerszamma. (Lasd az ébrat.) Csu-
pan arra van sziikség, hogy a 1tatospa:p1r
helyére kb. 3—4 - mm vastagsagi filcet és
egy méar mosott vAszondarabot- erssi-
tiink fel feszesen. Az igy nyert szerszam-
ra ezutan 2—2,5 cm-re a szélektsl meég
kb. 4 mm széles (textillel &tszovitt)
gumiszalagat is szereliink. A sokszorosi-
tandé czmlexrast a femti médon (ormig
indigbval) erésen simitott papirra gé-
peljiik. A gépelt szoveg térmészetesen
a katalog:uscedula ‘méretéhez 1gazod11k
a papirnak Ahzonban két oldalt 4—4 cm-
rel hosszabbnak kell lennie.

’
vaszon

A filcet haszndlat el6tt Ormig (Delia)
szesszel, esetleg kozonséges denaturalt
szesszel itatjuk at. (Az atitatdst munka
kozben is megismételjiik a sziikség sze-
rint.) A szoveges papirt.a két gumisza-
lag segitségével erdsitjiik -fel az atnedve-
sitett: itatésra, s pillanatok milva —
ahogy atnedvesedik a papir — ines-
kezdhetjiik -a sokszorositast. Ez.abbol 4ll,
hogy szerszdmunkrol .egyszerd itatos
mozdulattal az asztalra helyezett kar-
tonokra visszilk at a szoveget. Az elja-
rassal 10—15 -j6l olvashaté karton kg-
szithet6. (Ujité: Hegyi Ndndor.)

Adréma. Kiilonleges elényodket bizto-
sit a kataléguskészitésben az adréma. Az
adréma, Adressograph stb. elnevezési
gépeket cimirdsra szerkesztették imeg.
Lényegik. az, hogy itt a szoveget nem
papirra, hanem kis fémlemezre -irjuk.
A préselégép: a lemezbe ugy sajtolja
bele a betliket, hogy az alsé. oldalon ki-
domborodnak. Igy mintegy kliséket ka-
punk a sokszorositishoz. @A lemezek
megdrizheték, réluk barmikor, évek mu!-
va is tetszés szerinti szamban készithe-
tink levonatokat. A sokszorositist egy
kiilon: gép, a sokszorositGgép végzi.
amely. automatikusan 16ki a fémlemeze-
ket a sokszorositas helyére, a festéksza-
lag ala. Szabalyozni lehet, hogy egy,
két, harom stb, szamni levonat késziil-
jon. A kartont a gép felemelkedd és le-
csapodé nyomokarja. szoritja a lemezhez.
(Adrémaval dolgozik az  Orszagos
Széchényi Konyvtar és t0bb egyetemi
konyvtarunk is.)

Az adrémagépeket koltséges voltuk
miatt kisebb konyvtarak mem. véasiarol-
hatjak meg, Mégis szélnunk kellett ré-
luk, mert a nagykonyvtarak lemeztara-
nak a kiskonyvtarak szempontjabol is
nagy. jelent6sége van. Az eltett fémle-
mezekrdl kés6bb is lehet levonatokat ké-
sziteni, nyilvanvalo, igy ezek hasznasit-
haték egyéb konyvtarak szamara is. Az
Orsziagos Széchényi. Konyvtar adréma-
berendezésének felszerelése utdn nem-

Alulnezet

|

Gumi

Vaszon  Tojaspapir

A Hegyi-féle egyszerilsitett ormig
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sokdra ezeket lehetett olvasni a Magyar
Kényvszemlében: »Maris 1génybeve.;znk
ezeket és reméljiik, hogy a jovében még
inkdbb igénybe fogjdk venni lemezein-
ket, melyek igy, ahogy Aallanak, kdnyv-
‘oarrunk eddig  atdolgozott anyag;ana.k
mintegy allé szedését képezik.« (V. 0.
Goriupp Alisz: A katalogussokszorositas
problémai — Magyar Konyvszemle. 61.
&vif, 1937, 207, lap.)

.Fénymdsolds. A fentieknél ritkabban
alkalmazott eljaras. Itt a szoveget atvi-
lagitas atjan fényérzékeny papirra visz-
sziik. El6z6leg a széveget Attetszd papir-
ra gépeljiik, sit, hogy a széveg még soté-
tebb legyen, gépeléskor felfelé forditva
szénpapirt is teszlink aldja. Ezutidn he-
lyezziik a szoveget fényérzékeny papir
f6lé, s lJampaval erdsen atvilagitjuk. A
fény hatdsara a fényérzékeny papir vegyi
atvaltozason megy 4at, szaraz el6hivas
utan jol eolvashaté, nem mazolédd sziir-
kés-lilaszinii ‘'vagy ~ fekete dras jelenik
meg rajta. . Megjegyezziik, hogy az igy
nyert kataléguslapra akar ceruzaval,
akar tintaval, akar irégéppel konnyen ir-
hatunk pétlasokat.

A madsolas altaldban nem. egyes cim-
leirdsonként torténik, hanem t6bb cim-
leirds keriil egymas mellé és ali egy
nagy iv étlatszé papirra. Az egyenként
valé masolas ugyanis nagyon idérablé
lenne. A nagy iveket el6hivas utan vag-
daljak szét.

Fényképezés. A kataléguslapok készi-
tésének a legutdbbi években egy egészen
kiilonleges médja is megjelent a szinen:
a fényképeztetés. Mégpedig kétiranyban
s kisérleteznek. Egyrészt lefényképezik

iy

a  kataloguscéduldkat (pl. egy mas
kényvtarban). Mdasrészt arra is van mar
példa, hogy a konyvek cimlapjanak.a le-
tényképezésével probalnak- Kkatalégus-
lapokhoz jutni.” (Igen érdekes a berlini
Koézponti Pedagégiai Konyvtar kisérlete.
Itt kiszamitottdk, hogy egy cimleiré
dranként legfel]ebb hat cimleirast ‘tudna
elkésziteni, tehdt a konyvtar 600.000
kényvének feldolgozasahoz 100.000 mun-
kadérara lenne sziikség. Négy személy
tébb mint tiz évig katalogizdlni igy ezt
az anyagot. Ugyanekkor fényképészati
iton naponta 10,000—12,000 felvételt ie-
het elkésziteni. A konyvtar ezért a fény-
képezést valasztotta. (Koriilményessé 1ie-
szik azonban az eljirast az elengedhe-
tetlen potlasok.)

Xerogrdfia. A legujabb s talan legna-
gyobp j6v6ji sokszorositasi eljaras a
xerografia. A szoveg (kép) itt ravetités
formajaban keriil a sokszorosité lemezre,
azon a fény hatasara elektrosztatikus kép
keletkezik, majd az utébbirél levonatokat
nyeriink.

A fémlemez, amit hasznalunk, meg-
felel6 bevonattal, rendszerint szelénré-
teggel van ellatva. A szelénréteget ui. si-
téthen nagy elektromos ellenallas, meg-
vilagitott allapotban viszonylag csekély
elektromos ellenéllas jellemzi. Haszndlat
el6tt a lemezt érzékennyé kell tenai,
vagyis fei kell tolteni. (TOltését a lemez
— a szelén nagy ellenalléképessége foly-
tAn — drakig megtartja.)

Ha a lemezt érzékennyé tettiik, megfe-
leld kamrdban ravetitjik a szoveget A
vetités eredményeképpen a lemez eddig
egyenletes toltése. megvaltozik. Ahovd

Xerogrdfia alkalmazdsinak vdzlata

(1. A lemez feltoltése, 2. A szoveg ravetitése, 3. A lemez festékezése, 4. Sokszorositas.
5. A szbveges papir levalasztdsa,) .
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féeny esett, a lemez elveszti toltését. Vi-
szont megtartja a homdlyos helyeken,
amelyek a szoveg rajzdnak felelnek meg.
Igy jon létre a lappangé elektrosztatikus
kép.

Ha marmost a lemezre olyan port szé-
runk, amelynek a toltése .ellentétes a le-
mezével, a por megtapad rajta, de csakis
a szovegnek (képnek) megfelelé helye-
ken. Egyéb helyeken ugyanis a lemez
mar nem rendelkezik toltéssel. Igy a lap-
pangé elektrosztatikus kép lathatova wé-
lik. A port azonban igaziban nem azért
‘hasznaljuk, hogy a lemezen legyen lat-
hat6 a sz6veg, hanem a sokszorositas fes-
tékeként szerepel. A sokszorositds abbodl
all, hogy papirt szoritunk a lemezre, s
az atveszi a festékréteg egy részét. Koz-
vetleniil a lemezrdl 0bb sziz levonat
nyerhetd. Az utols6 mozzanat a papir
enyhe megmelegitése, hogy a por meg-
olvadjon, s erésen -'a papirra tapadjon.
(Az eljards sematikus abrazolasat az ab-
ran latjuk.)

A sokszorositds befejezése utan a le-
mezt meg lehet tisztitani, s nijabb feltsl-
tés utdn. megint hasznalatba lehet venni.
A xerografia alkalmazisa esetén tehét
nem drizziik meg a szovegeket lemeze-

ken, mint az adréma-sokszorositis eseté-
ben. Ennek ellenére -pontosan abban az
elonyos helyzetben vagyunk, mint ott
voltunk. Mert maga a katalégus pétolja
a lemeztart. El6véve a kataléguscédulat,
barmikor készithetjlik réla a tovabbi ma-
solatokat.

Nyomdiatds

A nyomtatas kétféle wvonatkozasban is
szerepet jatszik a katalogusok készitésé-
ben. Fl6 lehet allitani nyomdai uton a
kataléguslapokat is, de ki lehet nyomatni
a katalégust konyv, ill. fiizet alakban is.
Az elézére a Koényvtarellaté myomtatott
kataléguslapjai adjak a legkodzelebbi: pél-
dat; kiilfoldon vannak kisérletek arra is,
hogy a konyvek, folydiratcikkek mellé a
kiadé mellékel kataléguscédulat.

A nyomtatott, koényv, ill. fiizet alakni
katalégus a konyvek propagdlasinak ki-
valé eszkoze. (Haza lehet winni!) Emel~
lett @z az elénye is megvan, hogy atte-
Kinthetobb, s az anyagot jobban tomé-
riti. Ezért barmilyen elengedhetetlen a
kartoték-kataldgus, mégis — ahol csak
lehet — adjuk ki kényveink, folydirataink
jegyzékét konyv alakban is. Konyv alak-
ban késziil a mintakatalégus is.

Sebestyén Géza

Uj Kossuth-dijasaink munkéssagérél a kozelmultban.
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Egy tévuton jdré bibliografia

Nalunk a felszabadulas 6ta nem jelent

meg viladgirodalomtorténet (igaz: magyar’

se), nincs még Uj irodalmi lexikonunk,
marxista szellemid kézikényviink, mely
eligazitana a konyvtarost, tajékoztatna
az olvasét. E hidnyt némiképp pétlandé
adta ki a F8varosi Szab6 Ervin.Kényv-
tar’ legujabb »ajanlé- bibliografiajate,
»Mit olvassunk a vilagirodalom klasz-
szikusait6l?« cimen.,

Sajnos — és ezt mindjart el6ljaroban
meg kell. dllapitanunk — e joszandéku
kisérlet nem sikeriilt. .A bibliografiabol
nem deril ki, hogy 0Osszedllitéi Kiknek
szantadk. A -cimbdl és a mifaj meghata-
rozasbdl. arra kell kovetkeztetniink,
hogy olvaséknak — még hozzi azért,
hogy valdban elolvassak az ajanlott mi-
veket. A. bevezet6 egy fé1 mondata vi-
szont arra utal, hogy kényvtarosoknak
kivan segftségére lenni a klasszikusok
olvastatdsahoz. Az  »annoticidok« pedig
azt a gyanut. ébresztik benniink, hogy
nem. a miivek olvasidsidhoz szeretne ked-
vet csinalni, hanem éppen ellenkezéleg:
fel akarja menteni a koOnyvtarosokat
(vagy netan az-olvasokat?) ez aldl.

Nézziik meg részletesebben, mit nyrijt
és mit nem nyujt ez az Osszeallités.

Nemzetek szerint csoportositva szaz-
négy ir6t mutat be, majd cimek szerint
felsorolja magyarul is megjelent mivei-
ket, (néha mind, néha nem mind), s ezek
kozul egynek, elvétve tobbnek, cimleirs-
sat és meséjének kivonatat (SZUZSCJLt)
adja.

A bevezetdben kozli a szerkeszt6, hogy
nem vette fel a »szlik olvasokozonségre
szamitoé szerzé nélkiili népeposzokat«, s
a csak gylijteményes munkakban megje-
lent miveket sem. A kiilonb6z6 mese-
gylGjteményeket sem vette fel. A aép-
mese-gyljteményekre és a tébbnyire egy
szerz6-osszegylijté nevéhez £(1z6d6 keleti
mese-gylijteményekre gondolunk. Nem
hinnék,; hogy ezek csak sziik olvaséko-
zénségre szamithatnanak. Ez az onmaga
allitotta korlat, tamogatva a véalogatas
némely egyéb hibajatol, kivalt a kolté-
szetre nézvést, eltorzitja a vildgirodalom
arculatét.

E bibliografiabél ugy tdnik, mintha
a népeposzok és mese-gyGjteméayek
nerh tartoznanak hozza a vilagirodalmat
alkoté nemzeti irodalmakhoz,
mintha gorég lirikusok nem lettek volna,
és latinok se, az egy Horatius kivételével,
mintha Villonon és Hugon kiviil nem élt
volna klasszikusnak mindsithet§ francia
kolté stb. E bibliografia nyoman azt
hihetndk, hogy néhany angol nyelvid
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tovabb4a:’

észak-amerikai fr6 és két kinai kolté ki-
vételével Eurdopan kiviil nem volt iroda-
lom, vagy: legaldabbis nem forditottdk le
magyarra. E valogatds apréobb hibdirdl
nem kivanunk szélni, tdl sok és — né-
zetlink szerint — meddé vitdra szolgal-
tatna okot.

Az antolégiakat azonban nemcsak a
kimaradt koltdk miatt hidnyoljuk. Az
egyetemi segédkonyvként megjelent Vi-
lagirodalmi antolégia kétetei a szemel-
venyeken kiviil az egyes nemzeti irodul-
makrél és ezeken beliil az egyes' irdok-
rél rovid, atfogé és helyesen értékeld
életrajzot’ és ismertetést adnak. Mas
gylGjteményes mivekben is taldlhatunk
bevezetéket, eldszokat. Ezek — ha f{fel-
hivjak rajuk a figyelmét — mind a
konyvtarost, mind az olvasét szdzszor
jobban tajékoztatnak, mint e bibliogra-
fia életrajzai. S milyen hasznos lenne -a
konyvtarosnak, ha egy bibliografiai se-
gédkonyvben megtalalhatna, kirdl mi-
lyen kotétben, melyik mive bevezet(jé-
ben; utészavaban taldl értékelést. Ezt
azonbah a bibliografia nem arulja -el.
Még az egyes irokroél szélé — akar leg-
Gjabban megjelent — monografiakat
sem adja meg. S6t, mintha véka ala
akarni rejteni, az »annotalt« mivek cim-
lexrasalbél is kovetkezetesen klhagyla
hogy 'az irérél tanulmany lelhet§ a xo-
tetben. Miért? Nem tételezi fel a konyv-
tarosrél, vagy az olvasérél, hogy vala-
mivel tbbb is érdekelheti, mint amennyit
e bibliografia elarul?

A cimleirdsok egy bizonyos kiadast
frnak le. Nem lett volna helytelen egyes
mivek maés, kozkézen forgé kiadasait is
megemliteni. Hogy ez elmaradt, még
nem hiba. De az mar igen, hogy nem-
egyszer nem a legajabb, s egyuttal a leg-
jobb .kiadast jeloli meg. Az anyaggy(j-
tést a szerkesztdk 1954. december 30-an
zartak le, a Haboru és békének mégis a’

régi, e]avult forditasat vették fel a ta-

valy megjelent mivészi értékii helvett
Lope de' Vegatél a »Gyilkos falii« hely-
telen cimmel, kiilon flizetben megjelent
darabot az-értékes bevezetét és hat szin-
darabot tartalmazé gyljteményes kotet
helyett. Nem lehet tudni. miért, Euripi-
desnek ‘sem az Osszes dramait tartalmazé
kiadasat adjak meg, hanem egy régeb-
bit, amely csak két dramiat tartalmaz.
Horatiusnal az ‘erdsen koézepes értékii
Erdédy Janos forditids felvétele mellett
legaldbbis meg kellett volna emliteni a
Magvar Hoaratiust, melv klasszikusaink
és legkivaléobb mai koltéink Aatiiltetésé-
ben mutatja be a ko6lté verseit, s a nem
avulé szépségl, teljes Virag ‘Benedek-



féle forditast is.
tovébb.

Nézziik "az' életrajzokat. Hogy ilyene-
ket ad, mindenképpen érték. Maguk az
életrajzok azonban neém - egyenlo érté-
kiGek. Akad koztiik — a mifajon és ter-
Jedelmen beliil — jé. Akad koztiik azon-
ban jé nehany hig, rosszul megfogal-
mazott is,. amelybSl éppen a lényeg sik-
kad el. Ilyen tobbek kozt a Kleistrdl, a
Goethérsl szols. Ez utébbibsl peldaul
megtudjuk, hogy »Ugyanigy, mint lo-
méros és Dante, két tirsadalmi forma
harcinak idejében élt...« és azt is, hogy
»felvette azakat az udvaronc tulajdonsd-
gokat, melyek a teljes Goethe-képhez
hozzdtartoznak, de mem teszik 6t von-
26bbd.« Maradando alkotésairdl azon-
ban keveset 4rul el, alig-alig emliti
meg. 6ket, viszont .mégjegyzi, hogy »igen
sok kozépszerid mivet is alkotott. Drd-
mdi, bdr olvasdsuk ma is érdekes, nem
ketiilnek mdr szinpadra.« EbbSl az érté-

De ne »bogarasszunke«

kelésbél igazadn nem érti az ember: miért

tartja az emberiség Goethét Goethének,
vagy, mint a bibliografia bevezetdje -irja:
»az egyetemes langelmék egyik legna-
gyobbika«-nak.

Az annotici6, egy mi néhany soros
[smerteté-értékelése — tudjuk — nem
konnyfi ‘mifaj. Ezidaig még kevés jét
olvastunk. Itt azonban annotaciér6l nam
is beszélhetiink. E bibliografia nem, hogy
ném értékeli a- miiveket, de -nem is. is-
merteti 6ket, néhany kivétellel csupan
csak a regenyek dramdk  meséjét
mondja el husz-harmine sorban. Sem-
mivel sem kiilonbiil, mint résen a ha-
szontalah didkok &ltal hasznalt Réger-
féle puska, amely a kotelezd olvasma-
nyok tartalmi kivonataival »felmentetfe«
a tanulékat a mivek olvasasa alél.*Nem
hissziik, "hogy a mai konyvtari olvasok,
akik élvezni is akarjdk a remekmive-
ket, Oriilnének annak, hogy egy ilycn
tartalmi kivonat elarulja: mi lesz egy
regénynek a vége. Konyvtérosainkrol

sem hissziik, hogy ajanlé munkajukhoz.

a mivek sziizséjére lenne sziikségiik,

‘veltségiiket.

‘az eszmei

vagy hogy ilyen — tobbnyire primitiv,
néha téves (pl. Effi Briest) — tartalmi
kivonatokkal o6hajtandk’ »emelni« md-
Kétségtelen, hogy -a :zép-
irodalmi mivekhez meséjiik is -hozzatar-

tozik, de ez — a ponyvaregények kivételé-

vel, amelyekre éppen az jellemzs, hogy
csak meséjiik van — csupén egyik alkat-
résziik. Remekmivé nem sziizséjiik teszi
6ket. Konyvtarosainknak sokkal nagyobb
sziilkségiik lenne a miivek ' értékeléssre,
mondanival6 megfogalm1za-
sara, a mi esztétikumanak kifejtésére.
Ajadnlé munkajukbdan ennek vennék
hasznat.

A biblipgrafiat Marét -‘Miklés (a konyv-

- tdr munkatérsa) 4llitotta’ &ssze. Ugy tud-

juk; hogy mind, az egyes életrajzok; mind
az annotidciék megirasdban, s6t a szer-
kesztésben is -a. kényvtar mas munkatar-
sai szintén részt vettek. Hogy Kkik, azt
a bibiiografia nem darulja el, csupan

‘annyit’ mond, hogy a felelés kiad4: a

Févarosi Szabd. Ervin Konyvtar vezé-
té6je. Nem . helyeseIJuk ezt' a bibliogra-
fiaknal ‘altalaban’ szokdsos névtelenséget.
Ugy gondoljuk, nagyobb felelGsséggel
végzi valaki munkajat, ha nem bujhat
névtelenség mogé. Nem kételkediink ab-
ban, hogy a Szabé Ervin Koényvtarban
kival6é bibliografus szakemberek vannak,
mégis ugy véljik, nem jé, ha valaki ¢n-
maga biraja, vagyis ha egy ‘md iréi, szer-
kesztéje és kiaddja egy ugyanaz a ‘sze-
mély, vagy munkako6zosség. Sajat mun-
kajat senki sem lathatja targyilagosan,
ezért jO lenne a- jovében effajta munka
kiaddsa el6tt atnézetni és megbiraltatni
a kéziratot egy felelés kiils§ szak-
eémberrel — ebben az esetben, mondjuk,
az Irodalomtortenetl Tarsasig egy tag-
javal.

Egy ilyen rosszul sikeriilt blbhogréna
nemcsak hidbavalé munkat’ +és -kiadast
jelent, hanem legaldbbis j6 idére — az-
zal, hogy mar van ilyen targyd — el-
veszi a lehetdséget egy jol szerkesztett
el6l. Ezért még a j6. szdndékot sem di-

csérhetjilik.

Zolnay Vilmos

A XIX. KER. KISPESTI SZABO ERVIN
KONYVTAR AZ IFJUSAGERT

Mircius 31-én @ keriilet ifjlisdgi szakkorei szi-
mdra Jozsef Afttila sziiletésének 50. évforduléj.it
felhaszndlta a kalts fejlédésének bemutatdsdra. A
szavalatokat ismertets eldadis kisérte.

A kényvtdr kegyeleti kirdnduldst szervezett ifjii
olvasdi részvételével a szovjet parlamenterek Ve-
tsés hatdrdben feldllitott emlékmiivéhez. Itt els-
adds ismertette Steinmetz kapitany életét és hdsi

magatartdsat. (Becski Amdor)

—0_—
Kézirattolvajt  fogtak a  pdrizsi Nemzeti
Konyvtarban, Ertékes Victor Hugo, Fénélon,

Bossuet-kéziratokat lopott el a périzsi Nemazeli
KonyvtarbSl egy foglalkozds nélkiili e\gyen Tette
eMkovetését megkonnyltette hogy a kdnyvtirban
a helyszfike és a személyzethiany miatt egy he-
lyen adjak ki mind a konyvritkasdgokat, mind a kéz-
rratokat és a kurrens. folydiratokat. Az olvasé-

teretnben. csupin. egyetlen teremdr teljesit szol-
zalatot. A tolvaj bevallotta, hogy a kéziratokat
gazdag bibliofileknek szokta eladni, hogy meg
tudjon élni. (Szovjetszkaja Kultura)
-0

A tudomdnyos és ezakkdnyvtirak rendszeres
adatsmlgéltatésérdl a- népmuvele51 miniszter
7/1955. [Np. K. 3—4.] NP, M, szam alatt utas:té;t

adott ki. (Népmiivelési Kozlony 1955. II. 23.)
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BACSANYI JANOS KONYVTARA

Az égbszemd, tiizes, szertelen jobbagy-
fig, a tapolcai saru-varga fia, aki a
korabeli eurdépai miveltség teljességét
birta és egyik legsajatosabb arca fel-
tjuldskori irodalmunknak, egyike volt
azoknak, akik elégtek, meghaltak a hol-
napért. Kazinczy Ferenccel, a felvilago-
sult literatorral és Baré6ti Szabé David-
dal, a kOlt6 jezsuitaval egyiitt szerkeszti
a Kassai Magyar Muzeumot, mint ka-
marai irnok.

De ezekben az években mar a fel-
vidéki varosban is ott ég és vilagol nyu-
gatrél a francia forradalom rét langja,
melyben egy vilag ég el. A fiatal, 6n-
érzetében is annyira sebzett, szerelmé-
ben boldogtalan Bacsanyinak oly nehéz
tovabb irogatni tudés tanulmanyait a
miiforditdas elméletérdl, a vers ritmika-
jarol, a’kiilfoldi és magyar irodalom is-
mertetésérdl. Most »a franciaorszdgi vdl-
tozdsokra«, »a hiv jobbdgyok felszentelt
‘hohéri« ellen ir verset, akiknek vérét a
természet kéri. A magyar lira forradal-
ma zug fel soraiban, amikor feléjuk
kialtja: »Jertek s hogy sorsotok eldre-

A
Magyar Tudésokhoz.

1. Faludi Ferente s t5bb mis Magyar Ksli3k*
Munhbjinek Hiaddsarol,

11. A’ Nemzeti Nyelved) ‘s Poézisrél . és s-mbi
NyelvroniOh' WreRedésirol.

IRX Y
Batsanyi Jénos

Pestenn,
. Troctaer Mines Tamis Bersjivel ‘e SNtedgivat
LB D

166

nézzétek,
vessétek«,

Ot is elkapta a forradalom lendiilete
az emberi jogok Kkinyilvanitasanak nagy
elérelépése. Olyan ernyesztG, fulladt,
szik volt ekkor a magyar vilag, olyan
rossznak, korhadtnak latott maga ko-
riil mindent, hogy valogatas nélkiil volt
hajlandé csatlakozni barmihez; ami val-
tozast igért. S mi igért gyokeresebbet
nagyobbat, mint Martinovics Ignac és
nemes indulati baratainak almodozasa.
»Itt a francia médon gondolkodé embe-
rekre nagyon vigydznak — irja ez id6-
tajt — s a jozanul okoskodd és beszélo
embereket is hamar jakobinusoknak ne-
vezik. A papok kiilbnosen -dzik régi
mesterségiiket.« O is esakhamar meg-
fizette tettreldzadasat a kufsteini kaza-
matakban.

Mégegyszer feléje fordult a hatalom,
szegény magyar kolté felé, hogy biin-
tesse. Parizsi lakasabol Napoleon bukasa
utan ugy hurcoljdk vissza, mert vakta-
ban azzal gyanusitjak, hogy 6 forditotta
le annak a férfiinak a magyar nemzet-
hez intézett kiadltvdnyat, akir6l Berzse-
nyi énekelte, hogy nem Te gy&ztél har-
caidban, hanem a kor lelke: szabad-
sag ... Huiséges feleségének, Baumberg
Gabriellanak, koényorgésére azt vala-
szolja a mindenhaté Metternich: az On
férje Asszonyom minden rendszerben
lazadova, éspedig mindegyikben elége-
detlen lazad6va valnék. A kolts, aki felé
az abszolut hatalom gunyos nyila rop-
pen, ekkor mar ujra bortonben il és a
spielbergi var kapuja egy hossza évig
nem is nyilik meg szaméra.

Az élettél elgyotort, a magyar sors
valtozasat hasztalan varé kolté a fran-
cia kormdnytél kapott kis kegydijbol
Linzben élte szamdzetése éveit. Elete
4lmai: a bécsi és parizsi szép, élmény-
dus napok varazsa s a magyar fold jo-
vétterms akarata egyardant reménytelen
sziickeségre fakultak. A kortarsak tud-
jak, hogy Herr Batsanyi hogyan jart ki
botjara tamaszkodva olykor a Duna
partjara, nézve a viz folyését A Duna
lefelé folyt, hazafelé, ahova 6 soha tobbé
nem johetett. Nagyobb valal, mint idéd
és szerencséd — irta réla a Tudomé.nyos
Gyljteménynek szerkesztéje. Csak 1934-
ben érkeztek meg hamvai a tapolcai te-
metGbe,

— Vigydzo szemetek Pdrisra

-

A linzi sz&dmiiz6tt konyvtarat 82 éves
koraban, 1845. majus 12-én bekovetke-
zett halala utdn a Nemzeti Miuzeum
konyvtarara hagyta. Konyveit ‘azonban
akkoriban nem tartottdk egyiitt, hanem



beosztottak a tobbi konyvek kozé. A
muizeéum irattdra 1318 Fol. Germ. jelzés
alatt o6rzi konyvtaranak  katalogusat,
melyet 1845. augusztus 5-én Aallitott egy-
be Linzben Quirin Mastinger, eskudt
konyvbecslo. A kényvjegyzék 535 idegen
nyelvi és 134 magyar nyelvi munkéat
tartalmaz, 6sszesen 669 mivet. A konyv-
becslé szerint, taldn kissé tulozva, 6143
forint értékben.

Bacsanyi a legmiiveltebb magyar irék
egyike. A latin, német, francia és olasz
nyelv tuddsa megnyitotta elitte az
akkori eurdpai szellem vildgat. Rendki-
viil sokat olvas és sokfélét. Homerostol
és Horatiust6l kezdve a francia politi-
kai ropiratokig. Nemcsak olvas, hanem
igen sokat kivonatol is, s6t nagyobb
részeket Kkiir maganak. Tomérdek szél-
jegyzet és javitas taniskodik konyvei-
ben, hogy milyen alaposan és figyel-
mesen olvasott. Voltak hosszi évek éle-
tében, amikor csak olvasott.

Kezd]uk 6kori klasszikusaival. Homie-
rost Wolf Agoston Frigyes latin fordi-
tasdban olvasta. De megvolt konyvtara-
ban. németiil is szamos mas gorég auc-
tor tarsasagaban. Ugy latszik, gorogiil
nem tudott j6l1 és igy: Theokritost, Theog-
nes Megarensist, Xenophont, Plutar-
chost, Aischinest, Hesiodost, Anakreont
németiil, Thukididest,  Hippokratest
pedig francidul olvasta. Az eredetiben
vannak meg konyvtirdban, 5zinte egy
klasszika-filologushoz méltéan, ugyszol-
van az o6sszes latin klasszikusok: Titus
Livius, Julius Caesar, Sallustius, Cicero,
Tacitus két kiadasban is, Suetonius,
Seneca, Quintilianusnak az ékesszolasrol
irt muave, Vergilius hirom példanyban,
Horatius tizennyolc példanyban, koztiik
pompasan illusztraltak is, és tizenharom

német forditasban, Owidius, Lucretius,
Plautus, Lucanus, Martialis, Juvenalis,
Persius, a szatirikus, Phaedrus meséi,

Catullus, Tibullus, Propertius lirdja, Pli-
nius levelei, Claudius Claudianus, Papi-
nianus Statius, ezenfelill Horatius még
két francia és egy olasz forditasban, Ti-
bullus, Vergilius, Sallustius német, Luc-
retius, Terentius, Juvenalis francia for-
ditasban.

Nem hidba volt Bacsanyi a forditas
egyik legnagyobb magyar teoretikusa,
aki els6 és legkivalébb értekezd dolgoza-
tat a forditasr6l firta, hangoztatva, hogy
~a forditds nem konnyti dolog, a fordit6-
nak, bar nem annyi értelemmel is, leg-
aldbb annyi jé izléssel kell birnia, vala-
mint a munka szerzéjének.« A fordité-
nak »a kényvszerz6t éppen gy kell ezen
idegen mnyelven beszéltetni, amiként be-
szél vala, ha maga benne irt wvolna«.
Egészen mas tehat a felfogdsa, mint Ka-
zinczynak, aki az idegen irénak és

BATSANYI JANOS®
VERSEI.

FElso Kotet.

PESTENN, 1827.
Letrozad Trattner Matyvis betrgjived.

nyelvnek eredeti sajatsagait minden te-
kintetben at akarja irni a magyar nyelv-
be és nem &atalja ennek kedvéért a ma-
gyar nyelv szellemét feldldozni. Kazin-
czy a »minden nyelvek idealjat« emle-
geti, Bacsanyi féltékenyen 6rzi a rom-
latlan magyar nyelvet. E tartézkodasa
késébb engesztelhetetlen haraggd foko-
z6dik a tulmerész nyelvijitok ellen.

*

A Kklasszikus német irodalmat -Goethe
és Schiller, akiknek egész levelezését Kki-
vonatolta, Klopstock, a »Messias« barokk
koltdje, Herder, a felvilagosodds nagy
filozofusa, Lessing, az igazdért mindig
helytalls iré6 és kritikus, Jean Paul, a
praeromantikus regényiré, Mathisson és
Holty, a szentimentdlis kolt6k, a kortars
Grillparzer, akivel Bécsben tdbbszor ta-
lalkozhatott, a nagy osztrak dramaird és
Heinrich Kleist, a nagy porosz tragikus,
Gessner idilljei, Claudius Matthaeus
koltészete és végiil felesége, Baumberg
Gabriella versei képviselik.

A német felvildgosodds és klassziciz-
mus életeszménye, a nemes humanitas,

az ember lenni mindig s minden kdoril-
ményben-elve sugirzik az alland6éan for-
gatott konyvekbol felénk. S ezt egésziti
ki a francia irodalom Fénelon ‘Telema-
que-jatdl, Bossuet a viligtérténelemrsl
irt ertekezesetol Malherbe koélteményei-
t6l, Lafontaine meséin, La Bruyere jel-
lemem at Corneille — kiilésn kommen-
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tarkotettel — és Moliére 6sszes miivei-
vel; Boileau két kiaddsban is megvan,
az egyik 1793-as egy ~»citoyen« beveze-
tésével. A Kkortarsak Kkoziill Lamartine
koltéi elmélkedései és Victor Hugo
Marion de Lorme-ja van meg konyvta-
rdban. A drama kiiléndsen -érdekelhette,
mert megszerezte Geoffroy dramairo-
dalmi kurzusat ‘is. A derék Blanchard-
t61 A francia tdrténelem szépségei és

Filolégiai gyonyoriségek voltak kedves.

konyvei. )

Bacsanyi igen szerette a francidkat. O
is elmondhatta volna Petéfivel, = hogy
»szeretbmet és .a francidkat jelenlétem-
ben ne gyaldzza senki«. Parizsban a
Belleville negyedben egészen b'oldognak

érezte magat. A francia kormany kis év--

dfjabol éldegélt halaldig, melyet Napo-
leon allapltott meg neki, majd a res-

tauracié6 és a polgarklralysag kiiliigyi,

kormanya egyarant meghagyott szama-
ra. De igazan a francia géniuszhoz a fel-
vilagosodott filozéfia kapcsolta: - Mon-
taigne esszéi (egy 1602-es kiadasban),
Voltaire, akinek Mahomed cimi{ tragé-
didjat mar ifjikoraban eldadta baratai-
val, ifjabb.Raday Gedeon tarsasagaban,
Rousseau, Diderot, Helvétius, Condorcet
mivei.

Bacsanyx mar flatalon megismerkedett-

s rs

ezeket
fejtegették elGtte a pesti plarlst_a atydk
akkor, amikor a magyar és .ausztriai
egyetemen hire sem volt a. modern filo-
z6fidnak. Ezeket egészitették ki késobb
a francia felvilagosodds legnagyobb
alakjai tanitasukkal. De Bacsanyi ol-
vasta a francia spiritualizmus filoz6fu-
sat, kortarsat, Victor Cousin-t is; ez
utobbmak mavét a francia és német
filozéfia parhuzamarél német forditas-
ban, Cousin egykori tanaranak, az idea-
lista Schellingnek bevezetésével.
*

Német forditasban olvasta Kalidasa
Sakuntala-jat, Tasso Megszabaditott Je-

»A konyvtirak fejlédése Magyarorszdgonc . cim-
mel cikk jelent .meg a bolgédr Vaszil Kolarov Al-
lami Konyviar évkonyvében. (Knihovna)
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Orszigos értekezleten tirgyaltdk meg a kohdsz
szakszervezethez tartoz6 fizemek konyvtdrosai a
SZOT elndkségének az fzemi konyvtarak mun-
kdjarol sz6l6 Eetdrozatét és a konyvtirosok 1955.
svi feladatait. (N.

A Romdn Népkﬁztarsaség Tudomdnyos Akadé-
midjdnak Koanyvtir, jgen gsokat fejlédott az
vtébbi években. Alloménya elérte az 1600000k
tetet. A konyvtir a romdn tudomdnyos konyv
tarak kozponti tudorn»anyos és indnyits konyvtira.
Az olvas6k szama  1953-ban t6bb mint 70 000.
volt.. (Knihovna)
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ruzsilem-ét, Sanngzaro pdasztorregényét,
Young EJszakélt a kor divatos szenti-
mentalis konyvét és végiil kedves Osz-
szidnjdt, mely Fdbidn Gdbor Osszian
énekei mellett hirom német, harom
franma, két olasz és két angol példany-
ban is megvolt konyvtardban. Osszian
forditasa és ismertetése nagy érdeme
Bacsanyinak. Forditdsa nagy kedvvel és
lelkesedéssel késziilt. Mar. 1802. junius
16-4n ezt irja Kazinczynek: »Ami engem
magamat illet, konnyen megtorténhetik,
hogy én, amig élek, semmit sem adok ki
nyomtatdsban. Tudhatja az ir, hogy én
a celebritist sohasem kerestem ... Osz-
szidnt azonban el akarom keszztem,
akdrmikor adassék. ki azutdn, ha mdr
nékem a porom sem volna fenn.« Ezutan

a kilonbozé Osszidn-kiadasokrol —szdl,
amelyek mind birtokidban voltak.
Parizsban is folytatta az Osszidnnal

valé foglalkozést, de aztdn elkedvetleni-
tette, hogy Kazinczy 1815-ben megjelent
Osszidn-forditdsaval elébe vagott. Kazin-
czy Osszidn-forditdsaban, Bacsanyi pél-
danyaban oda, hol Kazinczy a bevezetés-
ben az Osszian-Macpherson vitarél van
sz6, ez van beleirva: »Es utéljdra -is csak
az sﬁlt ki, hogy Macpherson uramé vol-
tak e koltemények.« WNem lehetetlen,
hogy Bacsanyinak éppen ez vette el
kedvét a fovabbi munkatél. De ha nem
forditotta is le az egészet, mégis nagy
érdemet szerzett azzal, hogy 6 volt a
legelsd, aki Osszidnt Magyarorszagon is-
mertette s a kiilfoldi nagy Osszian-moz-
galomnak hazankban is utat nyitott. Ez
azutdn Pet6fi és Arany csodalatos Osz-
szian-verseiig hullamzik.

Bacsanyi egyetemes érdeklédését jel-
lemzi, hogy konyvtaraban még a hu-
manista barokk 4j latin lira képviselGjé-
nek, a jeézsuita Jacobus Baldenak valo-
gatott  kolteményei és  Szerdahelyi
Gyorgy Sylva Parnassi-ja is megvoltak.

(Folytatjuk.)
Katona Jend

50000 kiilfdldi szabadalnn lefrissal gazdago-
{ott nemzetkdzi csere alapjidn az Orszdgos .Mfi-
szaki Konyvtar szabadalmi tdra az -elsg évnegyed-
den. {Q. M. K))

Puskin miivel 68 milli6, Tolszto] munkai 58
milli6, Csehov konyvei 40 milli6, Gorkij miivei
18 millié példdnyban jelentek meg 1917 és 1954
¥6z6tt a Szovjetunioban. (Biblos)
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Felsopal(ony kozség konyvtdarat kapott a Pest-

ei Konyvtartél, a koézség j6 munkijinak
er ményeként, A konyvtdrat a part & a népfront
vezetSinek jelenlétében iinnepélyesen avattdk fel.
Az tdnnepségen -a falu egyik dolgozdja hét kony-
vet ajdndékozott a konyvtirnak. (Markovits J6-
rsef)



A Konyvtarellato

A Konyvtarellatd két és féléves fenn-
alldsa ota tobb, mint egymilli6 példdny
kényvet kiildott a konytarakba. Ennek
hatasa dolgozé mnépiink Ontudatianak no-
vekedésében, politikai, szakmai és . dlta-
lanos miveltségének emelkedésében je-
lentkezik. Eddigi miikodése soran- el-
mondhatjuk, hogy sokat fejloddtt mun-
kank, sok tapasztalatot szereztiink, ame-
lyeket igyeksziink hasznositani.

Nem lebecsiilendék a Konyvtarellatd

eddig elért eredményei. Ma mar tobb,
mint 600 koOnywvtarral wvagyunk szerza-
déses kapcsolatban, a Konyvtarosok
Boltja szerzédésen kiwviil mintegy 250
konyvtarat 14t el. Hatezernél t5bb isko-
lat vontunk be a &zervezett komyvella-
tasba.
. Munkénk. kezdetekor mem tudtuk fel-
mérni feladatunk nagysagat, bonyolultsa-
gat. Egyszerre akartunk mindent: ellatni
a kozponti szerzemémyezési konyvtara-
kat, a tudomanyos-, az tizemi koényvtara-
kat stb. Menetkdzben alakult ki a Kényv-
tarellaté helyes, differencidlt szervezeti
felépitése. Ma mar kiilon részleg foglal-
kozik a megyei, jardsi, varosi konyvta-
rak ellatdsdval, mas részleg az iskola-
kﬁnyvtérak‘kal, az dzemi szakszervezeti
kﬁny'vtara:kxkal és igy tovabb. A miszaki
és a tudomanyos konyvtarakkal valé
kapcsolataink kiszélesitése a legkdzelebbi
hénapok £6. feladata Tesz.

Cikkemben elsésorban a szakszervezeti
konyvtarak szerzeményezésével kapcso-
latos problémakrdél kivanok szélni —
egyéb konyvtartipusok -kérdéseire mas
alkalommal szeretnék visszatérni.

Sokszor még mindig azt tapasztaljuk,
hogy egyes kidmywvtarak mnem ismercik a
Konyvtéarellaté 'szolgaltatasait, ezért en-
nek .szélesebbkérid ismertetését is felada-
tunkul tizziik ki. Célunk, hogy a kbnyv-
tdrak haszniljak fel tajekoztato szolgala-
tunkat a szamukra sziikséges konyvek ki-
valasztdsdnak megkonnyitésében, vasa-
roljanak tartés konyvtari kovési konyvet,
kérjék tolink és vezessék be munkajuk-
ban a nyomtatott katalogus-kartonok
hasznilatat. Kisérjék figyelemmel és
hasznaljak fel munkajukban a Konyvtar-
ellato terjesztésében forgalomba kertild
kiilonféle fontos konyvtartudomanym mi-
veket.

Altaldban megoldottnak tekintheté a

beérkezé igények kielégitése, a rendelé-.

sek hataridGben torténd kiszallitasa, - Ja-
vitanunk kell azonban a megjelend kény-
vekrél adott tajékoztatdst, ismertetét (an-
notéciét) kellene adnunk a kdnyvekrsl és
meg kell valésitanunk azt, hogy a kony-

— a konyvtarakért

vekrol annotélt katalégus-karton is ké-
sziiljon.

Indokolt »A Konyv« €l6zd szamaban
Zalai elvtarsné cikkében foglalt kivan-
ség, hogy a Konyvtarellaté ne csupan me-
chanikusan szallitsa a koényvtarak déltal
rendelt kényveket, hanem legyen segitsé-
giikre a ‘koényvek kivalasztisaban is. A
Konyvtarellaté eddigi munkajaban ezt.a
c¢élt szolgaljak a tomegkonyvtarak és kii-
16n a miszaki konyvtdrak részére meg-
jelend, konyvismertetével ellatott »Ki-
16najanlat«-ok, de ezen tilmenden is fel-
figyeliink a kirivéan hibids megrendelé-
sekre és f6leg a budapesti konyvtaraknak

‘telefonon is felhivjuk figyelmiiket a hely-

telen megrendelésekre.

Meg kell azonban mondanunk, hogy
véleményiink szerint a Konyvtirellatd

‘sajat hataskorében nem tarthat vissza

megrendeléseket azért, mert Uugy gon-
dolja; hogy a kért koényvek. mem tartoz-
nak elsérendiien a - megrendelé konyvtar
gyUJtokorebe Nem teheti ezt meg, hi-
szen a konyvtar helyi koriilményeit, spe-
cialis igényeit nem ismerheti teljesert és
az is nagyon kérdéses, hogy a Konyvtar-
ellaté — ez esetben az'eladé — ilyen egy-
oldald beavatkozasat a rendelések feliil-
biralasaba elfogadnak-e a konywvtirak.
Annak, hogy a Konyvytarelatd ‘intenzi-
vebben foglalkozhassék a rendelések he-
lyességének figyelésével " és cselekvileg
beavatkozhasson' a helytelennek . vélt
konyvrendelesek korrigalasaba, annak a
technikai kérdéseken kiwviil (mint pl. sze-

.mélyzeti kérdések, révid az 1—2 map erre,

ami-a rendelések beérkezése és a kiszdl-
litas megkezdése ko6zott van stb.) elsGsor-
ban az az. eléfeltétele, hogy a konyvta-
raknal a hdlézati elv kovetkezebesen ér-
vényesiiljon, &s az ellenSrzést elsésorban

‘az egyes halozatokban wvégezzék el. A

Konyvtarellité csak a felelds irdnyitd
szerv (szakszeivezet, kozponti kémyvtar
sth.) segitGtarsa, gyakoriati végrehajtéja
lehet a tervszerd @&llomanygyarapitas
megvaldsitdsdban.

‘A konyvtariranyité szerveknek ugy
hissziik segitséget jelenht az, hogy rendel-
kezései végrehajtasat egy kézben 6sszpon-
tosulva, a Konyvtarellatonal figyelheti,
ellenérizhéti. Az irdny{t6 szervek és a
Konyvtarellaté értékes egyiittmikodé-
sére mar méhany j6 példat is fel lehet
hozni.

Igy az Epitéipari Dolgozék Szakszerve-

zete, a Vasutas Szakszervezet kultirosz-

tdlya kitinden egyiittmikodik a Konyv-
tarellatoval. A konyvtaraiktol beérkezd
megrendelésekrsl masolatot kapnak a
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Koényvtarellatotdl, és 6k maguk dllandéan
tajékoztatjdk a Konyvidrellatét arrol,
hogy konyvtaraikba milyen konyvek el-
juttatasat tartjak fontosnak.

Sok szakszervezetnél Ggy tapasztaljuk,
kiilonésen a SZOT Elnokségének leg-
tjabb kényvtariigyi hatirozata utan, hogy
mar egyre nagyobb fontossagot. tulajdoni-
tanak a koényvtdraknak. Igy a Kohdsz-,
Banyasz-, Kozlekedési Dolgozék Szak-
szervezete, valamint a Textiles Szakszer-
vezet. Tapasztalatunk szerint azonban
csak azok a szakszervezetek tudnak ered-
ményt elérni ebben a kérdésben, amelyek
a SZOT hatarozata szellemében a sajat
komywvtari munkajukra  vonatkozdlag
szakszervezetiikben kiilon is elnokségi
hatarozatot hoznak és gondoskodnak an-
nak végrehajtdsdrol. Vannak olyan szak-
szervezetek, melyek mai napig sem tet-
tek jelent3sebb lépést ezen a téren. Hogy
miért? [Erre. sok magyarazatot kapunk,
legtobbszor azonban azt, hogy a koényv-
tdraknak még nem allapitottik meg a be-
szerzésre rendelkezésiikre 4ll6 keretssze-
get, hogy t6bb minisztériumtdl kapjak az
ellatmanyt, valamint - azt, hogy »foglal-
kozni fognak a kérdéssel«. Komoly hiba,
hogy sok lizemi konyvtaros mem -tudja,
milyen Osszeg 4ll a- konyvtar fejlesetésé-
nek rendelkezésére. Az ilyen iizemeknél
szokott azutan leggyakrabban eléfordulni,
hogy a konyvbeszerzésre forditandé pénzt
masra koltik el. )

A megfeleld konyvek helyes kivalasz-
tdsa @ magasabb foku konyvtarakban
szakképzett konyvtidrosok  hozzéértése
folytan kevesebb problémat okoz. Ezért
a 6 figyelmet az izemi szakszervezeti
konyvtdrakra kell iranyitani. A mar em-
litett SZOT konyvtarigyi hatdrozat utan

az egyes szakszervezetek feladata, hogy

é16 konywvtarhalézat, iranyitasra képes
kozponti konyvtar létrehozdsaval megte-

Py
it

remtsék -a tervszerli allomanygyarapitas

elofeltételeit. Ez a legfontosabb feladatok
kozé tartozik. Csak ott lehet eredményes
koényvtari munkat végezni, ahol j6 kony-
vek megfeleld valasztékban allnak az ol-
vasok rendelkezésére. A Kianyvtarellatéd
mér most is biztositani tudja a konywvta-
rak folyamatos ellatasat, t4jékoztato szol-
galatunkat azonban meg kell javitanunk.

Uj, az eddiginél jobb jegyzéket ad ki a
Kdnyvtarellaté6 majus hénaptol kezdve a
miiszaki kényvtdrak részére, mely a meg-
jelenés eldtt 4116 kényveket sorolja fel, a
koényv lényegét feltaré ismertetokkel. A
jegyzék a magyar konyvkiadok termésén
kiviill a legfontosabb, az NDK-ban meg-
jelent miszaki kiadvanyokrol, valamint
minden olyan kiadvany megjelenésérol
tajékoztat, amely a miszaki kényvtarak
érdeklddésére szamithat. (Pl. tudoméanyos
intézetek sajat kiadvanyai, szakbibliogra-
fiadi stb.)

Nagy segitséget fog jelenteni a miszaki
konyvtaraknak -az, hogy minden kiad-
vanyrdl nyomtatott, annotélt katalégus-
karton késziil a jovében. A jegyzék, mint
emlitettiik, megjelenés elStt tuddsit a
koényvekrdl és az ennek alapjan begyij-
tott’ megrendeléseket a konyv megjele-
nése utdan a Konyvtarellaté azonnal .le-
szdllitja, jelentdsen meggyorsitva a kony-
veknek a kinyvtirakba keriilését. Az 4j
jegyzék wsikere magymértékben fiigg a
konyvkiadok és az egyes kiadvanyok oOsz-
szedllitdsaval és kiadasaval foglalkozé in-
tézmények résziinkre adandé rendszeres,
gyors- tajékoztatésatol.

Osszegezve az eddigieket: a Konyvtar-
ellaté 1955-ben még jobb munk4ival ki-
vénja segiteni a konyvtarak mikodését a
a konyvtariranyité szervekkel 1étesitendd
szorosabb egyiittmiikodéssel, tdjékoztaté
szolgalatdnak mindségi megjavitdsival és
a technikai lebonyolitas  (sz4llit4s, elsz4-
molas stb.)’ meggyorsitdsdval és ponto-
sabb4 tételével. '

Somogyi Gyorgy

A Corvina Idegennyelvii Kdnyvkiadé ez év
janudr 1-én alakult meg. Megalakuldsat
oldalré] jelemtkezd igények indokoltik. A legel-
s6bbrend(i igény természetesen az volt, amely
kilféldrsl érkezett hozzink és a magyar nép kul-
tiirdja indnt érdeklddék szdmdira kért konyveket,
folydiratokat Magyarorszagrol. Ez az igény ta-
ldlkozott orszdgunk kultirpolitikai .vezetd szer-
veinek azzal a torekvésével, hogy — a tdrsadalmi
‘berendezkedésre tekintet nélkill — az egyes 4lla-
mok békés egymds mellett élését a mivészetek, a
tudomdinyok bs a techmnika egészségesebb, gazda-
gabb, sokrét(ibb. kapcsolatatnak  kifejlesztésével
eldsegitse,

A Corvindnak, mint egyetlen idegen -nyelvii
konyvkiadénknak, médjdban lesz hathatésan nép-
szeriisiteni kilféldon a magyar kuMira legjavat,
mégpedig olyan médon, hogy a magyar kultira
megismeréséhez alapvetden fontos konyveket a
megfeleld koriiltekintéssel és tervszer(iséggel ad-
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tobb-

hatja ki, a legszinvonalasabb fofditisban és a
legelényosebb kidlitasban. B

Ebben az évben korillbelil 35 kdnvvet ad ki a
Corvina, vagyis, ha a killonb5z8 nyelveken tér-
téné kiaddsokat kilon szamoljuk, mintegy 100
—120 konyvet — fgy szépirodalmi, zene- és or-

vostudoményi, mfvészettorténeti, sport-" és 1s-
meretterjeszté miiveket
—O—

Mintegy 40000 ldtogatéja volt a Nemzeti M-
zeumban rendezett Csokonai emlékkidllitdsnak.
Aprilis 11-én ugyancsak a Nemzeti Mizeunban
Jézsed Attila kiallitds nyflt a koltd szdletésének 50.
éviorduléja alkalmibél. (O. Sz. K.)
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MEGJUTALMAZOTT LEVELEZOINK
Kazimity Gydrgy, Mité Gydrgy és Kellner Béla
levelezGinknek konyvet kildtink ajdndékba.



A VERSIRODALOMROL

[Nagyon szeretjiik a »probléma« szét,
haszndlatos is uton-utfélen. A versiroda-
lom mai helyzetérél szélva azonban vé-
letleniil helyénvals, mert ezen mar rég-
ota folyik a vita: szeretik-e az embe-
rek a verset vagy nem.

Ennek megallapitdsat legjobb egy ma-
sik korhoz viszonyitva megkisérelni.
Konyvkereskedelmiink egy régi, tapasz-
talt szakembere szerint a héborii elétti
és alatti években — Budapesten — a
verskultira komoly fejlédést mutatott.

Ennek- persze t6bb oldala volt. A pol-
garsdgnak megvolt a maga koltéi kore.
Ebben kiasszikusaink koziil talan az
egyetlen Ady volt népszerd, bar -téma-
das tobb oldalrdl érte (még kdnyv is je-
lent meg »Ady—cku.lbusz: magyar ongyil-
kossag« cimmel) és az e tdborbdl valé
hivei is inkabb félremagyarizték, mint-
sem az igazi Adyért lelkesedtek. Az iro-
dalmi, ko6ltgi estek miisoran jobbara va-
lami »haboris mamorsziikséglet« meg-
kivanta koltészet szerepelt. Igy példaul
Villon keserd, akasztéfahumort kolté-
szete »pestiesitett« formaban: Faludy
Gyorgy &tkéltésében — vagy Paul Gé-
raldy remekmiv{, de bizony igen szik és
ernyedt vildgszemléletd -versei és ma-
sok — mind a héiboritsl beteg, feledni-
végy6, nyiltan vagy leplezetten kétségbe-
esett polgari kozérzet szellemi tapldlékai.

A kor és a nép nagy kérdéseivel bir-
ko6z6 népi irodalom népszeriisége mar
egy lépést jelentett a tdgabblélegzetd, az
élettel szembenézs, a teljes emberségért
kiizd6 koltészet felé. Ennek az iramyzat-
nak koltéi a kor bomlé életformajabél
kiutat keresé értelmiségben és a paraszt-
ifjusdg egy vékony rétegében taldltak

meg kozonségiiket. Ez az irdnyzat, »har-
madikutas« volta miatt, egyes képvi-
seldiben mar beletorkollott a polgari

kétségbeeséssel rokon »nemzethalil« vi-
ziéjdba, masrészt valami beteges sirva-
vigaddsba — mint pl. Sért6 Kéalmén hol
oszintén fajdalmas, hol npacsnkodé kol-
tészetében (még inkdbb népsz.e riségé-
ben), vagy pedig a népi misztikdba,
amire a kiilonben mnagyon tehetséggs
Sinka Istvan esete az egyik példa.

A forradalmi koltészetnek az értelmi-
ség egy részében és a munkissig, kiilo-
mosen a munkéasfiatalsag kozt voltak hi-
vei. A Zeneakadémiian rendszeresen tar-
tott kibltdi esteken kiviil a baloldali elG-
adémiivészek egy csoportja tett nagy
szolgalatot ennek a koltészetnek népsze-
risitésében: 6k irdnyitottdk és rendezték
azokat a — néha féligmeddig illegalis
— irodalmi Osszejoveteleket, amelyeken
Petdfi, Ady, Jézsef Attila és Gjabb ha-

lad6 szellemi koltéink verseit adtak eld.
Ezek a kezdeményezések elsGsorban a
kor mocskossaga, vildgnézeti zagywva-
siga elleni tiltakoziasok voltak — poli-
tikai tettek.

Ami' ebben a korban a versek olva-
sdsdt illette, ennek lehetGsége meg sem
kozelitette a mait. A kor — néhany be-
érkezettet nem szamitva — a koOltok
héskora volt. Sokuk sajat koltségén,
gyGjtoiveken verbuvalt eléfizeték eldle-
gébol nyomtatta ki miveit, amig egy
folyéirat vagy kiadé meg nem Kkonyo-
rilt rajtuk. A koltészet tamogatasa te-
hat egy — bar tag -— barati, »Ossze-
eskiivg« kor ugye wvolt. Ennek minden
hatranyaval szemben megvolt az az el6-
nye, hogy a verseken nem koltok és Kkri-
tikusok vitatkoztak, hanem az olvasdk;
koltd és kozonsége kozt eleven volt a
kapcesolat.

1.

Es ma? Kezdjiik a versek olvasasaval.

Az Allami Konyvterjeszté Vallalat a
kiadvanyok, igy a verseskotetek kelen-
déségérdl is kimutatast vezet: megjele-
nés utdn harminc napon beliill hany sza-
zaléka fogy el a konyvesboltokban. E ki-
mutatasbol idéziink néhany adatotf.

Legnagyobb klasszikusaink koteteibdl
a kiadds nem tudja kielégiteni a sziik-
ségletet. Pet6fi, Ady, Jozsef Attila ver-
seinek kiadasai 90 szazalékndl nagyobb
aranyban fogynak el. Balassi Bdlint 85,
Radnéti Miklés 86 szazalékban. Vajda
Jénos 65 szazalékat mai koltéink koziil
csak Csoé6ri Simdor mulja feliil 70 sza-
zalékkal. Vajdaval egyenlé aranyt mutat
Képes Géza, F. Nagy Ldszl6 és Juhdsz
Ferenc legutébbi kétetének kelenddsége;
megkozeliti  Benjdmin  Ldszl6tél az
Eveink mildsa (63), a kiilfoéldi kortarsak
koziil pedig Pablo Neruda A sz6l6k és a
s2¢él cim( kotete 53 szazalékkal. Tobbi
é16 koltdink koziil — méar aki szerepel a
statisztikdban — egy sem emelkedik az
50 szazalék folé... Ha hozzatessziik,
hogy mai ko6lt6ink mivei 1000—3000 pél-
déanyszamban jelennek meg, kilassziku-
saink 50—100 ezres példanyszidmaval
szemben, akkor vildgosabba valik a sta-
tisztika adta kép. Hogy a Hét évszdzad
magyar versei cimii antolégia masodik,
220 forintos kiad4sa az els6 harminc nap
alatt 85 szazalékban elfogyott, azt a
megjelenés kedvezo 1doponrtJan (kara-
csony) kiviil tehat nyilvan az is magya-
mzza, hogy legnagyobbrészt klassziku-

saink szerepelnek benne.

Mai koltoktol verseskoteteket eszerint

keveset vasarolnak az olvasék. A kony-
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vesboltokban pedig mnem is igyekeznek
oket rabeszélni. Az AKV altal kiadott,
a koltdk fényképével és rovid életrajza-
val s kevéske versidézetekkel ellatott
reklamfiizetecskék vajmi csekély . ered-
ményt értek el. Részletesebb fiizetek ki-
adasara .a kozeljovoben keriil- sor,
Kényvet azonban nemcsak venni,. de
koélesonozni is lehet; Hogy »baratn ala-
pon« mekkorg a forgalom, nem allapit-
haté, meg, de a felszdbadulds 6ta hatal-
masat fejléddtt népkonyvtari halézatunk
‘mar bizonyos reménykedésre jogosit.
Milyen mértékben vasarolnak verses-

koteteket a konyvtarak? — kérdezzik a

Konyvtarellaténal. Itt is késziil statisz-
tika arrdl, hogy a Konyvtarellatoval
szerz3dott kereken hatszdz konyvtar
hany szazaléka vasarol egy-egy kiad-
vanyt. Lassunk néhany példat a verses-
kotetek viszonylatédban.

Juhdsz Ferenc: A. tékozlé orszdg cimii
kotetét a hatszaz komyvtar 31 szdzaléka
vasarolta meg, Radnéti Vadlogatott ver-
Sei-t 23 szazalék; Devecseri Gdbortél a
Jovends tiikré-t -13 szazalék. Tobbi é16
koltonk 10—12 szazalékkal szerepel..
Valészini, hogy a Kényvtérehlétéval
kapcsolatban nem &ll6 konyvtarak be-
szerzései hasonlé aranyuak.

2.

De ha méar a konyvtdrakban megta-
lalhaték, vajon olvassdk-e a verseskote-
teket?

Ki a legnépszeriibb é16 kéltdink ko-
zil? — kérdezziik a Szab6é Ervin Kényv-

tar 10. szamu keriileti konyvtardban,
ahol a havi konyvforgalom 20—22 ezer
kotet.

‘Benjamin Laszl6 — hangzik a valasz.

Leemeljiik a polcrél a koélté Eveink mu-

ldsa cimdG konyvét. A konyvkartya tanu-
sdga szerint megjelenése 4ta — kereken
egy év alatt — Osszesen négy olvaséja
akadt... Juhdsz Ferenc Apam c¢jmi
kotetének hat, példinyarél kinyomozzuk,
hogy négy év alatt htszszor kolesonoz-
ték Kki. _

A megkérdezett konyvtarosok elisme-
rik, hogy a verseket sem széban, sem a
koényvek kiallitdsaval nem ajanljak: kel-
18képpen. Arra hivatkoznak — és nem
alaptalanul’ —, hogy a rendszerint’ egy-
szerre betdédulé olvasékkal személyen-
ként behatéan foglalkozni, id6 és mun-
kaerSs hidnyaban, nehéz. Nagyon ajénla-
tos volna, ha azok a konyvtarak, ame-
lyek a-vérsek népszertsitésében ~ biztatd
eredményeket értek el (mint pl. a Szé-
kesfehérvari Megyei Konyvtar), tapasz-
talataikat akar e lapba.n is atadndk kar-
tarsaiknak.

A versolvasék legnagyobb része ko-
z8p- és f6iskolas didk s kwénségauk rit-
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kan lépik tul a .kitelez6 olvasmanyok

korét. Pedig hogy a fiatalkori olvasék

kozt milyen népszerd lehet a vers, arra
éppen e Szabd Ervin-kényvtarfidkban
hallottunk nem egy példat. Mesedélel6t-
tokon és délutanokon nagy sikert arat-
nak elsésorban kiasszikusaink, kiilons-
sen Moéra Didergs kirdly-a, Moricz Allat-
mesé-i, st az idGsebbek Arany Toldi-
jat is szerebnk Mai koltdink koziil Illyés
Gyula taldlta meg a gyermekeket meg-
ragadé hangvebelt A csodafurulyds ju-
hdsz cim(i verses méséjében és nagy a
sikere Kormos Istvin Tréfds Macké-
]énafk Petdfi Jdnos- vitéz-ének kedvelt-
ségére pedig meghat példat mondott el
a konyvtar egyik dolgozéja: egy harom
és féléves kisfii — tapasztalt vershall-
gaté. — szerencsétleniil jart: forrévizes
fazékba esett. Mikozben az orvos szor-
nyd égési sebeirdl’ a ruhaval egyiitt a
bérét is hamozta, apja a Janos vitéz-t ol-
vasta fel neki s a nagy fajdalmakkal
kiizd6é gyerek csak akkor adott hangot,
amikor apja. hibat kovetett el az olva-
sasban — kijavitotta . .

A konyvtarba jaro iskolasgyerekek
azonban’ félrehuzzak a szdjukat, ha ver-
set’ ajanlanak nekik. Az iskola tehat
valamiképpen a- gyerek és a vers kozé
411? Talan az oktatds gep1essegeve1 a tan-
konyvek versanyagdnak rossz valo-
gatasaval, vagy taldn magukmnak a peda-
‘gogusokrnak idegenkedésével a versek
jrant ‘— nem tudhatd; ennek megvizsga-
14sa és orvoslasa elsdsorban oktatas-
digyiink feladata, természetesen az Iré-
szovetség tamogatasaval.

Es a felnétt olvasok? Feltehetd, hogy
aki komoly baratja a . versekmek, inkdbb
megveszi a kotetet, mintsem kdlesonidz-
né, hiszen a verskdtetet nem ugy -ol-
vassak ki, mint ‘egy regényt: vissza-
visszatérnek hozza. De ez inkédbb vigasz,
mint magyarazat.

Az lzemi stb. kuﬂturcsoportok fokent
antologiakat kérnek. A szlikebb értelem-
ben vett »cél-antolégidkat« — amelyek
bizonyos alkalmakkor eladhaté verse-
ket - tartalmaznak: (apn(hs 4, méjus 1, no-
vember 7) —, csak “jobb hijan kénk ki.
Ennek oka, mondjuk «i: e kiadva-
nyok mivészi szinvonaldnak alacsony
volta -és- a pedans -alkalomszeriiség kez-
detlegessége, erdltetettsége. Inkabb ked-
velik az olyan antolégidkat, amilyen pél-
d4ul a Feltémadott a tenger vagy a Csa-
tdzok verseimmel cimd. Ez utdbbit olyan
indokolassal, hogy fiiggeléke, Ascher
Oszkar instrukecidja az eldadis miivésze-
térél, a versmondasrél, nagy segitség az
eldadGk szimara.

Ez az indokolds nagyon tanulsigos.
Nemcsak a kiaddk, de a verskultura ter-
jesztésére hivatott egyéb illetékes szerv



szamara is. Azt mutatg')a, hogy a. vers-
hallgatas ma is er6sebb Oldala a vers-
kultiranak, mint az olvasas, tehat a ver-
sek témeg-népszerliségét ezen az  Uton
érhetjik el.

3

Hogyan all a versek el6adasanak
igye?

A kth’JrcsoEortok nagy része, kuléno-
sen a vidékiek, hijan vannak annak a
tamogatasnak, amely nélkil mikedvel6k
bajosan tudjak, a versek el6adasanak si-

keres, m(ivészi szinvonalat biztositani. A

szinhdzak partfogé munkédja — mar
ahol err6l 'sz6 van — inkabb, a most
biralat.nélkal emlitheté jelenetek el6-

adasara szoritkozik. igﬁ a kultarcsopor-
tok versmondoi megrekednek az iskolas
daralasban vagy az Ures retorikdban, ami
véllalkozasukat eleve  sikertelenségre
kérhoztatja. )

De hol" is latnanak kovetendd, j6 pél-
dat? Hol hallhatndnak m(vészi = vers-
mondast?

A mult év végéig a Filharmonia latta
el az irodalmi milsorok rendezésének
feladatat, oly modon, hogy a versek nép-
szer(itlenségét , megmasithatatlan' tény-
ként fogadta el és hogy — sz6 szerint
értve — ré ne fizessen, az irodalmi ma-
sorokat valésaggal belefuliasztotta az
esztradba/ igy a versek el6adasa hova-
tovabb valamiféle adé lett, amelyet a
zene, tanc, blvészek sth. okozta gyonyo-
ruseibol levontak, hogy »az irodalom is

megkapja a magaét”.

-Nem “tagadhato, hogy versek meg-
hallgataséért a kozonseg nem hajlando
5—10—20 “forintot fizetni. Aki ennyit

sz&dn a versekre, az kdotetet vesz.

Mas intézmények a Filharménia me?-
kertilésével nem rendezhettek  hasonld
m(sort, amelyen hivatasos el6adomiveé-
szek lepnek fel. A Filharmonia admi-
nisztracios .koltségei pedig 32 szazalék-
kal emelték a jegyek arat, amely az el6-
adok .magas tiszteletdija® miatt  amlgy
sem alacsony. Meglepd- ’viszont, hogg
ebbdl a 32 széazalékbol a legszikségeseb

propagandara — plakat, meghive, Kko-
zOnségszervezés Uzemenkeént stb. — alig
futotta!

Az AKV ez év tavaszan belépti dij
nélkul rendezte meg két fiatal koltdnk,
Simon Istvan, és Csoori Sandor talalko-
zasat a kozonséggel. Az. AKV klubhelyi-
ségében e?(yetlen hely nem maradt Ure-
sen, a legkulénbozébb foglalkozasu ven-
dégek eleven és nagy erdeklédést el-
aruld beszélgetést folytattak a koltkkel
és a 200 vendég ott, a helyszinen 50 ver-
seskdtetet vasarolt meg.

Ez a példa azt mutatja, hogy kell§
szervezéssel, id6ben kikildott, = esetleg

P. U Brovka szovjet kolt6 ankétja
a Rékosi Miivekben

névre sz6l6 meghivéoval, kolt6k szemé-
lyes részvételével nem reménytelen val-
lalkozas a versirodalom népszer(sitése,
de féleg akkor nem, ha olcso, vagy ép-
pen semmibe sem keril a kdzonségnek.

Valoszind, hogy kilonleges  birokra-
tikus apparatus nélkial néhany  hozzé-
ért6 és lelkes ember szép eredményt

érhet el, ha belefog. A Természet- &s
Tarsadalomtudomanyi Ismeretterjesztd
Tarsulat Irodalmi ~Szakosztalyanak pe-
dig hatarozottan ez a dolga.

A Filharmonia o6rokébe 1épd Orszagos
M(soriroda ez. évben kezdte meg miiko-
dését, de errél biralatot mondani még
nem lehet. A Filharménia Hangver-
senykdzpont azonban (amely remélhetd--
lég csak hevében hasonlit, el6djére)
biztatd kisérletre készul: el6adomUvé-
szek Kkisebb csoportjait szandékszik fel-
Iéptetni a fovarosban és vidéken egy-
arant —, iskoldkban és a lehet6ség sze-
rint ifjusagi* szervezetek kultirhelyisé-
geiben is, ahol nagy koltdink megzené-
sitett mdvei kerllnének el6adasra. igy
I. Csokonai Lilla dalai-bél Kosa G\]/Et')r(?y,

ordsmarty verseib6l Szervanszky Endre
megzenésitésében. Kar, .hogy ebben a
tervben is némi aglgély érezhet§ a ver-
sek _irant: zenével ‘kell O6ket tamo-
gatni ...

Az orszagos méretli Jozsef Attila sza-
valoversenyr6l kedvezd hirek érkeznek.
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Megszervezésében azonban hiba, hogy
mig az egyik eldéadandé versnek Jozsef
Atttildtol kell lennie, a masik szabadon
valasztott és nem a mai versirodalom-
hoz kotott, pedig a verseny jelentés esz-
koz lett volna é16 koltGink népszertsité-
sére,

Igazsdgtalan egyoldalﬁsag volna azon-
ban a versirodalom mai helyzetéért Kki-
2zar6lag hivatalos szerveket felelGssé
tenni. A kolt6kon is mulik egy s. mas.
Ez Simon Istvan Kossuth-dijas ko6lténk-
kel folytatott b&szél-ge.tésﬁhkb(jl is kita-
nik. Simon — aki mégis csak egyik leg-
érdekeltebb tényezd, kolté lévén — nem
itt keresi a magyarazatot. O csupan azt
hianyolja, hogy a napilapok nem koz6l-
nek verseket. Pedig Ady, de Joézsef At-
tila példaja is bizonyitja, hogy egy kol-
tének eldbb a nevét ismerik meg, majd
néhany sorat — és erre semmi sem al-
kalmasabb kézvetitd, mint a napi sajté
— s csak ezutan varhatd kéteteinek, azaz
teljesedd életmiivének népszerlisége. Mai

napi sajtomk a versirodalomrél folyo vi-
takat még csak kozli, de magukat a ver-
seket. alig.

Simon Istvdn a probléma gyokerét ab-
ban l4tja, hogy mai koltéink még nem
taldltdk meg a hangot, amely athallik
az emberek — éppen mai, rohamosan
valtozé korunkban — gyakran ellent-
mondasos, még nem egészen letisztult
szellemi és lelki hangzavaran; koltéink

még nem tudtak megfogalmazni altala-
nos érvénnyel a ma emberének gon-

dolatait, érzéseit, amit a kozonség var
téliik. Csakhogy a koltéknek is  szik-
ségiik van a kozbnség vxsszhanlgjai‘a, si-
mérik
le sajat muveszetwk értékét és életsze-
riségét, ellenérzik oOnmagukat. Kultu-
ralis életiink valamennyi munkasanak
segitségére sziikség van, hogy koltd és
kozonség kozel keriiljon egymashoz és
igy népunk érzéskulturija tovabb fej-
16djék, aminek nemcsak lehetisége, de
szliksége is megérett mar.

Lékay Otté

.....

ANKET IFJUSAGI IRODALMUNK HELYZETEROL

A Magyar Irék Szovetsége Ifjusagi
Bizottsaga marcius 30-an vitaestet tartott
az ifjusagi irodalom kérdéseirGl s a Szov-
jet Ir6k II. Kongresszusanak az ifjusagi
irodalommal. kapcsolatos problémairol. A
vitaindit6é eléadast Hegediis Géza ir6 tar-
totta. Eldadasaban ramutatott ifjisagi
irodalmunk fejlédésének biztaté eredmé-
nyeire, -és hivatkozott arra, hogy partunk
1952 nyaran hozott hatarozata komoly
Osztonzést adott iréinknak alkoté munka-
jukhoz. Ennek hatasara bontakozhatott
ki ifjusdgi irodalmunk mai arculata.

Az o6rvendetes fejlédés ellenére sem
csokkentek azonban a még megoldasra
varé feladatok. Meg kell teremteni az
ifjusdgi irodalmi kritikdt, mert nélkiile
egészséges fejlédés lehetetlen. — Ki kell
alakitani a helyes- egyensilyt a ma még
tulsulyban levs torténeti regények és mai
életiink témaival foglalkozd irdsmiivek
kozott. A torténeti regényirodalmunk
sem teljes. Hianyoznak a vilagtorténet
nagyjairél és donté eseményeirdl késziilt
miivek. Hol van példaul 1919 izgalmas
hostorténete, vagy a gorog—perzsa ha-
borik korat megelevenité regény? Ezek
a mivek ifjusagunk hazafias nevélésének
is kiapadhatatlan forrasaiva vélhatna-
nak. — Uttoréregényeink sem kielégi-
téek. Hianyoznak azok az olvasmanyok,
amelyek ifjusagunk elé kovetendé esz-
ményképeket  allitananak. Altalaban
egész ifjusagi irodalmunk nélkiilézi a ka-
landossagot, a romantikat és mindenek-
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folott a humort, amelyet pedig annyira
szeret és keres az ifju olvasé.

Az ismeretterjeszt6 miivek terén is je-
lentGs eredményeink vannak. Nem irnak
azonban utazasi koényveket. Tajélmény
nélkil pedig a hazaszeretet fogalma csak
jelsz6 marad. A természettudomanyos
ismeretterjeszt6 konyvek szama is kevés
és rendszerielen,

Hegediis Géza eltadisa végén arrol
beszélt, hogy milyen nagy jelentdsége
van az olvasasi kultira terjesztésében
az irék, a konyvtarosok és a neveldk
szoros egyiittmikodésének. Ez a mostam
osszejovetel fontos kezdeményez3 lépést
jelent ennek az egyiittmikodésnek a
megteremtése felé.

Az el6adashoz tobben hozzaszéltak.
Kellner Béla (Kaposvar) a somogyi
falvak és tanyak ifjusagi olvaséinak ki-
vansagait ismertette. Toth Jozsef (Szom-
bathely) a Vas megyei konyvtarakban
folyé0 nevelémunkarol nyujtott tajékoz-
tatast. Harsdnyi Istvdn és Gddorné Do-
ndth Blanka (Gyermeklélektani Intézet)
pedig egyes pszicholégiai szempontokra
hivtak fel az irék és a kiaddk figyelmét.
Gadorné siirgette a korszer(i leanyregé-
nyek kiadasat. A tobbi hozzaszo6ls is ér-
tékesen egészitette ki a vitaindito els-
adas egyes pontjait.

A nagysiker ankét Bdrdny Tamds iro,
az Ifjusagi Bizottsag titkaranak =zaro-
szavaival ért véget. (T. B.)



JOZSEF ATTILA SZERELMES VERSEI

A magyar irodalom legszebb szerelmes
verseit azok a kolték irtak, akiknek egy pil-
lanatnyi nyugvasuk is alig volt, akik min-
dig valamiféle csatat vivtak korral, tar-
sadalommal, ©6nmagukkal, gazdagokkal
és hatalmasokkal egy emberibb és nyu-
galmasabb életért, egy tisztulfcabb jovéert,
vagy akar puszta létikért, megélhetési-
kért. Balassi a torokkel, haracsol6 roko-
nokkal, vészthoz6 pdrékkel viaskodva,
hol a fegyveres harc sziineteiben, hol meg
menekuilés kodzben ostromolja verseivel
Ldsonczy Annat hossz( éveken &t olyan
kitartassal, amire csak a legmakacsabbb
és legszenvedélyesebb szerelmesek képe-
sek. Csokonai ragyogo napfényt, zengd
mez6t, Kkies forrast eés rdzsaligetet idéz6
Ldlla™versei is kegyetlen kizdelmek ko-
zepette szilettek. Pet6fi és majd a mi sz&-
zadunkban Ady, nemcsak a tdérténelem
felvetette nagy kérdésekre keresnek és
adnak feletet, nemcsak a forradalmi at-
alakulds Ugyet munkaljak, de egyben (j
korszakot nyitnak a szerelmi lira torté-
netében is.

Legfiatalabb klasszikusunk, Jozsef At-
tila szerelmes verseiben is méltd folyta-
;cj(’)j.a ék legnagyobbaknak, klasszikus el6-

einek.

Mi koti dssze Jozsef Attila szerelmes
verseit Balassi, Csokonai, Ady szerelmi
koltészetével?

Els6sorban szerelmi lirdjanak hatalmas
héfoka: Balassi, Csokonai, Ady végtelen
szenvedélye Iobo? tovabb Jozsef Attila
legnagyobb szerelmes verseiben, az Odéa-
ban, vagy a Na?yon fajban. A szerelem
Jozsef Attila koltészetében nem kimér-
het6 és elhatarolhaté »maga-nélet«, ha-
nem az élet nagy kitarulkozésa, az em-
berség probéja:

az élet mint az aradas csap

a halal partszeﬁélyem )

tal, Grok, szivek mélyein
(Fléranak)

igy idézi a szerelmet egyik legszebb sze-
relmes versében, élete utolsé évében. Jo-
zsef Attila koltészetében a szerelem sz6-
nak teljesebb és gazdagabb jelentése van,
mint a kdznapi sz6hasznalatban. Felfoko-
zott élet, teljes élet, boldogsdg — ezt is
jelenti a szerelem Jdzsef Attila szétara-
an:

A szerelembe — mondjak —
belehal, aki él.

De Ggy kell a boldogsag,
mint egy falat kenyér.

(Amit szivedbe rejtesz)

A szerelem ilyen fokd misztifikalasa
gyakran égy élett6l idegen, elvonatkoz-
tatott, zart szerelmi mitolégia kialakita-
sahoz vezet. (Ady esetében részben ez is
tortént a Léda-szérelem kapcsan.) De Jo-
zsef Attila szerelmi koltészete nem szige-
tel6doén el az élet egyéb alapvet6 dolga-
tol, szerelmj lirajat is a valésag nedvei
jarjak at. Eppen azért, mert a szerelem
az 0 koltészeteben a felfokozott, teljesebb
élet igényét jelenti, a szerelmet is a vald-
sag nacrzyobb Osszefliggéseiben latja és
szemléli:

Ehess, ihass, Olelhess, &lhass!
A mindenséggel mérd magad!
Sziszegve se szolgalok aljas,
nyomorité hatalmakat.

Nincs alku — én hadd legyek boldog!
Mésként akarki meggyalaz

s megjeldélnek piroslo foltok,

elissza nedveim a l&z.

(Ars poetica)

A szerelem is egyike a szabad ember, a
teljes ember alapvetd jogainak, amirél
épplgy nem. mondhat le, amit éppug
nem alkudhat el, mint emberi leténe
legelemibb jogait. Ez a szemlélet Jozsef
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Attila egész- szerelmi koltészetének- kul-
csa, sarkpontja. Ez a meggy6z5dés.fogal-
mazddik meg benne ujra — mas Ossze-
fiiggésben és egyetemesebb értelemben —
élete -utols6 évében az erGsodé fasiszta
aramlat ellen emelve fel szavat:

de mi férfiak férfiak maradjunk
és né6k a nék — szabadok, kedvesek
s mind ember, mert az egyre kevesebb...

(Thomas Mann idvozlése)

Az ‘a szerelmi kdltészet, amely ebbdl a
szemléletbdl, ebbdl a szerelem-felfogasbol
fakad, nem lehet mas, mint megalkuvas
nélkili, ‘tehat mélyen erkdlesés. Ez az
erkolcsi
izzasa a legnemesebb koltészetté és egy-
ben megmadsithatatlan kolt6i igazsdgga
égeti a bioldgikus-naturalisztikus sorokat
is:

Vérkoreid, miként a rézsabokrok,
reszketnek sziintelen.
.Viszik az 6rok dramot, hogy
orcddon nyiljon ki-a szerelem
s méhednek dtldott gyimdlcse legyen.
Gyomrod érzékeny talajdt
a sok gyokerecske 4t meg dt
himezi, . finom fonaldt
csomoba széve, bontva bogjit —
hogy mnediid sejtje gyiijtse sok rajat
s. lombos tiidéd szép cserjéi sajdt.
dicsoségiiket susogjdk!

(Oda)

A kispolgari izlés éppemn azért viszolyog
Jozsef Attila szerelmes verseitl, mert a
maga mindenben kompromisszumos,
megalkuvasos erkolcsét-izlését érzi kibé-
kithetetlen ellentétben Jozsef Attila sze-
relmi lirdjaval.

A nagy kolté6 nemcsak akkor wvall vi-
lagképérdl, ha a hazardl szo6l; vagy az em-
beriség: dolgairél. Jozsef Attila szerelmes
versei éppugy egy uj embertipus utjat ké-
szitik el6, mint koézvetleniil’ politikus
versei és.egyéb megnyilatkozasai. A Fia-
tal asszonyok éneke jatékos sorai- kozt
valéjaban egy 1j izlés boldog forradalma
gy6zedelmeskedik:

Tdncos-hajlos langot rakunk, siitiink,
féziink
s hogy az arcunk tiuzesedik, a kaldcsnak
kényesedik,
fényesedik fonatja.

Kelleti magdt a szél is, nyilnivals, gyonge
melliink tapogatja,
joszagunkat terelgeti, kerek szoknydank
emelgeti,
lobogtatija.
(Fiatal asszony éneke)
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eré és a szenvedély hatalmas’

Jozsef Attila életszeretete, lirdjanak élet-
kézelsége szerelmes verseiben a szinek
izzasat, a.redlis életmozzanatok, friss iide

"képek nagy gazdagsdgit lobbantja fel.

Talan csak Csokonai lirdja kevert fel
annyi szint, annyi illatot és annyi dalla-
mot, mint e fenyre-szbﬂnjas proletérkolto
szm'elmes versei. A Mikor az uccdn d4t-
ment a kedves leheletfinom pasztel[kepe-
161 az Oda patétikus szarnyaldsaig hany-
féle valtozatat ismeri a szerelem élményé-
nek! Es magaban az Odaban is, mint egy
nagy szimfénidban, harmonikus egészet
alkot a szinte Vorosrmartyra emlékezteto
kozmikus patosz:

A pillanatok zordogve elvonulnak,
de te némdn iilsz fiillemben.
Csillagok gyulnak és lehullnak,
de te megdlltil szememben.

a mellékdal édes megnyugvasaval:

(Visz @ vonat, megyek utdnad,
taldn ma még meg is taldllak,
taldn kihiil e langolé arc,

taldn esendesen meg is szolalsz:

Csobog a langyos. viz, firodj meg!-
Ime a kendd, torilkdzz meg!

Siil a hus, enyhitse étvdgyad!
Ahol én fekszem, az az dgyad.)

Roévid élete végén, a tragikus Ongyil-
kossag elétti  honapokban, idegbajaval
kiiszkddve, .nagy lelki maganyaban a
szerelem volt szamdra az utols6 tartds
szal, amely- a kiilvilaghoz, az élet valésa-
gahoz kototte: A szerelemtdl varja az
utolsé6 megvaltast, de eégyben a szerelem-
hez kapcsolodnk emlékeiben -ekkor mér
minden {ités és fadjdalom, amit egy idegen
és ellenseg& tdrsadalomban kapott:

Szerettél? Magdhoz ki fiizott?
Bujdokoltdl? Vajjon ki izétt?
Gyé6zd, ami volt, ha ugyan gyodzod,
se késed nincs, se kenyered.

Be vagy a Hét Toronyba zdrva,

orilj, ha jut tiizeléfdra,

oriilj, itt van egy puha pirna,

hajtsd le szépen a fejedet.
(Karéval jottél)

Jézsef Attila szerelmi koltészete ma
mar nemcsak irodalmi orokség, egy nagy
kolt6 kiizdelmének képe az 1gazabb tel-
jesebb emberségért, hanem gyonyori ki-
fejezése a benniink megvaldsuld.ij ember
szerelmi érzésvilaganak is.

Vargha Kdlmdn



ARAGON ,,A KOMMUNISTAK” IROJA

Ugy kellett volna cimeznem e cikket,
hogy »Aragon Uj regényérdl”™; csakhogy
Aragon »Uj« regenye, A Kommunistaik,
vagy legalabbis annak els6 része, fran-
ciaul mar négy éve, 1951-ben, magyarul
alig egy évvel késébb, 1952-iben jelent
meg, s az6ta Aragon, iha(j regénnyel” nem
is, de maris tobb (j verskotettel s tanul-
mannyal gazdagitotta a francia haladd
irodalmat. A magyar olvasok nagy része
bizonyosan ismeri mar A Kommunistak
magyarul is olvashaté ot kotetét, s valo-
szinl, hogy még tébben ismernék, ha
kritikank bdévebben foglalkozott volna e
nagy regénnyel.

Ahhoz, hQgy A Kommunistakat lénye-
aében felfoghassuk s kell6 médon érté-
elhesstiik, nemcsak azt a kort kell is-
merniink, legaldbbis nagy vonalaiban,
amelyr6l ez a regény szol, hanem maga-
nak Aragon-nak is égész iroi fejlédéséti
mindaddig, mig fiatal szirrealistabol a
»pdl vilage kronikasava, prozai epiku-
savd novekedett. A Kommunistdk kor-
szaka, mint ezt az 6t eddigi kotet cimei
is mutatjak, 1939 tavaszatol 1940 nyaraig
terjed, vagyis azt az alig masfél éves pe-
riodust foglalja . magaba, amely alatt
Franciaorszag a békebdl a haboriba, a
haborabol az Gsszeomlasba és a megszal-
lasba sodrodott. Aragébn mar a haborl
végén, 1944nben fogott ehhez a munkaja-

hoz, amelyet- tizendt kotetre és harom so-
rozatra tervezett; e terv szerint az elsd
Ot kotet az 6sszeomlasig és a megszallasig
vezet, a masodik sorozat az Ellenallas
szervez0dését mesélné és magyarazna; a
befejezé kotetek mar a felszabadult Fran-
ciaorszagrol szolndnak. A kor tehat a mi
korunk, amelyre mindnyajan emlékeziink
s amelyben tevékenyen vagy szenveddleg
majdnem mindnyajan résZtyettink. Ke-
vesen jogosultabbak arra, hogy ezt a
kort egy nagy regény Kkozpontjava, szo-
vetévé, eleven anyagava emeljék, mint
épp Aragon, a kolto, a kortars és a partos
iro, aki mint katona, mint Ujsagiro, mint
az Ellenallads nagy kolt6je szemelyét, éle-
tét, biztonsagat, “mindenét latbavetette
népe és partja gy6zelméert. Mert a re-
gény na%y témaja nemcsak €s nem any-
nyira a francia-német habord, mint in-
kabb a régi s az Uj er6k, a halddas és a
haladds harcanak részletes abrézolasa,
egyfel6l a francia burzsoazia haldoklasa,
mindazokkal a sotét és alarcos erdkkel,
amelyek, ha érdekeikr8l van sz0, sajat
véreik ellen idegen hatalmakkal .is sz6-
vetkeznek — s a malt e szivos éyjni/aivlal
szemben egP/ Uj osztély, eg?/ megujult nép
harca és ellenallasa, amelynek forrasa,
kerete, éltet6je és ielképe maga a cimben*
szerepl6 s a néppel azonosuld Part.

A nagy regény els6 kétetében tandi
vagyunk a spanyol koztarsasagiak vere-
sé?(enek. és menekilésének s megismer-,
juk azokat a francia kommunistakat, akik
a spanyol hataron, a Pireneusokban ipar-
kodnak a menekil6k szenvedésein eny-
hiteni, Ez a kép, a spanyol vereség képe
nem glgyszer majd int6je’lil s parhuzamul
szolgal ‘a franciaorszagi esemenyekhez.
Egyel6re még tart a béke, »héla« a »be-
nemavatk6zas™ szégyenletes politik&janak
s a még ennél is szégyenletesebb min-
cheni egyezménynek Hitlerekkel: a nagy-
%olgérség gondtalanul élvezi 6nzd jolétet,

ankarok, politikusok és gyarosok egyre
nyiltabban szévetkeznék a fasiszta er6k-
Kel, mig a munkassag és a Kispolgarsag
egyre fenyeget6bben erzi a kozeli valsa-
got, a csakhamar kirobbané héabort,
amelyben az Uldozétt és ragalmazott
part lesz mindinkabb a munkéssag és az
értelmiség egyetlen biztos er6forrasa,

A masodik kotetben mar folyik a ha-
bor(; az a bizonyos »furcsa = habori”,
amelyben hdnapokon &t semmit sem
tesznek a németek ellen s az uralkodo
osztalyok nagyvilagi Gnnepekben s poli-
tikai intrikakban élvezik fény(iz6 életi-
ket. Mindegyik csak magara, mindegyik
sajat hasznara vagy szenvedélyére gon-
dol, csak az uldoézott parttagok dolgoznak
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xejtekeiklben a népért, akar mint katonak
vidéki gariiizonokiban, akar mint szerve-
20k, féképp a ndk, \_/é(_Li az egész orszag-
ban, akar mint a titokban sokszorositott
Humanité irod, és terjesztéd. Maga a ha-
bor( csak a kotet vegen jelenik meg el6-
szOr egy aknaira lépett kis postasnak
.sz6rnyd” mégcesonkulasaban, de aki vakon
és bénan is tovabb o6hajt kizdeni tar-
saiért.

A harmadik kdétetben sorra latogatjuk
«az iroval a kulonbozé vidéki gamizéno-
kat, f6képp egy munkaszolgalatos ezre-
det, amely tele van nyilt, titkos, vagy még
habozé6 kommunistakkal, gyanus értelmi-
segiekkel és tettre kész ~munkéasokkal.
Ugyanakkor Parizsban tovabb folyik a
EO ari partok és érdekcsoportok torzsal-

odasa, valamint az els6 rész fiatal sze-
relmesparjanak, a csaladjukkal megha-
sorilott Cécile-nek és Jéan-nak a torté-
nete: a nagypolgari fiatalasszonyt s a Kis-
polgari  orvostanhallgatét a torténelmi
események sodorjak mindinkabb egymas
felé s szerelmik, végig az 6t koteten,
nemcsak egyéni boldogsagukat, hanem
egy megujuld vilag reményét és igéretét
is példazza.

A negyedik kotetben a politikai intri-
kak, a miniszterek, tdbornokok s pénzem-
berek Vetélkedései mar-mar' a végsokig
feszilnek s eglyre inkdbb Pétain lesz az
uralkod6 osztalyok reménye, nem annyira
Hitlerrel, mint inkdbb a népi, a kommu-
nista forradalommal szemben. Maga a
part egyre er6sodik minden ulddzés elle-
nére, s nemcsak régi tagjai maradnak hi-

fi

Aragcm és felesége, Elsa Tridiét
a szovjet irékongresszuson
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.ben s nemcsak mint kortars,

vek és hdsiesek, hanem akik eddig ha-
boztak, f6kép az értelmiségiek, egyre job-
ban benne latjak egy jobb Franciaorszag
zélogat. A kotet végén a németek mar
betortek Belgiumba és Hollandiaba, mig
a francidk mit sem sejtve keésziilnek a
vélt gybzelemre.

Az otodik, két részb6l all6 koétet mar
val6sagos kronikaja az északi 6sszeomlas
és a megszallads elsé napjainak, kdzép-
pontjaban Lille-nek, a nagy északi ipar-
varosnak szorny(i agoniajaval s ugyan-
akkor a hatarmemti banyavarosok meg-
szallasdval s maris kezdddd ellendllasa-
val. A harc, amely 6t kéteten at’ folyt,-
hénapokon keresztil, az 4ruld uralkodd
osztaly s a forradalmasod6 munkasosz-
taly kozott, az 6todik kdtetben, az dssze-
omlassal éa a megszallassal, egészen (j
szakaszba Iép: magabdl a tragédiabol sar-
{ad ki az ellenallas remeriysege s az aru-
ok heIP/ét a nép fc&ya elfoglalni.

Egyel6re nem tudjuk, mi lesz a regény
folytatasa, s mikor fogja Aragon befe-
jezni ezt a hatalmas muvét. igy, ahogy
van, ez az els6 rész tébb, mint regény s
tobb, mint kronika, s leginkdbb valami
Uj mifajnak, egy () epdikai formanak fe-
lel meg, annak talan, amit. a szovjet film-
mivészét mdvészi és torténeti- doku-
mentumnak nevez, olyannyira azonosul
benne a torténeti pontossag a moivészi
|gazsé?gal, a tprténettudds az alkotomd-
vesszel. Aragon éI6 és kitalalt személye-
ket, megtortent és elkepzelt eseményeket
vetit regényében, bar ezt -mar el6tte s
vele egyutt mas regényirok is megtették.
Ami az 6 regényét s egész ir6i magatar-
tdsat minden .mas m(t6l és irétol meg-
kilonbozteti, az egyrészt az 0 realizmus-
nak, a szocialista realizmusnak legtelje-
sebb alkalmazéasa, masrészt (bar ez az el-
s6b6l kovetkezik) &z a tény, hogy 6 ma?(a
is részt vett mindezekben az "‘eseményelkr
nemcsak
mint szemtanu, .(hanem kozvetlen s
tevékeny, harcos beszélhet ezekrél az esz-
tend6krdl. Mi teszi Ara?(on-l képessé egy
ilyen roppant freskonak, égy ilyen ha-
talmas kronikanak megtervezésére és
megalkotasara? Els6sorban val6szindleg
egész emberi fejl6dése, a mai francia iro-
dalom egyik legtanulsagosabb s leggaz-
dagabb palyafutasa. Aragon mint fiatal
kolté mar_reszt vett azelsé vilaghabora-
ban s els6jhabords élményei tettek anar-
chistava, ''lazadova, szlrrealistava. De
mar a huszas évek végén otthoni.tapasz-
taldsai s a Szovjetunidiban latottak révén
végleg azonosul a parttal s a lazadd, a
forradalmar egyre inkébb a »vald vilaga,
a munkasosztaly szészéléﬂ']évé valik. Eg%-
masutan jelennek meg a harmincas évek-
ben azok a nagy regényei, amelyek els6
példai lesznek a francia szocialista realiz-



musnak s az 1j szovjet regényirodalom
termékenyitdé hatasanak (ezek kdoziil egy-
néhanyat, mint A Bdzeli Harangokat, az
Omnibusz Utasait és az Uri Negyedet a
magyar- olvasok is ismerhetik). Ha még
ehhez hozziszdmitjuk Aragon hésies te-
vékenységét a rmasodik vilaghaboruban s
még inkabb az ellenillasban feleségével,
‘Elsa Triolet-vel s legjobb iré- és mi-
vészbaratjaival, koztiik Eluard-ral egye-
temben s mindazt az eleven tapasztalast,
amit a haborts évek politikai, tarsa-
dalmi és emberi vonatkozasai s a néppel
valé szoros & mindennapi kapcsolatai
nyuytotta.k néki, szinte természetesnek
latszik, hogy ennyi élmény és meditacio,
ennyi valésag s ennyi koltészet, a nagy
ellenallé versek mellett, egy nlyen TOp-
pant regényben, korun!k e prézai €po-
szaban taldlhatott csak kell6 format s
méltéd megtestesiilést.

Szeretnénk, ha .csak befejezésiil is, né-
hany széban ramutatni, a nagy mi egész
jelent6ségén tul, egyes maradandd rész-
letszépségekre, Aragon-nak elébbi regé-
nyeib6l is jolismert szatirikus ‘hevére,
amellyel itt 6t koteten at az uralkodo
osztalyokat ostorozza. A . koltészetéhez
annyira mélté nagy -érzelmi szépségekre
a csaladi, a szerelmi s mas patetikus je-
lenetekben s egyes dramai fejezetekre
gy az elsé kotetben arra a -titkos part-
gyllésre, ahol a fiatal munkéasférj alla-

potos feleségét a part gondjaira  bizza;
vagy a masodik kotetben arra a nagypol-
gari vacsorara, ahol szorongva nézegetik
a titkos. Humdnité elsd szamat; vagy a
harmadik kétetben 4 nagy parlamenti
iilésre, .ahol lent a teremben Etienne Fa-
jon tamadja a kormanyt, mig odafent a
karzaton Cécile és Jean szerelme szolgal
melle\kszélamul vagy az otbdzk kotetben
sem meg a regény stllrusat mcmdatkote-
sét- és szokincsét, -amely szinte teljesen
uj kisérlet a mai francia regényben, s
amely annyi mnehézséget okoz a regény
forditojanak! Aragon ugyanis eltorol, s6t
elsopor minden kilénbséget a -beszélt és
az irodalmi nyelv kozott, éspedig nem-
csak a szokincs, hanem a fogalmazas
szempontjabél is. Amellett nemcsak par-
beszédeiben, hanem elemzéseiben és le-
irdsaiban is nem egyszer még a sziirrea-
lizmusbdl Aatvett roviditett, célzatos vagy
képletes formuldkkal él, amelyekbdl .az
olvasd, hacsak nem élte 4t mindezt s ha-
csak nem é€lt hasonlé kornyezetben, in-
kabb csak megsejti, mint kitalalja az ér-
telmet és az Osszefiiggést. Aragon e nagy
regényét a kritika, nemcsak a francia
kritika, még sokat és sok szempontbol
fogja tanulmanyozni, {6képp mint egy uj
kor, egy Uj mifaj, egy uj stilus, egy 1j
hang hatalmas Kkisérletét és beteljesiilé-
sét.

Gyergyai Albert

Pillanatképek a multhol

AZ TRO HONORARIUMA

A Holgyfutar cimid szépirodalmi heti-
lap 1853-ban megirta, hogy amig Cerito
tancosné egyetlen pesti felléptééit 600
pengdét kap, egy magyar irénak harom-
kotetes regényéért 550 forintot fizettek.

Sok furcsa és az irék kiizdelmeire jel-
lemzl szerzédés jott létre ebben az idé-
ben az irék és a kiaddk kozott. Ezek
sordban 4all Beothy Laszlénak, az otve-
nes évek népszeri irdjdnak megéllapo-
dasa Miilller Gyula kiadéval. Miiller
Gyula 80 forintért vette meg az ird
négyives humorisztikus na.pta.rét azzal
a kdtelezettséggel hogy az iré ‘kétkote-

tes regényét is megveszi ugyanennyiért .

és jot 411 a szabonal azért, hogy az
Beothynelk egy tavaszi kabétot meﬂlény*t
és nadragot csiniljon hitelbe.
Ugyanakkor azonban, mikor a magyar
ir6k ilyen megaldz6 fe[ltetelek mellett

adfak el alkotasaikat, Emmich Gusztav
kényvkiadé 35.000 forintért vasirolt ma-
ganak hazat Pesten,

DUMAS BUDAPESTEN

A muilt szazad hetvenes éveinek ele-
jén az id6sebb Dumas, a vilaghira -fran-
cia regényird, tobb napot idozott Buda-
pesten. Tiszteletére a Kisfaludy Téarsa-
sag felolvas¢ lilést tartott. Az lilés utan
baré Eotvos Jozsef vallds- és kozokta-
tastigyi miniszter, aki az irét vendégiil
latta, igy szdélt Dumashoz:

— Bizonyara unatkozott, kedves Du-
mas, hiszen nem értette a felolvasaso-
kat. it |

Dumas igy felelt:

—. Lehet, ha értettem volna,
unatkoztam volna.

jobban



EPELLENGER;I

Ki hinné?

Ezek a rajzok a Szépirodalmi Konyvkiads kiaddsdban megjelent Mesterhdzi La-
Jjos: Tanusdg cimii regényébil valok. Ferenczy Béni rajzolta Gket. Az elsén lithatd
j6é Otvenes, tokds cipészmestér azonos a 'mdasodikon jobbra hdtul ill6, mintegy hisz-
esztendds, sovdny legénnyel. Igaz, hogy lez @ mdsodik rajz félérdval késébbi dllapot-
ban orokitette meg. Egyébként a mdsadik kép baloldaldn lithaté magas, szikdr alak
a regény szerint kicsi és kdpcos. Deli alakjdt 6 is az illusztrdtornak koszonheti. Ki
hinné, hogy egy kitiné mivész effajta vardzslatra is képes?

Bdr mi helyesebbnek tartandnk, ha hii maradna a regényhez, vagy legalibb on-
magdhoz. Igaz, hogy ehhez el kellett volna olvasnia.az illusztrdland6é miivet.
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A KAPOSVARI IFJUSAGI
*KONYVTAR IRODALMI SZAKKORE

Kaposvaron — 'miint talan, az orszag
tébbi varosaban is — az if'&aség koré-
ben szokatlanul nagy a »konyvfalas«.
A megyei konyvtar “ifjisagi  konyvtara
alig gy6zi Kielégiteni a gyermekek
konyvkeéréseit, amelyekkel a ~kényvta-
rost ostromoljak, viszont a konyvtarat
vezetd pedagogus és a vezetg’isé% egyal-
talan nincs meggy6z6dve arrdl, hogy ol-
vasdi minden esetben elmélytlten” for-
Eatjak ezeket a_muiveket, és hogy a
onyv tanulsagaibdl is meritenek.

Ezért az ifjusagi konyvtar vezetésege
elhatirozta, hogy Kisérletet tesz a Kis
olvasék olvasasi. modszerének megval-
toztatasara. Ebbdl a célbdl Kaposvar
minden altalanos iskolajabdél meghivott
3—3 irodalom irant érdekléds VII—VIII.
osztalyos tanulot s ezekb6l megszervezte
a konyvtar irodalmi' szakkorét. A szak-
kor azota kéthetenként egy-egy foglal-
kozést -tart a kényvtarban. E foglalkoza-
sok fokozatosan felépitett tervezet alap-
jan folynak és 6sszhangban vannak az
iskolai “irodalomtanitassal. Az  Ujszer(
modszer és az anyag érdekes csoporto-
sitasa kovetkeztében mar az els6 harom
honap utan oly nagﬁ volt az érdekl6dés,
hogy U tanulok is kérték felvételiket a
szakkorbe, a régi szakkori tagok pedi
kitlnd osszekdtoknek bizonyultak az if-
jusagi konyvtar és az iskolak kozott.

A szakkdr decemberben alakult meg.
A bevezet6 foglalkozason lirai verseket
olvastunk fel. Valogatott, szép koltemé-

nyek voltak, néhanynak elmondasa utan.

azonban megalltunk és ramutattam arra,
hogy hiba van az olvasasban: sietink,
nem érink ra a vers szépségeit, értékeit
kikeresni, felfedezni* Most aztan jobban
szemigyre vettik Pet6fi: Haboraval al-
rnodam cim( versét és alaposan ele-
meztiik. Lassan megvilagosodott  el6t-
tuk a mondanivalo, de a kérdezgetést
gy iranyitottam, hogy egyszersmind a
lirai ko‘ltménKek sajatsagait maguk a
szakkori tagok allapitsak meg és a md-
faj ismertetGjegyeit maguk 0Osszegezzék.
A’ tovabbiakban is kérdezgetve  jutot-
tunk el a kis hallgatokkal odaig, hogy a
tobbi mUvészetet is felsoroltak és az iro-
dalom helyét Kijelolték kozottuk. — Ki-
tlztik a celt is: az irodalom mindharom

A kaposvari Megyei Konyvtar
olvaséterme

terlletével, mdfajaval (lira, epika, dra-
ma) foglalkozunk majd.

Azt gondolhatna valaki, hogy a be-
szélgetés untatta a 13—14 éves pajté-
sokat. Ellenkezéleg: szivesen beszélget-
tek ezekr6l, hiszen az iskoldban mar sok
mindent megtanultak, csak rendezni kel-
lett ismereteiket és arra megtanitani
Oket, h_oq(y a tanultakat ezutdn fel s
hasznaljak.

December és januar hoénapban lirai
mivekkel foglalkoztunk. Egy-egy felol-
vasott m(irél, mindenki elmondta, hogy
mi ragadta meg benne a figyelmét: a
gondolatok mar nem koszéltak szana-
szét, hanem a kolt6 f6 mondanivaléjara
forditottak a figyelmet. Lassan megvila-
osodott élottik, hogy egyszeri olvasasra,

utélagos attekintésre nem lehet még
egy Kkisebb irodalmi m( értekeit sem
meglatni. Kodzben allandéan bdvitettik

az elméleti ismereteiket is: megtanultak
a lirai koltemények fajtait. Februarra
azutan mar jol tajékozodtak a lirai kol-
temények kozott. Meghat6 szeretet ér-
zett hangjukbdl. Pet6fi, Ady, Jozsef At-
tila, Arany Janos, Puskin és mas nagy
kolték mdveészete irant.

Ezt a foglalkozasi id6szakot &sszefog-
laldssal zartuk le. Minél el6bb, at kellett
térniink a kisebb, majd a nagyobb elbe-
széld milvek (versek, olvasmanyok, no-
vellak és regenyek) ismertetésére, hi-
szen a konyvtarban féleg a prozai iro-
dalommal taldlkoznak es meg kellett
mutatnom, hogyan olvassak 6ket, ho-
gyan érezzék meg annak a kornak az

181



életét, amelyrdl az ird beszél. Igy azutén
februarban a mesékkel feglalkoztunk,
majd a mondakkal s legutébb Mikszath
novelldival. Hamarosan meglepédtek a
kis szakkori tagok azon, hogy egy ked-
ves novellarol egy oraig is el lehet be-
szélgetni s talan még mindig nem ba-
nyasztuk ki beléle a legfontosabb szép-
ségeket sem. Itt mar izelitét kaptak ab-
bél, hogy nem olvas helyesen, aki pl. 30
konyvet »fal fel« egy hénap alatt, hanem
az a fontos, hogy megértsék a miivet,
emlékezzenek a szereplokre, meg tud-
jék itélni, hogy egy-egy szereplé jelle-
mében mi a haladd, mi az, ami vissza-
huzza ...

Most tértiink ra arra, hogyan lehetne
megorokiteni az olvasottakat. Az olva-
sott komyvek jegyzékét, vagy masként az
olvasdsi naplét legjobb az ifjukorban
megkezdeni. A gyermek feljegyzi az ol-
vasott kémyvek cimét, még jobb, ha fel-
irja a szerepldket, megordkiti a md ro-
vid tartalmat, vagy ha nagyon fontos,
leirja az egész cselekményt. Késdbb
milyen nagy kincs lesz a tanulé kezé-
ben; ha nem emlékszik mar a észle-
tekre, csak bele kell pillantania a nap-
l6ba s emlékezetébe tudja- idézni a -mi-
vet.

Ravezettem o&ket arra is, hogy a nagy
koltok, ir6k, Aallamférfiak és tuddsok
mnéha egy mondattal is nagyot, igen fon-
tosat fejezhetnek ki s ezért érdemes
mondasaikat Osszegyljteni egy masik
feljegyzésben: az idézetek gyijteményé-
ben.

Igy- felvértezve szeretnénk elinditani a
szakkdr tagjait, hogy nemecsak tagto-
borzok legyenek, hanem példaképek is
a helyes irodalomolvasiasban a tdbbi paj-
tés eltt. Azt reméli a konyvtar vezetd-
sége, hogy Kkisérlete nem lesz hidbavald,
ment meg kell teremteni 4ltala minden
iskoldban azt a kis kort, amely majd
az elmélyiiltebb olvasashoz vonzza a kor-
nyezetét. Azutdn a kisebb konyvallo-
manyu konyvtar a nagy taglétszam mel-
lett is teljesiteni tudja komoly neveld
tényez6ként a hivatdsat, ha minden
konyvet ezzel a modszerrel olvas majd
az ifjusag.

Befejezésiil hadd mondjuk el, hogyan
zajlik le egy-egy foglalkozas: Legeldszor
arrol beszélgetiink, ki mit olvas, milyen
kérdés foglalkoztatja az iskolai vagy
konyvtari olvasményaival kapcsolatban,
szakkorink segiti-e iskolai munk&ajaban.

Utana uj anyagot targyalunk. Xiébb
én ismertetem, azutdn megtargyaljuk,
majd pedig a sziikséges elméleti isme-
reteket szlrjilk le. A megbeszélésbe
minden szakkori tagot bevonunk. Ahol
az alkalom ugy kivanja, népdalokat és
més kapcsolatba hozhaté zenei miveket
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szélaltatunk meg. (Sok zeneiskolds van
koztiink!)

Befejezésiil minden 6ran irodalmi ta-
lalés kérdéseket oldunk meg.  Eleinte
ezeket a vezeté tanar adta fel, késobb
azonban mind nagyobb szaimban otthon
elore késziiltek ra a pajtasok, hogy mi-
lyen komoly kérdést- adjanak fel tarsaik-
nak.

Ez tehat a kisérlet, amelyet a tartal-
masabb olvasasra, mevelés érdekében
meginditottunk Kaposvaron. Szeretnénk,
ha a koényvtarosok elmondanak, hogyan
vélekednek prébalkozasunk. felsl.

Dr. Igndth Mihdly

IRODALMI ELOADAS
— ELOADO NELKUL

Mindenki tudja, hogy milyen nehéz az
els6 irodalmi eléadds megrendezése az
ilizemben, mégha a dolgozék egyébként
szfvesen latogatjak is a konyvtarat. i
a Hazai Fésisfoné- és Szovogyarban Lev
Tolsztoj halhatatlan regényének, a Ka-
reniha Annanak ismertetésével akartuk
az els6 1épést megtenni ebben az irany-
ban. A TTIT-tel kozésen szerveztiik meg
az irodalmi délutant. Mindent megtet-
tink a siker érdekében. S amint eljstt
az el6adas napja, meg is telt a virdgok-
kal feldiszitett, otthonos olvasészobank.
Voltak, aklknek mar Trégen letelt a
munkaxde]uk és egy Oraval az eléadas
el6tt. beiiltek, varva a kezdést. Volt, aki
elhozta 15 éves lanyat, hadd hallja 6 is
a.szép toriénet tanulsagait. Es pontban
az eléadas orajaban megszélalt a telefon.
A TTIT jelentkezett, s a legnagyobb
meglepetésre le akart beszélni az eld-
adas- megtartasarol. Majdnem azt mond-
tak, hogy az el6adét (akinek a nevét sem
tudtdk) nem érdemes farasztani 15—20
ember kedvéért. Az eldadasra harmin-
can jottek Ossze: fonéndk, takaritondk,
adminisztrativ dolgozék, még férfiak is.
Nagyon szégyeltem magam, és ahogy
tudtam, megprébéltam a kényv ismerte-
tését. Latni kellett volna, hogyan emel-
kedtek szélasra a hallgaték, hogyan ér-
telmezték és magyaraztik a regény mon-
danival6jat: A nék helyzetét az akkori
tarsadalomban: Az iddsebbek a sajat
életiiket hoztdk példanak. Sokaig egylitt
volt a kis tarsasag, és éreztem, hogy még
kozelebb keriilt a kdonyv ezekhez az em-
berekhez. Mi nem mondturnik le a to-
vabbi rendezvényekrSl. Reméljiik, lesz
segitséglink is, reméljiik, akad, aki nem
tartja érdektelennek, hogy esetleg 25—30
ember hallgatja csupan, de ezek még
jobban megszeretik az irodalmat, a jo
koényvet.

Rybicska Raymondné



A KONYVTARKODZI

KOLCSONZESROL
A kdnyvtarkézi kolcsonzés célja az or-
szag teljes kényvallomanyanak és a kiil-
toldi konyvtarakban talalhaté konyvek-
nek az olvasék rendelkezésére bocsatdsa.
Konyvtaraink ugyanis nem minden eset-
ben tudjik sajat raktarukbél kéleséndzni
a kért koniyvet, hiszen még a legnagyobb
konyvtaraknak sem teljes az &llomanya.
A konyvtarkozi kolesonzésnek az az

egyszeri moédja, hogy a kényvtarak egy-.

mas ko6z6tt intézik el a kolcsonzésexet.
Eléfordul azonban az is, hogy a konyv-
taros. nem tudja, honnan lehetne a
hidnyzé mivet megszerezni. Kisebb yi-
déki konyvtaraknak ilyenkor az illetékes
jarasi vagy megyei konyvtarhoz kell
fordulniok. ‘Ha azonban ritkabb mirol
van sz0, a konyvtarkozi koélcsénzés koz-
ponti szervéhez, az Orszdgos Széchényi
Konyvtarhoz fordulhatnak. Az Orszagos
Széchényi Konyvtar a kozponti cimjegy-

z6k (Bp. V., Guszev u, 1. tel.: 381—094)"
segitségével nyilvantartja kozel szaz
nagykonyvtar allomanyat — kiilonos te-

kintettel a kiilf6ldon megjelent anyagra.
A Magyarorszagon talalhaté kiilfoldi
fol)ou'atok lelGhelyeir6l pedig — 1949-ig
visszamenéen — a Széchényi Konyvtar
Hirlaptaranak folyéiratjegyzéke tud Tel-
vildgositast adni. (Bp. VIII, Muazeum
kérut 14/16.) Az 1949. el6tti évfolyamok
lelohelyeinek megallapitasa kiilénb6z6
jegyzékek alapjan torténik, amelyek
azonban még hianyosak.

Hogyan torténik a konyvtarkozi kol-
csbnzés lebonyolitdsa? A  budapesti
konytarak, olvasék s kutatok elsGsorban
a két kozponti cimjegyzékhez fordul-
janak. Ott pontos felvilagositast kapnak
az egyes mivek hollétérsl. Ennek alap-
jAn a budapesti konyvtarak kozvetleniil
kérhetik a konyvet attél a konyvtartdl,
amelynek &allomanyaban a koézponti cim-
jegyzék szerint a két mdi megvan. A
vidéki konyvtarosok azonban, ha egy
mi lel6helyét nem ismerik, az Orszagos
Széchényi Konyvtar konyvtarkozi kol-
csonzési csoportjdhoz forduljanak. Ez a
csoport a konyvtarkozi kolcsonzés Koz-
ponti szerve (Budapest,
korat 14/16.), amely kizardlag azzal fog-
lalkozik, hogy a vidéki és budapesti
konyvtarak és kutatéintézetek olvasoi-
nak megszerzi azokat a miveket, ame-
lyeknek lel6helye szamukra ismeretlen.
A konyvtarkézi kolesonzési csoport a
kézponti cimjegyzék alapjan megallapit-
ja, hogy a konyv vagy folyéirat hol ta-
lalhaté és a kérést ahhoz a kényvtarhoz
tovabbitja. Ez a kényvtar ‘azutan rend-
szerint postan kitldi el az anyagot a kol-
csonkéré konyvtarnak. (Maganszemély

VIII. Mizeum.

csak valamelyik konyvtar utjan kaphat
konyvet.) A -kérd konyvtar a kolcsonzési
id6 leletelte utan kozvetleniil a kolcsdn-
ndé konyvtarnak kiildi vissza ajanlott
csomagban a koényvet.

Elofordul, hogy valamilyen md (kéz-
irat, folydiratKotet, vagy értékes régi
anyag) ki van zarva a kolesonzésbol.
[lyenkor értesitik a kélesonkérs. kényv-
tdrat, hogy a mi csak helyben olvashaté.
fHHa mas megoldds nem lehetséges, vi-
déki kéré mészére mikromdsolatot vagy
fotokdpiat kiildenek. Az eddig elmondot-
tak csak a belféldi kélcsdnzésre vonat-
koznak, vagyis amikor a kért kiadvany
az orszag valamelyik kényvtaraban meg-
talalhaté. Az Orszagoes Széchényi Konyv-
tir azonban kiilfoldi "konyvtarakkal és
dokumentaciés kozpontokkal is dssze-
kottetésben van. Jellemz5 adat példaul,
hogy az Orszagos Széchényi Kpnyvtar
kozbenjarasara havonta elintézett konyv-
kéréseknek csak 25 szazaléka belfsldi, a
tobbi anyagot a Koényvtarksézi Koleson-
zési csoport Kkiilfoldrédl szerzi meg.

Ertékes kapcsolatokat épitett ki a na-
gyobb kiilf6ldi kdnyvtarakkal. Havonta
t6bb, mint 300 koles6nmivet, vagy mikro-
filmet (fotoképiat) kapunk kiilféldrél és
egyre tobbszor fordulnak hozzdnk is ha-
sonl6 kéréssel a nagyobb kiilféldi kényv-
tarak, bar az 6 kéréseik szama joval
kisebb, mint a miénk.

A miveket egy hénapra kapjuk kol-
cs6n, a mikrofilmeket pedig megvételre,
ezeknek arat a Kkalcsonkérd koényvtar
megtériti, néha azonban ajandékba vagy
cserébe is érkeznek mikrofilmek. Az or-
szagban maradt anyagrél cimleiras ké-
szil és egy cédulakatalégus magaban
foglalja mindazon tudomanyos -cikkek
mikrofilmjeinek cimleirisat, melyeket a
konyvtarkozi Kkolcsonzési csoport a kii-
16nb6z6 intézményeknek mar megszer-
zett.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar
konyvtarkozi kolcsonzési csoportja a
hozza intézett kérések atlag 70—75 sza-
zalékat- tudja elintézni. Ez haladas,
mert két évvel ezel6tt még a kéréseknek
csak a felét tudta teljesiteni. Még jobb
eredményt lehetne elérni, ha a kényv-
tarosok jobban torédnének bizonyos sza-
bélyokkal, pl: nem levélben, hanem a
kiilon e célra rendszeresitett (rlapokon
kell a miveket kérni. Urlapokat kérésre
barkinek kiild a kényvtarkozi kélesénzési
csoport. Minden cimet kiilon cédulara
irjanak a kényvtdrosok. és harom méso-
lattal készitsék az egyes cimleirdsokat.
Ugyeljenek azonkiviil a kikélesénzési ha-
taridé pontos betartdasara is, ez kiilono-
sen a kiilf6ldi konyvek esetében fontos.

Szdsz Magda
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A KONYVTARKOZI KOLCSONZES
A GYAKORLATBAN

A satoraljaujhelyi jarasi konyvtar k-
zel haroméves fennalldsa alatt az olva-
s6k igényei megnovekedtek, egyre tobb,
nagyobb az érdeklédés a komoly mez6-
gazdasagi, technikai szakkonyvek irant,
amelyeket azonban beszerzési Kkeretiink-
b6l (évi 18 000 Ft) .nem tudunk megvai-
sarolni.

Olvaséink. azonban mégsem mennek el
csalédottan a koényvtarbol, mert a kényv-
tarkozi kolcsonzés segit a bajon. Az el-
mult évben 15 alkalommal, 1955. 1. ne-
gyedében pedig 4 alkalommal éltiink
ezzel a jo lehetdséggel, s elmondhatjuk;
hogy igen sok uj olvasdval. gyarapodott
konyvtarunk olvasétabora, mert ezek az
olvasok szdltak. ismerdseiknek, barataik-
nak, hogy a konyvtarban mindenfajta
konyvet megkaphatnak -—— amint mon-
dottak — még kolcson is kérnek na-
gyobb konyvtartél szamunkra konyvet
a konyvtar dolgozéi.

Ezuton fejezziik ki koOszbnetiinket az
Orszagos Miiszaki Kényvtarnak, az Or-
szdgos Mezégazdasagi Konyvtarnak, és a
Debreceni Egyetemi Kdényvtarnak, akik
szem .el6tt tartva az olvasok kivansagait,
harom-négy napra az igénylés utan meg-
kiildték a konyveket. Sajnos, nem min-
den konyvtarrél mondhatjuk el a fen-
tieket.

Az Orszigos Széchényi Konyvtartdl
1955. II. 4-én kértiik Pohl: Koérokazé
foldsugarak, és Nagornij: Lesiklas ¢s
milesiklas ecimii konyveket — sajnos,
még marcius 18-ig nem kaptuk meg.. —
Vajon mi lehet ennek az oka? Az igény-
lés utan korilbeliil két hétre az O. Sz, K.
visszairt, hogy szabalyos igénylélapon
harom példanyban Kkitoltve kérjiik a
konyveket, azonnal megtettiik, vissza-
kiildtiik az igénylést, s ennek ellendre
sem kaptuk meg a mai napig Jket,
pedig mar nagyon varjak az olvasék.

Ez a két olvas6 bizalommal -fordult
hozzank, s mi eddigi jé tapasztalatunk
utan mertuk igérni, hogy egy, legfeljebb
két hét alatt kézhez kapjak a kényve-
ket. Sajnos, ezek az olvasdk csalédtak
benniink, és természetes, hogy nem fog-

jak Oregbiteni jéhirneviinket. Kérjiikk az.

Orszdgos Széchényi Kényvtart, hogy ne
nehezitsék meg munkankat ilyen ligyin-
tézéssel.

Minden konyvigény kielégitése, az cl-
vasék jo Kkiszolgildsa noveli a sator-
aljaujhelyi, s ezzel egyiitt az orszig
konyvtari halozatanak jé hirnevét.

Nagy Attildné
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A MEZOGAZDASAGI UZEMEK
KONYVTARAIROL

A mezdgazdasigi lizemekben tobb mint
ezer kisebb-nagyobb koényvtar miikodik,
melyeknek a konyvallomanya 4atlag
300—400 kotet. .Ezek a konyvtarak nem
tartoznak a Népmivelési Minisztérium
konyvtari héldézataba, hanem jellegiik-
nél fogva a MEDOSZ hilozatdban mii-
kédnek. Az elmult két év alatt a szak-
szervezet erSteljesen hozzalatott  halo-
zata megerdsitéséhez. Ennek eredmé-
nyeként megjavult a konyvallomany
osszetétele, a kdnyvtirosok egy része kii-
16mboz6 tanfolyamokon: vett részt, a tar-
sadalmi munkéaban, dolgozé konyviarosok
részére 100—300 forintnyi tiszteletdiiat
allapitottak meg. A szakszervezet egyre
rendszeresebb tamogatast ad konyvta-
rainak és nagy konyvanyaggal jarul
hozza fejlesztésiikhoz.

A szakszenvezet gondosabb munkaja
mellett az 4llami konyvtarhalézat segit-
sége is eredményes volt: Tobb megyé-
ben lizemi konywtaraink szdmara ta-
pasztalatcserét szerveztek. Szamos jarasi
konyvtar vezetbje, vagy munkatarsa
személyesen is segitett egy-egy gazda-
sagban, vagy gépallomason, Mezbgazda-
sdgi lizemeink egész sorat lattak -és lat-
jak el letéti alloménnyal, amelynek rend-
szeres cseréjérél is gondoskodnak. Kar,
hogy ez a segitség nem tekinthets alta-
lanosnak. Pedig feltétleniil sziikség van
arra, hogy a népmiivelési halozat segit-
sége minden izemiinkre kiterjedjen.
Ebbdl a célbdl targyalas indult a Nép-

muvelési Minisztérium és a MEDOSZ
kozott. A jovében a megyei konyviari
halézatban folyd szakmaj k¥pzésbe a

MEDOSZ ilizemi konyvtirosai is be-

kapcsolédnak. Ha sziikséges, a megyei
konyvtér. résziikre .kiilon- tanfolyamokat
is szervez a koOnyvtari alapismeretek
elsajatitasara. A MEDOSZ elnvksége
viszont - segit a szervezésben és anyagi
tamogatast nyujt ehhez a munkahoz.
Sz4 van arrél .is, hogy minden olyan
faluban, ahol - ona]l(’) kozségi konyvbal
van (fohlvatasu konyvtarossal) és a fa-
luban mikoédik egy-két mezdgazdasagi
lizem is, a kétféle kdnyvtarat egyesiteni
lehet. Az Osszevont konyvtarat a féhiva-
tasu kozségi konyvtaros vezetné és gon-
doskodna az lizem dolgozéinak KkKonyv-
ellatasardl is. Munkéjat az ilizemben a
tiszteletdfjas konyvtaros segitené. Az
tizem természetesen tovabbra is hozza-
jarulna a konyvtar fejlesztéséhez.

A MEDOSZ elnoksége pedig a maga
részér6l mindent megtesz a j6 kapcso-
lat kiépitése érdekében,

Kiss Istvan



KET GYORMEGYEI KONYVTAROS
MUNKAJAROL

Jarasunkban olyan konyvtarosok is
felkiizd6tték magukat a legjobbak kozé,
akik a felszabadulasi verseny eltt nem-
igen tlintek ki munk&ajukkal. A Hansag
peremén fekvé kis Magléca kozség
konyvtarosa példaul méhészeti olvass-
kért szervezett, mivel csak egy méhé-
szeti kényv volt konyvtaraban. KésGbb
tanfolyamot inditott a hallgaték kérésé-
re, melynek eléadéja a megyei méhészeti
feliigyels, Orési professzor tanitvanya
lett. A tanfolyam eredményeként mint-
egy 15 csalad kezd az idén méhészkedni.
‘Erdekes, hogy az el6adasokat atlagosan
negyvenen hallgattak; tobben a szom-
széd kozségbdl gyalogoltak at az els-
adas meghallgatasara. A konyvtaros, Far-
kas elvtars — 6 holdas parasztember —
a 300 lakosu faluban a téli hénapok alatt
170 kotetet kolesonzott, atlag 22 kotet me-
z6gazdasagi konyvet. Konyv mar évek
6ta nem veszett el a konyvtarbdl. Heti
két alkalommal diavetitést is rendez-
nek a konyvtarhelyiségben. Meg kell
még emlékeznem arrél a  meghaté
ragaszkodasrol, melyet az el6addval
szemben tanusitottak a tanfolyam hall-
gatoi: mivel a vasut tavol esik, minden
felsz6litds nélkiil kocsit kiildtek a vasut-
allomasra az eléadé elé, és az el6adiasok
utan szinte versengtek, hogy ki vendé-
gelje meg, kinél szalljon meg.

A masodik kényvtaros, akir6l meg kell
emlékeznem, Kovacs Istvan déri iskola-
igazgatd. Kovacs elvtars a hazai,tdjak
kutatéja és faradhatatlan népszerisitsje.
Tiz évvel ezel6tt kiallitast rendezett az
iskoldban ~»Ismerd meg hazadat« cim-
mel. Es tiz esztendeje minden év maju-
saban megnyilik ez a kiallitas, amelyen
hazank egy-egy tajegységét mutatja be.
Messzir6l jonnek latogatdk, hire lassan
tulszallt a megye hatdran. A megyei ta-
nacs elismerésiil lehetdséget adott sza-
mara, hogy iskolamuzeumot létesitsen.

Kovéacs elvtdrs azonban, mint nép-
konyvtaros megelégedett azzal, hogy a
koOlesdnzési id6 alatt konyvet adott az
olvasoknak. A felszabadulasi verseny in-
dulasakor arrol beszélgettliink vele, hogy
a konyvek segitségével is meg lehet sze-
rettetni hagyomanyainkat és hazank
szebbnél szebb tadjait...

Es december hénapban megtartotidk
az elsé ilyen konyvismertetést. 120 hall-
gaté: Parasztok, didkok, tanacselnok,
iparos emberek és sokan masok megzfe-
szitett figyelemmel hallgattdk a csala-
dias, meghitt hangulatd beszélgetést.
[lyen érdeklédést, 6szinte bamutatot, fi-
gyelmet még eddig nem tapasztaltam

kdnyvtarosi munkam soran. Azéta feb-
ruarban is szerveztek irodalmi estet, a
felszabaduldsi {innepségek musoran pe-
dig az uj magyar irodalmi alkotasok is-

.mertetése szerepelt.

Hébenstreit Ndndor

A BANYASZ-KONYVTARAK
SEGITESEROL

Hogyan segitheti a megyei és jarasi
konyvtar az tuzemi konyvtarakat? — ve-
tédik fel a kérdés a SZOT elnokségének
legutobbi hatarozata utan. A segitéshez
elssorban az sziikséges, és orszagosan is
és a megyékben is akkor hatasos az
lizemi konyvtaraknak nyujtott segitség,
ha a szakszervezetek, a szakszervezetek
megyei tanacsa, a teriileti bizottsdgok és
maguk az egyes lzemek szakszervezeti
bizottsagai is a legnagyobb segitséget ad-
jak sajat konyvtaraiknak.

A Petéfi-banyai konyvtar példajan
lehet igazolni ezt az allitast. Itt 1950-ben
létesiilt a konyvtar. A megnyitaskor 300
kétet konyvilk és 15 olvaséjuk volt. A
konyvanyag  felét a korzeti konyvtar
adta letétként. A korzeti konyvtar a le-
téti allomany tovabbi gyarapitiasaval és
irodalmi rendezvények szervezésével se-
gitette a konyvtarat. Azutan segitett ab-
ban, hogy a konyvtaros tanfolyamot vé-
gezzen. 1952. végén az lizem végre le-
hetévé tette, hogy a konyvtaros féfog-
lalkozésként lassa el feladatat. Ett6l az
idéponttél kezdve még rendszeresebb se-
gitséget kapott most mar a hatvani ja-
rasi konyvtartol. A jarasi koényvtar dol-
goz6i ugyanugy meglatogattak és segi-
tették munkajat, mintha a konyvtar az
6 halézatukba tartozna. A bdnydsz-
konyvtdros jelenleg is dllanddéan részt
vesz a jdrdsi konyvtdr értekezletein,
ahol az idészerd feladatokat és a ta-
nacsi konyvtarhalézatban legjobban be-
valt munkamoédszereket ismerheti meg.

A segitség gazdagon kamatozott. Az
lizem szépen berendezte a konyvtarat,
amelynek ma mar harom és félezer ki-
tiné konyve van. Kilon ki kell emelni,
hogy a konyvallomdnyban a modern,
gépesitett banyatermelési szakirodalom
is megtalalhaté. A konyvallomany fej-
lesztésére negyedévenként 4000 forintot
ad a szakszervezeti bizottsdg. Az ered-
mény: Februar végén 850 beiratkozott
olvasé tobb mint haromezer koétet kényvet
olvasott. A szakszervezet nemcsak anya-
gilag tamogatja a konyvtarat, hanem
segiti a rendezvények szervezésében, a
propagandaban és a koényvallomény vé-
delmében egyarant.

Hegedis Andrds
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Versenyhirek

Mi isztérium koényvtari f8osz-

A Népmiivelési
megbeszélésre

talya mdjus honapban orszigos
hivia Ossze az dllami
dolgozoit. Az értekezlet egyik fontos napirendi
pontja az allami tomegkényvtirak »Felszabadu-
lasi versenyének« értékelése lesz; itt keriil sor
a kivilé munkdt végzett konyvtirak és konyv-
tarosok, valamint a kényvtirakat komolyan tdmo-
gatd tandcsok jutalmazdséra is.

Népmiivelési Minisztérium a verseny meg-
induldsakor (1934. mdrcius ho) kiadott tajékoz-
tat6 értelmében kiildnbozé jutalmakban, kitiinte-
tésben részesiti a konyvtirak dolgozoit.

Néhiny konyvtiros kormdnykitiintetést kap -—
22 konyvtdrosnak »Szocialista kultdrdért« kitiin-
teté jelvényt —, 10 koényvtirosnak és 12 megyei,
illetve jarasi tandcsnak miniszteri djicsérg okle-
velet adomanyoz a népmiivelési miniszter,

Hat konyvtar, amely a verseny sordn kiemel-
kedé eredményt ért el, évek ota
munkit fejtett ki (figyelembe véve a még 1953-
ban végzett felmérési munka minéségét is), »Ki-
‘I:élé konyvtar« felirati zaszlot, illetve serleget
ap.

Ezenkiviil 5 konyvtiros 1000 és 15 konyvtéri
dolgozd 600 forint pénzjutalomban részesiil,

A megyei versenybizottsigok adltal javasolt tiz,
legjobb munkat végzd, komoly eredményeket fel-
mutaté kozségi konyvtiros, egyhetes budapesti
tanulmédnyit jutalmat kap, Az egyhetes tanul-
manytt alkalmaéaval lehetGsége lesz a jutalma-
zott konyvtarosnak arra, hogy hédrom szinhazi
eladdst megtekintsen, tébbszér moziba tnenjen;
a kulturdlis intézményeket, elsdsorban az orszag
legjelentGsebb konyvtarait: az Orszdagos Széchényi
Koényvtarat, a Miiszaki vagy Mezdgazdasagi Konyv-
tirat, a Szab6 Ervin Komyvtir kdzpontjat és egy-
két keriileti konyvtarat stb. meglitogasson.

Azt hissziik, oriilni fog az az 6t konyvtaros is,
aki a Kozalkalmazottak Szakszervezete _Komyv-
taros Szakbizottsaga jovoltdbsl kéthetes jutalom-
\ggﬁlésben részesiil az orszdg legszebb diilGi-

n.

De nemcsak a minisztérium adomdnyoz jutal-
makat, hanem a Budapesti Vdrosi Tanics és
szimos megyei tandcs is kifejezi elismerését a jo,
kiemelkedé nunkat felmutaté konyvtdrosoknak.

Tudomasunk szerint a Baranya mégyei tandcstél
a megye_ legjobb jardsi konyvtira 10.000 forint,
a legjobb mnépkényvtar 1000, az egyes jdrisok

legjobb konyvtdrai 500—500 forint jutalmat kap-
nak, koényvek, berendezések stb, vasarlasara.
Ugyanakkor a legjobb jirdsi, varosi konyvti-
ros 500, onallé kézségi konyvtéros 400, népkonyv-
tdiros 300, az egyes jardasok legjobb konyvtiro-
sai 250 forint pénz-, valamint konyv-, verseny-
zaszl6- stb, jutalomban részesiilnek.

A Csongrdd, Pest, Fejér stb. megyei tanicsok
Is pénzt, berendezést, nidi6t, festményeket stb.
adomdnyoznak konyvtaraiknak,

*

Konyvtdrosaink szeretnék, ha a versenymozga-
lom. altal . felébresztett lelkesedés, buzgd munka
a verseny befejezésével nem csokkenne. A munka-
verseny j6 modszernek bizonyult; folytatni kivdn-
jak, Ezért a kalocsal- & kiskunbalasi jdnrdsi
konyvtarak 1956, éprilis 4-ig 62616 1) verseny-
sze1z6dést kotottek, Erre a konyvtdrosokat a Kdz-
ponti Vezetdség mdrciusi hatdrozata is komolyan
osztondzte. A versenypontok példdul a kovetke-
z8ket tartalmazzdk:

1. A konyvtirba érkez6 anyagokat hirom ma-
pon beliil feldolgozzék;

2. minden kolcsonzési nap befejeztével a rak-
tari rendet helyresllitjdk é&s valamennyi statiszti-
kit naprakészen lezdrjdk;

3. a letéti dllomasokat negyedévenként megla.
togatjik, médszertani segitséget nytjtanak ne-
kik; negyedévenként kdényvcserét hajtanak végre;
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tomegkdnyvtdrak vezetd

rendszeres jo

4. moédszertani tandcsadéds Gtjdn a mezdgazda-

sagi szakkdnyvek olvasisat elGsegitik, killonds
tekintettel lesznek a termel8szovetkezeti tagokra;
*5. a konyvtdarak édllominyédt tirsadalmi ton, il-
letve a helyi tanicsok (kozségpolitikai tervek)
segitségével is gyarapftjdk.

A villalasok teljesitését negyedévenként két-két
napos tapasztalatcserével segitik els, oly médon,
hogy egy-egy napot a halézati munkira, félnapot
szakmai tovabbképzésre forditanak,

A verseny értékelését a megyei koényvtir veze-
tGje végzi.

A szerz6dés bizonyos médositisa sziikségesnek
latszik, mert a konyvtdri munka legibb felada-
tdt, az olvasékkal valé foglalkozast, az eszmei,
vildgnézeti nevelést figyelmen kiviil hagytik.

Természetesen a szerzédés tartalma minden
konyvtarban més és maés lehet — az adott kényv-
tdr problémadinak, kiilonleges feladatainalk meg-
felelGen.

SzerzGdéskotés gondolatival foglalkoznak a ka-
posvari-, miskolcic, (az elgkésziletek mar foly-
nak), a szolnoki, kecskeméti megyej komyvidrak
vezeti is. Ugy véljitk, a j6 példat sokan fogjdk
kdvetni,

A Békés megyei konyvgy(ijts hetek j6 tapaszta-
latai alapjin, i6bb megyében foglalkoznak azzal
a gondolattal, hogy hasonlé akciét inditanak a
falusi, tanyai koényvtirak létesitése, ill. fejlesztése
érdekében.

Baranya megyében a verseny eredményczte az
igy nevezett »olvasémozgalmi heteket«. Ez a
mozgalom négy hétig tartott; hetente egy-egy jd-
ras teriiletén folyt oly moédon, hogy mds jdrasi
konyvtarosok, a megyei konyviir dolgozéi stb.
részt vehettek benne,

Az olvasémozgalmi hetek célkitiizése az volt,
hogy az adott teriileten noveljék a konyvtarak
forgalmdt, a rendezvények szamit és mindségét
emeljék, a konyvek megsGrzésére nagyobb gondot
forditsanak és t4rsadalmi forrdsokat is felhasz-
ndljanak az d@lloméiny gyarapitisira, Osszesem 96
konyvtdr  kapott igy helyszini segitséget; sok
kényvtarnak ekkor sikeriilt megfelelG elhelyezést
s biztositani.

A baranyai olvasémozgalmi hetek eredménye-
ként (két \hénap alatt), kb, 20000 kotettel emel-
kedeﬂ'a kolcsonzott kotetek szdma a megyében és
4500 1j olvasé iratkozott be a konyvtdrakba. (D. P.)

Felszabaduldsi versenyeredmények a Fgavarosi
Szabé Ervin Koényvtdrban., Aprilis 2-dn hirdette
ki a Népmiivelési  Minisztérium és a Févirosi
Tanacs Népmiivelési Osztdlya a Szabé Ervin kerii-
leti konyvtirak versenyének eredménveit: ‘A 1V. ke-
ritleti tandcs wjpesti konyvtira nyerte a Févarosi
Tandcs marvanyplakettjét, A Népmiivelési Minisz-
térium zaszlajat a XI. ker. tandcs Verpeléti uti
konyvtara, a VIII, ker. tandcs Szorény utcai
kényvtiara és a rakoskereszturi keriileti konyvtar
kapta, Pénzjutalomban 11 kényvtdros, konyvjuta-
lomban 40 konyvtaros részesiilt, (Sz. E. K.)

A »Legjobb kohdsz konyvtirose cimért folyé
versenyt az elmult év végén midsod f{zLen ren-
dezte meg a Kohdszati Dolgozdk Szakszervezete.
A verseny eredményes volt, noha a legnagyobb
fizemek  kdzponti kdmyvtdrai az dtszervezések
miatt nem vettek bemne részt Killéngsen a
konyviorgalom nétt meg a versenyidGszakban és
a konyvvédelem terén értek el j6 eredményeket.
Az elsé helyen Kiss Lajosné, a Magnezitipar Tilz-
illdanyaggydr konyvtdrosa végzett, aki az fizem
dolgozoinak 43 szizalék4t vonta be olvasétibo-
riba. A maésodik helyet Takdics Lészléné, az RM
Miivek Egyedi Gépgydrdnak konyvtirosa, a har-
madikat Schmiedl Mihdlyné, a Kohéaszati Alap-
anyagelldté Vallalat kényvtdrosa foglalta el. A
hiarom elsé helyezett a szakszervezet Elnokségé-
nek’ Evéndorz:iszléja’t és értékes jutalmat kapott.
(N. E))



ESEMENYNAPTAR

. '1875 jz’mit'ts 6-dn, nyolcvan évvel ezelstt szilletett THOMAS MANN, aki még
életében. ;negerte, hogy a németség kiasszikus iréja lett. Humanizmusa, antifasiszta
maga;tamtaga. szabadsagszeretete és°a legmagasabbrendid maGvészi eszkozak, amelyek-
kel dolgozik, megbecsiilést és magas rangot biztositanak neki a ma irodalméaban.
Thomas Mann kezdeti politikamentességét a fejlédés nyoman felvaltotta egy aktiv
humanizmus, az igaz {igyért valé harc sziikségességének. hirdetése. A fasizmus ide-
jén’ menekiilnie kellett hazajabol, az Egyesiilt Allamokban telepedett le; a masodik
vilaghaborit megelézéen és a haborG alatt aktivan hangot adott antifasiszta vilag-
nézetének. Ma Svéjcban él.

Thomas Mann: Eurépa, vigydzz! (ford.: Komlés Aladdr), Bp., 1947. Anonymus, 195 old.:

— —: Egy szélhdmos vallomdsai (ford.: Lényi Viktor), Bp., 1947, Révai, 160 old. — —: A
Buddenbrook-hdz. Egy csaldd alkonya. (ford.: Lanyi Viktor), Bp., 1954, Szépirod., 712 old.

-——: A térvény (ford.: Vajda E.), Bp., 1947, Athenaeum, 218 old. — — = A varazshegy 1., II.
(Iqrd.: Turéczi Trostler Jozsef), Bp., Révai, 474, 526 old, — — Az elcserélt fejek (ford.: Hor-
viath Henrik), Bp., 1948, Béta, 187 old. — — Doctor Faustus (ford.: Géspar Endre), Bp., 1947.
Athenaeum, 456 old. — —  Kirdlyi fenség (ford.: Biré Sandor és Szederkényi Anna), Bp., 1947.

Dante, 200 old.
Lukdcs Gyorgy: A polgdr nyomdpan. A hetven éves Thomas Mann: Bp., 1947. Anonymus, 51
old. —— Thomas Mann, Bp., 1948. Hungaria, 103 old.

1945. jinius 9-én, tiz évvel ezeldtt alakult meg a MAGYAR—SZOVJET TAR-
SASAG; az MSZT széleskori 1omegszervezet, amely a magyar és szovjet nép barati
kapcsolatat van hivatva apolni és elmélyiteni. Az MSZT fennallasanak tiz éve alatt
értékes munkat végzett: megismertette a magyar dolgozdkkal a Szovjetunié népei-
nek életét, tarsadalmi, gazdasagi intézményeiket, munkajukat, kulturajukat, tudo-
manyukat és miivészetiiket. Ezenfeliil a propaganda minden eszkozével igyekezett
megismertetni a szovjet dolgozék termelési eredményeivel, hogy Osztonzést adjon a
magyar dolgozéknak a termelés fokozasdra és az eléremutaté eredmények atvételére.

MSZT maésodik kongresszusa, Szabad Nép, 1953. II. 15,

1880. junius 10-ém, hetvenot évvel ezeldtt sziilletett KAFFKA MARGIT, az elsé
jelemtés noéiré irodalmunkban; Ady .harcaiban fegyvertarsanak tekintette és nagyra
becsiilte Kaffka Margitot, aki birdlé szemmel nézte osztalyat, a pusztulé vidéki ko-
zépnemességet és a feudalizmus megdontéséért, az orsziag Aatalakitasaért kiizdott
miveivel lIrasdiban abrazolts a nok helyzetét a magyar tarsadalomban, mar
az 6nallo, dolgozd né helyzetével is foglalkozott. Iréi miikodését koltoként kezdte.
Fleinte a. mult szdzadvég epigon-koltészetének hatdsa alatt allt, de hamarosan uj
mondanivalok és Gj formak keresését kezdte meg. Igy vélt 'a magyar szabadvers
egyik uttérsjévé. Regényei, kiilonésen a Szinek és évek, jelentds szerepet jatszanak
a magyar kritikai realizmus fejlédésében. Legjobb munkaiban sikerrel oldotta meg
az eszmei tartalom és a miivészi forma egységét. O a szerzéje a legélesebben kle-
rikalizmus-ellenes. magyar regénynek, a Hangyaboly-nak.

Kaffka Margit: Hangyaboly. (Bev.: Bodnar Gyorgy), Bp., 1953. Szépirod. 140 old. —~ —": Két
nyar (bevezet$ tanulmaényt irta: Passuth L4sz16), Bp., 1946, Franklin, 224 old. — —: Szinek és

évek, Bp., 1955, Szépirod., 256 old.
Sebestyén Gydrgy: Kaffka Margit ldzad4sa. (N6k Lapja, 1953. 50. sz.)

1895. jumius 11-én, hatvan évvel ezel6tt sziiletett NY. A. BULGANYIN, a Szov-
jetunié Minisztertanacsanak elndke. Munkdasszarmazasu; az 1917-i februari forra-
dalom utan lépett be a kommunista partba. A forradalom utian az ellenforradalom
és smabotdzs ellen alakult szervezetben dolgozott, majd 1922-t61 1927-ig a »Legfébb
Népgazdasagi Tandcs« szerveinél toltott be vezeté pozicidkat. 1927-ben a moszkvai
elektromosipari lizem igazgatdja lett, 1937-ben a Népbiztosok Tandcsanak elnoke. A
mésodik vildghdboruban Bulganyin vezetd szerepet jatszott tobb katonai tandcsban,
1944-ben az Allami Honvédelmi Bizottsag tagja lett. 1947-ben a fegyveres erdk mi-
nisztere és a minisztertanics elndkhelyettese. 1949 4ta a minisztertandes elndlkhe-
lyettese voit, 1955. februar 8-4n pedig a Szovjetunié Legfels§ Tanacsa 6t nevezte ki
a Szovjetuniéd Minisztertandcsdnak elnokévé.

Szabad Nép, 1955. 39..sz. 1. old.

1950, junius 16-dn, 6t évvel ezel6tt volt a DOLGOZO IFJUSAG SZOVETSEGE-

NEK (DISZ) alakulé kongresszusa. A DISZ, a szovjet Komszomolhoz hasonléan, a

l*lommu-nvis,t'a part tartaléka és segédcsapata. Legfobb feladata, hogy az ifjtisig minél
nagyobb retegeit vonja be a szocialista épitésben valé aktiv részvételbe. A DISZ
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egyesiti a dolgozd fiatalsdg minden rétegét és oktaté-nevelé munkdjaval, és rendez-
vényeivel igyekszik kozel hozni egymashoz a fiatalokat és a kommunista eszmék
szellemében nevelni fel az 0j generaciét.
A DISZ munkija és feladatai nagy épitkezéseinkben. (Tarsadalmi Szemle, 1952, VIII—IX.);
Rakosi Miatyas valogatott beszédei és cikkei, 3. kiadds, 1952. Szikra, 454—463, 509—510 old.

1945, junius 21-én, tiz évvel ezeldtt halt meg DZSAMBUL DZSABAJEV kazah
népi koltd és dalnok, akinek dalai 6ridsi népszer(iségre tettek szert a szovjet nép
korében. Majdnem szdz évet élt; gyermekkordban még nomdad volt, ekkor tanulta
meg mivészetét. Tehetségét hamarosan felismerték népe falvaiban — 6 lett XKa-
zahsztan legjobb dalnoka. Elnyomiott népét énekelte meg, dalaibol egy boldogabb
jovo torhetetlen hite aradt. Sulyos betegsége hisz évre az agyhoz lancolta. Beteg-
sége alatt megvaltozott a vilag: gy6zo6tt az Oktdéberi Forradalom. Dzsambul felgyo-
gyuldsa utdn letkes hive és dalnoka lett az j életnek: elsémek lépett be a sziilé-
falujdban megalakult kolhozba. Uj dalaibdl az Gj életforma, a szovjet valosag dicsé-
rete aradt. Kolteményei olyan népszertiek a Szovjetuniéban, hogy csak az 1938-as
eszienddben 500.000 példéanyban keltek el. Sztalin-dijat kapott.

Dzsambul. Kardos Laszlé valogatott miiforditdsai. Bp., 1953. Szépirod. 417 old.

Uj szakmai kiadvényok

Megjelent a MUSZAKI KONYVTA-
ROSOK TAJEKOZTATOJANAK 3.SZA-
MA az Orszagos Miszaki Konyvtar

Kiilonlenyomatként jelent meg KO-
HALMI BELA »KONYVTARTUDO-
MANYUNK FELADATAI« c. tanulmanya,

mely eldszoér az Akadémiai Osztalykozle-
ményekben latott napvilagot. A tanul-
many a Konyvtartudomanyi Fébizottsig
elsG iilésén elhangzott referatum kibSvi-
tése, elsd jelent6s Osszefoglalasa a ma-
gyar konyvtartudomany multjanak, je-
lenlegi helyzetének és feladatainak.
Alapvetd jellege folytdn ez a munka
gyorsan fejlédé konyvtdrtudomanyunk
egyik standard kiindulé pontja lesz. (Za-
réjelben jegyezziikk meg, hogy az OSZK
a ‘kozeljovében a tanulmény széleskori
megvitatdsara és feldolgozasara késziil.)
»ISMERD MEG A MAGYAR DRA-
MAT« cimmel ajanlé bibliografiat ké-
szitett a Marx Karoly Kozgazdasagtudo-
manyi Egyetem Kézponti Konyvtara. Az
egyetemi hallgaték altaldnos miveltsé-
gének emelését a Kozgazdasagtudomanyi
Egyetem Kozponti Konyvtirdnak is szol-
galnia kell, de eleve reménytelen vallal-
kozas egy hatlapos ajanlé jegyzékben a
magyar dramairodalom kiemelked3 al-
kotasairdl Osszeallitdst adni. A Kozgaz-
dasagi Egyetem Konyvtaraban ilycn
fajta munkdhoz sem szakmai el6feltéte-
lek, sem tapasztalatok nincsenek. Az
eredmény ezért egy gyenge, alacsony-
szinvonalu jegyzék, amely legféljebb ha
kozépiskolai szinten mozog. Annotacidi,
éppen, mert tudl sokat akarnak elmon-
dani, keresettek, mesterkéltek. A sza-
balytalanul roviditett cimleirasok sem
emelik bibliografiai értékét. E jegyzék
iskolapéldaja annak a tételnek, hogy a
koordinaciét nélkiilgzé, nem vilagos pro-
filu bibliografiai munka sziikségképpen
alacsonyszinvonali marad.
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Modszertani Osztalyanak kiadasaban. A
Tajékoztat6 modszertani cikkeket ko6zol,
valtozatos a konyvtaros-levelezék cikk-
anyaga. Figyeldszolgalati rovata kiil-
foldi szaklapokban megjelent bibliog-
rafiai, szakkonyvtari stb. vonatkozisu
cikkeket referal. Mint érdekességet em-
litjik meg, hogy a Tajékoztaté jelen
szama tartalmazza az elsé magyar deci-
malis keresztrejtvényt.

A Tarsadalom és Természettudomanyi
Ismeretterjeszté Tarsulat Konyvtiara a
>»TARSULAT 100 EVES TORTENETE-
NEK FOBB MOZZANATAI« cimmel kro-
nolégiat adott ki. A kronoldgia rovid, at-
tekinthet6  forméaban, a forrasanyag
megjelolésével ad segitséget a természet-
tudomanyok terjesztésére  vonatkozd
torténeti kutatdsnak.

Az Allami Konyvterjeszté Vallalat
>MEZOGAZDASAG]I SZAKKONYVEKc«
cimmel adott ki révid; kétlapos annotalt
konyvjegyzéket.

Megjelent a BIBLIOTEKAR magyar
forditasanak 12. szdma. A falusi lak.s-
s4g konyvtari ellatdsarodl, a szovjet szép-
irodalom propagaldsarél, a gyermek-
konyvtarak kataldgusairol stb. olvasha-
tunk értékes cikkeket a folydiratban,
mely az 1954-es évfolyam Osszesit§ tar-
talommutatéjat is koézli.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar
Médszertani Osztalya kiadta a KONYV-
TARTUDOMANYI FORDITASOK JEGY-
ZEKE sorozat Uj szamat (1261—1300). Az
elkésziilt forditdsokat a Modszertani
Osztdlyon lehet tanulményozni vagy
megszerezni. (Durzsa Sdndor)



A SZOT Elnokségének hatarozata
az iizemi, szakszervezeti konyvtarak munkajdrol
(1955. IL. 8)

I

A SZOT elnokségének a szakszerve-
zeti konyvtiarak munkajardl -1951-ben
hozott hatarozata alapjan jelentfs ered-
ményeket értink el a szakszervezeti
konyvtarak, halézatanak kiépitésében, az
olvasok ¢és konyvek szamanak novelésé-
ben, a konyvtdrak allomanyi Osszetételé-
nek javitasaban.

‘A hatarozat alapjan létrejott a szak-
szervezeti konyvtarak széles hadlozata,
amelyek érezhetd segitséget nyujtanak a
munkasosztaly miveltségének emelésé-
hez, szdorakoztatasahoz, hozzajarulnak a
kulturforradalom kibontakozasahoz.

Az eredmények elérésében része van
a mintegy 11 ezer tarsadalmi munkas
kényvtaros lelkiismeretes munkajanak,
akik ‘mind eredményesebben foglalkoz-
nak a kgnyvek népszerlsitésével, a pro-
paganda munka megszervezésével, az ol-
vasok igényeinek kielégitésével, és ezen
keresztiil széles tomegeket vontak be az
olvasék taboraba. Jelenleg a dolgozok
24 szazaléka rendszeres olvasdja a
konyvtaraknak. JelentGsen megnétt az
olvas6k szama a ndék és az ifjusag ko-
rében.

A konyvtar-halézat kiszélesedésével, a
munkasosztaly fokozédo, igényével azon-
ban nem tartott kell lépést a konyvtar-
munka szinvonalanak emelkedése, a
konyvtarosok képzése, a konyvtarak, ol-
vasétermek, berendezések biztositasa.

Konyvtarainkban — elsGsorban a
konyvkiadasunk hibaibél — a konyval-
lomany osszetételében egészségtelen

arany alakult ki, amely nem alkalmas
eléggé az olvasdk igényeinek Kkielégité-
sére. Kevés a magyar és kiilfoldi klasz-
szikus irodalom, az ifjusagi és mese-
konyv. A helyes arany kialakitdsa érde-
kében egyes konyvtérosaink — helyte-
leniil ugy akarnak segiteni, hogy az
utébbi idében kiadott legfontosabb poli-
tikai miveket sem vasaroljak meg.

Megnovekedett a dolgozdk igénye a
szakkonyvek  irdant. Konyvtaraink, a
konyvtarakban levd szakkonyvek elég-
telensége, a miiszaki és szakkonyvtarak-
kal valé egyiittmikoédés hidnya miatt
csak részben tudjak a fokozédd igénye-
ket kielégiteni.

A mihely- és vandorkoényvtirak létre-
hozdsa helyes volt, azonban a konyv-
allomany tulzott elaprézasa, a megfe-
lelé ellen6rzés hidanya kovetkeztében

novekedett a kell6képpen ki nem hasz-
nalt és elveszett konyvek szama.
Konyvtarosaink jelentés részének még
mindig hidnyos az A&ltalanos és szakmai
miuveltsége. Nem Kkielégitd az olvasék-
kal valé foglalkozas, a konyvek ajam-
lasa. Jelent6s lemaradas van az Gj ma-
gyar irék és kolték munkainak népsze-
risitésében, mely joérészt onnan ered,
hogy konyvtarosaink kozil sokan ma-
guk sem ismerik ezeket a miiveket.
Nem kielégité az lzemi konyvtarak
szakszervezeti iranyitasa. A dolgozdk
nevelésének e fontos teriiletét az lizemi
bizottsagok egyrésze rendszeresen meg-
targyalja, hatarozatot hoz a munka meg-
javitdsara, azonban még sok lzemi bi-
zottsdg felesleges tehernek érzi ezt a
munkat, nem ellenérzi a szakszervezetek
elnoksége altal hozott hatarozatok meg-

valdsitasat, nem segiti megfeleléen a
konyvtarosok munkajat. Az lizemi
konyvtarak munkdaja szinvonalanak

emelésére, a konyvtarak szakiranyitasa-
hoz nem. hasznaljak fel megfeleléen az
allami népmivelési szervek és az allami
konyvtarak segité munkajat.

IL

A szakszervezeti konyvtaraknak nagy
szerepiik van a munkdasosztaly mavelt-
sége, politikai, szakmai képzettsége eme-
lésében, szérakozasi igényeinek Kkielégi-
tésében. Az altalanos miiveltség és a
szakmai tudas emelésével segitséget kell
nyujtani a termelés, a szocializmus épi-
tése feladatainak megvaldsitasahoz. A
szocialista-realista szépirodalom, a tar-
sadalom- és természettudomanyos mii-
vek fokozott propagalasival a konyvta-
raknak segiteniok kell a part politikai és
ideoldgiai neveld munkajat.

A szakszervezeti  koényvtarmozgalom
tovabbfejlesztésére, az tlizemi konyvta-
rak munkéajaban meglevé fogyatékossa-
gok felszamolasara a SZOT elnoksége a
kovetkezé hatarozatot hozza:

Az iizemi koényvtdrmozgalom tovdbb-
fejlesztésének f6 feladatai:

a) A konyvtdrak szamszerd mnovelése
helyett elétérbe kell helyezni a meglevd
konyvtarak erdsitését; erds iizemi koz-
ponti kényvtdirak kialakitisdval, a Kki-
sebb, nem célszerli konyvtarak oOsszevo-
nasa, esetleg megsziintetése utjan is.

b) Tovdbb kell szélesiteni a konyvtd-
rak olvasétiborit — elsGsorban a mun-
kasosztdly korében — a dolgozék csa-
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ladtagjai, a teriileten laké szakszervezeti
tagok és hozzatartozok bevonasaval.

c) Emelni kell az iizemi konyvtdr-
munka szinvonaldt, a konyvek propaga-
lasa, az irék és olvasdk talalkozoinak
megszervezése, a konyvtarosok politikai
és szakmai képzettségének emelése ut-
jan. Fokozni kell koényvtaraink politikai
nevel6 munkajat, a szakmai kéonyvek be-
szerzésével, olvastatisaval segiteni kell
az lzemek eldtt allé6 gazdasagi feladatok
megvaldsitasat.

d) Meg kell erésiteni a konyvtirak
szakszervezeti irdnyitdsdt és ellendrzését.
E feladatok meguvalésitisa érdekében a
kidvetkezé intézkedéseket kell temmi:

1. A szakszervezeti konyvtarhaldozat
tovabbfejlesztése, egyszerisitése érdeké-
ben — a szakszervezetek sajatos jelle-
gilknek megfeleléen — mnagyobdb koz-
ponti, jol mikodé konyvtirakat hozza-
nak létre. A szakiranyitds és konyvella-
tds szempontjabol ezekhez a konyvta-
rakhoz kapcsoljdk a kisebb lizemek, in-
tézmények konywvtarait. A kozponti
konyvtarak a hozzajuk tartozé kislize-
mek konyvtarosainak oktatéi és  mod-
szertani segit6i legyenek. Szakszerveze-
tenként meg kell vizsgdlni a miihely- és
vandorkonyvtarak munkéjat és a helyi
viszonyok figyelembevételével szamu-
kat -sziikség szerint csokkenteni kell. A
sziikkséges koézpontositast 1955. év végéig
kell végrehajtani.

2. Uj, 6nallé kényvtarakat csak az il-
letékes szakszervezet elnokségének en-
gedélyével lehet létrehozni, amennyiben
annak feltételei megvannak. (A feltéte-
leket az illetékes szakszervezet hataroz-
za meg.) A konyvtarakrol szakszerveze-
tenként pontos nyilvantartast kell ve-
zetni.

3. A .kényvallomany megbdvasa érde-
kében a szakmai kdzpontok és a szak-
minisztériumok kézosen 1955. majus 1-ig
»konyvvédelmi rendeletet« adjanak ki.
A ki nem hasznalt kényvek hasznosi-
tasa érdekében gondoskodjanak azok
cseréjérdl.

4. Az ilizemi koényvtarmunka kiterjesz-
tése és javitasa érdekében a nagyobb,
illetve kozpontositott konyvtarak mel-
lett »KoOnyviari Tanacsot« kell szervez-
ni, mely segitséget ad az olvasészolga-
lathoz, kényvbeszerzéshez és a konyvtar
technikai munkajahoz. A konyvtaros fél-
évenként szdmoljon be munkajarél az
olvasék elétt. Azok a konyvtarak, ame-
lyek az lizem vagy intézmény teriiletén
kiviil vannak — és elegendd kényvallo-
mannyal rendelkeznek —, nyissak meg
a kapukat a teriilet lakéi szdmara is.

5. Az ifjisag nevelése érdekében — a
lehetdségek figyelembevételével — létre
kell hozni ifjuségi, illetve gyermek-
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konyvtar részlegeket. A fiatalok olvasé-
taboranak — mindenekel6tt az ifjamun-
kasok Kkorében vald szélesitésére szoros
egyluttmikodést kell kialakitani a helyi
DISZ-szervezetekkel. A konyvtarosok
kérjék fel és segitsék a DISZ-szerveze-
teket az ifjusag olvasémozgalmanak
szervezésére.

6. Az olvasék szdmdnak emelése érde-
kében mnagyebb gondot kell forditani a
konyvek szébeli és irdsos mnépszeriisité-
sére, ajdanldsdra.

Irodalmi esték szervezésével, konyv-
kiallitasok rendezésével, ajanlé jegyzé-
kek és propagilé plakatok készitésével
novelni kell a dolgozék érdeklédését a
koényvek irant. Gondoskodni kell arrél,
hogy az olvas6k tomegei a magyar iro-
dalom mellett megismerjék elsésorban
a Szovjetunié és a népi demokraciak
irodalmi alkotasait, a t6kés orszdgok ha-
ladé irdinak, tudésainak munkait. Meg
kell teremteni a lehet6Gséget a magyar
irok és az olvasék talalkozdsanak, gon-
doskodni kell arrél, hogy az ofvasék vé-
leményét az Irészovetség és az irodalmi
folyo6iratok szerkesztéségei megismerjék.

7. A kényvtarmunka magasabb szinvo-
nalra valé emelése érdekében emelni
kell a konyvtdrosok dltaldnos és szak-
mai miveltségét. A tarsadalmi munkas
konyvtarosok oktatdsara 1955. majus
1-ig ki kell dolgozni a szakszervezelek
és a Népmivelési Minisztérium segitsé-
gével az oktatasi tervet. A kozépiskolai
végzettséggel nem rendelkezé féfoglal-
kozasu konyvtarosok. szamara biztositani
kell a tovabbtanulas lehetdségét. A ta-
nulast 1956-ig el kell kezdeni. 1955. ja-
nuar 1-t8l féfoglalkozasu konyvtdrosi
munkdra lehetbleg féiskolai vagy érett-
ségivel rendelkezdé dolgozét kell bedlli-
tani. Ahol a f6foglalkozdsi koénywvtarosok
szdma a hdrom fét eléri, torekedni kell
arra, hogy a vezetd konyvtaraos féiskolai
végzettségli legyen. Konyvtarosi foisko-
laval nem rendelkezd, jelenleg mikodd
fo6foglalkozast  konyvtarosok — részére
1955-ben kotelez6vé kell tenni a konyv-
tarismeretek, technikai minimum anya-
génak elsajatitasat és az abbdl valé
vizsga letételét.

8. A szakszervezeti konyvtdrosok az
eddiginél sokkal magyobb gondot fordit-
sanak a szakkényvek propagdldsira. En-
nek érdekében mikodjenek egylitt a
miszaki szakkonyvtarakkal a szakkony-
vek népszerisitésében, ismertetésében. A
takarékossag elvének figyelembevételé-
vel hangoljak Ossze a szakkdnyvek va-
sarlasat. Ahol a szakkényvallomany nem
kielégité, kérjenek a miszaki szak-
konyvtaraktol letéti alapot az als6 és a
kozépfoku szakkonyvekbdl.

9. A konyvallomany gyarapitasat ugy



kell végezni, hogy az megfeleljen a dol-
gozok igényeinek, érdeklédési korének.
Kiilonosen novelni kell a hazai és kiil-
foldi klasszikus irodalmat, az ifjusdgiés
a meséskonyvek szdmdt. Nem szabad el-
hanyagolni a fontos tdrsadalomtudomd-
nyi mivek vdsdrlisit sem. A -konyvella-
tas szervezettebbé tétele érdekében a
konyvtarak fokozatosan 1955 végéig kap-
csolédjanak be a »Konyvtarelldtoc
konyvellatasaba,

10. Nagyobb gonddal irdnyitsik az
uzemi bizottsdgok a konyvtdrak munkd-
jat. Forditsanak fokozott figyelmet a
konyvtdrosok kivdlasztdisira, munkdjuk
megbecsiilésére. Ellenérizzék a konyvta-
rak tevékenységét, koveteljék meg a
rendszeres munkaterv készitését és an-
nak végrehajtasat.

Tajékoztassak a konyvtarosokat az
iizem, 'intézmény politikai és gazdasagi
feladatair6l. Ub-iillésen szamoltassdk be
munkajukrdl, a jél dolgozé kdmnyvtaroso-
kat jutalmazzak meg.

Ellendrizzék a konyvtar anyagi alap-
janak felhasznaldasat. Ne engedjék a
konyvtarfejlesztésre eldirdnyzott Osszeg
helytelen, vagy mas célra val6é felhasz-
nalasat. Az iib és a vallalat igazgatéja

gondoskodjék a koOnyvtarak szamdra
megfeleld helyiségrél és berendezésrdl.

11. A SZOT elnoksége felkéri a Nép-
miuvelési Minisztériumot, adjon hathatés
segitséget az lizemi konyvtarak médszer-
tani problémai megoldasédhoz, az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar altal, tovabba
adjon segitséget a konyvtarosok oktata-
sdhoz és a mezégazdasagi lzemek
konyvtarmunkajdnak megjavitasahoz.

12. A SZOT elnoksége felhivia a Ma-
gyar Ir6k Szovetsége vezetdségét, adjon
segitséget a szakszervezeti koényvtarak
irodalomnépszerisitd munkajahoz. * (Iro-
dalmi estek tartasa, irék és olvasék ta-
lalkozasa stb.)

13. A SZOT, a Népmiivelési Miniszté-
rium segitségével gondoskodjék  arral,
hogy »A konyv« cima folydirat rendsze-
resen' foglalkozzék az iizemi szakszer-
vezeti konyvtarakkal. A szakszerveze-
tek hasznaljak fel a folydiratot a konyv-
tarosok iranyitasara, oktatasara, tajé-
koztatdsara és gondoskodjanak arrél,
hogy a folydirat minden konyvtaroshoz
eljusson.

E hatarozat megjelenésével az 1951
juniusi SZOT elndkségi hatarozat érvé-
nyét veszti.

ROVID VERSENYMODSZEREK A BORSODI ES A BARANYAI

A mezdgazdasdgi szakkdnyvek  népszeriisi*
tésére konyvjelzoket késziiett a mezdkdvesdi jd-
rdsi konyvtdr, ezeket a kolcsénzéskor adja 4t az
olvaséknak,

—O—

A Szovjet Konyv Onnepi Hetén, olyan jo6l sike-
elilt kidllftast &s felolvasdst rendezett a rakaca-
szendi népkényvtiros, hogy eredményeként a
szovjet konyvek 80 szazaléka az olvasdkndl van

—0—

Irodalmi szakkdrt szervezett a zddorfalvi nép-
konyvtédr. Két alkalommal a nyilvdnoesig el6tt is
szerepeltek mar. A népkdnyvtdros a sziiléi mun-
kakdzdsség Osszejdvetelein részleteket olvas [él a
sajtobol és egyes konyvekbél,

—O0—

A Baranya megyei falusi konyvtirak dllominya
2353 kotettel gyarapodott az »Ajdndékozz koényv-
vet a komyvtdrnak« mczgalom utjdn.

VERSENYHIRADOBOL
Csak 1jsdgpapirba foglaltan adja ki a konyvet
kolcsdnzésre az emddi népkdnyvtdros.

—O—

Konyvmegovdsi versenyt rendezett az iAfjﬁségi
olvasok koérében a szegi népkdnyvtdros.

—O—

Kolesdnzdbrigdd szdllitja hézhoz az olvasék

negyven szdzalékidnak a konyvet Pécsbagotan.
—O—

Gazdakalenddriumot készit a hoboli népkonyv-
tdros.
—O—

Konyvtdrosbilt rendezett a hidasi népkonyvta-
fos és a jovedelembsl 50 darab kényvvel gyara-
pitotta dllomdnyat.

Nemcsak megdrzi, hariem be is koti a konyv-
tirba jaré folydiratokat a sz8kédi mépkonyvtéros.

Lapunk ez évi februdri szdmdban adtunk hirt
arrél, ho a XV, kerilleti Szab6 Ervin konyvtar
»El§ bibliografia« cimen irodalmi elgadist ren-
dez, amelyen a Szinm(vészeti F&iskola hallgatsd
korh(i jelmezekben elevenitik meg tébb régi irénk
alakjat. Ehhez Szabé Gydrgy tudoményos kutaté
ftizott néhdny megjegyzést a Ludas Matyiban
megjelent nyiflt levelében. Vdlaszul a kdvetkezs
levél érkezett szerkesztGségiinkbe az érdekelt
konyvtdr vezetsjétsl:

»Nagyon meglepett egy tudomdnyos kutaté tol-
l4bsl a Lydas Matyi 1955. évi 11, szdmiban »EI5
irodalmi panoptikum« cimen megjelent [rds, de
f6leg annzk hangja.

Lehet, hogy az »EI6 bibliogtifiae cim vitathats,
de csakis vitathaté! Csoddlkozunk, hogy Szabo
Gydrgy nem érzékeli, hogy irodalmi mfinek
skorszerii jelmezben« vald elGaddsa torténelmi
hatteret és levegdt jelent. Az iigyhoz méltébb lett
volna elobb megvarni és megnézni ezt az iro-
dalmi szinvonali bemutatast, egyeldre pedig
dromét kifeJeznl, hogy egy. peremvarosi Kkeriilet-
ben, kétes értékii esztrddmfiisor helyett, a kdnyv-
tdr szérakoztatva miivel és csak ezutdn lilta-
kozni, de akkor sem egy élclap hasédbjdn,

A XV. keriileti pestijhelyi Szabé Ervi
K8nyvtar vezetdje.«
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Az Orszégos Széchényi Kényvtar Magyarorsza
felszabadulasanak 10. “évforduloja alkalmabol (id-
vozI6 taviratot kapott a moszkvai ldegennyelvi
Irodalom Konyvtaratol és a moszkvai Torténettu-
domanyi Konyvtartol. Mindkét konyvtar Udvozolte
a magy:ar konyvtarosokat a nagy “nemzeti Unne
alkalmabol és_tovabbi eredményes munkat Kkivant.
A moszkvai Torténettudomanyi” Konyvtar vezetgje,
a_Magyarorszagon jart Jevgenij L,egz%uk egyben
kozolte, hogy ~ konyvtarukban  Kiallitast rendeztek
Magyarorszag felszabaditasanak  alkalmabol
ASzovjet—magyar politikai, gazdasagi és kulturélis
kapcsolatok« “cimmel.. A kiallitasnak nagy sikere
van a konyvtar olvaséi kozétt. (O. Sz. K%

Lo —

A tudomanyos, célokra beszolgaltatoit ~kotéles-
éldanyok kezelését az Orszagom “Szechényi Konyv-
ar végzi. 1951-ben a nyomdak és kiadok osszesen
630 223" nyomtatvanyt = Szolgaltattak be kotelespél-
danyként,  Ebbdl “konyv, “zenemd, térkép 160
db. “plakat, aprényomtatyany 195479 db, szabvany,
szabadalmi leirds, id6jarasjelentés 36625 db.,
periodika 246688 (O. Sz, K)

D-

A miskolci_ Meg%/ei Konyvtar féldrajzi reitvény-
palyazatot hirdeteft az altalanos jskolak fels6 ta-
ggzaganak tanuloi részére. A palyazat harom rész-
0l allt: tiz foldrajzi kérdés he_I%/,es megvalaszo-
lasa, egy , keresztréjtvény megfejtése, —tovabba a
Szoyjetliniéban  kiadott vazlatos~ térképfiizet szi-
nezése, az etqyes orszagok féyarosainak, tovabba
az 6ceanok, tengerek es hegységek megnevezese.

A pélyazaton 480 &ltalanos iskolai "tanulo vett
részt. Kozel 200 tanulo palyazata kerilt részletes
felulbiralasra és a neveldkbdl, valamint a megyei
konyvtar munkatarsaibol alakitott blZOtS%i{iB 46 1a-
nulot javasolt ljutalmazasra, 0sszesen Ft ér-
tékl Konyvjutalmat osztottak ki tnnepélyes keretek
koz6tt marcius 11-én a 46 altalanos iskolai tanul6-
nak. Az altalanos iskolai nevelk véleménye sze-
rint a foldrajzi palyazat igen jo hatassal “volt a
tanulok ismereteinek bdvitésére” és nagyban segi-
tette a tanulmanyi szinvonal emelkedését. A mis-
kolci Megyei Konyvtar junius hdban irodalmi rejt-
vénypélyazatot indit ugyancsak altalanos iskolasok
részére.” (Sz6llésy Tibor

»Uj  szerzeményeik jegyzéke*  c. kiadvanyanak
166" évi 1 és 2 szamat adta ki az Orszagos
Mszaki Konyvtar. A jegyzékek a konyvtar [eg-

kilfoldi beszerzéseinek teljes anyagat tar-
talmazzék. (0. M. K)

»A szovjet konyv tiz éve Magyarorsza-
gon« cimu kiallitas részlete
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A JOZSEF ATTILA  SZAVALOVERSENY
HIREIBOL

Csongrad megyében a versenyre 70 Uttéré csa-
pat és 30 DISZ alaipszerv nevezett be. Kezde-
meényez6je a makoi Jozsef Attila gimnazium volt,
Aprilis és 1l-én tartottak a jarasi és varosi
dontbket, s6t a nagy érdeklGdésre tekintettel me-
%el dontére is sor kerilt, Makon, aprilis 17-én.

okban a varosokban, ahol Jozsef Attila élt —

Makon, Szegeden, Hodmezdvasarhelyen — a tin-

talsag a versenzt a Kkolt6 életévél kapcsolatos
Gtotte Ossze,

argla?gy(jjtésseI, )ssze, )
zolnok™ megyében 86 uttoré csapat és 34 DISZ
szervezet vett részt a versenyben. .

. Budapesten tébb keriiletben kézponti rendez6k
iranyitasaval folytak a versenyek. A XI. kerilet-
ben ” Kiraly Istvan mondott emlékbeszédet Jozsef
Attilarol, 'majd a kerulet tiz_legjobb ifja szava-
l6ja adott el6 a kolté verseibdl.

Az  Uzemi | konyvtarak konyvallomanyanak vé-
delmére utasitast adott ki a koho- és Eeplparl mi-
niszter a vasas és a kohdaszati szakszervezetek
elndkségével egyetértésben. Az utasitas —részlete-
sen Kiterjed avallalati és szakszervezeti szervek
tennivaléira és felel6sségére. (N. E.)

-O—

Bulgaria konyvtarai aiz elmdalt tiz  esztendd
alatt ~hatalmasat fejlédtek. Errél tandskodik a
Vaszil Kolarov Nemzeti Konyvtar Gj, modern
épulete, a kitlinéen felszerelt Elin Pelin Bibliog-
rafiai _Intézet, a konyvtarosi f6- és kozépiskolak
valamint az (j nyilvanos kényvtarak nagy sza-
ma. 1948-t6l 1952-ig 2844-r6l 6761-re nétt "a nyil-
vanos konyvtarak ~szama. 1953-ban Bulgariaban
tobb, mint” 18 milli6 példanyban adtaik ki kony-

veket, igy minden lakésra “hdrom kényv jutott.
(Knihovna)

- 0 -
Az angol gyermekkonyvtarak Kolcsénzési for-

galména_k nagymérték( “csokkenésérdl —kozol ér-
ekes- cikket "a  »The Bookseller« cimd lap. A
Margate Nyilvanos Konyvtdr magukat a gyer-
mekeket kérdezte meg. kozeli Kozségek 4 is-
kolgjanak tanitéi kérdbivet kordztek a gyermekek
kozétt. Az eredményt egy jelentésben 0sszegezve
adtdk meg, amely "jelentés nemcsak a gyerme-
kek valaszat tartalmiazzia, hanem olvaséasi izlé-
sukre is élénk fényt vet.
A 1415 éves Tilk és leanyok tobbsége azt
vélaszolta, hogy »neki van sajat konyve otthou«.
A vélaszok kilonboz6 korcsoportok szelint
vannak a jelentésben csoportositva 10—16 éves
korig bezarolag.

‘Milyen indokolast adtak e gyermekek a Kkonyv-
tarosok azon kérdésére, hogy miért nem jarnak
a konyvtarba, miért nem haszinaljak a konyv-
tari  konyveket?

— Nagyon messze van a konyvtar.

— Nincs idém. (Ez a nagyobb gyermekek al-
talanos valasza.)

— Maés kedvtelésem van. |

— Soha nem is gondoltam ra

— Nem szeretelk olvasni . . .

— Nem szeretem a kényveket

— Sok birsagot kell fizetni. .
A legfiatalabb kislanyok kozétt gyakori
valasz, hogy — A mamam megtiltotta.

Es a Ie_? iatalabb fiok kozul harman azt hoz-
tak fel kifogasnak, hogy

— a bakteriumok miatt nem szeretnek konyv-
tari konyvet olvasni.

az a

Lo -

0t esztendeje népk(‘jrluglvtérom Cekehézén (Bor-
sod m.) Széke Béla. Konyvtaradban nincs rongalt
konyv, ~ és allomanyabdl egyetlen kotet sem ve-
szett még el. A Kis kozség lakossaganak egy-
harmada “olvasé. Koényvtarkozi kolcsonzés utjan
az Orszagos Mezbgazdasagi Konyvtarbdl — szerzi
meg a szikséges szakkdnyveket a kényvtaros.
(Kovéacs Karoly)



Az Odesszai Allami Gorkij Tudomanyos Kényv-
tar ez év aprilisaban ,Unn,ei)ll fennallasanak
évfordulojat. A konyvtar allomanya ma mar kb.
2 millio kotet. A raktar polcainak” hossza 35 Kkilo-
méter. A havi g?%/,ara odds 12—13 ezer konyv.
(Szovjetszkaja Ku ura.?

-O—

A gumi- és a _mianyagok_felosztasa lényegesen
modosult Egyetemes Tizedes Osztalyozdson
belll — nemzetkozi hatarozatok alapjan. “Ezekrol
i véltozasokrél az Orszagos Osztalyoz6 Bizott-

sag soron kivil = (kivonatot  készitett, amelynek
szovege az ,Or,szagLos Széchényi Konyvtar Mod-
szertani Osztalyan kaphaté meg. (D. S.)

O

»A miagy/ar sport 10 éve« cimmé' kidllitast ren-
dezett a VI. kerilleti Szab6 Ervin_ konyvtar. A
oels@vilagitdsi  harmasszekrény tetején élénk pi-
ros betlk hirdették: »A magyar sport tiz éve.«
A sportdganként csoportositott ~kiallitds  kony-
nyen attekinthet6 és megragadja az olvasok &s
latogatok figyelmét. Az egyes “sportdgaikkal fog-
lalkozg konyvek mellett lathatjuk az™ elért ered-
ményeinket. ©  fényképpel, djsagcikkel, plakettel,
versenydijakkal abrazolva. “A ~tablokat * egy-egy
sporteszkoz teszi  szinesebbé,  példaul kisméretl
futball-labda, vivotér stb. Ahol sporteszkozt nem
lehetett kiallitani, mint a tdrisztika, vagy evezés-
r6l sz0lg csoportban, ott plakettek, érmék. ki*
szobrok jelképezik ezt a sportot..

A kiallitast (igyesen egésziti ki a sporttal fog-
lalkoz6 |f#usa i Tregények csoportja. . .
A sok Taradsaggal és nagy gonddal Osszealli-
tott kiallitas nem™ volt hiabavalo, mert naponta
az olvasok szazad nézik meg, kilonosen az ifju-
sag id6z el6tte hossz( ideig. Az érdeklédést’ “az
Is “bizonyitja, , th{ felemelkedett a sportkonyvek
forgalma. {Iranyl ujza.)

IfJIL'lségl szavaloversenyt rendezett aprilis 1-€n
az 1. ker tanacs_ Szilagyi Dezs6 téri konyvtara.
A jol sikerllt  felszabaduldsi = szavaloverSenye:!
két™ kozépiskola, hét altalanos iskola 40 tanul6ia
vett részt. (Sz. E K)

Bulgarabam az 194 év. tervteljesitésrél kiadott
statisztikal  jelentés szerint a legalaob 500 koie
les konyvtarak = széma 1954-ben = otezernél tohb.

Osszesen 10 millio kotetet meghaladd konyvallo-
mannyal.
—_O—
Szapad | mivel6dési = el6adassorozat kezdddott

februar végén Veszprémben, melyet a TTIT a
Megyei  Konyvtarral _kozosen rendez. Az irodal-
mon’ kivil mivészeti, tortenelmi és természettu-
doméanyi vonatkozasu el6addsok is szerepelnek a

mdsorban.
—O—

A brit ikényvtermgs erdsen visszaesett az el-
mult évekhez * képesit. 1952-ben 18741 mii jelent
me%ﬂaz angol konyvpiacon, 1954-ben viszont™ csak
18757. Ebbol regény 4301 ifjusagi konyv 1500
Eedagoglal mi teologiai "konyv 898" techni-

al md 818 (80-ial kevesebb, mint teoldgiai1).

orvosi pedig 607 kotet. A tobbi 578 m( vegyes.
o—

Kiszélesedett az elmult évben az Orszagos

Széchényi  Konyvtar  nemzetkozi csereforgalma.

Az 1953-as 6 kényv és 17482 periodikaval
kényv és 24. periodika

s-zemben 1954-ben
érkezett. (O. Sz. K)

7 _minimumvizsgdt a kerileti
tanacsok ~ Szab6 Ervin  konyvtaraibol a  kozel-
maltban. 11 vizsgdzé kapott kitin6, 10 j6 érdem-
1te(1;<ye|t. Harom Kkonyvtarost potvizsgara™ utasitot-
ak. (Sz. E K)

37 kényvtéaros tett

A KONW

Példanyszam : 4900

A Népmivelési Minisztérium lapja. — Szerkeszti; a Szerkeszt6bizottsa
Vilmos — Felel6s kiadd: Lapkiado Vallala |2% —S
Il., Lenin korat 9—11. Telefon: 221-285, 221-293 —Terjesztik: BudapeSten

Felelos szerkesztd: Zolna
kiadohivatal: Budapest,

.— F6szerkesztf: Katona Jen§
azgatdja — Szerkeszt0ség és

a FOposta_Hirlapterjeszté Uzeme, vidéken a helyi hirlapter{esztessel foglalkoz6 postahjvatalok. EIG.

fizetés: a Posta Kozponti Hirlap Iroda vallalatanal, Budapes

, V» Jézsef nadqr tér 1., tavb.: 180-850-

Negyedévi el6fizetési dij: 9.— Ft. Csekkszamlaszam: 61.038.

2-551685 Athenaeuin (F. v. Soproni Bélai



Ara a melléklettel egyltt : 20— Ft

A tomegkonyvtarak tablaja »A népmlivelés tiz éve« cimd kiallitason



IRODALMI T

1955. aprilis

JEKOZTATO

A KONYV melisklete

s

szerz§ egyéb miiveit,

'Q”vE«;yes kdnyvismertetések utan kis bibliografidkat kozliink. Ezekben felsoroljuk a
vagy ugyanazzal

a témaval foglalkozé mas kényveket. A konyv-

tirosok e kis bibliografidk segitségével ajanlhatnak miiveket azok részére, akik a targgyal
alaposabban kivdnnak megismerkedni, vagy hasonlé témaju kényveket szerctnének olvasni.

POLITIKAI MUVEK

FELSZABADULAS
Szikrc

Ezzel a cimmel jelent meg a Munkas-
mozgalmi és a Torténettudomanyi Inté-
zet altal Osszeallitott dokumentumkotet
felszabadulasunkrol, az 1944. szeptember
26. és 1945. aprilis 4. kozti oridsi jelen-
téségli honapokrol. A kotet hét fejezetre
osztva tdbb, mint 250 okmanyt tartalmaz.
Vannak koztiik a 1égi blnds rendszer
titkos irattaraibol eldkerilt irasok, ame-
lyek fényt deritenek a fasizmus em-
berirté, az orszagot hadszintérré tevo
és kifoszlo tevékenységére. Ezt a nép-
ellenes magyar allamrendet a dicso
-Szovjet Hadsereg zuzta szét. Tevékenysé-
gét nemcsak hadijelentésck, ujsagcikkek
és plakatok mutatjak be, hanem renge-
teg egyéb ckmany is. »A Voroés Hadsereg
nem mint hédité jott Magyarorszagra,
hanem mint a magyar nép felszabaditdja
a német fasiszta iga alole — olvashalo
a szovjet hadvezetdség egyik felhivasa-
ban. S hogy ez nem volt puszta igéret,
azt bizonyitja példaul Mako magyar ve-
zetojének jelentése: »Minden nyugalom
és minden, amit a varosban kozrendnek
nevezhetiink ... a joindulatd parancsnok-
sdgnak koszonhet6.« De a szovjet had-
seregre szort reakcids ragalmak legesat-
tanésabb cafolatai kozt szerepelnek ma-
ganak a Szalasi-csendérségnek és az ille-
tékes kormanybiztosnak olyan jelentései
is, mint az, amely beszamol arrél, hogy
Dunaharasztin a németek legyilkoltak
egy otgyermekes anyat és két férfit,
mert allataik elrablasa ellen tiltakoz-
tak, s ugyanakkor »a Duhaharaszti déli
két utcdjaba behatolt bolsevikiek udva-

1 6

riasak, ha be akarnak lépni a lakasba —

kopogtatnak, nem kovetelnek, hanem
kérnek és fizetnek. Ebb6l az ellentétes
magatartasbol — folytatja a jelentés —

a lakossag a bolscevikiek javara vont le
kovetkeztetést . . .«

Szamos dokumentum tarja fel a mun-
kasok, banyaszok hdsi harvcait a fasisztak
ellen, példaul Csepelen, Diosgydérott, Sa-
risapon stb. Az 1944 szeptemberében uj-
jaalakult Kommunista Part vezelte a
harcot: szervezie a fegyveres ellenallast.
A part lett a felszabaditott terileteken
az-1j ¢let meginditasanak f6 creje; élére
allt néplink ontevékeny mozgalmanak:
segitett megszervezni az 1j kozigazgatasi
szerveket, megkezdte a harcot a termelés
meginditasadért, az éhinség, a jarvanyok
ellen; egyben hozzalogott a 25 éves fa-
sizmus altal félrevezetett lakossag fel-
vilagositasdhoz is, azaz — élén jart az
4j, demokratikus Magyarorszag megte-
remtéséért vivolt harcnak.

Tobb irat mutatja be a magyar népet
igazaban el6szor képviseld legfobb  tor-
vényhozé szerv, az Ideiglenes Nemzet-
cyllés létrejottét.

Még vazlatosan is alig lehet felsorolni
mindazt, ami e kotetben helyet kapott:
a demokratikus tomegszervezetelk meg-
alakulasa, a nyilasok és {fasisztak .el-
leni harc, a Nemzeti Segély munkdaja, az
els6 munkaverseny-mozgalom kibontako-
74sa a parasztsag harca a foldért, a fold-
reform, a7z ipari és mezdgazdasagi ter-
melémunka meginditasa a Szovjetunid
és Sztdlin nagyszabasu tamogatasaval, s
végiil: az orszag teljes felszabadulasa, a
dolgozok O6romiinnepei.

Tobb térkép, szamos kép teszi még
szebbé, hasznosabba ezt a komoly tudo-
manyos munkaval 6sszeallitott kozhasznu
kotetet, amelyben megkodnnyiti a tajéko-
zdédast a végén talalhaté idérendi atte-
kintés, helynév- és névmutaté. (B. Gy.)
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Dobi Istvan:

A PARASZTSAG JOVOJE
A SZOVETKEZET

Mezdgazdaséagi Konyvkiado

Dobi Istvan, a termelgszovetkezeti
mozgalom régi harcosa, sajat életének
tapasztalatain keresztiil torténelmi visz-
szapillantassal kezdi konyvét. Ismeri a
falu felszabadulas elétti életét, de tajé-
kozott a gyarakban és banyatelepeken,
a varosi kisemberek és az értelmiségiek
vildgaban is. Ebbe az atfogé tarsadalom-
képbe helyezi bele a parasztsagot és igy

méri fel a mezdgazdasagi termelési for-.

makat, amelyeknek forradalma .a féldre-
formmal kezdédott. A foldreformmal
sziiletett meg és kovacsolédott erdssé,
széttéphetetlenné a munkdas-paraszt: szo-
vetség, amely a parasztsagot a fejloédés
tovabbi fokara, a‘szovetkezeti gazdalkn-
déas utjara vezette.

A konyv elemzi a termelSszovetkezufi
mozgalom indulasat, céljat és nagyara-
nyd fejlédését, Részletesen targyalja a
‘nagylizemi mezdgazdasagi termelés mod-
szereit, a munkaszervezés és a munka-
modszerek kérdéseit. Méltatja a part, a
munkésosztaly és a szovetkezeti életben
legkézvetlenebbiil hat6 gépallomasok se-
gitségét. Nem hallgatja el a hianyossago-
kat sem, de mindjart tanacsot ad a hi-
bak. kijavitasara. Mindezt kiilonb6z6 ter-
meldszovetkezetek példajaval tamasztja
ala: a barcsi Vords Csillagéval, a kérnye-
szentgyorgypusztai Dozsaéval, a jaszki-
séri Dobzsaéval és masokéval; a legna-
gyobb tajékozottsaggal sziikebb haza-
janak viszonyairdl, a szényi Szabadsag
termelGszovetkezetrol beszél.

Dobi Istvannak -béven van mondani-
valdja az egyénileg gazdalkod6 dolgozo
parasztsag szamara is. Igazi jébaratként
sz6l hozzijuk, megmutatja nekik az utat
a boldogulas felé — mindig tényekkel,
adatokkal bizonyitva.

»Nagyon szeresse a parasztokat, dol-
gozzon értiilkk; mert megérdemlik«
mondta Sztalin 1948-ban Dobi Istvannak.
Es Dobi Istvan, az egykori agrarprole-
tar, a politikus éleslatdasaval hiven ko-
veti Sztalin szavait és ez a kényve mélid

folytatdsa eddigi munkajanak. (Hantos
Lasz16)
Lenin V. L.: Az agrarkérdésrél. 1—2. kot.
Gyiijtemény, — — miiveib8l. Bp. 1950. Szikra.
Sztdlin 1. V.. A Szovjetunié agrarpolitikd-
jarol. Szeinelven)ek — — miiveibsl. Bp. 1949,
Szikra. 835 old,
Dobozy Imre: Az 1j Turkeve. Bp. 1952,

Miivelt \ep 214 old.
Ldzdr Vilmos: Mit adott a szovjet hata-
!;())r;: a]dparasztsa.gnmk? Bp. 1951, Miivelt Nép.
o
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Dobozy Imre:
A FEGYVEREK BESZELNEK
Szikra

1944. december 8... Varjason, ebbéna
kis dundntuli faluban az utols6 napjait
éli a nyilas rémuralom. Szornyl gaztet-
tek sorozatat kovetik el, de a mnépben
egyre Jobban érlelédik az ellendllas, és
egy szép napon visszailitnek »Kossubh
puskasai« — az elnyomdas ellen fegyvert
fogd magyar partizinok. A hurok egyre
jobban szorul, és néhany napon beliil
megérkezik a varva vart felszabadulas.
Megérkeznek a szovjet csapatok, de nem
rombolni jottek, ahogy azt a naci pro-
pagandagepezet hirdette, hanem épite-
ni, segiteni.

Golovkin 6rnagy, a falu katonai pa-
rancsnoka a legnagyobb harc koézben ezt
mondja a falu lakosainak: »Az élet nem
allhat meg. .Fontos, hogy legyen valami-
féle kozigazgatds... Fontos, hogy a
gyogyszertar nyitva legyen, az orvos el-
lassa a betegeket, és igy tovabb.«

Koroskoriil még tombol a harc, ami-
kor megalakul a falu demokratikus
rendérsége, élelmet osztanak szét az
éhezbk kozott, megsziiletik szabad foldon
az els6 kisgyermek. De a régi még har-
col az uj ellen — le kell gy6zni a mult
csokevényeit és a szétszOrt terromista
bandakat is. A magyar partizanok ekkor
mar vallvetve harcolnak a szov;et csapa-
tokkal.

"Ett8] kezdve mar minden filmszerden
pereg el6ttiink: megalakul a fiiggetlen
magyar kormany, szinre lép a kommu-
nista part, azé lesz a f6!d, aki megmi-
veli — a dolgozdé népé. A szowet csapa-
tok felszabaditjak hazankat aztdn men-
nek tovabb — Berlin felé..

Dobozy Imre izes magya.-r nyelven,
csupa dertvel megirt kényve mélt6 fel-
szabaduldsi kiadvanya a Szikra Konyv-
kiadénak. Az induld épitd munka nagy-
szeri keretében peregnek az esemé-
nyek, izgalmas jelenetek, kitin6en meg-
mutatjdk, hogy mit adtak a szovjet ka-
tondk felszabadulasunkért, uj életiin-
kért.

Mindenki szeretettel fogja olvasniDo-
bozy Imre szép Uj kiomyvét, az Erdekes
Konyvek-sorozat legijabb szamat. (S. M.)

ZiszI6vivok. Regény.
Uj M.

Goncsar Alekszandr:.
(Ford. Rab Zsuzsa.) 3, kiad. Bp. 1951,
Konyvkiadé. -527 old. .

Darvas Jézsef: Vdros az ingovinyon 3
kiad. Bp. 1949, Szikra. 128 old.

1llés Béla:. Honfoglalds. Regény. (2. kiad.)
Bp. 1954, Szépirod. Kiadd. 683 old.

.Illés Béla: Fegyvert s vitézt éneklek. (Ill.
Szanyn Gyida.) Bp. 1954, Szépirod, Kiads: 198
old. (Olesé konyvtir.)



Fehér Lajos:
HARCUNK BUDAPESTERT
Szikra

A koényv a tiz év el6tti Budapestet idézi
fel. A fasiszta német megszallék és nyi-
las csatlésaik rémtetteitél szinte megder-
medt .févaros lakosait mind gyakrabban
raztak fel ebben az id6ben — 1944 6szén
— olyan bator megnyilatkozasok, mint
ropcédulak, plakdtok, s a megszallok és
kiszolgaloik ellen egyre stribben elkove-
tett fegyveres akciok sora, amelyek aka-
dalyozni akartak a fasisztak katonai
mozdulatait, de biztatast is akartak adni
a févaros demokratikusan érzé lakossa-
ganak, els6sorban a munkasosztalynak.

Cselekivésre buzditottak cket, hirt adtak.

réla, hogy a haza leghtibb fiai a kommu-
nistak vezetésével oOsszefogtak, hogy a
part .é1 és dolgozik!

A konyv iréja ebben az idében a Kom-
munista Part megbizasdbél a
demokratikus nemzeti ellenallas- katonai
vonalan szervezte és iranyitotta a parti-
zancsoportok egy részét: 'a Maréti-, Szir-
4s Laci-csoportot. Ezeknek tagjai kiilon-
00z6 tarsadalmi rétegekbdl szarmaztak:
nagyobb részt ifjumunkasok, részben fia-
tal értelmiségiek voltak.

A Gombos-szobor felrobbantdsa, 2
Metropol-szall6 — a német SS-ek szal-
lasa — ellen intézett kézigranatos tama-
das, a Varosi Szinhazban rendezett nyi-
las nagygyf(lés szétugrasztasa, a Kossuth
Lajos utcai nyilas konyvesbolt tonkre-
tétele, német katonai auték, valamint.vas-
uti sinek, villanyvezetékek elpusztitasa,
nyilas székhazak megrongalasa — ezek
voltak a harom bator partizanesoport
[6bb fegyvertényei.

Ezeknek az akciéknak a megszervezé-
s¢t, lefolyasat s egy sor Kkivitelre nem
keriilt terv térténetét mondja el a szerzs.

Ravilagit, hogy ezekhez a tettekhez
nemcsak  ifjui lelkesedés, hanem hig-
gadt meglontoltsag, szigoru fegyelme-

tettség, az utasitasok pontos betartasa is
sellett, hiszen egy meggondolatlan épés
mar lebukdst jelenthetett.

S bizony a lebukds, a -foghdz, a raeg-
kinzatds, st a hdsi haldl is osztalyrésze
lett nem' egynek .e bator harcosok kdzul,
akik a suilyos id6kben tanusitott aldoza-
tos hazafisagukkal méltian kovetends
néldaképei mai ifjusagunknak.

A konyv 1946-ban megjelent els6 ki-
adasa régen elfogyott. A szerzi felsza-
badulasunk 10. évforduldjara némileg
itdolgozta és kibdvitette az anyagot. Az
aj kiadast ebben a formajaban teszi a
Szikra Kdnyvkiadé minden hazajat sze-
ret§ magyar asztaldra. (V. V.)

I* [

magyar

SZEPIRODALMI MUVEK

Simon Istvan:
NEM ELEG

Szépirodalmi Konyvkiado

A fiatal koltd e negyedik kotetét az
idén Kossuth-dijjal jutalmazta kormé-
nyunk, Simon Istvan, a szegényparaszt-
tok fia, mar legelsé jelentkezésekor fel-
hivta- magara a figyelmet verseinek tiide-
ségével, a magyar falu szocialista élmé-
nyeinek kolt6i megfogalmazasaval. A
k6ltd mindenekelétt az ‘egykori  zsellé-
rek, béresek vilagat Abrazolja, a hazaju-
kat birtokba vett parasztok nevében
§z0l. .E lra, az apré, latszélag minden-
napi  sziirke jelenségeket — ‘iskolaba
baktatd  gyermekek, pipazdé cigany-
asszony, egy kerti szilvafa, otthonroél jott
cscmag, tere-ferélé emberek stb. — a
koltészet aranylé sugaraval veszi koril

A hétkoznapi, egyszerdi pillanatok
szivhez sz6l6 koltészete ez, amelynek
egyik legszebb darabja a Lednynézében
dcsémmel, ily jellemzd ‘kozvetlenséggel

hangzik: )
»Szalad végiil leend6 dngyom — sze-
mérmes, szép, kinyilt virag. — Két kar-’

javal boldog anydinkon — pirulva, gyem-
gén hajlik at. — Ocsémre néz, eldll a
s2G is — két szeme, mint a tiz ragyog,
— dolgos kezén mosogatéviz — csOpp-
jei égo csillagok .. .«

A falu koltdje e kotetben mar egy or-
¢zag gondjat-bajat wvallja magaénak és
partos szemlélettel azok Kkozé tartozik,
akik »a jovét, hogy mdr rend legyen,
probdlgatijdk egy egész mnemgzeten« (Ma
és. Holnap). )

A percekben az évszazadot, a kicsiny-
kben a magyot meglatni tuddé realizmus,
a tomorség és az igényes miivészi fegye-
lem jellemzi Simon koltészetét, amely
egyre terebélyesedik, gazdagodik gondo-
lati elemekkel, a szocialista ember fele-
I6sségvallalasaval. Vonatkazik ez kiilo-
nosképpen a németorszagi utazisa so-
ran {rott verseire (Buchenwaldi rapszo-
dia, Két kolté). Ezekben mar Eurdpa, a
vil¢g sorskérdéseit zengik a disztelen
és keménycsengésii sorok. Ezt az egyre
b&viils, kiteljesedd emberi-koltéi progra-
mot fejczi- ki, mar-mar .ars poetica-
szer(icn a cimadd vers, a Nem elég és
Az a nehéz cimi koltemény: »...lenni
egy vildg talpkdvének — melyre rak-
nak pdr ezerévet, — és az utédok, ahogy’
nének — mne dtkozzdk a. temetdket.«
(Vihar Béla)

Simon Istvdn: Erlelé napok. Versek. Bp,
1953, Szépirod, Kiads., 56 old,
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Kodolanyi Janos:
ELTEK, AHOGY TUDTAK

Szépiroda Konyvkiado

A kotet Kodolanyi iréi palyaja elso tiz
esziendejének (1922—1933) alkotasaibol
ko6zél valogatast.

1922-ben a Nyugatban jelent meg egy
Moricz Zsigmondhoz ajanlott és »dél-
baranyai tanulmany«-nak jelzett So-
tétség c. elbeszéles. Két visszhangtalanul
kiadott verseskotet utan ezzel az el-
begzeléssel indul Kodolanyi Janes iroi
palyaja. (Kés6bb a Sotétség-bol irta
Foldindulds c. magysikeri dramajat.) A
Sotétség az Ormansag népének oOngyil-
kossagardl, az egykérdl szol, szinte oOn-
marcangold  Gszinteséggel. Valdban so-
tét, kegyetlen vilag az elbeszélés ma-
gyar laluja, amelynek jellemz6 alakjai:
Pidkas «zdlike, az angyalcsinalé baba,
a magzalelhajtasban elpusztuld viragzoé

fintnlacszony és a megélhetésért “vivott
harcbon embertelenné  vaduld  paraszt.

Nem kell it a gyerek, »a hdzbdl nem
lesz puikanfészok«, mert »az ember sza-
porcdil, a f6d meg nem«.

Az ird tovabbi elbeszéléseit, majd re-
acényeit ¢s dramait is a naturalista dbra-
vclas  szivszority intenzitdsa, szenvedé-
lyes aggodalom a nép sorsaért és dramai,
lirai elemekben gazdag népi nyelv jel-

lemzi. Igy beszéltek Kodolanyi irasai
ezekben az Gvekben az ellenforradalmi
Magyarcerszag sebeirdl, blneirdl. Szag-

galtak a Szabd Dezs6 myoman népszerd,
a falut mitizalé abrandokat; belesiitot-
¢k az olvosdk tudataba, hogy a-nyomor
és sotétség oka a nagybirtok. Az elbeszé-
1ések miasik jellemz6 témakore
cajat osztalyanak a horthysta »kozép-

osztaly«-nak parazitasaga, gerinctelen-
sige.

Koedolanyi irasai szuggesztiv  erével
érzékeltetik  az  ellenfciradalmi  évek
ryomaszto, minden emberi értéket sor-

vasztd léglkorét. De ennél tovabb Aaltala-
ban nem is jut. Az igazi forradalmisag
hidnya, a naturalista Aabrazelds szik
horizontja miatt keveset lat és mutat
meg a nép lelkének gazdagsagibol, er-
kolesi erejébdl, forradalmi energidjakol.
Szimbolikushak, az iréot jellemzének érez-
hetjik a Kiiszob c. elbeszélés didkhisét,
aki latja az 1919-es Voros Hadsereg
harcainak igazsdgat, szembe is fordul
csaladjaval, osztalyaval — de megall a
kiisz6bon, nem tudja magat odaadni a
forradalomnak.

A kotet bevezetd szavaiban Kodolanyi
arrdl ir, hogy miveivel ma is részt akar
venni néplink sorsdnak alakitdsaban.
Természetes azonban: memcsak azt vAar-
juk téle, hogy régi irdsaival vegyen részt
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az ird

cbben a — minden igazi iré szarhara
legszebh — munkédban.

Az ~»Ellek, ahogy tudtak« anyaganak
Osszevalogatasa jellemz6, gazdag; egy-
két kisebb jelentéségd irast (Vallomas,
Utkozben) érziink csak foloslegesnek.
Kar, hogy a kiadé nem gondolt arra:
tajékoztatni kellene, foképp a fiatal és
Uj olvasokat — a felszabadulas dta elsé
kbtetével jelentkez§ — Kodolanyinak az
iréi palyajavél. (Pék Lajos)

Csiky Gergely:
VALOGATOTT MUVEI

Szépirodalmi Kényvkiado

Csiky Gergely vérbeli klasszikus szie-
padi iréonk: felvonasokban, fuiggony-jele-
rétekben, nagyjelenstekben gondolkodik,
témAi az 1870-es Magyarorszag tarsa-
dalmi konfliktusai, megoldasai a libera-
lizmus gy6zelmében bizé polgdr mivészi
feleletei. Szigligeti oOrokose és mnemzeti
¢ inpadunknak sckaig koronizatlan Kki-
ralya volt. A realista és naturalista
francia dramatol tanult szerkeszteni,
csattanos, szellemes replikakkal, az alap-
kenfliktusbél szerteagazd bonyodalommal
elkapraztatni a kozonséget — imégis, ha
miivészete magan viseli is mesterei
(Dumas, Augier, Sardou) jegyét: uj, ere-
deti és magyar.

A »Magyar klasszikusok« sorozatadban
most megjelent valogatdas ot dramajat
— A proletarok, Mukanyi, Cifra nyomo-
rusag, A Stomfay csaldd, Buborékok —
tartalmazza.

Csiky dramai a tragikum és a komi-
kum hatarmesgyéjén jarnak, egyszerre
szomoruak és vidamak, irénikusak és
szanakozdk. A miuivek effajta jellegzetes-
sége az Ird vilaglatasabol taplalkozik:

.Csiky tisztdn latta, hogy a nemesi élet-

formanak menthetetleniil meg kell buk-
nia, hegy a foldbirtokos osztaly helyét
az 1j, frissebb polgarsignak kell felval-
tania, de képtelen volt -az uj gyo6zék
diadalaért lelkesedni. Hitt a polgarok-
ban, valamilyen idealizalt, munkalkodé-
vallalkozd volt az eszményképe — de
héseit nem taldlta meg az életben. Ezért
dramainak erdssége leginkabb a régi
tarsadalmi erék leleplezése, mig pozitiv
alakjai aranylag szintelemek.

Csiky nagyszeri szerkesztd, kitiinéen
sz0vi a parbeszédeket, kiméletlenii] éles
latasu  iré, legalabbis az elsé felvona-
sokban; a végsé kibontakozasa azonban
gyakran Osszebékélteti az ellentétes erdo-
ket s. igy a konfliktus felolddsa meg-
alkuvo, nem realis.



Csiky valogatott miveinek kiadasa
hézagpotls. A valogatds és a szép be-
vezetd tanulmany Hegediis Géza mun-
kaja. (Gera Gyorgy)

. Hegedfis Géza: Csiky Gergely, Bp. 1933,
Miivelt Nép. 113 old. (Nagy Magyar [rok.)

Mesterhazi Lajos:
TANUSAG

Szépirodalmi Konyvkiado

A kényvnek mar a cime is mutatja az
ir6 komnly és fontos szandékat: tanusa-
got tenni arrol, »mint folyt életink e
torténelem el6tti korban« s mint vir-
radt fel az igazi torténelem — Budapest
ostromarol és felszabadulasarél szél a
regény. Ezeknek az eseményeknek fel-
idézése és miivészi értelmezése hasanos
tiz év multan is, s Mesterhazi konyve
j6 .emlékeztets. Szorgalommal és jé irdi
érzékkel gyljtotte Ossze Budapest szor-
nyd napjainak s az akkor élt, szenve-
dett, gyilkos, vagy hdésiesen harcolé em-
berek emlékét. Az események minden-
kit egész sor égetéen fontos probléma
elé allitottak. Az ostrom borzalmai kozt
mutatkozott meg, ki milyen és hova tar-
tozik. Egyre tobb és 10bb becsliletes em-
ber felismerését fejezi ki a regény egyik
szerepléje, egy renddrszazados: »Vala-
hol elvétettitk a 1lépést.« Ez a felismerés
kinozza és készteti segité tettekre a jo-

szandékuakat, s ez teszi ugyanakkor
£61don csuszo, lapité férgekké azokat,

akik e ballépésben aktiv tényezék vol-
tak.

A kdnyv sikerilt korkép az ostromlott
és felszabadulé Budapestt6l. A hiba ép-
pen az, hogy inkabb korkép, mint re-
gény. Olvasmanynak izgalmas, ember-
abrazolisa eleven, de sajnos, mindezek
az iréi erények nem egyetlen Osszefliggo,
az emberi sorsok
élethlien &brazold, tehat valoban regény-
szevli torténet bemutatasat szolgaljak:
irodalmi riportszeri fejezetek.laza soro-
zatara bomlik a regény. — Az esemé-
nyek belsd, eszmei Osszefiiggésének 4ab-
razolasaval is jorészt ados marad az

ir6: a konyvben bemutatja, illusztralja,

hogy Magyarorsziagon nem volt komoly
ellenallasi mozgalom a fasizmus német
€és  magyar erdivel szemben, de ennek
okait nem tarja fel. Ezért, bar érdekls-
déssel olvassuk a regényt, bizonyos
hidnyérzettel tessziik Je. (Bessenyei
Gyorgy)
Mesterhdzi Lajos: Csodik nélkiil. Elbe-

szélések, Bp, 1951, Szépirod. Kiadd, 183 old.

Mesterhidzi Lajos: Hiiség. Flbeszélések.
Bp. 1932, Szépirod, Kiadd., 183 old.

Karinthy Terenc: Budapesti tavasz. Re-
gény. (2. kiad.) Bp. 1935, Szépirod. Kiado,
393 old.

Osszeszovodottségét.

.a larsadalmi-gazdasagi

Tolsztoj:

GYERMEKKOR,
SERDULOKOR, IFJUSAG

Uj Magyar Koényvkiado

Husz esztendds volt Tolsztoj, amikor
megirta »Serdilékor«, »Hjusag« és még
néhany elbeszélését., Turgenyev latnoki
szavakkal koszontotte a kezd6 irot: »Ez
a tor még fiatal, de ha kiforr, istenek-
hez mélto ital vdlik beldle.. .«

Mi az, ami ebben az els6 mivében a

Jna olvasdjat éppen ugy amulatba ejti,
mint Tolszto] kortarsait? )
MindenekelGtt az éles megfigyelések

és pontos leirasok. Leirasainak olykor
tudcmanyos jellegli pontossaga nem sor-
vasztja el az abrazolas frisseségét. Az
ifji maris csodamoéd ért hozzj, hogy —
ncha sajat kornyezetérdl ir — altalanos,
sét tipikus érvényre emelje mondani-
valojat. Nem  véletlen, hogy Tolsztoj
idegen névvel, Nyikolenyka Irtyenev
nevével szerepel a trilégidban. Ezze] f6l-
menti magat élete esetleges, nem jel-
lemz6 eseményeinek leirasatél. A valo-
saghoz szigorlan ragaszkodd, de a nyers
valosagot tipikussd surité, késoébbi nagy

realista iro jelentkezik itt.

A Tolsztojra olyannyira jellemzd, jo
drtelemben vett objektivitas is fellelheto
mar a trilégidban; Npha a fiatal ir6 esz-
ményképe akkor még az »homme comme
il faut«, a »kifogastalan uriember«, ira-
saban ellenallhatatlan igazmondassal lep-
lezi le féari Kornyezetét. Ugyanakkor
meghatd szeretettel emilékezik anyjanak
szolgaldjara, Natalja Szavisnara; »aki
olyan erés és dlddasos hatdssal volt ér-
zelmi életem irdnydra és fejlodésére«.
Egy cbjektiv-realista fiatal iré6 muto-
gatja itt oroszlankormeit.

Mar ebben az els6é miben szinte tel-
jes viragaban bomlik ki az irénak egy
olyan tulajdonsaga, amellyel egyedil
all a vilagircdalomban. A rejtett lelki
fclyamatok észrevétlen, finom nyomon-
kovetésére s hirtelen feltarasara gondo-
lok, amely itt a gyermeki és ifjui lélek
mély elemzésében jelenik meg. Az ese-
mények leirdsdba sz6tt finom  1élek-
elemzés sosem lesz pszichologizalas, sem
romantikus érzelmi patosz; és talan ép-
pen ez sz a csodaszér, amellyel Tolsztoj
élet jelenségei-
nek Kkegyetlen leleplezését és az emberi
élet természetes bajat oly tlindoklo ot-
vozetté tudja egyesiteni!

Kdliénleges lelki és szellemi gyonyori-
séget ad ez a konyv az olvasénak. Nem
kénnyl colvasmany; de utdna lelki emel-
kedettséget érziink, s oly erdseén hisziink
az emberi -nagysagban, a sziintelen er-
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kolesi tokéletesedés lehetdségében, mint
a fiatal Tolsztoj hitt. benniik...
Németh Laszlé fordifasa kitling; Végh
Gusztav inicidléi és Zador Istvan rajza
szerencsésen egészitik ‘ki a konyv
talmi .szépségeit. (Gyéri Gyorgy)
Gudzij N. K.: Tolsztoj. Ford. Makai Imre.
Bp..1948, Dante, 120 old. (Dante dj konyvtar.)

Gorkij:
FOMA GORGYEJEV
Uj Magyar Kényvkiado

Gorkij elsé regénye, a Foma Gor-
gyejev — amely nalunk, a korabbi kia-
dasok alapjan »Aki az életet keresi«

cimmel valt ismertté — a XIX. szazad
utolsd esztendejének terméke.

A mi koézéppontjaban a cari Orosz-.

orszag polgarsaga, pontosabban a mép
erején, munkajan éloskodé kereskedd-
péteg all. Mint a--vilagirodalom nagy pol-
gari csaladregériyeiben, itt is a polgari
csalad alkonya, az egymast valtéo nemze-
dékek ellentéte, és a masodik nemze-
dak dekadencidja &ll az iré érdeklédé-
sének homlokterében. Az elsé nemze-
dék: a nagy kereskedé-dinasztidk alapi-
toinak erés, energikus gardaja. Oket

még egészségilik, munkaszeretetiik, ki--

méletlenségiik emelte ki a tomegbol.
Vér és verejték tapad vagyonuichoz, de
a verejték egy része még sajatjuk. A
masodik generacio tagjai készen kaptdk
az Glettél — apaikiol — a vagyont és
poziciét, s ez a »helyzeti elény« egyben
legyézhetetlen hatrany is: végképp el-
szakadtak a néptdl, a munkatdl, sem
eszményeik, sem céljaik nincsenek.

A kényvben szereplé »fiatalok« cso-
portjaban néhanyan készek arra, hogy a
sziilék koltségén megszerzett miuveltss-
giiket felhasznalva, tovabb folytassak az
tizletet, az apak utjat, mdasok azonban
— mint Majakin lanya, Ljubov — el-
vont, elégedetlen filozofalasba sillyed-
mek, s oz a kiuttalansag megkeseriti éle-
tiiket.

Foma Gorgyejev, a regény féhdse,
maga is a lazaddkhoz tartozik. Elészér
féktelen tivornyakha o6li ercjét, s a bor-
Lan ¢s szeretkezésben »keresi az életet«.
majd pedig, amikor radobben. hogy volta-
képpcn vagyona koOti guzsba, pénze
fosztja meg személyi szabadsagatdl —-
menekiil az izlettél. De csak a torténet
utoled szakaszaban jut el oddig, hogy a

poffetegen egvbegytilt {inneplé Kkeres-
keddé-tarsasagnak szemébe vagja -vad-

jait, leleplezze a tetszetls latszat mogott
meghuzodd szennyet: az egyves embereék
blineit és a rendszer embertelenségét. A
lazaddas dramai jelehete — amely egy-
ben a regény mivészi cslucspontja is —
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hallatlan erdvel érzékelteti, -hogy ha
Foma Gorgyejev egymagaban mem elég
erds ennek a vildgnak elpusztitasadhoz,
a lélekharang mar megkondult tarsai-
nak vildga, a bilincs és a pénz hatal-
mara éplilt embertelen rendszer -felett.

Foma Gorgyejev lazadasa tragikus,
mert eredménytelen. A sértett hatalma-
sok az Oriltek hazaba zaratjak, s mire
onnan kikeril, valdban eszét veszti.
Lazadasa mégsem volt hidbavaldé. Amire
6 nem képes, azt megtette Gorkij ma-
sik nagy csalddregényének hdése, az ifjabb
Ilja Artamoénov, aki keresked$ csaladja-
b6l kiszakitva magat, a munkasokkal
vald szovetségen &t eljutott a forra-
dalmi, harcosok taboraba... Igy forr
ossze szerves egységbe Gorkij életmive,
amelynek egyik Orokbecst alkotdsa a
Fema Gorgyejev. (Foldes Anna)

Zadornov:

AMUR APO
Uj Magyar Konyvkiado

formalis orosz jobbagy-
felszabaditds eredménye lett a szabad-
koltozkodés megadasa — sokan keltek
utra az orosz muzsikok kozil, idegen ta-
jakra  vandoroltak, remélték sorsuk
jobbrafordulasat. A cari kormanyzat
nem .-vetette .gatjat a .vandorlasnak, so6t
igyekezett a parasztokat a még mive-
letlen, vagy csak Kkezdetlegesen meg-
miuvelt tavoli ‘tajekra iranyitani. Zador-
nov hdései is ilyen utrakelt parasztok,
akik a cari kormanytd] &zt a feladatot
kapilak, hogy foglaljanak foldet, »gyar-
matositsansk<, igazzak le az &slakokat.
Az orcsz. nép fiai azonban masként ol-
dottak micg a kapott feladatot: haborus-
kodas helyett békét. vittek, a bennsziilott
goldokat testvéri szeretettel tanitgattdk.
Nem allati sorba taszitottak Oket, ha-
nem ¢éppen ellenkezbleg, emberséggel
kizelediek hozzajuk. A félénk, vissza-
huzédé goldok emberekké, ontudatos
embereckké valtak az orosz muzsikok ta-
nitdsa; példarnutatidsa mnyoman. A car
gy gondolta, hogy egymasra szabaditja
az elnyomoltakat, hadd ragjdk egymést
— a %két nép azonhan természetes 0Osz-
ténnel egymasra taldlt. Ahelyett, hogy

A jorészt

ellensdgekké valtak volna, Osszefogtak
kiz0s kizsakmanyoloik, a mandzsariai
rablok és az uzsoras kinai &kereskeddk

ellen.

Zadornov konyve nem regény a szo-
nak koznapi ¢rtelmében: nincsen meg-
kempondlt meséje — inkabb  valamely
naéprajzi munkahoz hasonlithatd, -amely
azonban miivészi igényességgel szamol
be az amurmenti 6slakék és telepesek
életérél, szokasairdl, babondirdl, késébbi



felemelkedésérsl., A »cselekmenyesseg«
hianyat azonban nem érzi az olvasé,
mert a jo ertelemben vett egzotikum, a
részletek szépsége és izgalmassiga mind-
végig lekoti a figyelmet.

Térben tavoli, de emberségben -mérve,
nagyon is" kozeli dolgokrél ad. hirt a
konyv: két nép. egymasra talalasarél,
Volga anyacska és Amur apé Osszedlel-
kezésérdl. (Madr Gyula)

Szejfullina:
TORVENYSERTOK
Uj Magyar K(';hyvkiadé

~ Ismeretlen kis. tatar tanitéoné volt
Szejfullina, mikor az 1920-as évek ele-
jén »felfedezték« — orszagos visszhan-
got keltett a Szovjetuniéban »Toérvény-
sérték« cimi elbeszélése. Abban az idé-
ben, a polgarhaborii utan, a nagy €hség
esztendeiben rengeteg érv.a, elhagyott
gyerek, kamasz csavargott a kisebb-na-
gyobb szovjet varosokban. Ezeket, ha
loptak, vagy mias meg nem engedett
modon  igyekeztek élelemhez, ruhahoz
jutni, nem tekintették bunézéknek; csak
»torvénysértéknek«, Intézetekben, tele-
peken gyujtotték Gket Ossze, s igyekeztek
embert faragni belélitk. Makarenko is
egy ilyen telep vezetdje volt — de roéla
s eredményeirél akkor még nem tudott
a kozvélemény. Szejfullina elbeszélése
abrazolta eldszor irodalmi formaban az
efajta hésies nevelémunkat, s tette ez-
altal milliok sziviigyévé.

7Z ironé magyarul nemrégiben meg-
jelent kotetének is ez az elsd, cimadé el-
besaélése. Majd még o6t elbeszélés ko-
vetkezik, s egy Gorkijrél szo6ldé szemé-
lyes hangih megemldkezés,

A legnagyobb hatasu iras, a kisregény
szamba i3 elmend »Virinyeja«, egy fiatal
szegényparaszt® asszony sorsarol, harcai-
16l és nalalardl szol. Maradandd szép-
séggel mutatja meg az istenhatamogotti
kis falu életét az elsG vilaghabora eldtt
és alatl, majd a forradalmij idéket, Viri-
nyeja eszmélkedését s pusztulasat. Szin-
padi formdaban évekig jatszottdk Szej-
fullindnak ezt a mivét a szovjet szin-
hazak, a huszas ¢vek egyik legnépsze-
ribb darabja veolt ez.

De a tobbi elbeszélés is megfogja az
olvasot érzéicletes, cleven nyelvével, a
népélet realis rajzdval. Kar, hogy szer-
kezetik néha elég laza, kiilonosen az
»Enekes« cim(i irds valik emiatt vonta-
totta, pedig egyébként .kitlinéen  abra-
zolja a falujaba hazatérdé fiatal mivész

verg6dését a kollektivizalds el6tti id6k
elmaradott szegényparaszti kornyezeté-
ben.

Szejfullina iréi midkodésének virag-
kora rovid ideig tartott — 1930 utam
mar aranylag keveset alkotott, mas szov-
jet irék keriiltek a figyelem el6terébe.
De a.pislogy lang fel-fellobbant azért keé-
s6bb is, kiilonosen a Honvédé Haboru
idején, szép példa ra a kotetben is sze-
replé »Szasa« cimi elbeszélés. (Varga
Domokos) ’

Zlobin:
SASOK SZARNYAN
Uj Magyar Konyvkiado

.Szalavat Julajevnek, a baskirok népi
dalosanak, Pugacsov ifju brigadérosa-
nak életérdél szol Sztyepan Zlobin torté-
nelmi regénye.

II. Katalin carné uralmat az- agyon-
gyotort jobbagysag, a feudalizmus és a
kora kapitalizmus kettés jarmaban
nydgd, még gyérszamu munkissig és a

T61djiiktél megfosztott nemzetiségek egy-

arant gy(lolik. Valamennyien a »jo
car«, III. Pjotr visszajovetelében biz-
nak, aki majd megszabaditja 6ket nyo-
moruktél, megalaztatasuktol. Es a »jo
cgr« meg is jelenik Jemeljan Pugacsov-
nak, a szokott kozaknak személyében,
aki felszitja a felkelés langjat és hdsies
harcoikban tartja magasra a szabadsag
lobogojat, mignem a tulerd és kozék-
atamanok aruldasa ki nem veri kezébdl.

E felkeléshez csatlakozik a baskirok
élén "a rettenthetetlen vitéz, a csoddla-
tos dalnok: Szalavat. Az ir6 felejthetet-
len alakka formaéalja az ifjut, akiben a.
hésiesség és a koltsi tehetség a nép és
a szabadsag szeretetével parosul. Feje-
zetrél fejezetre hd bennink az elragad-
tatas a _regény hdse irant, aki bukasa-.
ban is megdrzi emberi méltésagat- és a
szabadsag eljovetelébe vetett hitét.

Ugyanezzel az elragadtatassal fordu-
lunk a regény tobbi, nagy miivészeftel
és finomsaggal megrajzolt szereplGje
felé is. Sziviinkbe zarjuk a bator, mindig
tréfalkozé Szemkat, az erés szivii Hlopu-
sat, az Agyuontét, a baratjaert életét al-
dozo Kinzjat, a becsiiletes, igaz vezért,
Pugacsovot s a regény harom szépen
arnyalt ndalakjat: a kedves Aminat, a
vidamkedvii Okszanit s a bator Gulba-
zirt.

Zlobin regényének nagy érdeme, hogy
a koltoi kepzele¢ és a torténelmi valé-
sag egységgé o6tvozdédik benne. Erdekes,
lélekzetelallité olvasmany, a forradalmi
romantika egyik legszebb darabja, elére-

mutato, lelkesité irds a szépségrél, a.
vitézségrél, a hazaszeretetrél és az el-

jovenddé gyézelemrdl. (Vdamosi Pal)
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IFJUSAGI MUVEK

i

Lamb:
SHAKESPEARE-MESLEK
Ifjusdgi Koényvkrado

A szerzdi név két személyt takar:
Charles Lamb-et, a humorosan érzel-
mes, romantikusan koltéi angol esszé-
irodalom mult szdzad eleji képviselGjét
és halhatatlan stilusmiivészét és hugat,
Maryt. A tragikus sorsa testvérpar
szinte mar legendas hirg testi és lelki
nyomorusagbol menekilt a shakespearei
vilag ragyogasaba; hozzafogtak Shakes-
{liltetéséhez.

peare dramadainak prézaba
Ebb6l a merész kisérletbdl sziiletett a
vilagirodalom egyik legbdjosabb, leg-

érigkesebb konyve: a Shakespeare-mesék.

Az ifjusagi és gyenmekirodalomrol
mostanaban ismét felcsapd vita egyik
kiindulépontja, hogy a mese — akar a
romantika, akar a fantasztikum, akdr
az emberfeletti méretek felé eltolva, de
— vildgmagyarazat legyen. A kiadd ez-
zel a konyvvel meggy6zien szol hozza
a vitadhoz. Mert kaphat-e a° gyerek tel-
jesebb, az élet egészét atfogdbb magya-
razatot, képet, mint Shakespeare-ét, akit
Petsfi »a teremtés felének« nevezett?
A langész remekmiive: Osszefliggd vi-
lag, amelybe a gyerek is_belemeriilhet.
(Példa ra klasszikus &oltéink sikere.)
Hogy »érti-e« — nem helyénvalé kér-
dés. Az életben is benne ¢él, reagal ra,
formalodik Aaltala, pedig nem az értel-
mével érti, hanem képzeletével, érzelmi
életével fogja fel Osszefliggéseit, torvé-
nyeit. Ugyanigy reagalhat Shakespeare
vildgdra is. Az emberi élet »alaphelyze-
teinek«, Ordk tanulsdgainak megismerte-
tésére jobb mestert. érdekesebb torténe-
teket aligha taldalhatunk. A gazsdg el-
leni
~Osképe« Hamlet sorsa; »A makrancos
holgy« Petruchiéja a vidam és okos
emberismeret, az athéni Timon viszont
a hizelgésnek aldozatul esé hiszékenység
Kklasszikus példaja, mint ahogy Desde-
mona a ndi lisztasageé és batorsagé S
igy folytathatndnk a sort Shakespeare
dramait idézve, amelyekbdl (a 36-bdl)
huszat dolgoztak at a szerzék. Nem a
dramak kivonatat akartik adni, hanem
meséket irtak, mégis: 150 éve ezek ve-
zetik be az angol ifjusagot — és nem-
csak az angolt — Shakespeare életmiivé-
nak ismeretébe,

Vas Istvan forditdsa miivészet és
bravir egyszerre, amellyel Shakespeare
barokk gazdagsagu nyelvmiivészetét tol-
macsolta. Nem az 6 hibaja, hogy egyes
mondatok Kkissé :»fe]rnéttszalgﬁak« — ez
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nemes kilizdelemnek ma méar szinte.

annak a kovetkezménye, hogy amely
mondat a dramai hés szajabdl cselekvd
jellegl, kozvetlen hatdsa, az prozaban
magyarazgatasként hat s igy lankasztja
a gyerek figyelmét. — Mint ahogy a két
Lamb. felhaszndlta Shakespeare eredeti
szavait, kifejezéseit, Uugy Vas ‘Istvan is
a lehetGség szerint szovegébe olvasz-
totta klasszikus Shakespeare-forditéink
— Vorosmarty, Arany, Babits, Koszto-
lanyi, Radndéti — és Uj midfordité gar-
dank kitiné tagjainak nyelvi megolda-
sait. Igy Shakespeare szellemi kincsei-
vel egylitt Shakespeare-hagyomanyaink
is bekeriilnek ezeken a meséken keresz-
til ifjusagunk szellemi Vérkeringésébe
és hinni szeretnék: alakulé vilagképébe
is. (Lékay Otto)

. Shakespeare Osszes drdmai miivei, 1. Ki-
ralydramak, 2. Tragédidk. 3. Vigjitékok, 4.
Szinmiivek, Orszigh Liszé jegyzeteivel, Bp.
1948, Franklin, 1—4. kit.

. Shakespeare, William Szonettjei. The Sonnets
of ——. Ford, és ‘bev. Szab6 Lirinc. Bp. 1048,
Franklin. 339 old.

Moéricz Zsigmond: Shakespeare.
iinyok. Bp 1948, Fehér Hollo. 75 old.

Tanul-

Nagy Istvan:
A MI LANYAINK
Ifjasdgi K(’inyvl\'indé

Az erdélyi iré Uj regénye a Roman Nép-
koztéarsasag egyik mez6ségi kisvarosahan
jatszodik.

Két szeggyari munkaslany sorsa az a
lzeret, arnelybe Nagy Istvin mondaniva-
16jat elhelyezi. Veronika paraszii nyo-
morisaghol, Georghina varosi cselédes-
lred¢sbél  keriil a gyar munkdasai kozé.
Mindketten az' 4j, szabad és gazdag ¢let
kezd6 éivezbi: a bet{ivetés tudomanyanak
oromdétél az  operalatogatas gyonyoriisé-
géig hosi munka &arén jutnak el ezek a
tanyok. Utkozben taldlkoznak magukhoz
bascnlo, lelkes parasztokkal, munkasok-
kal, értelmiségiekkel és so6tét gonoszte-
vokkel. Utébbiak kozil a legtobb kelle-
metlenség és veszedelem azzal a mérnok-
kel tamad, akinél Georghina valaha cse-
lédeskedett, s aki sotét maltjat hangos
karrierizmussal akarja feledtetni. Georg-
hina, a mult szemtanija nem kivanatos
elemy a mérnok szamdara: gondoskodik
is rdla, hogy a lanyt elgancsoljik, utja-
Lol eltegyék. Szerencsére azonban a gyar
komrmunista vezetésége leleplezi mindazt
a sok becstelenséget, amivel a mérnok és
kére az 0j vilag épitését akaddalyorni
ekavjik.

A masik munkaslany, Veronika csalad-
faban taldlkozik a reakcid sotét erdivel:
régi jegyvese, illetve férje -kuldk befolyas
ala kertl, fekete kereskedelemre, tizérke-
désre, sikkasztasra adja magat. Veronika



bérmennyire nehezen szakitja el mazit
gyermekkori szerelmesétsl, — radobben a
kettejik kozotti eszmei szakadékra, elva-
lik férjctél. ~ Visszamegy a  szeggyarva,
uhol ugyan egyelére csak a munkdja
nyoman  szerzett o6rom varja, késobb
uzonhan bizonnyal egyéni boldogsagat is
megtalalja.

A sok hasonld targyu, és hanga mu
folé emeli valami ezt a regényt: 4 népek
békére torekvs barati osszefogdsa, egyiitt-
mikodése az a gondolat, mellyel a magyar
Hjusag — viszonylag — ritkan talalko-
7ik a szépirodalomban. Mar maga az a
koriilrnény kozelhozza a magyar olvasot
a Rornaniaban zajlé eseményekhez, hozy
a1 maga életének féproblémadival talalko-
zik 2 roman szerepldk sorsaban. (V, P.)

Nagy Istvdn: Réz M'hilyék késtoléja. Ii-
jl’llsl«;'lgni regény, Bp. 1946, Magyar let 243
old.

Nagy Istvdn: A szomszédsdg ngvébcn. Re-
gény. Bp. 1949, Révai. 267 old

Nagy Istvian: Egy év a harmincbél. Re-
gény. Bp. 1951, Szépirod. Kiadé. 155 old.

Nagy Istvin: A legmagasabb hdéfokon.
Regény. Bp. 1952, Szépirod. Kiadé., 360 old.

Mészoly Miklés:
HETALVO PUTTONYOCSKA
Ifjasdgi Konyvkiado

A vékony konyvecske nyolc mesét tar-
talmaz. A mesék olvasoi, élvezéi fileg az
5—10 éves koru gyermekek lehetnek. Sa-
jatos mifajt valésit meg konyvében az
ir6: népi hangu és targyu torténetkék
ezek a puttonyocskardl, kis rocskarél,
vqkarécskérél — raffindlt humorral at-
szbve. .

A mesék nyelvében néhol egészen szél-
sdségesen jelentkezik a népiesség: 1ép-
ten-nyomon akad olyan kifejezés, melyet
a koznyelv nem ismer, s melyhez feltét-
len sziikséges a szomagyarazat. (Ez meg
is talalhaté legtobbszér a lapok aljan.)
S mégis — mint annyiszor el6fordul ez a
gyermekirodalomban — a mesék humo-
rat csak azt tudja felfogni, aki megjarta
a humor bonyolultabb 1itjait. Jé példa
erré mindjart a cimado mese humoranak
egyik forrdsa: a Hétalvé Puttonyocska
jellemzése refrénszert ismétlésekkel tor-
ténik; az ismétl6dsé ielléemzés — annak
megallapitiasa, hogy a puttonyocska na-
gyon szeretett aludmi — nyolcszor fordul
el6 a mese folyaman, nyolcféle szoveg-
valtozatban. Pl. eldszér: »Mivelhogy —
s ez tudnivalé — Puttonyocska igen sz2-

reteit aludni.« Masodszor: »Mivelhogy
Puttonyocska —- s ezt ki ne tudnd réla?
— igen nagyon szeretett aludni.« Har-

madszor: »Mivelhogy — s ez nem titok —
aludni azt nmagyon szeretett.« Es igy to-

vabb. — Az ismétlés mint humorforras a
népmesék ismert eleme; alkalmas is arra,,
hogy a kisgyermek vagy naiv hallgato
humorérzékét csiklandozza; ez azonban
mar olyan rutinos példaja a jelenséghek,
hogy félé: a jaratlan olvasénal elsikkad,
5 a mesék nem talalnak olyan vissz-
hangra, mint amilyent megérdemelné-
nek, mégis helyes, ha a gyerekeket ilyen
finommivi népmivészi jellegli alkota-
sok élvezetére szoktatjuk, neveljik.

Az illusztraciobk —  Szanté Piroska
munkai — is j6l kifejezik ezt a népi-hu-
moros jelleget. (Vidor Pdlné)

Nyikiforov:
ELETRE-HALALRA

Iijusdgi Konyvkiado

-Pjotr Nyikiforov nagyon szegény szibé-
riai parasztcsaladbodl szarmazik. Mar ak-
kor belekdstolt a munkaba — még hozza
a nehezébe —, amikor az 6 korabeli »uri-
gyerekek« még az iskola kiiszobéf sem
1épték at. Egész élete kemény munkéban
és még keményebb harcokban telt el.
Eletét mar kora ifjusagatél kezdve a
sproletar utékornak« szentelte. Rengeteg
szenvedésben volt része. A cdri Oroszor-
sag legkulonfélébb bortdneit megismerte,
s életének egyik idészakdban nemcsak
egy cellalaké volt a sok koziil, hanem
halalraitélt, aki nem tudhatta, melyik
pillanatban kell elbucsuznia attél a vi-
l4gtol, amelynek megvaltozaséért min-
den aldozatot vallalt. De sem a bortonok,
sem a rendércsizmak, sem a kilonbozé
felligyelok és cari kopdk fenyegetései.
kinzasai nem tudtdk megtorni. Sztrajkot
szervezett és lebukott, partesoportot szer-
vezett és lebukott, tanulokort szervezett
és lebukott — de mindig csak ideigle-
nesen, a harcot soha fel nem adta. Még
a borténben sem. Eletregényének talan
éppen azok a’ legmegrenditébb részei,
amelyekben boértonbeli ellenalldsaro! sza-
mol be. A legszigorubb sotétzarkat és
egyéb biintetéseket is vallalta — s véglil
mégis legtobb esetben 6 gydézott: sikerilt
engedményeket Kicsikarnia a kiilonbozd
borténparancsnoksagoktol, sikertilt még
a rabok életkoriilményeit is megjavitania.

Megrendiléssel teszi le ezt a szenve-
désckkel teli, mégis oly szép, annyira lel-
kesit6 életregényt az olvasé — de némi
hianyérzettel is. Bizonyosan még érdeke-
sebb, még szebb lenne ez az olvasmany,
ha a szerzé életének leirdsat nem korla-
tozta volna, ugyszélvan kizardlag moz-
galmi munkajanak, forradalmi kizdel-
meinek az elsorolasiara, hanem magan-
életérél, érzelmeirsl is tobbet beszél,
(Mint a konyv elején, amikor gyermek-
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korat tarja fel) A masik hiba mar az
Ifjusagi .Konywkiadot: terheli. A legtobb
olvasé még soha nem hallotta Nyikiforov
nevét. J6 lett volna kis bevezetét irni, s
abban ismertetni a szerzé életét, jelen-
legi munkajat, hiszen igy még azt sem
tudjuk, -hivatasos iré lett-e, vagy csak
sajat élettérténetének megirasara vallal-
kozott. (Barabds Tamds)
Bahmetyev V.: A kiiszébén. (Ford. Gorog
Imre.) Bp. 1953, Uj M. Konyvkiads, 187 old.
Lavrenyov B. A.: Leszdmolds., Szimmnii.
(Ford. Vas Istvan.) Bp. 1953, Uj -M. Konyv-
kiadd 104 old. (Szovjet Szinpad.)

Lengyel Balazs:
EZUSTGARAS
Iijusagi Konyvkiado

Ennek a torténelmi regénynek célja:
lelkesedést  kelteni ifju  olvaséiban a
nemzeti haladasért és szabadsagért foly-
tatott kiizdelmek irant. Az események
szintere .Magyarorszag a torok meg-
szallas idején. Egy gyéri .marhakeres-
kedé elkényeztetett fia, Gyorgy mellé a
Hodoltsagbol fogad egy talpraesett
jobbagyfiut inasnak, Davidot, aki el6tt
itt ‘nyilik meg a tarsadalmi felemelke-
dés, a tanulas lehetdsége.

A két fiu egyilitt vag neki az orsziagnak
tanulni és tapasztalni. David maganal
O6rzi a torokok &altal elhurcolt anyjatol
kapott eziistgarast, amely emlékezteta
arra, hogy életének igazi célja: rabsag-
ban él6 népe szabadsagaért kiizdeni.
Gyorgy szamara viszont apja pénze csak
arra valo, hogy fiatal erejét kalandokban
és szorakozasban fecsérelje el. Amikor
David anyagilag {liggetleniteni tudja ma-
gat fiatal gazdajatol és annak durva ma-
gatartdsa erkolcesileg is felmenti kotele-
zettsége alél — a szakitas a két ellen-
tétes jellemii -és vilagnézetd ifju kozt
bekévetkezik, David most mar megva-
losithatja tervét: csatlakozik- a szabad-
sagh6sok Bathory és’ Zrinyi vezette ta-
borahoz.

Az iré egy -alulrél induléd ember titjat
akarja &brazolni, aki minden akadalyt
legyvGzve jut el a nemcsak tarsadalmilag,
de emberifez 1s magasabhrendd életfor
maig. Ez az dnmagédban helyes iréi el-
képzelés azonban belefullad az 6ncéla
kalandok sorozatiba, az eszmei mondani-
valo elsikkad, mégha az ir¢ igyekszik is
prenteni a menthetdt:-sajnos azzal, hogy
a nem tulsdgosan érdekesen 4brazolt
eseményektdl fliggetleniil felvilagositast
ad idénként az olvasottak eszmei tartal-
marol. Ugyanigy az egyes szereplSk jel-

leme sem fejlédik az események soran,”

hanem még maga a f6hés is kénytelen
sajat . fejlodésérsl, szinte széljegyzetsze-
rien nyilatkozni. (Filop Attila)
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Erdés Laszlé:

A KINAI CSASZAR
ELEFANTJA
Ifjasagi Konyvkiado

A tiz-tizenkét éves koru ifjusdg sza-
mara frott komyv, elbeszéléseinek leg-
f6bb erénye, hogy minden sorabol ki-
érzédik a szerzG gyermekszeretete. © Eb-
b6l a barati-pajtasi szeretetbdl fakad 4d
kedvesen kozvetlen jatékos hang, és a
jo ifjusagi irot jellemzd, nagyképiliségtdl
mentes tanitoszandék.

A négy elbeszélés kozil nem mind-
egyik egyenértékii. A cimadd elbeszélés-
ben realis elemek keverednek mese-
elemekkel. Az uttoréket segité kinai
csaszdr. elefantja, ahogy a munkaver-
senyben raj6é, mennyivel jobb, szebb az
¢élet a Szabad Kindban: meggy6zés he-
lyett — 1egalabbis a felnéttekre — az
aktualizalds irénidjaként hat.

Egységesebb az ildozott néger gyer-
mek torténete. Ebben az események
zsifolt kalandossagat kifogasoljuk. Ke-
vesebb torténéssel, de tobb: pl. moériczi,
moérai lirdval a szegény Mbongat in-
kabb sziviikbe zarndk az olvasék.

Legsikeriiltebb’ a Biri cimi elbeszé-
lés, mely a varosi gyermekek lelki. vila-
ganak alapos ismeretérdl tanuskodik.

Szellemes  alapétleti az augusztus
nulladikardl sz6lé Kiistner-es izii- iras.
Kar, hogy nincs keflléen kiaknazva a
témabdél adoéddé sok mulatsagos lehetd-
ség. (V. B.) '

Noszov:
VIDAM KIS CSA‘LAD
lijisdgi Konyvkiado

A vidam kis csalad, amelyrél a bajos
torténetben szé esik — csirkecsalad. Még
hozza nem is akarmilyen, hanem kelteto-
gépben kikelt csirkecsalad. Es a kelteté-
gép sem  Kkozonséges, gyarban késziilt
masina, hanem-két kedves kisfiu, Miska
és Kolja mive. Kolja egy népszerd tudo-
.méanyos koényvet vett magdnak, amely a
baromfitenyésztésrél 'szol. Ebben olvasta
az inkubator leirdsat és ez annyira meg-
ragadta érdeklddését, hogy testi-lelki jo-
pajtasaval kozosen készitett otthon egy
ilyen gépet. Aztan vidékrdl friss tojast
szerzett a két gyerek és 21 napig, a hasz-

nalati. utasitasnak megfeleléen, kezelték
a maguk készitette gépet. A 21. napon
valoban kikeltek a pelyhes, sarga Kis-

csivkék, a két pajtas és az egész osztaly
legnagyobb oromére.

A torténet, amely minderrél tudésitja
olvasoéit,. igen egyszeri. Kedvessé és ér-



dekessé nem is a meseszovés teszi, hanem

a kozvetlen hang, a gyerekgondolkodas--

modd kitling tolmacsolasa. Mindent Kolja
mesél el, egyes szdm els6 személyben és
a gyerek elbeszélése mogott egy pillanatig
sem érzink semmi felnéttes eréltetett-
séget, irdi keresettséget.

A konyv masik eréssége, hogy rendki-
viil kézvetlen moédon, szérakoztatva tanit.
Tanit természetrajzot, amikor a kiscsir-
kék tojason beliili fejlodését leirja, tanit
novénytant, amikor a csirkék szamara
élelmet készitenek a gyerekek. De meg-
tanitja fiatal olvasoit arra is, hogy akkor
tudnak igazdn eredményes, hasznos, jo
munkat végezni, ha igénybe veszik a ko6-
z0sség segitségét és oOtleteiket nem pro-
baljak onmaguk szamara megtartani.

A gordllékeny, jol pergs forditast —
F. Kemény Marta munkajat — stiluso-
san egészitik ki az eredeti mi illusztra-
ci6i, amelyeket: J. Szemjonov készitett.
A fed6lap — Demjén Zsuzsa rajza —
kedves, izléses. (Szildgyi Lilla)

Noszav N.: Jébarédtok. Ifj.
Szollgsy Klira, 111, Pozin.
Ifj. Kiado, 150 old,

Noszov N.: Miska meg ¢én,

regény. (Fo:d.
20 Kiad.) Bp. 1953,

Ifj. elbesz¢lések.

tFord. Nikodémusz Elli. 111, Tedesco Anna:)
Bp. 1954, [jf. Kiadd, 109.0ld. )

Noszov N.: Vidiam torténetek., Ford. Toth
Eszter. Bp..1949. Franklin, 18 old.

ISMERETTERJESZTO MUVEK

Gorkij:

AZ IFJUSAGI VES
GYERMEKIRODALOMROL

Ijasdagi Konyvkiadd

Az elmmilt hénapok konyvtermésében
nem taldlunk még egy tanulmanykoéte-
tet, amely annyira idészer(, tarsa-
dalmi hasznossiaga. pedig oly sokréti és
sokirdamyu lenne, mint Gorkij gytjtemé-
nyes kotete az ifjusagi és gyermekiroda-
lom problémairdl. A konyv elészava igy
jeldli meg a .gylijtemény céljﬁt lehet6-
leg ‘hianytalanul bemutatni az {ré tanul-
manyait, leveleit, nyilatkozatait a gyer-
mhkixodalomlél De mert a gyermek-
irodalom nincs kinai fallal elvalasztva
az egyetemes, a »nagy« irodalom® kér-
déseits]l, a kotet anyaga, a benne sze-
replé gondolatak sem Kizarolag a gyer-
mekirodalom problémaira vildgitanak
r4, hanem kapcsolédnak az irodalom
altalanos kérdéseihez.,

A kotet 6t részre oszlik. Az elsd rész
négy clyan nagy tanulmanyt tartalmaz,
amelyek altalanos irodalmi kérdéseket
targyalnak, de amelyeknek kiilondsen

fontos szereplik van a gyermekirodalom
kérdéseinek megértésében (A valosag-
rol, Az irodalomrél, A szocialista rea-
lizmusrol, A nyelvrél). A masodik rész
tartalmazza Gorkij cikkeit és nyilatko-
zatait a gyermekirodalomrol. A harma-
dikban az iré leveleit talaljuk irékhoz,
pedagogusokhoz, tudosokhoz, mig a ne-
gyedik részben Gorkij gyermekekhez irt
levelei kaptak helyet. A kotet befejezd
részében irék és pedagogusok vissza-
emlékezéseit talaljuk Gorkijrol.

Gorkij — szinte ir6i palyafutdsanak
legelsé lépéseitd] Kkezdve — sokoldalu
munkat végzett a gyermekirodalom fej-
16dése érdekében, irdkat szervezett, gyer-
mekujsagokatl patronalt, kiterjedt leve-
lezést  folytatott” tudésoxkal, irokkal,
szerkesztékkel s a gyermekolvasékkal
is. Munkaja csak az Oktoberi Forrada-
lom utan bontakozhatott teljesen ki. s
halilaig folytatott tevékenysége a gyer-
mekirodalom érdekében oriasi, hatassal
volt az irodalom fejlddésére, elméletére
és az irodalomkritikdra. Az irodalmat a
gyermeknevelés egyik legfontosabb, leg-
hatasosabb és legfelelosebb eszkozének
tekintette.

Fontos lenne, hogy mihamarabb eljus-
scn ez a konyv azokhoz, akiknek .els6-
sorban ad segitséget: ifju irékhoz, uj+
sag- és radiodszerkesztékhoz, pedagoégu-
sokhoz, s nem utolsésorban az ifjusag-
hoz. (Sziics Andor)

Gorkij Makszim: Az ifjisdgrél. (Ford
Tandery Istvan. A forditist “ald. és ~zerk.
Szinnai Tivadar.) Bp. 1950, Szikra. 284 old,

Gorkij Makszirh: Irodalmi tanulmdinyok.
(Ford. Lukics Gydrgyné--Makai Imre stb.)
Bp. 1950, Szikra, 448 old.

Gofku Makszim: Az igazi kultira. Ujsdg-

meglegyzésait

cikkek és szatirdk. (Bev.. a
szerk. B. I. Burszov. Ford, Rényi Ervin.) By

1950, Szikra, 410 old., 1 t.
Az ifjasagi irodalom szerepe a nevelés-
ben, Bp. 1951, Kozokt. Kiado, 73 old. (Szo-

cialista nevelés kiskonvviira 29))

Té6th Béla: A gyermek ¢s .az irodalom.
Az olvasovi nevelés kérdései az dltaldnos -is-
kolaban, Bp: 1935, Tankdnvvkiado, 161 old,
(Szocialista nevelés k™ nyvtira 103.)

Usakov:
JARATLAN UTAKON

Miiveit Nép Konyvkiado

Valamikor sok expedicié torténetét
olvastuk, szinte fogvacogd izgalom-
mal: Nansen, Amundsen, Nobile,

Shackleton és Byrd kapitany utjat az
Eszaki- és Déli-sark felé. Hajon, repiild:
gépen, léghajon, kutyaszanon vagtak
neki: Szaraz, dramai adathalmaz volt
mindegyik, = csaknem mniindig tragikus
befejezéssel. Skorbut, éhhalal, hoévaksag
s jeltelen Jegtabla-su varta ket
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Usakov konyvét is ilyen érzéssel kezd-
tik olvasgatni, de mar az elsé oldalon
lattuk: masfajta mi az ové. Két és fél
évet toltott el Usakov harmadmagéaval
az Lszaki-sarkon. Igaz, kemény munka-
ban, sokszor haldlos veszedelmekkel da-
colva. Hanem a legdontSbben uajszerd,
hogy 6k, bar néha rettenctes viszonyok
kozt, de kit(izott céljukat- elérték s ami
még enné] is gyonyoribb: még csak
skorbutot sem kaptak, csupan néhany
kedves kutyajuk pusztult el.

37.000 négyzetkilométer felfedezésének
igaz torténetét mondja el a kényv. Egy-
mast érik a ragyogdé természet-leirasok
s sigen érdelkes, hogy csoppet sem bantd
a hozzallGzélt hiteles tudomanyos magya-
rvazat. Milyen hallatlanu] izgalmas ka-
landok vartak rajuk:
medvevadaszat, a Delfin-invazié, a hat-
borzongaté utazas a »Nagy éjszakabans,
az utolsé élethaldlharc kiizdelmei a ten-
ger olvadd jegén!

Usakov "konyve tobb mint egy egy-
szerli tudomanyos igényi leirds: vetek-
szik akar a legizgalmasabb regénnyel is.
A »Jaratlan utakon« nagy élménye min-
den olvaséjanak: egy csapdsra megismeri
a meghoditott »Eszaki Fold« rejtelmes
vilagat és szovjet meghdditéinak nagy-
szerd tetteit, gyémantnal tisztabb és ke-
ményebb jellemét. (Hunyady Jozsef)

Jefimov, A. V.: Nagy orosz
XVII. és XVIII, szdazad. (Ford. Gellért
Gyorgy.) Bo. 1951, Miivelt Nép. 115 old. 1 t,

Papanyin, I. D.: Uszé jégtiblin. Naplo.
(Ford. Rakos Ferenc.) Bp. 1950, Athenaenm.
319 old.

Karjelin, D.: A sarkvidék hései.
Rado Gyérgy.) Bp. 1950, Szikra, 14 old

(Ford.

Horvath Jinos:

KISFALUDY KAROLY ES
IROBARATAI

Miivelt Nép Konyvkiadd

Horvath Janos mive Kisfaludy Ka-
rolyrol és irébaratairé] az »Irodalomtor-
téneti tanulmanyok« most meginduld
sorozataban jelent meg, melynek célja,
hogy irodalomtudomanyunk néhany még
feltdaratlan terilete, kelléen fel nem
dolgozott kérdése 1j, friss megvilagi-
tasba keriiljon. A nagy magyar irodalom-
torténész, aki nemzedékeket tanitott meg
tudomanya .moédszerére, e kotete kiscbb
miivei egyikét, tulajdonképpen két 1935—
36-ban tartott egyetemi eléadassoroza-
tat tartalmazza. Ezek elsejének »Kis-
faludy Kaéroly«, masikanak »Kisfaludy
Karoly évtizede« volt az eredeti cime.

A kotet kiadasa iddszerd, mert a re-
formkornak mostanaban kevésbé tanul-
manyozott anyagaval foglalkozik. Pedig
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a Bolsevik-szigeti.

felfedezik.

Kisfaludy Karoly volt az, aki a tudos,
maganyos irodalmisagot el6szor egyez-
tette Ossze a kozOonség igényével és avat-
ta ezaltal valdban elevenné, realissé,
nemzetivé, O Dbékitette elészor oOssze a
nemzeti szellem és a nemzetkodzi mivé-
szi forma addigi ellentéteit is.

Horvath Janos végigteking Kisfaludy
Karoly életén, irodalmi palyajan, mél-
tatja komoly dramait, elbeszéléseit, vig-
jatékait és Kkolteményeit. Meggy6zédhe-
tink réla, hogy nem ok nélkil és nem
méltatlanul jutott wvezéri szerephez az
182(0-as években. Nemcsak faradh:tatla-
nul és pdaratlan gyakorlatiassdggal gon-
doskodott az irodalom korszerdi sziiksc-
geinek ellatasarol, de soknemd tevékeny-
ségének minden Aagdban viszonylag n:-
radando6 értékiit, ma is szépet és figye-
lemre méltét alkotott, ugyhogy azdta .is
csak legnagyobbjaink multak felil. Em-
beri egyénisége a legkedvesebbek egyii.
melyet irodalmunkban ismeriink. Sokat
kiizdott és szenvedett, de errdl mem igen
beszélt. Tréfalkozva és nevettetve torte
Széchenyi szamara az utat, aki terve-
zett lapjanak, a Jelenkornak, szerkesz-
t6jévé is kiszemelte.

. Kisfaludy Karoly irébaratai k&zott
Horvath Janos folvonultatja a németiil
ir6 magyar baratait, az Aurora kisebb-
rendi munkatarsait és végiil a honfog-
lalasi eposz elsG érdemes koltdit. Az ada-
taiban és értékelésében paratlan pontos-
sdgd, rendkiviil sok Uj vonast foltaro
kis magvét irodalmunk multjanak min-
den kedveléje nagy szellemi nyereséggel
olvashatja. (Katona Jeng)

Horvdth Jdnos: A magyar vers. Bp. 1943,
M. Tud. Akad, 314 old.

Horvith Jdnos: Rendszetes magyar vers-
tan., Bp. 1951, Akad. Kiads, 210 old.

Horv4dth Jdnos: A reformdicio jegyében.
Mohdacs utdni félszdzad magyar irodalomtér-
ténete. Bp. 1953, Akad. Kiad6. 541 old.

K'sfaludy Kairoly: Vilogatott  mtivel.
(Sajté. ala rend, Szauder Jaozsef.) Bp. !934,
Szépirod. Kiads., 452 old., 1 t. (Magyar klasz-
szikusok.)

B.V.Gnyegyenko—A, J.Hincsin:

BEVEZETES A VALOSZINU-
SEGSZAMITASBA

Miivelt Nép Konyvkiado

Ha valaki megkérdezné, hogyan Kkell
a matematikat népszerlsiteni — nyu-
godtan az felelhetjuk: igy, ahogyan ez
a konyv teszi! A valdszinliségszamitas
tudomdnya altalaban olyan materhatikai
felkésziiliségety kovetel, amilyennel csak
cgyetemet végzett szakemberek rendel-
keznek. Ennek a konyvnek a szerz6i —
két vilaghird szovjet matematikus. a



valdszinliségszamitas élvonalbeli kutatédi
— mégis hozzaférhetévé tették mindazok
szamdara, akil a matematikdnak a kozép-
iskoldban tanult elemeit ismerik.

A konyv tcljesen mentes mindenféle
leereszkeddé stilustol. Nem kinalja jol
kikészitett formaban, »talcan« a tudo-
manyt, hanem Dbevonja az olvasot a
munkaba. Mindig kézzelfoghato, gyakor-
lati példakbdl kiindulva, vilagos fogal-
makkal ¢s kovetkeztetésekkel dolgozva
jut el cgy-egy tételig, és a tételt a to-
vabbiakban is ugyanigy, €l6 médon hasz-
nalja. Csattanés valasz ez a kdonyv azok-
nak, okik ugy »népszerisitik« a tudo-
manyt, hogy »a ‘kozérthetéség kedvéért«
a meghamisitasig leegyszerisitik, vulg{-
rizaljék. Ennek a konyvnek a szerzoi
nem engednek a tudomanyos ponlosmg—
bél, nem alkusznak meg. A kényv mégis

— azaz, hogy: éppen ezért — Kkitlinéen
érthet6.

Meg kell még emliteniink a példa-
mutatéan j5 forditast — Ugyszélvan

észre sem venni, hogy a konyv eredeti-
leg nem magyarul irodott.
Igyckezviink ezt a kiting konyvet mi-

nél tihbh komolyan érdekl6dé olvaséhoz:

eljuttaini. (Bizdm Gyorgy)

Megyessy Pdl—Vincze Istvdn: Valészinfi-
ségszamitds,  Osszedllitotta: —. Bp. Tar-
sadalom és  Természettudomianyi Ismeretter-
leszli Trirsasdg, 1954, 55 old

Sztrékay Kalman: A véleilen. Nomes Ti-
hamés rajzaival, Bp.: Egyetar nvom:a.
1048, 250 old.

Derkovits Gyuldané:
MI KETTEN
Képzamiivészeti Alap Kiadovdllalata
Derkovits Gyula életét, hatalmas,

szenvedélytsl fltott kilizdelmeit, szenve-
déseit, a magyar munkdasosztily legna-
gyobb festéjének milivészi fejlédését
mondja el e kdonyvben életének és torek-
véseinek hii tarsa, felesége. Emlékezései
a miivész kiizdelmes életének hétkdznap-
jairél szélnak. Megismerjik e koényvbél
Derkovitsot, az embert, aki egybeforrott
muves7etevel s a festot és grafikust, aki
mindig az emberi élet nagy céljaiért har-
colt. Latjuk a szépet minden gyotrelem
kozott is megkere56 miuvészt, aki olyan
onérzettel élt és alkotott, amelyhez fog-
hatét alig taldlunk, és latjuk a harcos
embert, aldozatos kiizdelmeinek emlé-
keivel és példajaval.

A_koényvbél, mint Erdei Sandor beve-
zetésében talaléan irja, megismeriink
egy masik embert is: Derkovitsné Dom-
bai Viktoriat, a miivész harcostarsat,
aki mindig egyet akart, egyet szeretett
és egyet gylilolt Derkovits Gyulaval.

Szavai egyszerliek, poztél mentesek, s
igy kettejik életét akként mutatjak be,
amilyen az élet valosagban volt. A har-
costars megérte, hogy 1948-ban a ma-
gyar mivészet nagy halottjai, Bartok
Béla, és Jozsef Attila ké6zott - Derkovits
Gyula mivészetét is a Kossuth-dij els6
fokozataval tintette ki a magyar nép
kormanya. S most megirta hiteles emberi
vallomasat egy életr6él, amely elégett
meggy6zédése és mivészete szolgalata-
ban.

Derkovits Gyulané konyve végig Kko-
veti férje gyotrelmesen nehéz életét
gyermekkoratol, .az inasévekt6l, a front-
lkatona élményeitsl. és szenvedéseitsl, a
kezd6 miiviész feltorekvs kiizdelmeitél a
bécsi emigracion, a pesti vergddéseken
¢s alkotasokon at az utolsé képekig, a
halal pillanataig. A fest6 utols6 kéz-
mozdulata Ugyszolvan utolsé ecsetvonasa
velt. Mostoha ifjukor, betegség, nyomor,
lildézés minden pokolkdrén at végigki-
séri a konyv hoisét, mindig ramutatva a
ltozben létrejovo alkotdsok értelmére és
értékére. A konyvet fliggelékként hasz-
nos dokumentumok egészitik ki Derko-
vits Gyula életérél és miivészetérdl,
(Czobor Agnes)

BOLYONGAS
A NAGYVILAGBAN

Miivelt Nép Konyvkiado

Nehéz eldonteni, milyen miifajt kép-
visel ez a konyv? A cime utdn utleira-
sokra szamit az olvasd, a tartalomjegy-
zék is effélét igér (Salzburgto] Singa-
poreig, Parizstol Rio de Janeiroig oleli
fel o 30 fejezet a magyvilagi bolyongés
allormmasait), mégsem egységes az érdek-
16d6 olvasdéra gyakorolt hatids. Ennek
oka nyilvanvaldéan az, hogy a 462 oldalas
kotet ©sszedllitdéi, Markus Laszlo és
Olah Jozsef (fordité neve nem szerepel
a konyvben) tul sok szerzé irasat mar-
koltak fel: tiz kozlemény .a Novoje
Vremja, tizenhét a Vokrug Szveta ha-
sabjain latott napvildgot, a- tobbit mé-
hany szovjet szerz6 utikdonyvébsl valo-
gattak hozza. A rovid lapkozlemények a
maguk helyén és idejében masképpen
hatottak, mint egymas mellett, kdtetben.
Mégis, a kiado célja -tiszteletre mélto:
irék, ujsagirok, tudoésok, tengerészek ha-
jén, vasuton, autén, repiilégépen jartak
be 6t vilagreészt és aprd mozaik-tudosita-
sokban szamolnak be tapasztalataikrdl.
Utleirasok irant igen élénk ndlunk az
érdeklédés s a magyar olvasok is bizo-
nyara sokat okulnak, tanulnak a szovjet
utazék tudésitdsaibdl. Kimagaslo fejeze-
tek szolnak Afganisztanrdl, a Szahara-
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rél, etiopiai maJomva.daszatlol a chica-

goi vagohid futdszaldgjanak rabszolgai-

rol. V. P. Nyikityin, Sz. Kapinaszjuk; P.
Dunyin, Ny. Tyihonov, J. Kuznyecova,
G. Bogomolov, Voronyin, V. Marjev ira-
sai szerepelnek tobbi kozott € kotetben,
amelyet igen elismerésre méltd gondos-
saggal, mnagy, attekintG-térképpel latott
el a kiadé. Amilyen helyes volt a cél:
megismertetni »a vildgnak azt a részét,
ahol még masként élnek az emberek,
mint nalunk«, annyira sajnaldtos, hogy
a szép kiadllitdsu konyvben olyan primi-
tiv  helyesirasi hibakkal taldlkozunk
idegen szavakban, mint példaul Kernt-
ner-strasse, Napoleon, vagy a velencei
Campanilla. Az ilyesmitdl menfesiteni
kellett volna egy magas igényekkel fel-
1ép4 mivet. (K. R.)

Hronek, Jirli: A mij vildgunk. Utazisok
.a Szovjetunioban, Koreidban, Kindban &s a
Mongol Koéztdrsasagban. (Ford. Balassa
L4sz16.) Bp. 1052, Szikra. 149 old., 12 t.

Jakubovics, V.—Szmirnova, G.: Szovjet
foldon és a vildg koriil. (Ford. Szgke Liszlo.)
Bp.. 1952, Miivelt ‘Nép. 252 old., 13 t

Kisch, Ervin Egon:. Kalandozdsok &t vi-
Mgr&zben Valogatott riportok. (V4l, Gdbor
Gyorgy, Ford. Gordon Eva.) Bp. 1954, Szép-
irod. Kiadé. 556 old.

Krupszkaja:,

UTTOROKROL,
ISKOLASOKROL

Ifjasagi Konyvkiado

Az 4j szovjet.iskolarendszer egyik meg-
teremtéje, a pionir-mozgalom egyik
alapitéja volt N. K. Krupszkaja, Lenin
felesége. Mar a Nagy Oktdberi Szocia-
lista Forradalom elétt sokat foglalkozott
pedagégiai kérdésekkel, mar akkor igye-
kezett megjeldlni a kommunista iskola-
rendszer fejlédésének’ utjat. A forradalom
gy6zelme utan minden erejét arra fordi-

totta, hogy -a marxizmus Kklasszikusainak-

elméleti tanitasait a gyakorlatban is
megval6sitsa, s alig van a szovjet pedago-
gidnak egyetlen olyan aga,
valamilyen formaban 'ne foglalkozott
volna.

Az Ifjusagi Konyvkiadé kiadasaban
most’ megjelent kotet gyakorlati mun-
kaja soran irt cikkeibdl, elmondott be-
szédeibdl gyljtotte egybe a jelentésebbe-
ket.

Egyes fejezetek
z6bbek. Ir az iskola
galom kapcsolatarol, az iskola szerépé-
ro]l, a tarsadalmi munka iranti készség
kialakitasaban, elmondja .gondolatait a
gyermekek kommunista nevelésér6l, a
zyermekek kollektiv munkdjarol, a tar-
sadalmi- munka mddszereirgl.

témai a legkilonbo-
és a pionir-moz-
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ki gondolatalt

amellyel-

.sara vonatkozd

A cikkek és beszédek egy részében
konkrét, gyakorlati tanacsokat ad a ne-
veléknek és a gyerekeknek. Ezzel kap-
:solatban. beszél a helyes id6beosztasrol,
a taborélet problémairdl, a szakkori
munkardl, a koényvtirak jelentdségeéer6l,
5 kiilon fejezetet szentel annak a kér-
désnek, hogy a pionirok miért és hogyan
kiméljék a konyvet.

A kotet harmadik részében a pionir-
vezetoknek adott tandcsokat gy(ijtotték
egybe a szerkeszték. Ezekben a cikkek-
ben Krupszkaja a tobbi "k§zott a gyer-
mekek érdeklédésérdl, készségérol, fe-
gyelmérdl, a tanulas problemalrol fejti
és felel egyes pionir-
vezetdk konkrétan feltett kérdéseire,
példaul arra, hogy miként szervezzék
meg a pionir—raj munk4jat.

Krupszkaja konyve minden bizonnyal
nagy segitséget fog nyujtani a pedagégu-
soknak, uttérévezetSknek, hogy elsajatit-
sak az élen jar6 szovjet pedagogia mod-
szereit, annal is inkabb, mert a cikkek
tobbségében Krupszkaja konkrét, gyakor-
lati tandcsokkal segiti munkaJukat. (A, L)

Krupszkaja, N. K.: Vilogatott pedagégiai
tanulmdnyai. Ford.” Lomb Frigyesné. ‘2. jav.
kiad. Bp. 1952, Tankoényvkiadd, 374 old., 1 t.
(Szocialista nevelés konyvtara 51.)

Mit irt, mit mondott Lenin a kdnyvtdrak-
rél? N, K. Krupszkaja elGszavaival, cikkeivel
es‘Jegyzetewel Bp. 1953, Mfivelt Nep 87 old.
2 t.

GEPIPARI ENCIKLOPEDIA

XII. kétet: Gépek szerkesztése
Fészerkeszt6: J. A. Csudakov

Nehézipari Kiado

Megjelent a magyar miiszaki viiig
részére oly sok segitséget jelents szovjet
gépipari enciklopédia 12. kotetének ma-
gyar forditasa. A kotet az I—V. fejezet-
ben targyalja a mez6gazdasigi gépeket,
éspedig: a talajmdvels, vet§, a kiilin-
b6z3 betakaritd, valamint a takarmany-
2lokészité gépeket, végiil a szélmotorok
jellemzé elméleti, kisérleti és szerkezeti
adatait ismerteti.

A hidraulikus  gépekkel
VII—IX. fejezet ismerteti .a vizturbi-
nak, szivattyuk, hidraulikus hajt¢mu-
vek munkafolyamatainak elméletét, a
szamitasi adatokat és a szovjet gyari- ta-
pasztalatok alapjan szerkezeti 1negolda-
sokat kozdl.

A X—XII. fejezet a kompress zorokar,
f6ként a nagynyomasu és nagyteljesit-
ményli kompresszorokat ismerteti. Kii-
16n6s érdeklédésre tarthatnak szamost a
dugattyuis kompresszorok szabvanyosita-
adatok, amelyek révén

foglalkoz6



Amegszervezhetd a kompresszorok {omeg-
és sorozatgyartasa.

Végiil a XIII—XVI. fejezet a hiitégé-
pekkel foglalkozik az elméleti és szerke-
zeti adatok ismertetése alapjan.

A Kkotet ezernél joval toéhb Kkiliing
abraval, szdmos tablazattal vilagitja- meg
a targyalt anyagot. Minden fejezet utan
részletes bibliografia taldlhaté. (Kiss
Ferenc)

Gépipari enciklopédia. Szerk. Csudakov
. A 20 r. A gépgyartas anyagai. 4. kot.
Szerk. 1. A, Ogying, (Ford. Pattantyiis Abra-
hiéim Edith, Borzsik Ferenc stb.) Bp. 1953,
Nehézip. Kiads. 444 old.

Géplparl enciklopédia, Szerk. Csudakov

3. r. Gépek gydrtastechnologidja.

5. kot [llesztés, mérés, hegesztés, szegecselés,

acélszerkezetek. Szerk,” Kovan V. M, (Ford,

Borzsik Ferenc, Arvai Lé4szl6 stb.) Bp. 1952.
Nehézip. Kiadé., XII, 571 old., 2 t.

Gépipari enciklopédia. Szerk. Csudakov

. .A. 3. r. Gépek gyartéstechnologna]a 6

kot. Ontés. Kovacsolas, Sajilolés, Porkoha-.

szat. Szerk. V. M. Kovan. Bp. 1933, Nenézip.
Kiadé. XII, 535 old., 4 t.

Géplpari -enciklopédia. Szerk, Csudakov

r. Gépek gyartasteclmlka)a 7.

Ko, Forgécsolé szerszamok és eljarasok, HG-

kezelés, Szerk. V. M, Kovan, Bp. 1952, Ne-
hézip. Kiadé. XII, 72 old., 1't.

Gépipari enciklopédia. Szerk, Csudakov
J. A. 4, r. Gépek szerkesztése, 9. kot. Szer-

szémgépek, Szerk, M. A. Szaverin, Bp 195).
Nehézip. Kiadé. XI. 788 old.

Géplpari enciklopédia, Szerk, Csudakov
J. A. b, r. Gépgyidrak tervezése, 14, kot, (Oze-
mek tervezése. A kozds gyari berendezések
tervezése.) Szerk. L. J. Sughaltyer. Bp. 1953.
.Nehézip. Kiado. XI. 569 old., 7 t.

BUDAPEST VAROS-
EPITESZETI KERDESEI

Epitdipani Kanyv- és Lapkiado

A koényv az 1953. -november 20—21-én
tartott ilyen targyd ankét telJes anyagat
foglalja Ossze. Tartalmazza a varosren-
dezési- terv altalanos iranyelveit; ez a
fejezet Budapest varosrendezési prob-
lémainak, valamint a varos fejlédéstorté-
netének igen jé Osszefoglalasat adja,
egyuttal ramutat a fejlesztés redalis lehe-
téségeire. .Tartalmazza a f6varosi VB.
épitési és varosrendezési osztalyanak
programot is jelentd allasfoglalasat. A
konyv igen gazdag mellékletanyagot tar-

talmaz: néhany torténeti kép utdn a
Budapesti Varosépitési Tervezé  Iroda
‘(BVTI) Aaltal készitett anyagot mutatja

oe, majd azt a 12 tervet kozli és ismer-
teti, melyeket a véarosi tanidcs megbiza-
sabdl kiilonbozd, a VB keretén kiviil: 4116
— tervez6k készitettek; kozli tovabba a
BVTI altal készitett altalanos varosren-
dezési terv-vazlatot. (Szabé Dezsé)

) Perényi Imre: A szocialista vdrosépités.
Vdrostérvezésiink néhdny kérdése. (Ill. Lo-
rént Péterné, Szilds Gyula.) Bp. 1952, Nép-
szava. 91 old., 9 t.

Geré Ldszl6:
1953, Epip. Kiado.
tovdabbképzd kiadvianyok.
dései.) )

Moszkva, az épiilé kommunizmus fovd-
rosa. (Szerk. Lux Kaéroly—Szendréi Jendé—
Rojké Ervin.) Bp. 1952, Epip. Kiado. 37 old.,
36 t. ’

Magyar varosképek. Bp.
106 old., 1 t. (Ménoki
Epitémiivészet kér-

Kiilonb6z6 napilapokban és folyéiratokban megjelent
konyvismertetések és irodalmi cikkek jegyzéke

IDEOLOGIAI—PQLITIKAI IRODALOM:
Lukécs Gydrgy: Az ész trénfosztdsa. Csillag.
marcins  (Mdtrai Liszlo), Természet és Tdrsada-
lom, mdroius (Rezsé Margit).
Nemes DezsG: Magyarorszdg
Magyar Nemzet, dpr. 2. (P. Gy.)
Ilja Ehrenburg; Az emberek élni akarnak. Nék
Lapja, madrc. 8., Irodalmi Ujsag, marc. 19. (Ka--
dos Lidszlo),
Hdsi harcok emlékei. Népszava, madrc, 27. (Gébor
Pil.)

felszabaduldsa.

TUDOMANYOS ES ISMERETTERJESZTO

IRODALOM:
Népmese-Bdabjaték. Csillag, marcius (Tatay
Sdéndor).
Kontra Gyorgy: Az ember szervezete. Te-mé-

szet &s Térsadalom, madrcius (Dr. Janikovszky

Béla). . .

Szecsenov, I. M.: Az m reflexei. Természet
s Kiroly).

és Tarsadalom, mdrcius (

Tordai Gyorgy: Hordrk Jdnos. Természet és
Tarsadalom, mdrcius (l.ang Dezs6).
Ljapunov, B.: Harc a sebességért. Természet

‘#s Tarsadalom, mdrcivs,

A dekabristak valogatott frdsai. Természet és
Tdarsadalom, marcius (Dolmanyos Istvan).

Bolyongds a nagyvildgban, Nok Lapja, mdrc. 8.
Katona -Ferenc—Dénes Tibor: Thalia torténete
(1904--1908). 'Szinhdz €s Filmmiivészet, marcius
(Beriedek Marcell).

Magyarorszdg, Utikényv,
Ivin. Béke és Szabadsdg, marc. 30.

Fészerk.: Boldizsis
(Gal Gyo-gy)

SZEPIRODALOAM:-

Berda Jézsef: Elj és énekelj. Uj
cius (Kovalgvszky Miklos). )
Sarkadi Imre: Verébdiils. Uj Hang, tarcius
(\{a;gha Baldzs), Csillag, mdrcius (Mdrkus [st-
van).
Ehrenburg: Pdrizs bukdsa. Uj
(Lérdnt Endre).

Hang,

Hang,
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Sasdi Sandor: Ruzsinka: Uj Hang, Kuczka Péter: Levél Sarkadi Imrének. Irodalmi

(Dioszegi Andras). Ujsag, tmirc, 19,

Szejfullina:  Torvénysértok. Uj Hang, mdrcius Devecseri Gabor: Karinthy Ferencrdl, Irodalmi
(Lanyi Sarolta), Népszava, marc. 8. (K. K.), Ujsdg. marc. 19.

NGk Lapja, marc. 8., ‘Szabad Nép, mdrc. 28. Foldessy Gyula: Boléni Gyorgyrél.  Irodalmi
(Foldes A.). Ujsig, marc, 19,

Régi magyar vig]atdkok Magyar klasszikusok * Tolnai Gabor: Lukdcs Gybrgy iidvdzlése, Ir
sorozat. Tiszalij,*1935. 1. sz. (Tolnay Déter). dalmi Ujsdg, miire, 19. )

Zlobin: Sasok szarnyin. Népszava,. meirc. 8. Lukdcsy Sandor: Az elefintbelegségrsl, Iro-
(R. A) datmi Ujsdg, mdre. 19,

Zweig, Arnold: Verdun iskoldja. Csillag, mir- 1llés Endre: Csehov és Gorkij levelei, — Egy
cins (Sandor Andras). olvaso tiinddése. — Irodalmi Ujsag, marc.
‘Somlyé Gybrgy: A Visztula selldje. Csillag, Nidas Jézsef: Utolsé taldlkozdsom Gelléri An-
mircius, (Aczél Tamdis), dor Endrével. Esti Budapest, marc. 19.

Tolsztoj, L.: Gyermekkor, serdiildkor, ifjusdig. Rényi pPéter;  Uj sematizmus,  Szabad Nép,
Esti- Budapest, marc, 10, marc, 20.

Sziz szerelmes vers, Uj Vildg, 10. (V¢ Ortutay Gyu]a A »népiesség« kérdésében, Sza-
mosi Pil). bad Nép, mirc, 20.

Mcderhén Lajos: Tanasdg. [Irodalmi Ujsig, Diészegli Andrds: Verne Gyula haldldnak 50.
mi 26. (FFéldes Anna). avforduldja, Szabad Nép, marc. 24

on Istvan: Nem elég. Irodalmi Ujs: ‘Illés Béla B0 éves: Irodalmi Ujsdg, mdrc. 19.

cins 26, (Miridssy . Judith), (§ml)o Pil), Magyar Nemzet ,marc, 22, (Bara-

Tibor), Szabad Ifjusdg, mirc, 22, (Rajesinyi
I\no.\) Nepszn\':l, nuire. 22, (Boloni Gyfirgy)_

IFJUSAGI TRODALOM: Karpati Aurél:  Kosztoldnyi Dezsé. Irodalmi

9
‘Marsak; Erdei emberek, Nok Lapja, mdre. 8. UGjsig, mire. 26.
Sziidi Gyorgy: Vitéz Laszlo. Esti Budapest, tasirol. lrodalmi Ujsag, marc. 2

Klanitzay Tibor: Régl magyar koltészet kuta-

mire. 2. (Devecseri Liszld). Foldessy Gyula: Egy adalék .Ady szocialista

ideologidjihoz. Irodalmi Ujsig, marc. 26.

Sarkadi Imre: Levéliéte baritaimhoz. Irodalni

ALN KEK:
IRODALMI CIKKEK: Ujsdg, mirc. 26.
Hatvany Lajos: Petéfi napjai. Magyar Nem- Lukdics Gyorgy: Maddch Tragcdi{lja Szabad
zet, mirc. 13, Nép, marc. 30, Szabad Nép, dpr.

Boloni Gyorgy: Rovid séta életem koriil. Iro-
dalmi Ujsdag, madrc. 19, bad Nép, dpr. 2.
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