


TARTALOM

Oldal

Beszamold a Konyvtarosok Orszagos ErteKezletérSl (Z. V .).iriieiiississsisssisesssens 1

Kitlintetett KONYVEAroSOK ..o .14

Az Orszagos Konyvtaros Ertekezlet hatarozata 15

GERO GYULA: Kiéllitas a tdmegkényvtarak MUNKAJAFGl ........ccococooiioeevoeeioiesresiiessesises svessssessssssonns 16

SALLAI ISTVAN : Hogyan foglalkozzék a kényvtaros a mez6gazdasagi irodalom terjesztésével 18

TAMAS ERNO: Az elsd Kossuth-aijas KONYVEATOS......ccocvcvueerriresississsiissssesesssssssssssssssssssssssesssssssssessssnsees pal

HALASI MARIA : Megfelels embert a megfeleld helyre.....ceeeceeesesesssssssssses s ssssssssssssnees 22

BELADINE SZUCS EVA: Alexej TolISZt0j ...oocooevvvvrevrrrirnnenn. . 24
Pellengér : Z. V. : Ki mit hisz magarél — Bernath Istvan : Kilénos felfogds — A fény és

ANYEKA oo . 26
VITA : Baldzs Séandor : Magasabb szinvonald szakkonyvtarosképzést ! — Sugar Jen6né :

Gyakorlatibb konyvtarosképzést! — Kiss Jend, Majoros Janos és Karacsony Jozsef :

A hallgatOk SZEMEBVEL .. ./ s 28
LevelezOinK TrJAK ..o ST STTORRPN 31
Fejlédnek népkonyvtaraink (grafikon) ... et 33
ESEMENYNAPTAT oottt sttt r e s 34

Irodalmi t4jékoztatd

Mao Ce-tung Valogatott MUGvei, 111, KOtEt (N. G .) e 35
Vajda Janos Valogatott Politikai frasai (Berndth 1StVAN).......ice s 36
Moricz Zsigmond : A Kis VOroshajl (LEKAY OTLO)......ciiiiiiirriiiiieieeeeeesiseesesisese sttt ssssesennes 36
Iliés Béla : Honfoglalas, 111. kotet (VArnai VilMOS) ... 37
Beczassy Judit : R6zsadomb (KOVACS MATIA)......cccciiiiiiiriisieessie e 38
Kis Ferenc : Csendes diadallal (Matyas Ferenc) 39
Igor Newerly : Egy boldog élet (lllés Jend) 39
Veres Péter : UtKOZDEN (GEra GYOIQY)  .ooooceicioeiiesiesiesseessssssssesssissesssssssssssssssssses s ssssssssasssssssssssssssssnnsen 40
Daudet : Tarasconi Tartarin (Sebestyén Gydrgy) e 4
Gajdar Valogatott MUOvei (Vidor PAINE) ... e 41
LisztovszKij : Felkel @ nap (GADOI ISTVAN) ...t 42
Barat Endre : A parlamenter (Maar Gyula) ... ettt nnn .. 43
Dezsényi Béla—Nemes Gydrgy: A magyar sajtdé 250 éve, |. kotet (Katona Jend)............... 44
Sebestyén Géza: Utmutaté tanszéki kényvtarosok szamara (Pajkossy GYOrgy) ... 45
Obrazcov : Hivatasom (I18panki Janos) 46

HITEK e bbb Hh £t 47

Felhivas .....ccoovneee 48

A KONYVTAROS

P6ldanyszam : 6550

A Neépmivelési Minisztérium lapja — Szerkeszti: a SzerkesztGbizottsag — F0szerkeszt6: Katona Jen6

Felelos szerkeszt6: Zolnay Vilmos — Felelds kiad6: Lapkiadé Vallalat igazgatéja — Szerkeszt6ség €9

kiaddhivatal: Budapest, VII., Lenin_kor(t 9—II. Telefon: 221-285. 221-293 erjeszti: Posta Kozponti

Hirlap Iroda O. V. — Elé&fizetés, személyes ugyfélszolgdlat: Budapest, V., J6zsef nador-tér 1 Uzlet

helyiség — Telefon: 183-022, 180-850 — Poslatakarékpénztari csekkszamla: 47.087 — Régi szamok a Posta

Koézponti Hirlap Irodandl, V. Joézsef Attila-u. 3. kaphatok — Egyes szdm d&ia: 2.— Ft. — El6fizetés
negyedévre: 6.— Ft.

2-541129 Athenaeum (F. v. Soproni Béla!



AKONYVIAROS

EONYVTAROSOK HAVI TAJEKOZTATOJA

1954, aprilis

IV. évfolyam 4.

8z4m

Beszdmolé a Konyvtirosok Orszagos Ertekezletérol

A Konyvtarosok Orszdgos Ertekez-
letét kisebb megbeszélések, sziikebbkéri
tandcskozasok eldzték meg, majd Miko
Zoltdn elvtarsnak, a Népmivelési Mi-
nisztérium Konyvtar és Isnreretter-
jesztd flosztalya vezet6jének »A Komyv-
taros« februari szaméban »Késziiljiink
fel a falusi és az tlizemi kdnyvtarosok
marciusi konferencidjara« cimmel meg-
jelent cikke készitette el6. Ez a cikk mar
felvetette azokat a legfontosabb kérdé-
seket,, amelyeket a konferencidnak meg
kellett vitatnia. A cikk komoly visszhan-
got valtott ki. Sok kdnyvtaros levélben
fejtette ki ezzel kapcsolatos véleményét. A
levélirok kozott tizemi (Oberlinder Gyula,
Fried Vilmos, Szabé Gyula, Liborcz
Aliz, Kuhn Béla és mésok), falusi,.jarasi
és megyei konyvtarosok (Timar Lajosné,
Veté Gyorgyné, Sogor Maria, Bay Fe-
renc, Erdélyi Béla, Sazlics Imre, Czihdk
Jozsef, Szabé Kaéroly stb.) voltak. A 27
levéliré altalaban helyesen kivalasztot-
taknak tartotta a konferencian megtargya-
landé kérdéseket, megirta problémait és
néhany javaslattal élt. Leveleiket a re-
feratum figyelembe vette. Az Orszigos
Konyvtaros Ertekezletet marcius 25-re
hivtdk &ssze. Az lizemi kényvtarosok —
mivel problémdik sajatosak és sokban
kiilonboznek az @llami konyvbarosoké-
té6l — az értekezleten csak képviseltették
magukat, A Szakszervezetek Orszagos.
Tanacsa az lizemi konywvtarosok szamaéra
néhany hoénapon beliil kiilon konferen-
ciat fog egybehivni. A tudomdnyos
konyvtarak dolgozdinak értekezletére
pedig az év mdsodik felében kerdiil sor.

Eredmények és mulasztasok

Az értekezletet Jdnosi Ferenc, a nép-
muvelési miniszter elsé helyettese nyi-
totta meg. Az elnOkség megvalasztasa
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utdn Mikoé Zoltan elmondta referatumat.
Az értekezlet céljat igy hatarozta meg:
»...az elmult esztenddk eredményeire
épitve, hibdibdl okulva megjel6ltiik azo-
kat a feladatokat, amelyekre a kormany-
programm és a mezdgazdasag fejleszté-
sével kapcsolatos part- és korményhata-
rozatok maradéktalan megvaldsitasa ér-
dekében elengedhetetleniil sziikség van.
Lényeges, hogy ez a konferencia jelen-
tésen segitse el6 vitajaval, iranymutata-
saval a konyvtarak és a konyvtarosok
munkdjanak A&ltaldnos mindségi féllen-
diilését.« Ismertette méplink miveltté
valasiaban a felszabadulds 6ta elért Ki-
emelked6 eredményeinket, elmondta,
hogy néhany rovid esztend6é alatt par-
tunk és népiink a kultura szerény, on-
felaldozé és céltudatosan kiizd6 munka-
sainak ezreit nevelte fel, koztiikki olyan
kivaléakat, mint Liptak Pal, a Békés
Megyei Koényvtar vezetdje és Kovdces
Laszld, a turai kultdrotthon igazgatdja,
akiket néhany nappal ezel6tt Kossuth-
dijjal tiintettek Kki.

Vazclta konyvtarhalézatunk rohamos fej-
lédését és kiéplilését. Konyvtaraink mun-
kajanak megszilarduldsara néhany beszé-
des adatot hozott fel: »...a vidéki kdnyv-
tarhalézatban 1952-ben 1,700.000 kotet
konyvbdl 342.000 allandé olvasé 5,060.000
kotet konyvet kolesonzott, 1953-ban maér
2,200.000 kotetnyi kdmyvallomany mellett
8,730.000-re. emelkedett a kdlcsonzések
és 502.000-re novekedett az olvasok
szama. A budapesti 41 Kkeriileti koényv-
tarban 1952-ben 504.000 konyv volt, az
év folyaman 2,704.000-et kolesonoztek ki,
a beiratkozott olvasék szama 101.000 volt.
1953-ban 610.000-re emeltiik a konyv-
allomanyt. Az olvasék szdma 18.000-rel
nétt, a kikolesonzott kotetek pedig
3,441.000-re emelkedtek.« Hangsulyozta,
hogy ezeket az eredményeket csak a
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kényvtari munka szinvonaldnak emelé-
sével, a moddszertani iranyitds megjavi-
tasaval és a konyvtarak propaganda te-
vékenységének fokozasaval lehetett el-
érni. Az elmult év folyaman kiilénosen
a propagandamunka javult meg. Az or-
szaggyllési valasztisok elGkészitése so-
ran koényvtarainkban is szamos Uj moéd-
szer alakult ki, kitiné Otlet sziiletett.
E tevékenység kialakitasdhoz sok ta-
naccsal, utmutatassal jérult hozzad az
Orszages Széchényi Konyvtar moédszer-
tani osztdlya. Tobbi nagy konyvtarunk
bibliografiai kiadvanyai is jelentSs se-
gitséget nyujtottak a tomegkonyvtarak-
nak. Hozzajarult az eredményekhez az
is, hogy mind a vidéki, mind a buda-
pesti kényvtarakba egyre tobb fliggetle-
nitett, hivatasos konyvtarost lehetett al-
kalmazni.

Az elkovetett hibak és mulasztasok
kozott megemlitette, hogy bar a konyv-
tarak olvasoinak mintegy 60 szazaléka
ifjuségi- és gyermekolvasd, keveset to-
rédtiink ifjusagi részlegek munkajaval,
ilyen részlegek létesitésével, és nem ta-
laltuk meg orszagosan, Aaltalanosan a
feln6tt lakossagnak az olvasdsba vald
szélesebbkori bevonasanak mdédszerét.
A lakossag kulturdlis  sziikségletének
novekedése mogott elmaradt a konyvta-
rak fejlédése, sem az allomany, sem az
olvasdtermek férdhelyei, sem a konyv-
tarosok szama és felkésziiltsége nem
novekedett aranyosan és KkielégitGen.
»Jellemz8, hogy a 46 6nallé falusi konyv-
tarunkban 1évé 88.000 konyvbdl 70.000-et
kolesénoznek ki havonta. Amig a kol-
csonzések szdma orszagosan 70 szazalék-
kal emelkedett, a konyvallomany mind-
6ssze 30 szazalékkal.«

»1953-ban a jarasi és megyei konyv-
tarakba igen sok alacsony &ltalanos
miveltséggel rendelkezd konyvtarost 4al-
litottak be, akik emellett szakmailag is
teljesen jaratlanok. A vidéki konyvtaro-
sok kétharmadanak csupan &ltaldnos is-
koldja van, de ebbd] egynegyedének csu-
pan néhany elemije.« Ez a helyzet tart-
hatatlan.

A vezetésben, a minisztérium konyv-
tarosztalyanak tevékenységében is mu-
tatkoztak hibak: elhanyagolta a konyv-
tari- feldolgoz6 munka szorgalmazasat és
titlzottan propaganda feladatokat adott
a konyvtaraknak., Ez odavezetett, hogy
a megyei konyvtarak tobbségében nincs
katalégus, sokhelyt még mindig atlelta-
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.legfontosabb

rozassal foglalkoznak, eléfordul az is,
hogy egyes megyei konyvtarakban, pél-
daul Debrecenben, a feldolgozé munka-
hoz ért6 konyvtaros sincs. A megyei
népmiivelési osztalyok is elhanyagoltak
a konyvtarak iranyitasat. A megyei, ja-
rasi és falusi tandcsaink A&ltaldban még
mindig keveset torédnek a konyvtarak
ellatasqval, a konyvtarosok kinevezése
koril is sok a hiba, gyakori az 6nkényes
és az lgyet egydltaldn nem tekinté fig-
getlenités.

‘A korményprogramm megjelenése 6ta
nemcsak az olvasdok és a kilcsonzések
szama novekedett, hanem altaldban val-
tozatosabb, szinvonalasabb konyveket
igényelnek az olvasok, sok helyen meg-
novekedett az érdekldédés a mezbgazda-
sdgi irodalom irdnt is, De kdnyvtaraink
nincsenek kelldképpen ellatva megfeleld
szinvonali szépirodalommal. Legnagyobb
a hiany az ifjusadgi mivekben, s a ma-
gyar Kklasszikus irodalom alkotdsaiban;
sok kényvtaros adott arrél is hirt, hogy
a helyi mezégazdasagi problémak meg-
oldasdhoz segitséget nyujté szakkonyv-
vekben is komoly hiany mutatkozik. Az
olvasdék valdsagos igénye sokoldalu —
és még tadgabb lenne, ha a konyvtarosok
megfelel ajanlé és nevel§ munkaval ezt
elésegitenék —, az egyes konyvtarak
allomanyanak Osszetétele ezzel szemben
gyakran egyoldald.

A konyvtarak fejlesztése — az allomany
tervszerii gyarapitisa

Az elbaddéi beszéd fontos feladatként
jelolte meg -a konyvtaraknak megfelelé
kfinyvekkel vald ellatasat, az allomany
Osszetételének megjavitasat. »Biztosita-
nunk Kkell szépirodalmj és mezdgazda-
sagi konyvekkel valé fokozottabb ella-
tast olyanforman, hogy a megyei és ja-
rasi konyvtarak a sajat résziikre torténd
beszerzéseken kiviil a népkonyvtarak
szerzeményezését is ellassdk — a minisz-
térium ellenGrzésével.« »Igen lényeges
kérdés a letéti alapok muikodtetésének
j6 megszervezése és a széleskorii konyv-
csere rendszerének tovabbépitésex —
mondotta Miké elvtars.

Az Allomany fejlesztésén kiviil egyik
feladatként jelolte meg
Miké elvtars a gondoskodéast a konyvta-
rak megfeleld helyiségérdl és felszere-
1ésér5l. Uj konyvtarakat csak a legna-
gyobb koriiltekintéssel szabad létesiteni,



ott, ahol a feltételeket biztositani nem
tudjdak, ahol a konyvtaros normalis tevé-
kenységének nincs meg a lehetdsége,
semmiképpen sem szabad erdszakosan
kényvtarat 1létrehozni. A legfontosabb
most a kényvtarak tovabbfejlesztése az
osszes rendelkezésre allo lehetdségek fel-
kutatdasaval és biztositasaval

A konyvkiaods és a konyvtarak allo-

manyanak fejlesztése kérdéséhez igen
sokan széltak hozza.
Darvas Jézsef népmiivelési miniszter

a konyvtarosok legfontosabb feladata-
ként dolgozé népiinknek az olvasasra
valé nevelését jelolte meg: a kdnyvtaro-
sok ne egyszerlien csak kiszolgaldi le-
gyenek a spontan jelentkezé olvasoi
igénynek, hanem fejlesszék ezt az igényt,
neveljék az olvasotkat, tanitsadk meg az
olvasds miivészetére. Feladatuk a konyv-
tarosoknak az is, hogy segitsék kialaki-
tani a &odnyvkiadas helyes tervét. Az
elmult években ezen a teriileten elkéve-
tett hibdkat a konyvtarosok a maguk
bérén érzik, amikor az olvasék klasz-
szikus magyar irodalmat kovetelnek,
amikor mai magyar irodalmat kivannak
olvasni, »Nagy orommel halljuk, hogy
most egyre siirgetGbben kérnek az ol-
vasok — féleg a paraszti olvasok — jo
mez6gazdasagi szakkonyveket, mégpedig
olyanokat, amelyek els6sorban a magyar
viszonyokbdl indulnak ki, ezekhez alkal-
mazkodva adnak jo tandcsokat« — mon-
dotta és hozzatette, hogy a konyvkiadas
helyes megtervezéséhez sz'ikségesek a
konyvtarosok javaslatai. De az iréknak
is segitséget kell adjanak a konyvtaro-
sok, kozvetiteniok kell hozzdjuk a nép,
az olvasd igényét és biralatat.

Fiilop Janos (Madaras) elmondotta,
hogy gondot fordit olvaséi igényeinek
megfigyelésére és megfigyelései alapjan
ajanl nekik 0j konyveket. Dr. Sz6l6ssy
Tibor (Borspd Megyei Konyvtar) arrol
beszélt, hogy széles tomegek érdeklsd-
nek a konyvkiadok tervei irant, biraljak
azt és fejezik ki kivansdgaikat. Az ol-
vasOk igényeinek kielégitése, az olvaso-
tabor kiszélesitése igen nagy mértékben
figg a konyvkiadok munkajatol. A
konyvallomany tervszerd gyarapitasa
nélkiil az olvasotabor felduzzasztasa lég-
varépités. Ehhez a tervszeri gyarapitas-
hoz azonban nemcsak a koényvkiadék jo
munkaja sziikséges, hanem a konyvta-
rak részére megfelelé anyagi keret jut-
tatasa is. Szabé Karoly (Nagycsere) azt
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kérte, hogy a letéti alapot allanddan tolt-
sék fel olyan mfivekkel, amelyek a ta-
nyasi embereket is érdeklik, hogy a ta-
nyai népkonyvtarak legalabb féléven-
ként friss anyagot kapjanak, mert egy-
egy ilyen csere, mikor uj konyvek ér-
keznek a konyvtarba, kitiné lehet6éség
az olvasok Osszehiviasara, a konyvek meg-
ismertetésére és a dolgozék olvasasi ked-
vének -felfrissitésére.

Stermeczky Kalman (Szegedi Jarisi
Konyvtar) szintén a tanyai olvasdk igé-
nyeivel foglalkozott. Tobbek kozott azt
kivanta, hogy a kényvkiildeményeknél ve-
gyék figyelembe az egyes jarasok lakos-
saganak szamat és igényeit. A tajkata-
l6gusok vegyék figyelembe azt is, hogy
egy-egy teriilethez milyen nevezetességek
fiz6dnek: »pl. egy Kivalé ird élt ott,
vagy mas nevezetes személyiség«. Ter-
mészetes, hogy Szeged kornyékének tbb
Moéra, Tomorkény mire van sziiksége,
itt tobben akarjak elolvasni Modricz
Roézsa Sandorat. Azokat a konyveket,
amelyeket a Jarasi Konyvtar a helyi igé-
nyeknek figyelembe vételével maga va-
sarol, joval t6bb olvaséja akad, mint a
lekiildotteknek. Szabados Jozsef (Nagy-
kallo) lényegében ugyanezt mondotta el
a mezogazdasagi konyvekkel kapcsolat-
ban. Kérte, hogy vidéke termelési ar-
culatanak megfeleléen gyumdélestermesz-
tési, méhészeti szakkonyvekkel lassak el.
Fekete Dezs6 (Bacsalmdas) szintén a
tanyai konyvtarak jobb ellatdsara hivta
fel a figyelmet és kérte az irdkat és
konyvkiadékat, hogy tobb ifjusigi kény-
vet, tObb magyar regényt adjanak Kki.
Békés Gyorgy (Hatvan) keveselte a
konyvtaraban meglévé magyar .klasz-
szikusokat: a kezdé olvasék elsGsorban
ezeket kérik és ha nem kapjak meg,
eléfordul, hogy beiratkozds nélkiil men-
nek- el. Biralta kiadéink munk4jat és
felhivia a figyelmet a rossz cimd, rosz-
szul illusztrdlt cimlapu, gyakran izlés-
telen kiilsejG konyvekre; ezekt6l még
ha a konyv tartalma megfelel§ is, el-
fordulnak az olvasdk. Farkas Istvan
(Medina) ugyancsak a klasszikusokat és
a kozérthet6, magyar viszonyokra al-
kalmazott mezégazdasagi konyveket ke-
veselte. Sogor Maria (Baracs-Apatszal-
las) rovidlélekzetd olvasnivaldkat, elbe-
széléseket kivant — nyaron a falusiak-
nak -kevés idejik van az olvasasra. Sza-
konyi Erzsébet (Kerta) az ifjusagi iro-
dalom jellemformaloé erejérél beszélt,
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kérte iréinkat, keressék fel az iskolakat,
beszélgesseneky el a tanulokkal, ismerjék
meg alaposan maj életitket, hogy minél
tébb réluk és nekik sz6l6 miiveket al-
kothassanak. Ratocska Gyérgyné (Nyir-
adony) tobb mesekdnyvet kért — ezeket
felnéttek is szivesen olvassak. Liptdk
Pal (Békés Megyei Konyvtar) a kiadasra
keriil6 konyvek példanyszamat keve-
selte. Jokai »Fekete gyémadantok«. cimi
kdnyve 5000 példanyban jelent meg —
mondotta — és példaul Karcag kényves-
boltja egyetlen példanyt kapott csak.
Kevés &z utleirds és az ismeretterjesztd
kdnyv is, pedig ezeket nagyon szeretik.
Nagy Lajos (Berettyéujfalu) javasolja,
hogy a konyvekben minél tobb legyen
az illusztracid, a j6 képek megkapjak
az embereket. Csérndok Magdolna (Sze-
rencs) arra kérte a Népkonyvtari Koz-
pontot, hogy a jévében alapitand6 konyv-
taraknak, illetve azoknak a meglévik-
nek, amelyek kevés komyvvel rendel-
keznek, tobb és jobb konyvet kiildjon
és ne forduljon €lé6 a jovGében az, hogy
egy 128 kotetes kiildeménybd] csak négy
a szépirodalmi. Szelestei Gyulané (F6-
varosi Szabé Ervin Konyvtar) jé mad-
szert ajanlott az olvasdk igényeinek meg-
ismerésére. Az olvasoértekezleteken kér-
déivet osztanak ki, majd begyUjtésiik
utdn feldolgozzdk Gket és minden egyes
olvasoval megbeszélik kivansagat, javas-
latat. Ezekbdl az ivekbol és olvasoérte-
kezletekb6l nem egészen az deriil Ki,
hogy az olvasok kizarolag magyar klasz-
szikusokat kivannak. Igen nagy az ér-
deklédés az utleirasok, irodalomtorténeti
mivek, torténelemkonyveki és mas szak-
konyvek irant is, természetesen az ifja-
sagi és mesekdnyveket is keresik. Pék
Lajos a Mivelt Nép Konyvkiadé nevé-
ben kérte a konyvtarosokat, juttassak
el hozzajuk a dolgozok kivansagait, mert
egy konyvkiadé apparatusa nem elég
ahhoz, hogy egészen kozvetlen kapcso-
latot létesitsen az olvasékkal. A kodnyv-
tarosok eddigi segitsége is nagy haszon-
nal jart, javitotta a kiadé munkajat.
Sajnalta, hogy legalabbis eddig nem be-
széltek a konyvtarosok a konyvtari kiad-
vanyokrdl és igy nem tudhatja, eljutot-
tak-e ezek hozzajuk.

A konyvtarak fejlesztésének kérdése
mar nem kapott akkora visszhangot,
mint az allomanygyarapitas. Sz6l6ssy
Tibor javasolta, hogy a nagyobb varo-
sokban a Févarosi Szab6é Ervin Koényv-
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tar mintajara fiokhalozatot épitsenek Ki.
Harangozé Istvan (Fejér megyei népmi-
velési osztalyvezetd) a termeldszovetke-
zeti konyvtarak létesitésének sziikséges-
ségérdl szolott, Stermeézky Kalman. ta-
nyai konyvtarak feldllitdsat slirgette.
Bodri Ferenc, (konyvtarszakos egyetemi
hallgat6) javasolta, hogy a nagyobb vi-
déki. koOnyvtdrakban is szervezzenek
modszertani osztalyokat.

Tobben panaszkodtak a jelenlegi fel-
szerelés hianyossagaira. Fiilop Jénos el-
mondta, hogy nincs szekrényiik, melybe
bezérhatnék konyveiket, koényvtarhelyi-
séglik sem felel meg a célnak. Tiske
Rozalia (Tath&za) szintén a sok minden-
nek hasznalt helyiségére és hianyos fel-
szerelésére. panaszkodott.

Miké Zoltdn zarszaviaban a konyvki-
adasi és Aallomanygyarapitdsi probléma-
val kapcsolatban elmondotta, hogy a
Konyvkiadéi Tanacs és a Népmivelési
Minisztérium kollégiuma egyetért azzal
a javaslattal, hogy mar idén kiilon a
konyvtarak szamdra adjanak ki kony-
veket., A konyvtarak beszerzési keretét
is felemelik a kovetkez6 hoénapokban
és az igen keresett konyvekbél (pl. az
»Olesé konyvtar« sorozatbdl) az eddigi-
nél joval nagyobb mennyiséget biztosi-
tanak a konyvtaraknak. Nem helyesel-
hetd azonban az — az utobbi iddben itt-
ott kialakult — gyakorlat, hogy egyes
konyvtarak csak bizonyos konyveket
hajlandék megvasarolni, A konyvtarak-
ban nemecsak magyar Kklasszikusokra van
szlikség, néplink nemcsak ezeket igényli.
Az allomanyt tervszerlen és sokoldalian
kell fejlesztenj és azoknak a konyvek-
nek is meg kell lenniok benne, amelye-
ket egy évben esetleg csak Ot-hatszor
kolcsonoznek ki. A konyvtarak elhelye-
zésével kapcsolatban Krupszkija elvtars-
nét idézte: »Ugyanugy gondot kell for-
ditani a konyvtarépiiletekre is, mint
amennyit ma az iskolai épiiletekre for-
ditanak.« Altaldaban ki kell vivni a
konyvtarak munkédjanak megbecsiilését.
De a koényvtari munka megbecsiiltetése
nemcsak a minisztériumon 4li, hanem
fiigg attél a propaganda tevékenységtdl,
j6 és eredményes munkatél, amelyet az
egyes konyvtarosok sajat munkateriile-
tiikén kifejtenek. A kormdnyzat, a part
latja a konyvtardk fontossagit, jelentds
szerepét. »Eppen ezért — tette hozza
Miké elvtdrs — minden tdmogatist meg
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fogunk kapni a kormanyzati szervekt6l,
mind a partszervekt6l ahhoz, hogy fel-
adatunkat jobban tudjuk betolteni.«

Muivelt, jol képzett kdényvtarosokat

Az ej6addi beszéd hangsulyozta, hogy
a legnagyobb gondossaggal kell Kkiva-
lasztani az 0j konyvtarosokat, nagy sulyt
kell helyezni a méar dolgoz6 kdnyvtaro-
sok képzésére, tovabbképzeésére, nevelé-
sére. »A népmlivelési tovabbképz6 in-
tézeten beliil és a megyéi és jarasi .kdnyv-
tarakban szélesiteni kivanjuk a kdnyv-
tarosok  alapismereti és modszertani
képzését. 1954"en minden megyei és a
legjobb jarasi konyvtarakbdl meg kell
szervezni kisebb csoportokban a kényv-
tarosok néhanyhetes alapképzését. Erre
a célra a minisztérium a sziikséges
anyagi fedezetet biztositja. Biztositjuk
a konyvtarosok egyetemi tovabbképze-
sét is. Egyben szorgalmaznunk kell, hogy
a konyvtari munkéba arravald, még-
felel6 képzettséggel birdé konyvtarosokat
allitsanak be.«

»Rendeletet kivanunk kiadni, amely
kimondja, hogy 1954. janius 1 utan
konyvtarosi allasra kozépiskolai végzett-
ség nélkil csak a minisztérium hozza-
jaruldsaval lehet barkit is kinevezni.
Egyben Sallai Istvan elvtars  konyve
alapjan- kotelezvé tesszik minden hiva-
tdsos konyvtaros szamara a technikai
minimum vizsga letételét, abban az eset-

ben, ha semilyen konyvtarosiskolat nem
végzett.« Ehhez méé hozzéflizte, hogy a
szakmai ismeretek elsajatitdsa mellett
feltétlentl szikséges, hogy a kdényvtéaro-
sok tébbet olvassanak, ismerjék meg az
irodalom Kkivalé alkotasait és legyenek
tajékozottak az altaluk nem olvasott
konyvekrdl is. Ennek elérésére a mi-
nisztérium konyvtarosztalyanak kell biz-
tositania olyan kiadvanyok megjelenteté-
sét, amelyek a legfontosabb mivek gon-
dos, attekinthet6 ismertetésével foglalkoz-
nak. A konyveken kivil a konyvtaro-
soknak alaposan kell ismerniok megyé-
juk, jarasuk termelési problémait, alta-
laban jol kell ismernidk teruletiiket.
Konyvtaros csak m(velt ember lehet.

A Mikd elvtars altal  elmondottak
élénk tetszést és helyeslést valtottak ki
a jelenlévékbbl. Sokan szoltak hozza a
kérdéshez. Sz6l6ssy Tibor szikseégesnek
tartotta, hogy a megyei és jarasi konyv-
tarosokat szakmai szempontbdl vizsgal-
jak meg és a legalapvet6bb miveltséggel
sem rendelkez6 ember se 0Osszekottetés,
se veéletlen révén ne lehessen konyvta-
ros. »A gyakorlati ismeretekkel rendel-
kez6, de megfelel6 iskolai végzettséggel
még nem bird kdényvtarosokat tovabb-
tanulasra kell serkenteni, ezért a kdnyv-
tarosok kinevezésénél és fizetési osz-
talyba val6 besorolasénal figyelembe kell
venni az iskolai végzettségiket.« Java-
solta, tegyék lehetévé a konyvtarosok
szaméra, hogy a hivatalos id6én beldl is
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tudjon tanulni és olvasni. Pincés Ja-
nos (Hajduszoboszlé) arrdl beszélt, mi-
lyen rendkiviil fontos a kényvtaros hely-
ismerete, az, hogy ismerje tériilete pro-
blémdit, eredményeit és allandé kapcso-
latban legyen a lakossaggal. Geré
Zsoltné (Keltex) Sz6léssy javaslatdhoz
kapcsolédva azt kivanta, hogy az lizemek
tekintsék a konyvtarosi munkat ugyan-
olyan szakmunkénak, mint a techniku-
sét, vagy a mérnokét, tehat necsak
magabdl az lizembd], hanem kiviilrél is
nevezzenek ki konyvtarost, méghozza
képzettet. Esetleg alapos altalanos mii-
veltséggel rendelkezé pedagdgust. Helye-
selte a tobhi k6z6tt a technikai .mini-
mum vizsgat és kérte, terjesszék ezt ki
az lzemi konyvtarosokra is. Morvai Gyu-
lané (Nagykanizsai Jarasi Konyvtar)
kérte, hogy a falusi pedagdgus nép-
konyvtarosok szamara tegyék lehet6vé,
hogy a nyari id6szakban rendezett
konyvtaros szaktanfolyamon vehessenek
részt. Toth Jozsef. (Vas Megyei Konyv-
tar) kérte a minimum-vizsgak azonnali
bevezetését. Kifogasolta, hogy a végzett
féiskolasok egyetemen valé tovabbkép-
z6sér6l még mindig nem kaptak tajékoz-
tatast. Bodri Ferenc (egyetemi hallgato)
szerint az egyetemrdl és a fGiskolarodl a
legrosszabb kadereket a népkonyvta-
rakba kiildik, a jobbakat pedig tudoma-
nyos konyvtirakba. Javasolta a meg-
felel6 vizsga rendszeresitését, amelyen a
leerdé népkonyvtarosnak irodalmi és
szakmai képzettségér6l kell tanusagot
tennie. Biralta az egyetemi konyvtaros-
képzést, amely csupan a tudomanyos
munkara késziti fel a hallgatékat és nem
késziti fel Oket eléggé a kulturalis for-
radalom végrehajtasara. Szonyi Laszlo
(Bovsod Megyei Konyvtar) javasolta,
hogy a koOnyvtarosképzés vegye figye-
lembe azt, hogy a kényvtarosok egy ré-
szének megvan az altalanos és politikai
miiveltsége, csak a szakmai képesitésiik
hianyzik, masoknak viszont az &ltalanos
miiveltsége-is gyenge. Rdcz Aranka (Or-
szadgos Széchényi Konyvtar) orémmel iid-
vozolte a technikai minimum-vizsgat,
javasolta, hogy ezeket a mar konyvtarak-
ban dolgozdknra is terjesszék ki, bizonyos
esetekben még az 6thénapos iskolat vég-
zettekre is. Simon Maria (a Pedagégiai
Foiskola tandara) beszamolt arrél, hogy
a féiskolai képzés nagy erdprobaja a
hallgaték januari gyakorlati munkaja
volt. A hallgatok kiilonbozé lizemi, me-
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gyei és jarasi konyvtarakban — mint ezt
a beérkezs levelek tanusitjak — jol meg-
alltdk a helyiiket. Kérte a minisztériu-
mot, hogy a lehetd legrévidebb idén be-
lil adja meg azoknak a konyvtaraknak
a pontos helyét, ahova az idén végzs 56
hallgatét majd elhelyezik. Mert egyalta-
ldban nem mindegy, hogy ezek a fiatal
emberek hol fogjak elkezdeni palyaju-
kat. Utalva Gerd Zsoltné hozzaszélasara
elmondta, hogy biztos benne, hogy a
végz6 hallgaték az lizemi konyvtarak-
ban is megalljak majd a helyiiket. Le
kell tehat gy6zni az ilizemeknek kiils6
emberekkel szemben megnyilvanuld el-
lenallasat. Illek Jozsef (Szolnok Megyei
Ko6nyvtar) szintén orommel tudvozolte a
kiadand6 képesitési rendeletet, ez nagy
mértékben meg. fogja konnyiteni mun-
kéajukat. Tordai Gyorgy (Tarsadalom- és
Termeészettudecmanyi Ismeretterjeszto
Tarsulat) Foldvari Rudolf elvtarsnak a
Tarsadalmi Szemlében megjelent cik-
kére hivatkozva felhivta a figyelmet a
konyvtaros kaderekkel valé foglalkozas
fontossagara: a konyvtarvezeték fel-
adata, hogy beosztottjaikat ott hasznal-

jak fel, ahol képességeiket legjobban ki-

fejthetik. Ehhez azonban az sziikséges,
hogy jol és alaposan ismerjék beosztott-
jaikat.

Ezek a hozzaszolasok mind azt bizo-
nyitottak: feltétleniil sziikséges, hogy a
konyvtarosok miivelt és szakmailag jol
képzett emberek legyenek, maskép mun-
kajukat ellatni nem tudjak.

A tiszteletdij kérdése

Miké Zoltin a feltétleniil és hamaro-
san megoldando feladatok kozott jelolte
meg a jelenlegi nem megfelelé és clég-
telen tiszteletdijrendszer megvaltozta-
tasat. »A konyvtarosok -tekintélyes része
elért eredményeinek megfeleléen a me-
gyei kdnyvtar vezetSivel mar korabban
kidolgozott javaslat alapjan tiszteletdi-
jat kell, hogy kapjon. Err6l a miniszté-
rium gondoskodni kivan« — mondotta.
A konferencia részvevéi helyeselték ezt
a javaslatot. Békés Gyorgy (Hatvan) el-
mondotta, hogy a jelenlegi normarende-
letet sem képesek betartani, mert a jo-
gosan jaré tiszteletdijakra mnincs elég-
séges fedezet. Nem egy olyan kozségilink
van, ahol a konyvtaros mdar régen tel-
jesiti a normat, de még egy fillér tisz-
teletdijat sem kapott és ez sulyos hiba,



mert éppen a legjobb  konyvtarosok,
azok, akik becsiiletesen dolgoznak, fog-
jak igy elvesziteni kedviiket. T6th Jozsef
(Szombathely) lényegében ugyanezt a ta-
pasztalatat kozolte. Javasolta, hogy leg-
alabb a megyei és jarasi konyvtari be-
iratasi dijakat hagyjak meg nialuk a tar-
sadalmi munkaban dolgoz6 konyvtarosok
jutalmazasara. Szémyi Laszlé (Miskolc)
szintén slirgette a tiszteletdij-kérdés
megoldasat. Batdri Aranka (Vasaros-
namény) ugyancsak arrél a csalédottsag-
r6l szamolt be, amely a tarsadalmi mun-
kaban dolgozé népkdnyvtarosokat el-
fogta, amikor az &ket jogosan megilletd
tiszteletdijat nem kaptdk meg. Sokan
emiatt otthagytdk a konyvtarat, Kérte,
hogy miel6bb oldjak meg ezt a kérdést.

A konyvtar belsé6 munkaja rendkiviil
jelentos

Az el6addi beszéd nyomatékosan mu-
tatott ra a konyvtar bels6 munkajanak
fontossagara. »Az eddiginél sokkal na-
gyobb megbecsiilést kell szerezni a
konyvalloméany helyes és folyamatos fel-
dolgozasara, nyilvantartdsara, a konyvek
elhelyezésére és megbrzésére iranyuld
munkanak« — mondotta Miké elvtars.
»A rendetlen konyvtar képtelen az ol-
vasok igényeinek Kkielégitésére, a propa-
gandamunka elvégzésére, az olvasdkkal
vald foglalkozasra. A rendetlenség a szii-
16oka a konyvek elveszésének is.« Azok-
nak a megyei és jarasi konyvtaraknak,
amelyek még mindig nem voltak képe-
sek megbirkézni- a kényvek feldolgoza-
saval, slirgésen segitséget kell biztositani.
Ebben komoly szerep harul a nagy
konyvtarakra is. A patrondlé kényvtarak
azonban nem végezhetik el masok he-
lyett a feldolgoz6 munkat. A katal6gu-
sok készitésének kérdése is égetd. A jo
katalégusrendszer az alapja a konyvallo-
many feltarasanak.

A Kkérdés fontossagat az értekezlet
részvevsi megértették. Sz6l6ssy Tibor
g.lvté,rs javasolta, mérjék fel orszdgosan
a feldolgozatlan kényvanyagot és fel-
dolgozasukhoz nyudjtsanak a megyei és
jarasi konyvtaraknak gyakorlati és el-
méleti segitséget. A cimfelvételezést vé-
gezzék el ‘maguk a megyei és jarasi
kényvtarak, dea kataléguslapok adréma-
gépekkel valdé sokszorositdsaval a nagy-
konyvtarak jaruljanak hozza a munka-
hoz. J6 lenne, ha a nagyobb vidéki

kényvtarak is kapnénak adrémagépeket,
ezeket mas kulturalis intézmények is
igénybe vehetnék. Feltétleniil sziikséges
azonban, hogy minden kényvtarban le-
gyen egy olyan munkatars, aki a cimfel-
vételezést el tudja végezni. Békés Gyorgy
a kevés konyvvel rendélkezé konyvtarak
nevében felajanlotta, hogy néhanyezer
kotet konyvért cserébe szivesen kozre-
mikdodnének a nagytomegld Omlesztett
allapotban 1évé konyvek feldolgozasa-
ban. Bodri Ferenc szintén azt javasolta,
hegy az egyes konyvtarakban feldolgozat-
lanul, olvasatlanul hever$ koényvanyagot
osszak szét a koOnyvhidnnyal kiizd6
konyvtarak ko6zott. Kerekes Andras (So-
mogy Megyei Konyvtar) ramutatott arra,
hogy nemigen lehet feldolgozé munkat
kovetelni a megyei konyvtaraktol, mert
a miniszteri utasitdsokon és ugyviteli
szabalyzaton kiviil, mashol: a valosag-
ban — nem szerepel a feldolgoz6 mun-
kara beoszthaté dolgozd. Szembe kell
nézni ezzel a ténnyel és az illetékes szer-
vekkel tisztazni kell a létszamkérdést.
Kiss Jen$ egyetemi hallgaté véleménye
szerint a bels6 munka az a soronlévé
feladat, amelynek megjavitasaval el6re-
vihetd6 a Kkonyvtarigy. Az egyetemi
Konyvtartudoméanyj Intézet hallgatdi
tobbségének nevében folajanlotta segit-
ségét ehhez a munkahoz. Szelestei Gyu-
lané (Févarosi Szabé Ervin Konyvtar)
szintén elsérendi feladatnak tartotta a
j6 cédula-katalégusrendszer felallitasat,
de elmondotta azt is, hogy az olvasdk
szamara igen fontos lenne egy fiizetkata-
l6gus kibocsatasa, mely a konyvtar alap-
allomanysat tartalmaznia és amelyet az
olvas6k hazavihetnének és otthon tanul-
manyozhatnanak, A vidéki konyvtarak
katalégusainak allapotarél és tovabbfej-
lesztésiik mo6djardl Rdcz Aranka (Orsza-
gos 'Széchényi Konyvtar, mddszertani
osztaly) szamolt be. (Felsz6lalasat most
nem ismertetjiik, Racz elvtarsng kovet-
kezb szdmunkban kiilon cikkben foglal-
kozik majd ezzel a kérdéssel.)

Miko elvtars zarszavaban ismét hang-
sulyozta a feldolgozémunka, a katalégus-
készités fontossagat, mint a konyvtar
propaganda- és neveldmunkajanak az
alapjat.

Természetesen a konyvvédelem kér-
dése is felmeriilt a konferencian, Fiilop
Janos (Madaras) elmondta, hogy_amikor
atvette a konyvtarat, az allomanynak
kozel 50 szazaléka hianyzott. Az elve-
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szett konyvek nemcsak a levaltott konyv-
taros lelkén szaradnak, hanem a tana-
csén is, amely havonta koltoztette a
kényvtarat. ‘Az elveszett konyvek egy
részét sikeriilt visszaszereznie. Haran-
gozé Sandor (Bodajk) szintén arrdl sza-
molt bé, hogy mennyi veszédséggel jar
az elveszett konyvek visszaszerzése. Szé-
kdcs Istvanné (Tiszaféldvar) elmondta,
hogy a Népkonyvtari Kézpontbol kiildott
koényvek gyakran hidnyosak, vagy sériil-
tek, a konyvkotészet felelétleniil dolgo-
zik. Nagy Lajos .(Berettyéujfalusi Ja-
rasi Konyvtdr) azt kivanta, hogy a kény-
veket a konyvtarak szamara kemény ko-
tésben adjak ki — kiilonosen az ifja-
sagiakat —, mert a fizott konyvek igen
gyorsan pusztulnak. Batdri Aranka (Va-
sarosnamény) elmondta, hogy a megyei
népmivelési osztaly azt koveteli, hogy
a kozségi tanicselnokok vegyék meg az
elveszett konyveket; a tanacsok erre
nem hajlanddok és nincs is ra keretiik.

Segitség a gyengébb konyvtiraknak

A patronalé munkaval kapcsolatban
Keresztesi Mihaly (XX. ker. Tanacs Szabd
Ervin Konyvtara) javasolta, hogy a
Szabé Ervin, Konyvtarak vallaljak el
egy-egy falusi népkoényvtar patronalasat,
tegyék kozkinccsé szakmai tapasztalatai-
kat és nyujtsanak aktiv segitséget a
falusi koOnyvtdraknak felelGsségteljes
feladataik megolddsaban. Ez a patrona-
18s részben levelezés, részben személyes
latogatasok utjam lenne megoldhats. He-
lyes lenne az is, ha a falusi népkonyv-
tarosok olykor néhany napot a f&varos-
ban tanulmanyozhatnak az itteni kényv-
tarak munkdit. Ez a tapasztalatcsere a
Szabé Ervin Konyvtarak dolgozéi sza-
mara is hasznot hajtana. Gers Zsoltné
(Keltex) véleménye szerint sziikséges és
fentos  lenne, hogy a szakszervezeti és
allami konyvtarak kozott sokkal szoro-

sabb és jobb legyen a kapcsolat. Kiilo-

nosen a vidéki szakszervezeti konyvtarak
szorulnak ra az ir4nyitasra és patrona-
lasra. Javasolta, hogy azok az iizemi
konyvtarosok, akik erre alkalmasak, pat-
rondljanak egy-egy gépallomasi kényv-
tarat. Pdsztor Jamosné (XVIII. ker. ta-
nacs Szab6 Ervin koényvtara) kérte, hogy
a Szabadsag termeldszovetkezetet az 6
konyvtara patrondlhassa. Mohdcsy La-
josné (XX. ker. tandcs Szabé Ervin
konyvtard) vallalta a dombévari konyv-
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tar patronalasat. Toth Jozsef (Vas Me-
gyei Konyvtar) kérte, hogy a tudomanyos
konyvtarak patrondljadk a nagyobb vi-
déki konyvtarakat, ez nagy segitséget
jelentene nekik. Bodri Ferenc felajan-
lotta a konyvtarszakos egyetemi hallga-
tok segitségét. Szomyi Laszlé (Borsod
Megyei Konyvtar) elmondta, hogy bar
szivesen végzik, de igen nagy megterhe-
1ést jelent szdmukra az lizemi konyvta-
rak patrondldsa, helyes lenne, ha azok-
ban a megyékben, ahol nagykiterjelési
szakszervezeti konyvtari halézat van, a
megyei konyvtirakban legyen erre a
célra egy instruktor. Illek Jozsef (Szol-
nok Megyei Konyvtar) arrdl szamolt be,
hogy igen nehéz a szakszervezeti konyv-
tarhalézattal kapcsolatot kiépiteni, mert
az lizemi konyvtarosok a résziikre ren-
dezett modszertani eléadasokon sem je-
lennek meg. Toth Léaszldé (Orszagos Me-
zogazdasagi Konyvtar) bejelentette, hogy

konyvtara tovabb folytatja patronalé
munkajat.

Az allami és szakszervezeti konyvtarak
kozotti kapesolat kiépitése — mint ez a

hozzaszolasokb6él nyilvanvaléva valt —
valéban az egyik legsiirget6bb feladat. Ed-
dig maga a mépmivelési minisztérium
konyvtarosztidlya is keveset +t0rédott a
tobb mint 6000 ilizemi konyvtarral, a
SZOT kézpontjaban mindossze két elv-
tars foglalkozik veliik, bar szerepiik, els6-
sorban a munkdssag muveloédése szem-
pontjabél, rendkiviil jelentds. Ezért foko-
zottabb 4llami segitségben kell részesi-
teni Gket.

A konyvtarak propaganda- és nevelé-
munkaja

Mikoé Zoltan felhivta a konyvtaroso-
kat, hogy a legélesebben vegyék- fel a
harcot az elvtelen, formalista kirakat-
munka ellen, »Egyes konyvtarakban
hova-tovabb az lett a legfébb cél, hogy
minél szebb kisllitisokat rendezzenek,
masutt az, hogy a konyvtarosok kizaré-
lag irodalmi eléadasok szervezésével fog-
lalkozzanak ... ezekb3l a konyvtarakbél
éppen csak kolecs6ndzni nem lehet. El-
vétve dz is eléfordul, hogy a koényvtaros
ratukmalja az emberekre a kidnyvet —
nem az a fontos szamdara, hogy azt el-
olvassdk, hanem, hogy minél t6bb kol-
csonzést tudjon kimutatni.« Az ilyen je-
lenségek ellen kiizdeniink kell — mon-
dotta Miké elvtars —, ez azonban nem
jelenti azt, hogy, most mar hanyagoljik



el a konyvtarak a propagandatevékeny-
séget. A konyvtarosnak propagandista-
nak és pedagégusnak is, kell lennie egy
személyben.« A konyvtarosnak mas-mas
modszerekkel kell kozelednie a Kiilon-
b6z6 dolgozérétegekhez tartozékhoz, s6t
az egyes embereket kiilon-kilon is is-
mernie kell. Igen fontos az, hogy olva-
s6kul nyerjék meg a termelésben kivalo
dolgozdkat, a vezetSket, pedagdgusokat,
orvosokat, régi értelmiségieket, az értel-
miségiek feleségeit, az otthon dolgozo
néket és az ifjusag kiilonbozd rétegeit. A
propagandamak e téren igen nagy szerepe
van. Ki kell munkdlni a gyermekekkel
valé foglalkozas modszereit is. A konyv-
taraknak a kulturotthonokkal, iskolak-
kal val6 egyiittmiikddése, kdzds népszer(
el6adasok, elb6adassorozatok meginditasa,
olvas6korok, irodalmi vitdk, radidhallga-
tadsok szervezése — helyes és kivanatos.
A kulturotthonok szakkorei, példaul,
konyvtarak nélkiill nem dolgozhatnak
jol. A folydiratok olvastatdasa és nép-

szerUsitése — vidéken kiilondosen a me-
z6gazdasiagiaké — fontos feladata a
.konyvtaraknak. A falusi konyvtarakba

alig-alig, vagy egydaltaldban mnem jar
folyoirat. A kulturotthonok és a konyv-
tarak kozott e tekintetben is gyér a kap-
csolat.

A Mikd elvtars altal megbiralt ki-
rakatmunkahoz nemigen széltak hozza
az értekezlet részvevéi. Csupan Békés
Gyorgy (Hatvani Jarasi Konyvtar) is-
merte be, hogy a multban havonta 3—4
ankétot, konyvismertetést is rendeztek,
amelyek koziil tokbbet csak Osszecsaptak,
azért, hogy a havi jelentésben ez is sze-
repeljen, Amiéta folhagytak ezzel a Ki-
rakatpolitikdval és egy-egy rendezvény
megszervezésére komoly munkdt fordi-
tanak, rajottek, hogy az alaposan els-
készitett kOnyvismertetések mindségi val-
tozast hoznak a konyvtar munkdéjaba.

A propagandamunkaval kapcsolatban
sok jo kezdeményezésrol és modszerrdl
szamoltak be az értekezlet részvevai.

Harangoz6 Sandor elvtars (Bodajk)
hangosbemondén és plakaton propagalja
a konyveket. Szabé Karoly (Nagycsere)
az uttoré6kon keresztiil kapcsolta be a
felnétteket az olvasdsba és pedagdgusi
csaladlatogatdsai alkalmaval mindig visz
magaval konyveket. Székdcs Istvanné
(Tiszafoldvar) a tsz-ekbe és a sziiléott-
honba maga viszi a konyveket. Szabados
Jozsef azt javasolja, hogy a tanyavilag-

2 A Kinyvtdros = [

ban tartando konyvismerteté6 eléada-
sokra mindig vigyenek ki magukkal az
eléadék 5—6 konyvet, a hallgaték el
fogjak t6liikk azokat kapkodni. A szak-
korok vezetbivel is szoros kapcsolatot
kell tartania a konyvtarosnak, ismernie
kell munkaterveiket és azt, mikor milyen
eléadas lesz, hogy az el6adasokat kony-
vekkel tudja tamogatni. Fekete Dezs6
(Bacsalmas) a tanyavilagban tartott dia-
vetitések sikerér6l szamolt be, ezeknek
legf6bb eredménye az volt, hogy a dol-
goz6k maguk kérték, hogy kapjanak
konyvtarat. Pdsztor Janosné (XVIII. ta-
nacs Szab6 Ervin Kényvtara) a termels-
szovetkezeti dolgozok kozotti propaganda-
munkardl beszélt. Gyakran meglato-
gatja a Szabadsag tsz-t, felolvassa nekik
az ujsagokbdl az Oket érinté cikkeket,
clbeszélget vel'ik, majd olvaséorat tart.
Ezeket a latogatasokat a dolgozok szi-
vesen veszik. Cseke Géabor (Papos) a
ponyvairodalom elleni harcrél szamolt
be. A ponyvat a kivalé irodalmi mivek-
kel szoritotta ki, ezeket pedig az uttorok-
kel juttatta el a falu dolgozéihoz. Mor-
vai Gyulané (Nagykanizsai  Jarasi
Konyvtar) megszervezte, hogy a vidéki,
falusi iskolakbél Nagykanizsara tanul-
manyi kiranduldsra jovo gyerekek a Ja-
rasi Konyvtarat is meglatogassdk. Ek-
kor mesedélutant is tartanak a gyere-
keknek. Az egyes szaktanarokkal pedig
megbeszélik, " milyen konyvekre van
sziikségiikk a tanuloknak és ezeket el-
juttatjdk a népkonyvtarakba. Mohdcsy
Lajosnénak (XX. ker. tanacs Szabé Er-
vin Koényvtara) j6 a kapcsolata a tandcs
mezdgazdasagi osztdlyaval. A kivalé me-
z6gazdasagi dolgozokat a konyvtar is fel-
kdszonti és tisztelete jeléiil ingyenes be-
iratkozasi lapot ad nekik. A munkas-
szallasokon rendszeres felolvasasokat
tartanak és a kiilonbozd rendezvényeken
kiallitdsokat rendeznek, A kulturotthon
klubtermében egy konyvszekrényt A&lli-
tottak be, egy aktiva minden este kol-
csonodz. Ségor Maria (Baracs-Apatsz4allas)
szintén a gyerekek és csaladlatogatasok
révén kapcsolta be a felnbtteket az ol-
vasasba. Bdrdos Laszlé6 (Komarom Me-
gyei Konyvtar) elmondta, hogy a Me-
gyei Konyvtar radioféléraja elsésorban
elvi, irodalmi kérdéseket targyal. A
»Kérdezz-felelek« rovatban a hallgaték
legkiilonboz6bb  kérdéseire valaszolnak,
megemlékeznek a jelentds évfordulokrol
és beszélnek a Megyei Koényvtir belsd



életérd] is. Az egyes konyveket A Konyv-
taros, a Csillag, az Uj Hang, az Irodalmi
Ujsag  kritikai alapjan  ismertetik.
Egyiittmikodnek az Allami Konyvter-
jesztd boltjaval. A konyvtar szervezte
meg és iranyitja tamarok bevonasaval
a Jézsef Attila irodalmi kort is. A
konyvtar a verseket is propagdalja és
nem sikerteleniil. Ratocska Gydrgyné
(Nyiradony) a dolgozék mindennapi
munkajan keresztid férkozott kozel az
emberekhez, Liptdk Pal (Békés -Megyei
Konyvtar) az irék és az olvasék kapcso-
latardl beszélt. Az olvasék szivesen ve-
szik, ha az irék késziild munkajukbdl
olvasnak fel. Biralatukkal komoly se-
gitséget is tudnak nyujtani az iréknak.
Nagy TLajos (Berettyoujfalusi Jarasi
Konyvtar) kérte, hogy készitsenek tobb
és jobb mese-diafilmet, ezek nagyon
vonzzak a gyerekeket. Komoly Péter
(Népmuvelési Minisztérium,- népmiivé-
szeti osztaly) javasolta, hogy a kényvta-
rak vasaroljak meg és kezeljék kiilon
a miisoranyagokat, a Szinjatszok Konyv-
tarat, ezzel nagy segitséget nyujthatnak
a szinjatsz6 csoportoknak és kivehetik
résziiket a multbdl ittmaradt silany férc-
mivek elleni harcbdl. Szelestei Gyulané
(Févarosi Szabé Ervin Konyvtar) el-
mondta, hogy a Szab6é Ervin Konyvtar
moédszertani osztdlyanak — tapasztalata
szerint az olvasékkal valé j6 kapcsolat
megteremtésének kitGné eszkdze az ol-
vaséértekezlet és az olvasék tandcsa.
Illek Jézsef (Szolnok Megyei Konyvtar)
elmondta, hogy az irodalmi eléaddsokon
kivil zeneismerteté eléadasokat is tar-
tottak a konyvtar olvasétermében. Ezek-
nek komoly sikeriik volt. A radiéval és
a sajtéval valo kapecsolatot 6 is igen
fontosnak tartja. A megyei radiét rend-
szeresen ellatjdk hiranyaggal. Hauszndk
Miria (Csolnok) a kozség németajki
lakosainak az olvasasba valé bevondsa-
rél beszélt. El6szor az iskoldsgyermekek-
nek olvasott fel német meséket és veliik
kiildott haza a sziiléknek németnyelvi
konyveket. A kozségi borbélyiizletben is
elhelyezett méhany koényvet, hogy a va-
rakozék olvashassanak.

Az elmondott moédszerek eredménye-
seknek bizonyultak, mindeniitt sok 1j
olvasét szereztek a konyvtiaraknak és
kozelebb vittek ahhoz, hogy egész né-
plink rendszeresen olvasd, miivelt néppé
valjék. Bodri Ferenc (egyetemi ‘hallgatd)
volt az egyetlen, aki ezzel a céllal nem
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értett egyet és azt javasolta, hogy »a cél
ne a nagyszamu olvas6, hanem a miivelt,
igazdn olvas6 emberek elérése legyenc.
Ugy vélte, hogy »a népkoényvtari moz-
galom ezzel tenne eleget a Nagy Imre
elvtars legutdbbi beszédében vazolt kul-
turdlis feladatoknak is«. Az értekezlet
részvevéi Altaldban és az utdna felszé-
lalék kifejezetten visszautasitottak
Bodri Ferencnek ezt a helytelen szembe-
allitasat.

A kormanyprogramm, a mezégazdasagi
hatarozatok végrehajtasaért

Az el6ad6i beszéd részletesen foglal-
kozott a koOnyvtaraknak azokkal a fel-
adataival, amelyeket a kormanyprog-
ramm, kiilondsen a mezdgazdasagi hata-
rozat végrehajtdsa ré rdjuk. A kényvta-
raknak fokozottabban kell propagilniok
az agrotechnikai szakkOnyveket. »A
Moédszertani Osztaly adjon ki erre vo-
natkozéan moédszertani levelet«, a hiva-
tasos konyvtarosok és a tapasztalatcse-
réken részvevé konyvtarosok ismerked-
jenek meg a legjelentGsebb mezdgazda-
s4gi konyvekkel. A konyvtiraknak meg-
feleld mezégazdasigi konyvekkel val6 el-
1at4sat is szorgalmazni kell. A Konyv-
taros cimi folyéirat is foglalkozzék ezek-
kel behat6bban, a konyvtiarak pedig
plakatokon, szemléltets kiallitdsok, gra-
fikonok stb. segitségével propagaljak
ezeknek a konyveknek az olvasidsat. Az
egyes konyvtidrakban meg kell vizs-
galni ebbdl a szempontbdl az allomanyt
és a helyi mezégazdasigi szakemberek-
kel és dolgozékkal vald -megbeszélések
alapjan Ossze kell gyGjteni az igényeket,
hogy javaslatokat tehesslink a legfonto-
sabb, legsziikségesebb szakkonyvek ki-
adasira. Ehhez azonban — mondotta
Miké6 elvtars — a konyvtarosoknak ala-
posan kell ismerniék megyéjik, jara-
suk, kozségiikk mezdgazdasdgi problé-
mait., A kérdéshez igen sokan széltak
hozza. Harangozé Séndor, Szabados Jo-
zsef, Ségor Madria, Szakonyi Erzsébet,
Juhdsz Méria, Székdcs Istvanné és ma-
sok arrél szamoltak be, hogy a ‘dolgozé
parasztok igénylik és olvassdk a mezo-
gazdasagi ~szakkonyveket, kiilonosen
nagy keletjiik van a haztaji gazdasag-
ban hasznosithatéknak. Szabé Karoly
kérte, hogy a mezdgazdasagi szakkony-
veket alkalmazzik hazai viszonyokra,
a parasztemberek ezeket forgatjak a leg-
szivesebben, Stermeczki Kalman elmon-



dotta, hogy a termelészévetkezeti konyv-
tarak eddig nem valami j61 dolgoztak,
a termeldszovetkezetek vezetdsége, de még
a kozségi tanics sem foglalkozott a mez6-
gazdasagi konyvek olvastatdsanak kérdé-
sével, mivel maguk sem igen olvastak.
Ezért 6k a jarasi mezdgazdasagi oszta-
lyon mintegy szazkétetes kézikényvtarat
létesitettek szakkonyvekbdl és mezégazda-
sagi vonatkozasu regényekbdl, hogy igy
elébb a. mezégazdasagi osztaly dolgozdit
vonjak be az olvasadsba. Fekete Dezs6 azt
javasolta, hogy a mezdgazdasagi szakla-
pokban ko6z6lt cikkek utan adjanak rovid
bibliografiat a targyra vonatkozé6 konyvek-
rol. Révfi Antalné (Pdpai Jarasi Konyv-
tar) elmondta, hogy konyvtaruk kismo-
torra’ szerelt konyvkiallitassal juttatta el
a mezogazdasagi szakkonyveket a cséplo-
gépekhez. A kiallitds nagy érdeklédést
keltett és szamos mezbgazdasagi konyv
talalt olvasora. Télen a Szabad Fold Téli
Estéken rendeztek szakkdnyv-kiallitdso-
kat. Itt is nagyon sokan kolcsonoztek.
Ratocska Gyoérgyné (Nyiradony) is elvitte
a szakkonyveket a Téli Estékre. Kérte,
hogy a vezeték segipsenek a propaganda-
munkaban. Liptik Pal (Békés Megyei
Konyvtar) a mezégazdasagi szakkonyvek
propagandijahoz joé utnak tartja a fa-
lusi témaju szépirodalmi miveket — ezek
novelik a dolgozok ontudatat és felkeltik
benniik a fejlettebb mddszerek iranti ér-
deklédést. Altaldban minden hozzaszo6lé
a részveviok helyeslése mellett a mezégaz-
dasagi szakkonyvek fokozottabb propa-
gandaja és kolcsonzése mellett foglalt al-
last. Csupdn Bodri Ferenc (egyetemi hall-
gatd) nem értett egyet a referatumnak —
tobbek kozott — azzal a pontjaval, amely
a népkoényvtarak feladataul tdzte ki a
mezogazdasidgi munka segitését, altala-
ban a népkényvtaraknak mezdgazdasagi
szakkonyvekkel valé ellatasat. »Szerin-
tem pusztdn mdasodrendl feladata a nép-
kényvtarnak és a tudomanyos konyvtar-
nak egyaradnt, az, hogy bizonyos &allami
kérdéseket, allami hatarozatokat propa-
galjanak.« »A konyvtar nem arra valo,
hogy megtomjiikk plakatokkal, faliujsa-
gokba valé dolgokkal. A hatarozatnak
idevonatkoz6 pontjaval tehat nem értek
egyet, s mint ahogy a hozzisz6lasokbol
hallottam, sok mas koényvtaros sem ért
egyet ezzel * hiszen ehhez a ponthoz senki
sem sz0lt hozza, amikor a konyvigények-

* Egyetlen hozzdsz6l6 sem volt, aki a referitum-

nak ezzel a pontjdval ne értett volna egyet. A szerk.
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r6l volt szé, a legkevesebb szb esett a
mezdgazdasdgi szakkonyvekrdl, hanem
elsdsorban magyar irodalmi konyveket
kértek és nem tudom, hinyadsorban gz
itt elStart feladatot szerették volna meg-
val6sitani. Azt hiszem, hogy a magyar
népkdnyvtariigy azért volt olyan seké-
lyes, azért talalhattunk annyi hibat a
magyar népkonyvtariigyben, mert a nép-
konyvtarakat elsgsorban propagandaesz-
koznek tekintik, elsésorban bizonyos cé-
lokat szeretnének vele elérni, nem pedig
azt az egy célt, amelyet az elébb emli-
tettem: a midveltség terjesztését a dolgo-
z6k és a dolgozé parasztok korében.«
Bodri Ferencnek ezek a szavai erds ellen-
érzést valtottak ki a konferencia részve-
vGibdl. Az utana fo6lszdlalok majdnem Kki-
vétel nélkiil éles vitdba szalltak vele. Sal-
lai Istvan (Orszdgos Széchényi Konyv-
tar, h. vezetd) ramutatott a mezégazda-
sagi konyvek propagandajanak rendkiviil
nagy jelentoségére. (Folszolalasaval ezen
a helyen nem foglalkozunk részletesen. E
szamunkban kozliink tole egy e témara
vonatkozé cikket.) Juhdsz Maria (XVII.
ker. TanAcs Szabé Ervin -konyvtara) ra-
mutatott arra, hogy a kultirmunka nem
valaszthatd el a politikai munkatél. »Kul-
turmunkéval tadmogatjuk partunk politi-
kajat akkor is, amikor a mez6gazdasagi
konyveket propagiljuk. De ezen tulme-
nden ‘a konyvtarosnak, a- konyvtarnak
feladata, hogy feltétleniil csatlakozzék a
napi politikdhoz.« Simon Maria (a Peda-
gbgiai F6iskola tandra) elhmondta, hogy
nem hiszi, hogy az Egyetemi Koényvtar-
tudomaéanyi. Intézet hallgatojanak felszé-
laldsa az egyetem koOnyvtarszakos hall-
gatéi Osszességének véleményét tolma-
csolta volna. (Bodr1 Ferenc ezt ugyanis
igy tlintette fel) »A konyvtarnak elséd-
leges feladata, mint minden felépitmény-
nek, a sajat gazdasdgi alapjanak, tehat
nalunk népi demokratikus 4&llamunk,
kormanyprogrammunk célkitlizéseinek
tamogatasa. E célkitGzések kozott szere-
pel a mezdgazdasag fejlesztése, de dllando
siillyal szerepel ugyanebben a programm-
ban dolgozé népiink miveltségének fej-
lesztése és elmélyitése is. A szocialista
konyvtar és a szocialista kényvtaros fel-
adata sokrétl, egyarant politikai feladat,
mivelddési feladat és népgazdasagi fel-
adat.« Szényi Laszld meglepetéssel vette
tudomasul Bodri Ferenc felszdlalasat, aki
tobbek kozott azt mondotta, hogy kissé
el vannak zarva a mindennapi élettdl.
Ezt az elzartsagukat igazolta Bodrinakaz
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a kijelentése, hogy a konyvtarakat feélti
a politikai és gazdasagi feladatok ta-
mogatasatol. Ez azt jelenti, hogy az egye-
temi hallgatok nem latjak helyesen a
kényvtar munkajat. Szényi Laszlo elvtars
felszélalasanak masik részében biralta az
Orszagos Széchényi Konyvtar Modszer-
tani osztalyanak munkajat, mert az majd-
nem teljes egészében a propagandamun-
kdara iranyuld tajékoztatdsban meriil ki
és kevés szakmai segitséget ad. Tordai
Gyorgy (Tarsadalom- és Természettudo-
manyi Ismeretterjeszt6 Tarsulat konyv-
tarosa) szintén kitért Bodri' Ferenc fel-
szdlalasara: »Dolgozé népiinknek partos
koényvtarosokra van sziiksége, olyanokra,
akiknek a partossig, a marxi-lenini ideo-
logia a vériukké valt, akik hivatasukat
szenvedélyesen szeretik és ideoldgiai ve-
tetGjukiil a marxi-lenini elméletet fogad-
jak el és szeretik a partot. Ezért kell
szembeszallnom annak az egyetemi hall-
gatonak a hozzaszélasaval, akinek felszo-
lalasa objektivista iz volt és vissza kell
utasitanom ezt az objektivista hangot és
izt. Ez mutatja, hogy nincsen megfelel6-
képpen rendezve egyetemi konyvtaros
oktatasunk, mert ha a mi fiatal egyetemi
hallgatéink ilyen objektivista hangot
hasznalnak az uj kormanyprogramm és
partunk célkit(izéseivel kapcsolatosan, ak-
kor a nevelésben is kell valami hibanak
lennie. Nem véletlen, hogy a vivok szak-
kifejezésével élve »iilt« Zolnay elvtarsnak
a konyvtaros hallgatok oktatasanak kér-
désérél szol6 A Konywvtarosban megjelent
cikke. Az egyetemi és féiskolai oktatds
partossaga necsak mint vords farok je-
lentkezzék az eléadasokban, hanem a ne-
velésben is mutatkozzék meg.«

Té6th Laszlé (Orszagos Mezégazdasagi
Konyvtar) felajanlotta konyvtara segitsé-
gét a mezdgazdasagi szakkdnyvek propa-
galasaban, felhivta az e targykorbe vago
bibliografidkra és olvasasi tanacsad6kra a
figyelmet. K6zblte, hogy konyvtarunk el-
készitette alapkonyvjegyzékét, amely ma-
gaban foglalja mindazokat a mezdgazda-
sagi jellegli szakkdnyveket, amelyeket
minden népkonyvtarnak, allami és gép-
allomési konyvtarnak ajanlatos besze-
reznie. Bz a konyvjegyzék annotalt, tehat
nagy segitséget nyudjt a szerzeményezés-
ben. A konyvtarkozi cserére is felhivta
a figyelmet.

Miké Zoltan elvtars zarszavaban ismé-
telten ramutatott a mezégazdasagi kony-
vek olvastatasdnak fontossiagara és szin-
tén tisztdzta a konyvtarak alapveté fel-
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adatait: »1. Az eszmei, politikai nevelés
biztositdsa. 2. Kozvetlen termelési felada-
tok segitése. 3. Szorakoztatds biztosi-
tasa, a dolgozok szoérakozdsi igényeinek
minél szélesebbkori kielégitése.«

»Ebben a sorrendben is van bizonyos
fajta torvényszerliség — mondotta Miko
elvtars. — Azt is szeretném elmondani,
hogy e harom egyiitt érvényesiil és e
harom megvaldsitdsdra kell torekednie
minden kulturalis intézménynek.« Arra is
ramutatott, hogy a konyvtarak munkaja-
ban a mennyiségi munka nagyon fontos
és nagyon komoly dolog, a legkiilonbs-
z6bb kultirdlt moédszerekkel a dolgozok
minél szélesebb rétegét kell bevonni az
olvasasba.

A partszervek és a tanacsok timogatisa

Igen sok sz6 esett a konferencian a
konyvtaraknak a tanacsokkal, a partszer-
vekkel, a népmiivelési osztalyokkal vald
kapcsolatarodl is. Sok konyvtiaros ennek
a kapcsolatnak hidnyarél szamolt be. Szé-
kdcs Istvanné, Tiiske Rozalia, Ratocska
Gyodrgyné, Kiss Jen6é panaszkodtak, hogy
a tandcs nem torédik a konyvtarral, vagy
ha igen, szakszeridtleniil. Masok a kap-
csolatok javuldsarol szamoltak be. Ha-
rangoz6 Istvan (Fejér Megyei Tanacs
Népmiivelési o. vezetdje) elmondta, hogy
kiszallasaik alkalmaval minden esetben
a koényvtarak munkajat is ellendrzik és
a tapasztalatokrdl tajékoztatjdk a Megyei
Konyvtart. Osztalyértekezleteiken a ja-
rasi és varosi eléadoknak a konyvtarak
helyzetér6l is be kell szadmolniok. Békés
Gyorgy javasolta a jarasi tandcsnak,
hogy negyedévenként targyalja a konyv-
tar munkajat is. A Végrehajto Bizottsag
javaslatat elfogadta. Cseke Gabor (Pa-
pos) elmondta, hogy a tanacs konyveket
is vett a kdonyvtar részére. Mohdcsy La-
josné szintén a mezdgazdaséagi osztallyal
valé j6 kapcsolatrdl szamolt be. Ratocska
Gyorgynének a part tamogatasat sikeriilt
megszereznie. Pincés Janos (Hajduszo-
boszl6i Varosi Konyvtar) a part és a
tanacs tamogatasa megszerzésének leg-
jobb médjaul azt ajanlotta, hogy a
konyvtar j6 munkajaval szerezzen ma-
ganak tekintélyt. Tordai Gyorgy kérte
a koényvtarosokat, épitsenek ki erds és
szilard kapcsolatot a Tarsadalom- és Ter-
mészettudomanyi Ismeretterjeszt6 Tar-
sulattal, az értelmiség tomegszervezetével
és tdmogassak egymas munkajat. A TTIT
12 szakosztdlya a tudoméanyok valamennyi
teriiletét feloleli és éppen ezért a hozza



valé kapcsolédds az ismeretterjesztd
‘kbnyvek terjesztésében nagyon sokat je-
lent. »A vidéki konyvtarak mar kultur-
kozpontokka valtak. TTIT megyei, majd
pedig jarési szervezeteinek is ilyen, a
konyvtarakkal kozos kulturkézpontokka
kell valniok.

Egyéb kérdések

Az elmondottakon kiviil szamos maés
kérdés is felmertiilt a konferencian.

A konyvtari statisztika fontossagarol
és hasznarél Békés Gyorgy beszélt. A
statisztikai munkanak koszonhetik, hogy
a Népkonyvtari Koézponttdl is kozvetlen
segitséget kaptak. A statisztika tarta fol,
hogy kozségenként minden ezer lakosra
hany konyv esik, ez tarta fol azt is, hogy
mig a jaras Osszlakossdganak 8.7 szaza-
léka konyvtari tag, addig vannak olyan
kozségek, ahol csak 2.2 szazalék az olvaso.

Horvdth Jézsef (Févarosi Szabé Ervin
Konyvtar) a bibliografidk fontossagardl
beszélt. Ma mar szamos ajanlé jellegl
bibliografia 411 a konyvtarosok rendelke-
zésére, de a tapasztalat sajnos az, hogy
a konyvtarosok nem hasznaljdk fel a
bibliografidk nyujtotta lehetdségeket.
Kérte a konyvtarosokat, hogy sajat mu-
veldédésiik érdekében és a jobb konyvtari
munkéért nézzék A4t és hasznaljadk fel
munkajukban ezeket és tajékozlassak ta-
pasztalataikrol a bibliografidkat készitd
konyvtarakat. Ségor Mdria bbvebb, rész-
letesebb annotacidkat kért.

Toth Jézsef a nyomtatvanyok kérdé-
sével foglalkozott. Kérte, allitsak vissza
a helyteleniil megsziintetett raktari la-

pokat, mert. csak ezek segitségével kap-.

hatnak attekinthet6 képet az allomanyrol,
az egyes konyvek utjarél. Liptdk Pal
arra hivta fel a figyelmet, hogy sok sziik-
séges nyomtatvany még a Konyvtarella-
tonal sem kaphato. Példaul személyi lap-
hoz nem’tud hozz&djutni.

Békes Gyorgy javasolta, toroljék el a
beiratkozasi dijakat. Waldapfel Eszter
(Orszagos Széchényi Konyvtar h. vezettje)
kérte a konyvtarosokat, gyljtsék ossze és
juttassak el a Széchényi Konyvtarba a
kiilonboz6 helyeken kallodo értékes, régi
konyveket, nyomdatermékeket, kézirato-
kat, mert ezek rendkiviil fontosak a tudo-
manyos kutatas szdmara.

Felszabadulasi verseny

Miko Zoltan elvtars eléadéi beszédének
végén tért rd a konyvtarosok felszabadu-
lasi versenyére. Ennek a versenynek eld

kell segitenie mind a konyvtar belss
munkajat, mind propaganda tevékenysé-
gét. A versenyt bejelent6é cikkre érkezett
valaszok egyetértettek ezzel. A felszaba-
dulési verseny lényegében munkamegja-
vitasi mozgalom, a verseny egymais segi-
tésére, lemaradasunk behozasara, hibaink
kikiiszobolésére kell, hogy serkentsen,
célja az, hogy egyetlen jo kezdeménye-
zés se aludjék el, hogy a legjobb tapasz-
talatok széles korben ismertté véljanak
és az, hogy a konyvtarosok munkajat id6é-
r6l idére értékelhessiik és a nivéds, oOt-
letes, eredményes munkaban kitiincket
példaként a tobbi konyvtaros elé allithas-
suk és megjutalmazhassuk.

A felszabadulasi verseny kérdéséhez
igen sokan szoltak hozza. A versenyt
mindenki helyeselte és mindjart az érte-
kezleten sok j6 felajanlast tettek. Fiilop
Janos felajanlotta, hogy a verseny végére
kozségének minden masodik csalddja =
konyvtar olvasdja lesz. Szabados Jozset
(Nagykallo) felajanlotta, hogy a tanya-
vildgban 6t vandorkonyvtarat létesit:
ezenkiviil elfogadja barmely konyvtar
versenykihivasat. Békés Gyorgy az ol-
vasoterem forgalmanak felemelését ajan-
lotta fel. Pdsztor Janosné a ponyvairoda-
lomnak a forgalombdl valé kivonasat és
Osszegydjtését vallalta.- Cseke Gabor pa-
posi népkényvtaros eddig is versenyben
allt a szatmarokoritéi konyvtarral, de a
verseny eredményét sohasem értékeltek
hivatalosan. Folajanlotta, hogy a mez6-
gazdasagi hatdrozat jobb végrehajtasa ér-
dekében a népkonyvtaron belil gyii-
mobles- és szGlétermelési koroket szervez,
amelyekben majd az allami gazdasagok
agronémusai tartanak ismeretterjeszté
eléadasokat. A konyvek fokozottabb.meg-
Ovasat is felajanlotta. Morvai Gyulané
vandorkonyvkiallitasok szervezését val-
lalta és azt, hogy népkdnyvtarosaik ko-
7z6tt a konyvtarak szépitésére versenyt
indit. Kerekes Andras elmondta, hogy
az eddigi versenyek is sok-hidnyossagot
sziintettek meg és hibat kiiszobdltek Kki.
Parosversenyre hivta ki a Békés Megyei
Konyvtarat. Illek Joézsef a debreceni Me-
gyei Kényvtarat hivta ki parosverseny-
re. A versenybe vald bekapcsolédasukat
masok is (Csornok Magdolna, Tiske Ro-
z4lia, Szabd Karoly, Fekete Dezs6 sth.)
bejelentették.

Néhanyan a versenyfeltételek bizonyos
modositasat kérték. Szabo Karoly azt
javasolta, vegyék figyelembe a tanyai
viszonyokat és azt is, hogy ne érhesse
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hatrany azokat, akik eddig is j6 munkat
végeztek, mert az olvasék szdma egy hi-
zonyos fokon til nem szaporithatd. Csor-
nok Magdolna azt kérte, biztositsak a
versenyhez az elGfeltételeket, vagyis ad-
janak elegends kényvet.

Kitliné felajanlast tett Farkas Istvan
(Medina). Vallalta, hogy a rabizott kény-
veket szaz szazalékban megdrzi, nyilvan-
tartasat pontosan vezeti, a mezdgazdasag
szakkdnyvek propagandaja érdekében a
kultirotthonban 1év6  mezdgazdasagi
szakkért szakkonyvekkel latja" el, ha-
vonta a dolgozé parasztok részére dia-
vetitéssel egybekotétt konyvismertetést
tart, és lényegesen felemeli olvaséinak a
szémat. Kihivja az orszdg népkonyvtiro-
sait konyvtarcsinositasi versenyre.

Természetesen a versenyfelajanlasokhoz
lartozik a Févarosi Szabé Ervin konyvta-
rosok mar ismertetett javaslata a vidéki
konyvtarak patronalasara.

Miké Zoltan elvtars zarszavaban meg-
allapitotta, hogy egyetlen olyan hozzi-
s’6las sem hangzott el, mely azt jelen-

lami kdlonallé dologgd, kirakat-munkava
falulnia, hanem a kényvtarmunka egészé-
nek megjavitasa kell, hogy a célja legyen.
A verseny értékelésénél a mébdosité ja-
vaslatokat figyelembe veszik.*

Végil koszonetet mondott azoknak az
elvtarsaknak, akik a konferencia eléké-
szitésében, a Kkiallitds rendezésében részt
vettek. ElsGsorban Geré Gyula elvtirs-
nak (Orszdgos Széchényi Koényvtar Méd-
szertani osztaly), a Szabd Ervin, Széchényi
Konyvtar és a Népkonyvtari Koézpont
dulgozéinak és Podonyi Andras elvtirs-
rnak, (Orszaggytlési Konyvtar), aki ezen
a kidllitdson mutatta be kitling ujitasat.

Az értekezlet végén Liptdk Pal elvtars
hatdrozati javaslatot terjesztett eld, me-
lyet a konferencia egyhangulag elfoga-
dott.

A kivalé munkat végzett konyvtaro-
sokat Darvas Jozsef miniszter a konfe-
rencian »Szocialista kultirdért« jelvény-
nycl Kkitiintette, illetve pénzjutalomban
réc ze<flette.

Z. V.

tené, hogy nem értenének egyet a ver-
sennyel. Ismételten felhivta a figyelmet

* A hozzdszblasok alapjan madositott verseny
arra, hogy a versenynek nem szabad va-

tajékoztatot kovetkezs szamunkban kozoljiik.

Kitiintetett konyvtarosok

A népmiivelési miniszter a népmiivelési munka terén végzett kivalé munkdjukért
a »Szocialista kulturdért« kitiintetd jelvényt adomanyozta a kovetkezd elvtarsaknak:

Asztalos Gyorgyné, az RM lizemi konyvtar vezetSje; Geré Zsoltné, a Keltex konyv-
tarosa; Ganes Kornélia, a Voros Csillag Traktorgyar konyvtarosa; Csdvolszky Kdrolyné,
az »Epitok Szakszervezetének konyvtarosa; Nagy Jozsef, az Ozdi Kohaszati Uzemek
kényvtarosa; Madté Istv@nné, a Pedagdégus Szakszervezet konyvtarosa; Bay Ferenc, a
gyori Megyei Konyvtar vezetGje; Martonosi Pdl, a kiskunhalasi Jarasi Konyvtar veze-
toje; Tizedes Sdndorné, a debreceni Megyei Konyvtar munkatirsa; Patzauer Jdnos
nagyszénasi népkonyvtaros; Wiener Jézsefné, a Fovarosi Szabd Ervin Konyvtar rakos-
palotai fibkjanak vezetdje; Bdrdos Ldszld, a tatabanyai Megyei Konyvtar h. vezetsje;
Fekete Dezs6, a bacsalmasi Jarasi Konyvtar vezetOJe,\Dezsenm Béla, az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar osztalyvezetdje; Podonyi Andrds, az Orszaggyilési Konyvtar h, veze-
téje; Zoltdn Jozsef, a FGvarosi Szabé Ervin Konyvtdr munkatarsa; Kiss Ferenc, az
Orszagos Miszaki Kényvtar munkatdrsa; Berza Ldszl6, a Népkdnyvtari Kozpont veze-
tdje; Zolnay Vilmos, »A Konyvtaros« felelos szerkesztoje.

A népmiivelési minisztérium pénzjutalomban részesitette a kovetkezd konyvtaro-
sokat: \Féja Géza (Békéscsaba) 1000, Fiilop Istvdn (Zalaegerszeg) 500, Pincés Jdnos
(Hajduszoboszl6) 300, Vizi Ldszls (Kormend) 400, Békés Gyorgy (Hatvan) 400, Rostds
Ldszloné (Nagybajom) 300, Tolnay Sdndor (Sarkad) 300, Szabé Kdroly (Nagycsere-
tanya) 300, Fekete Dezsé (Bacsalmas) 300, Nagy Attilainé (Satoraljaujhely) 400, Vetd
G1orgyné (Kecel) 400, Illek Jozsef (Szolnok) 400, Rézsa Andor (RM Miivek) 500, Olih
Laszlo (K6banyai Sorgyar) 500, Csizmadia Jdnos (Autoétaxi) 500, Vas Pdl (Posta Jarmi-
telep) 500, Budai Istvan (21. sz. Epitéipari Troszt) 500, Vigh Ferencné (Ujszegedi Ken-
der) 400, Baglyas Katalin (Szegedi Gyapjifoné) 400, Czuppon Ferenc (44/2. Epitéipari
Vallalat) 400, Szabadi Viktor (Ganz Vagongyar) 1000 forint.
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AZ ORSZAGOS KONYVTAROS ERTEKEZLET
HATAROZATA

Az 1954. marcius 25-én és 26-an megtartott. Orszdgos Konyvtaros Ertekezlet meg-
targyalta Miké Zoltannak, a Népmivelési Minisztérium Konyvtar- és Ismeretterjeszts
Féosztilya vezetGjének elGadoi beszédét. A referatumot elfogadta.

Az elhangzott javaslatokat figyelembevéve fehivija az értekezlet a konyvkiadoi
szervek figyelmét: vegyék igénybe kiad6i terveik elkészitésénél a konyvtarosok
segitségét és lassak el fokozottabban a konyvtarakat a lakossag valddi- igényeinek
megfeleld konyvekkel, mernt dolgozdé mépiink kulturalis sziikséglete egyre tobb jo
koényvet kovetel. Orémmel {idvozli a konferencia a Szabé Ervin Konyvtar keriileti
koényvtarosainak azt a javaslatit, hogy nagyobb gyakorlatukkal és bdségesebb tapasz-
talatukkal patronalni kivanjak a vidéki konyvtarakat.

Az értekezlet részvevsi magukéva teszik a »Felszabadulisi Versenymozgalmat«,
amelynek alapvetd célja a konyvtidrak megszilarditdsa, munkdjuk megjavitésa, a
falvdk és tanyak dolgozé parasztjainak még nagyobb aranyu bevondasa az olvasasba.
Ki kell azonban szélesiteni a.verseny ellendrzését: az orszigos elbirdlé szervekbe is
be kell vonni a megyei és jarédsi konyvtarosokat.

Az értekezlet a kovetkezd felhivassal fordul az orszag valamennyi jarasi, varosi,
kozségi konyvtarosahoz:

Néhany nap és szabad életiink 10-ik évébe 1éplink. Draga hazianknak és népiink-
nek a Horthy-fasizmus embertelen elnyomasa alél a dicsdséges szovjet hadsereg &altal
tortént felszabaditdsa 10-ik évfordul6jat munkésosztalyunk és egész dolgozé népiink
4j munkahdstettekel, a szocializmus épitésében elért eddigi sikereinek gazdagitasa-
val linnepli. Anyagi és kulturdlis felemelkedésiink segitésében, népilink ontudate-
sabba és miiveltebbé tételében, a kormanyprogramm és a mezdégazdasag fejlesztésé-
16i sz06l6 hatirczat megvaldsitiasiban a kulturalis intézmények és a kultira mun-
kasai kozott fontos feladat harul a konyvtarakra és a konyvtirosokra. Felszabadu-
lasunk 10-ik évforduldjara ugy késziilink méltéan, ha a konyvtarak €s konyvtarosok
munkajanak &ltaldnos megjavitasat tlzziik célul magunk elé.

A megyei, jarasi és falusi konyvtarosok tobb izben — széban és irdsban — han-
goztatott véleménye »A Konyvtaros« levelezéinek mult év novemberi konferenciaja
és a népmivelési minisztériumban ez év januir 29-én tartott értekezlet résztvevdi-
nek ailasfoglalasa azt mutatta, hogy konyvtarosaink helyeslik és kivanjak a tomeg-
konyvtarak kozotti versenyt. Ugyanakkor elmondtiak a konyvtarosok az eddigi ver-
senyek soran szerzett tapasztalataikat és megemlitették azokat az akadalyokat, ame-
lyek a széttagolt és gyakran hibas versenyek eredményességét gatoltak.

A felmeriilt kivinsigok, tapasztalatok és a jelen értekezleten elhangzott felszo-
lalasok figyelembevételével — hogy a mar folyo versenyeket egy kozds mederbe
tereljiik és a versenymozgalmat orszagossa és a nagy alkalomhoz méltéva tegyiik —
1954. aprilis 4-t61 1955. 4prilis 4-g terjedd idére a tomegkonyvtarak kozott »Felszaba-
dulasi Verseny«-t hirdetiink. A verseny a konyvtarak alapvets feladatainak minél
jobb megoldasaért, a konyvtari munka egészének megjavitasédért indul. A verseny
teljesen Onkéntes, a benne valé részvétel felajanlas jellegd, mindamellett a verseny
szerves része a konyvtari hilézat munkajanak, attél elvalaszthatatlan.

El akarjuk érni a versennyel, hogy kényvtiraink hazink felszabaduldsinak
10-ik évforduléjat munkdjuk mindségének megjavitidsédval {innepelve meg, f6felada-
tuknak tekintsék a kormanyprogramm sikeres végrehajtdsinak, a mezdgazdasag fej-
lesztésérdl sz616 hatdrozat megvaldsitasinak elbsegitését, olvasétaboruknak — kiils-
nosen. falvakban és a tanyakon laké dolgozé parasztokkal valé +— kiegészitését, a
konyvtari feldolgozémunka és adminisztracié hibainak kikiiszobslését, a helyi tana-
csokkal és kulturdlis szervekkel — kiilondsen a kulturotthonokkal és kulturhazak-
kal — val6 szorosabb, 4llands egyuttmikodést.

Felhivjuk az orszdg minden megyei, jardsi, varosi és kozségi konyvtirosat, csat-
lakozzék ehhez a nagy célért foly6 versenymozgalomhoz, tegye meg felajénlasat és
legjobb tudasaval s minden erejével vegyen részt a »Felszabaduldsi Verseny«-ben.

Budapest, 1954. marcius 26.

AZ ORSZGOS KONYVTAROS ERTEKEZLET

15



Kiallitds a tomegkdnyvtarak munkajarol

Az EFEDOSZ székhazaban rendezett
konyvtari kiallitas marcius 25-én regh
gél egyltt nyitott a kon/ferencidvai és
26-4n egydutt zart.

Ha azonban a Kkiallitds kuls6 szemlé-
I6je a két nap alatt idénként bekukkan-
tott a kiallito terembe, lathatta, hogy a
nagy, 6rokzold disznovényekkel Ovezett
tablak el6tt mindig all egy-két konyvta-
ros, aki szorgalmasan jegyzetel, rajzolja a
latottakat; tobb konyvtaros az egész kial-
litdst, annak minden részletét vegigfény-
képezte. S6t, tegnap kaptunk egy levelet
Kaposvarrol, ebben a megyei konyvtar az
Orszaggy(lési Konyvtar altal készitett ot-
letes, forgo, ajanlé katalogus elkészitésé-
hez kér segitseget. A kiallitds tehat nem
mult el nyomtalanul, hullamai tovabb re-
zegnek, szamos Otlete megvalosul, orsza-
gos gyakorlatta valik. Ez is volt a kialli-
tas célja!

Kétsegtelenil az ajanlo katalogus volt
a kiallitds egyik legnagyobb kozdnség-
sikere, f6latvanyossaga, de hasonlo si-
kert aratott a szolnokiak lampaburaja is,
melyre a konyvtar dolgozdi foldgdmbot
festettek, a foldgbmbre meg konyveket;
az eaészet egy kiszolgalt gramofonra sze-
relték, ezzel forgathato lett a foldgdmb.
A szolnoki megyei konyvtar kiallitott
meég egy diavetitégépet, amellyel a konyv-
tar Kirakatdn keresztul az utcara vetite-
nek konyvnépszer(sité szdveget és szines

1 abra
16

2. abra

rajzokat. A rajzokat is maguk irjak le-
mosott, régi filmszalagra.

Azonban ne gondoljuk, hogy a kialli-
tdson ezek az “érdekességek™ elnyom-
tdk a komoly tanulsagot, azt, hogy a to-
megkonyvtarak az 1952: majus 4-i mi-
nisztertanacsi hatarozat kovetkezménye-
ként mind a latvanyos propaganda és
szemléltetd eszkdzok terén, mind a kdnyv-
tarak szervezetében oriasit fejlédtek. Ma
mar példaul ott tartunk, hogy nemcsak
a konyvek olvastatasaért, hanem a
kényvek védelmeert is fejlett modsze-
rekkel harcolnak a kdényvtarak. (L abra)

A kiallitds latogat6i azonban azon le-
p6dtek meg, hogy mennyire eleven az
anyag, milyen sok az eredeti kép- és
targy. Ugy tlint fel, mintha a kiallitast
maguk a konyvtarak rendezték volna!
A rendezés valoban csak formaba oOn-
totte az anyagot, mert az volt a cél, hogy
a konyvtarak az altaluk készitett tar-
gyak nyelvén mondjak el a tdbbieknek*
ime, mi ilyen izléses plakatokkal, raj-
zokkal neveljik -az olvasét, ezt ti is meg-
tehetitek! Ez val6ban .benn volt a Kkis,
komaromi jarasi konyvtar, meg a tatai
kozségi konyvtar kiallitott targyaiban.
Természetesen a rendezésnek azért a
nevel6, korrigalo feladatot is vallalnia
kellett. Példaul volt olyan eset, amikor
az eredeti rajzok épségbenhaigyasaval a
plakat nyers, rikit6 alapszinét finn-



mabbra, izlésesebbre valtoztattak, va%
mintait adtak a debreceniek rajzaihoz
ifjusagi, képes falidjsag keretenek elké-
szitésere.

Ez a faliljsag a gyermekkdnyvtari
anyagban volt. A gyermekek tablajat
érdemes volt alaposan megnézni. A mi-
nisztertandcsi hatarozat Ota elért hatal-
mas fejl6dést itt igazan le lelhet mérni.
Ezota vannak kilon gyermekrészlegek a
megyei és jarasi konyvtarakban. A gyer-
mekkdnyvtarakban ma méar példaul me-
sedélutanokat rendeznek, irodalmi fejto-
rOket ' eszelnék ki, kozos kirdndulasokat
szerveznek az ifju/olvasok. A szombat-
helyi megyei konyvtarban ifjlsagi ta-
nacs iranyitja a részleg munkajat, kalén
lapot is adnak ki. (2 abra)

Az ifjusdg igen sokat tett a konyvallo-
many védelmeért. Az ifju konyvbaratok
korének tevékenységér6l mar régebben
is lehetett hallani, most eléttink volt a
val6sag: az illatosuti Szab6 Ervin kényv-
tar konyvjavitd brigadja altai kijavitott
konyvek a javitas kilonbdzd allomasain.

Volt még egy csomod dolog, amirél meg
kell emlékezni: a karacsondi konyvtar
ponyva elleni kizdelmér6l >*A Konyv-
taros« mar beszamolt, most eredetiben is
bemutattuk; amott a Rottenbiller-utcai
Szabd Ervin-fidk kiallitasardl kép, amely-
lyel olyan irékat népszer(sit, kikrél utca
van elnevezve a keriiletben; tavolabb a
kormanyprogrammbdl folyd kdnyvtari
feladatokra hivja fel a figyelmet a ka-
posvariak két tablaja. Az egyik »A
.gazda segit6je«. A rakoskeresztiri Szabd
Ervin-fiok egyik olvastja, a »Ger6 tsz«
baromfigondozéndje pedig kongresszusi
felajanlast tesz szakkdnyvek tanulma-
nyozasara.

Azt mondtuk el6bb, hogy néha az volt
a nézl érzese, hogy a kdnyvtarak maguk
rendezték a Kiallitdst. Ez szOszerint igy
is volt a gy6ri megyei kdnyvtar vonat-
kozasaban. A gy6riek ugyanis a*kényv-
napd kiallitasukat ismételték meg — maés
konyvaaiyaggal. (3. abra)

A kiallitast teljesen &k allitottak
Ossze a dekoraciotdl kezdve a magukkal
hozott neoncsovekig. A konyvek 0ssze-

igen komoly
bibliografiai munkat végeztek, s az ok-
toberi, eredeti  kiéllitdsukrol  készitett
fénykép mindenkit meggydzhetett, hogy
mas konyvtar altal »otthon« is meg-
valosithato, jart Gtrél van szo. A gyOGriek
munk@jat viszont az egész orszag biral-
hatta és meg is biralta.

3 A Koényvtaros— 6

3. abra

Ez a probakiallitas a nagy kiallitason
belil — volt a masodik kisérlet. A har-
madik pedig a feléraitokkal valé takaré-
kossag. Az anyagot akartuk beszéltetni a
szObveg helyett, a képeket és a konyveket
megszoélaltatni a sok grafikon és szam
helyett. Mas Kkiallitasokkal szemben fel-
tlnhetett, hogy milyen dvatosan bant a
kiallitds a grafikohokkal és a szdvegek-
kel. Sokszor talan tdlsdgosan dvatosan
is'! Néha talan batrabban kellett volna
magyardzni. Elmondok egy példat. A
Népkonyvtari Kozpont dolgoz6i  6ssze-
allitottak egy teljes, kdzségi mintanép-
konyvtarat. A konyvtarosok sévarogva
nézték a kolcsonzbasztallal egyesitett
konyvszekrényt és hazagondoltak a sa-
jat, sokszor még szlikdsen felszerelt
konyvtaraikra. Itt a szdvegnek meg kel-
lett volna magyardznia, hogy az els§
mintadarab ez, melyb6l az év folyaméan
ennyi meg ennyi késziil. (A fényképe a
boritélapon lathato:)

A kidllitas természetesen nemcsak a
konyvtarak eredményeit, (hanem a kdnyv-
tarmunka hianyossagait is tukrozte. Hd
képe az 1952. majus 4-i minisztertanacsi
hatarozat Ota megtett Gtnak. S ez a tii-
kor a hibak ellenére mindenesetre Oriasi
fejl6dést mutat. Ezt a kidllitast ilyen
szinvonalon 1952 majusa el6tt nem tud-
tuk volna megrendezni.

GERO GYULA
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Hogyan foglalkozzék a konyvtiaros a mezégazdasagi
irodalom terjesztésével

A Konyvtaros mar tobbszor foglalko-
zott a mez6gazdasagi konyvek olvasasa
kérdésével. Mi hat az oka, hogy mégis
Gjra elévessziik? Az, hogy falusi konyv-
tarainknak ma ez a legfontosabb és
mégis a legkevésbbé megoldott pro-
blémdja.

A mezégazdasag fejlesztésérdl szold
part és minisztertanacsi hatarozat ugy
vélem mindnyajunk el6tt ismeretes. Je-
lent6ségét nem kell itt méltatnom. Elég,
ha Nagy Imrének a termelészovetkeze-
tek dolgozéinak marcius 27-i orszagos ta-
nicskozidsdn mondott felszdlaldsara uta-
lok: »A hatérozat azt tizte ki célul, hogy
a mezogazdasagi termelés altalanos fel-
lenditésével el kell érni, hogy a kovet-
kezd években biztositva legyen a lakos-
sig bdséges ellatdsa kenyérrel és liszttel,
hussal és zsirral, borral, cukorral és tej-
jel, ‘burgonyéval és zoldséggel.« Majd
hozzatette: »A mezGgazdasag fejleszté-
sének hatalmas programmja nagy nem-
zeti igy.«

Nyilvanvald, hogy konyvtaraink ugy
segithetik el6é ezt a nagy nemzeti ligyet,
hogy a parasztsdg kezébe konyvet adva
emelik altaldnos miveltségét, j6 szak-
konyvekkel pedig szakmai tudasat.

Bar az Uj kormanyprogramm ota {a-
lusi konyvtarainkban sok helyen megno-
vekedett az érdeklodés a mezbgazdasagi
konyvek- irdnt, egyaltalan nem mondhat-
juk azt kielégitonek. Hogy ennek okat
vildgosan lassuk, tekintsiink vissza a
kormanyprogrammot megel6z6 idészak-
ra. Ebben az idében parasztsagunk szinte
alig olvasott mezégazdasagi. konyvet. Pl
Nagyszénason az 1952-ben végzett tanul-
manyozas alkalmaval a konyvtarban 106
mezogazdasagi szakkonyv volt. Annak
ellenére, hogy a kdnyvtir olvaséinak
egyharmada paraszt, az olvasdknal lévé
294 kotetbdl egyetlen egy sem volt me-
z6gazdasagi targyu. Hasonl6 képet mu-
tatott az orszag jéforman valamennyi
falusi konyvtara.

Mik voltak ennek az okai?

Az’ egyénileg dolgoz6 parasztolvasok-
kal valo beszélgetésekbdl az deriilt ki,
hogy semmiféle 1j kezdeményezéshez
nem volt kedviik, mert nem voltak bizto-
sak meddig gazdalkodhatnak tovabb
egyéni médon. A termeldszovetkezetekbe
téimoriilt parasztsdg jelentékeny része a

i8

termelGszovetkezetekben mutatkozé 4l-
talanos munkaerh6hidny miatt gyakran
alacsonyabb szinvonalon volt kénytelen
termelni, mint amire mar meglévé gaz-
dasagi szaktuddsa képessé tette. Emiatt
természetesen nem is érdekl6dott a me-
z6gazdasagi termelés fejlettebb formai
irant. Hozzdjarult mindehhez a konyv-
tarainkban 1évé mez6gazdasagi targyu
konyvanyag egy részének hasznalhatat-
lansaga, valamint koényvtarosaink legna-
gyobb részének éppen a mezbgazdasagi
kdnyvek iradnt mutatott szinte teljes ko-
zonye.

Az Uj kormanyprogrammal megterem-
todtek a feltételei a mezégazdasagi kony-
vek olvasasanak, Az egyénileg dolgozo
parasztsag termelési kedve allandéan né,
termelészovetkezeteink — mint az a
legutobbi orszagos értekezleten felszéla-
16k hangjabdl kicsendiil — eré6teljesen
fejlédnek. Mind tébb és tébb konywvta-
runk ad ma mar hirt arrdl, hogy kere-
sik a mezégazdasigi szakkoényveket. Pl.
Nagykalléon Horvath Istvan dolgozdpa-
raszt a tél folyaman 12 konyvet vett ki
a konyvtarbdl és ebbdl 8 volt mezdgaz-
dasagi, foleg Aallattenyésztési szakkonyv.
Bacs-Kiskiun megyében, kiiléndosen Ma-
daras és Kecel kozség konyvtaraiban
nétt meg a mezdégazdasagi kdonyvek for-
galma. Vas megye falusi konyvtaraiban
az aproallat-tenyésztéssel foglalkozo
konyvek irant (nyul-, baromfi-, méhé-
szet) n6tt meg az érdeklédés, ami min-
den bizonnyal a haztaji gazdalkodas fej-
16désével all Osszefliggésben.

Mindezek a jelenségek oOrvendetesek,
de sajnos. ma még elszigeteltek. A fiilop-
szallasi kozségi és tsz konyvtarban pl
februar hénapban egyetlen mezégazda-
sagi konyvet sem olvastak, noha a 4500
lakosu falu teljesen mezégazdasagi jel-
legli és a februari forgalom koézel 2000
kotet. Ugyanezt a képet mutatta a tatai
és a monori konyvtar is.

Az tehat, hogy az Gj kormany-
programm kovetkeztében a feltételek
elénydsen megvaltoztak, nem jelenti
még, hogy ez a valtozds parasztsdgunk
tudatdban is hasonlé mértékben kévet-
kezett be.

Nézziik meg most, mit tegyen a falusi
konyvtaros a mezégazdasigi kdnyvek ol-
vastatdsa érdekében:



Legfontosabb feladata, hogy konyvtari
propagandamunkajanak sulya a felnétt
parasztlakossdg bevonasara irdnyuljon.
Ismert jelenség, hogy még a teljesen pa-
rasztlakossagu falvakban is a feln6tt pa-
rasztolvasok széma a konyvtar olvasoi-
nak elég alacsony széazalékat teszik Kki.
Pl. Filopszallason az olvasoék 28 széza-
leka paraszt, a jelentékeny mértékben
parasztlakossagl Tata varos konyvtara-
nak 8 felndtt férfi parasztolvasdja van.

A mezBgazdasagi koényvek propagan-
dajat meg sem kezdheti a konyvtaros,
amig mez6gazdasagi szakkonyvanyagat a
helyi igények és a konyvek hasznalhato-
saga alapjan gondosan at nem vizsgalta.
Konyvtarainkban ugyanis igen sok olyan
kényv van, amely a parasztsdg szamara
nehezen ertheto a magyar viszonyokra
egyaltalan nem alkalmazott eljarasokat
tartalmaz és emiatt parasztsagunknak,,
ha egy-egy ilyet a_kezébe vesz, nemhogy
megjonne, hanem ink&bb elmegy a kedve
a tovabbi mezdgazdasagi konyvek olva-
sasatol. (Pl. Viljamsz: A foldm(velés
alapjai; Mez&véd6 erdbsavok a félsiva-
tagban, A micsurini biolégia alapjai stb.)
A konyvtarosnak tudnia kell, hogy me-
lyek azok a konyvek, amelyek csak agro-
noémusok, melyek azok, amelyek kezd6
parasztolvasok kezébe adhatok. A ma-
gyar szerzOk &ltal irt egyszer( fuzetek
(Mez6gazdasagi Kiskonyvtar egyes sza-
mai) ko6zott is akad bdven feliiletesen
megirt, alig hasznalhat6 munka. PI. a ta-
tai konyvtar megvizsgalt 114 mezGgazda-
sagi konyvébdl kb. 50 olyan, amely rész-
ben elavult, részben parasztolvasok sza-
mara nehéz.

Az Orszégos Mez6gazdasagi Konyvtar
most igen komoly segitséget ad falusi
konyvtarosainknak sajté alatt 1év6 me-
z6gazdasagi alapkonyvjegyzékével. Amig
ez megjelenik, hasznaljak falusi konyv-
taraink a konyvtar eddig megjelent
ajanlé bibliografiait. A megyei és a ja-
rasi konyvtarak feladata, hogy ezeket a
falusi konyvtarosok kezébe adja és hasz-
nalatukra Oket megtanitsa.

A megyei és a jardsi konyvtarak to-
vabbi feladata a mezdgazdasagi konyvek
a helyi viszonyok és igények figyelembe-
vételével valo beszerzése. Figyelemre-
méltd a szombathelyi megyei konyvtar
eziranyl munkaja, ahol a mez8gazdasagi
kdnyvek beszerzését falusi konyvtéro-
sokbol, dolgozd parasztokbol és agrono-
musokbdl all6 munkak6zdsség segitségé-
vel végzik.

Az Orsz. Mez6gazdasagi Konyvtar
bibliografiaja

Falusi  konyvtarainknak
kell tenniuk.

Failusi konyvtaraink a mez6gazdasagi
konyvek  altalanos  propagandajanak
modszereit (konyvkiallitasok, felolvasa-
sok, konyvismertetések sth.) tdbbé-ke-
véshbé ismerik. Hasznos segitséget adhat
szamukra »A mez6gazdasagi irodalom
Eropagandaja« cimi k(‘jn%/v (Konyvtaros
ézikonyvei 4) Ahhoz, hogy céltudatos,
eredményes munkat fejthessenek ki a
mez6gazdasagi konyvek olvastatisa te-
rén, meg kell ismerniiik hogyan terjed-
nek a mezbgazdasagi ismeretek a pa-
rasztsdg kozott. A falu életének ismer6i
tudjak, hogy ha egy-egy példamutaté pa-
raszt megkezdi pl. a szantast, vagy a ve-
tést, utana az egész falu koveti. Ahol a
gyuimolcstermelés fejlettebb fokon  ki-
bontakozott, (pl. Janoshalma, Kiskinha-
las vidéke) rendszerint néhany paraszt
kezdte el a termelést, a tObbiek lattak,
hogy az bevalik, kovették példajukat és
sokszor egy-két évtized alatt az egész
vidék képe megvaltozott. Ezek a példa-
mutaté, kezdeményezd parasztok gyak-
tan élénken érdeklédnek a mezdégazda-
sagi  szakkonyvek irant.. Pl. Poionkay
Matyas karacsondi tanacselndk helyettes
igen komoly szakért6je a szdlémiivelés-
nek. lgen sokan fordulnak hozza tana-
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csért és 6 maga pedig megvasarolta a
legfontosabb szOlészeti és boraszati szak-
konyveket. Ha te.hat ilyen ember kezébe
juttatunk el egy j6 szakkonyvet, ennek
értéke megszazszorozddik, mert a kony-
vekb6l tanult eljarasok azutan kozvetle-
nil terjednek. Ezek az emberek rendsze-
rint az altaluk hasznosnak ismert kony-
vek terjesztivé véalnak. Az éaltaluk ja-
vasolt konyvek kézr6l kézre jarnak a fa-
luban.

Mindezekb6l azt is Iesz(jrhet‘juk, hogy
a mez6gazdasagi konyvek forgalmat,
azok hatasfoka, eredményessége szem-
pontjabol nem lehet pl. a szépirodalmi
mivekével azonos modon, tehat szaza-
Iékosan mérni. Nem mondhatjuk tehat
pl. hogy egy faluban az elolvasott kony-
vek 80 szazaléka szépirodalmi m, 4 sza-
zaléka a mez@gazdaséagi, tehat a mez6-
gazdasagi  konyvek olvasottsaga ala-
csony. Ahhoz ugyanis, hogy valaki egy
szépirodalmi mdvet élvezhessen — elte-
kintve a felolvasadsoktél — neki maga-
nak kell azt elolvasnia, mig a mez6-
gazdasagi szakkonyv kozvetett hatdsa a
nem olvasd- parasztokra is nagy jelentd-
ségll lehet.

Ez a felismerés vezette ra pl. a hajdu-
szoboszldi kdnyvtar vezet6jét arra, hogy
munkajat csak akkor végezheti ered-

OLVASASI TANACSADO

Az Orszagos Mez6gazdasagi Konyvtar
bibliografiaja
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ménnyel, ha pontosan megismeri a la-
kossag foglalkoz&sat, a helyi gazdasagi
probleméakat, az élenjard, példamutatd
Earasztokat. Ezt kell kdvetnie minden
onyvtarnak, ha a mez6gazdasagi kony-
vek propagalasa terén komoly eredmé-
nyeket akar elérni.

A mez6gazdasagi szakkodnyvek olvasa-
sanak egyik akadalya parasztsagunk egy
részének fejletlen olvasési készsége. Igen
sok paraszt nem vesz ma még kezebe
mezOgazdasagi szakkonyvet, mert (gy
érzi, hogy nehezen ragja magat at
rajta. Ezeket a_mezdégazdasagi szakfolyo-
iratok segithetik at a legkonnyebben a
kezdeti nehézségeken és kedveltethetik
meg velik a mez6gazdasagi kérdésekkel
valo elméleti foglalkozast. Sajnos, en-
nek oriasi jelentéségét konyvtaraink ez-
ideig nem igen ismerték fel és ez is egyik
oka a mezdgazdasagi szakkonyvek irant
megnyilvanulo kozonynek. Ennek jelen-
téséget felismerte a szombathelyi me-
gyei konyvtar és a megye népkonyvta-
raiba ma mar a Magyar Mez6gazdasag
ciml lapot 120 példanyban juttatja el. A
megye egyes falvaiban a folydiratot sok
helyen »ronggya« olvassak. A legfonto-
sabb ilyen folydiratok még: Gépallomas,
Allami gazdasagok, TermelGszovetkezet.

A mezBgazdasagi irodalom, terjedésé-
nek egyik akadalya, hogy az erre ép-
pen leghivatottabb konyvtaraink, tehat
a termel8szovetkezeti, a gépallomasi és
az allami gazdasagok konyvtarai a leg-
tobb helyen alig mikddnek. Ritka kive-
tel pl. a babolnai allami gazdasag, ahol
a konyvtar jol mikddik és a szakszer-
vezet a konyvtarost dijazza. Ezek fejlesz-
tése terén a Medosz-ra igen komoly fel-
adat var.

Darvas Jozsef népmdlvelési miniszter-

nek a mez6gazdasagi hatarozat parla-
menti targyalasakor elhangzott szavai
nekiink konyvtarosoknak is szolnak:

»Kuléndsen erdsiteni  akarjuk a falusi
népmivelési munkat, szélesen és gazda-
gon, hogy a magunk eszkozeivel is se-
gitsik a mez6gazdasag  fejlesztésérdl
sz0l6 part- és kormanyhatarozat sikeres
megvalositasat.« Mi ezt a munkat a ma-
gunk terlletén a szakkonyvek terjesz-
tésével segithetjik a legjobban. Minden
er6nkkel meg Kkell keresnlink tehat erre
adott kortilményeink kozoétt a leghata-
sosabb maodot.

SALLAI ISTVAN

az Orsz. Széchényi Konyvtar
h. vezetdje



Az elsé Kossuth-dijas konyvtaros

Az els6 és eddig egyetlen Kossuth-dijas
konyvtaros: Liptak Pal, a Békés Megyei
Konyvtar vezetGje, aki a megye teriile-
tén 1évé konyvtarak munkajanak ered-
ményes fejlesztéséért kapta a nagy dii
koszorujat,

— Meglepett-e, amikor megtudtam? De
mennyire! — feleli kérdéseimre, — de-
hogyis sejtettem, hiszen mi, kényvtarosok
egyaltalan nem gondoltunk arra, hogy a
kényvtari munka eredményeit is jutal-
mazhatjak Kossuth-dijjal.

A villamoson kezdédik igy a »fagga-
tas«, mert délutan félharomig elnokolt a
Konyvtarosok Orszagos Ertekezletén. most.
a Radidba kell mennie, masnap reggel pe-
dig értekezleten vesz részt Békéscsaban.

Legel6bb az elsé konyv fel6l kérdezem.
amelyet olvasott.

— Nem emlékszem...
szem. ..

— Es az els6 mii, amelynek hatdsa nvao-
mott hagyott?

Kissé tétovazik, miel6tt felel, de nem
azért, mintha nem emlékezne ra.

— Nehezen mondom ki, nehogy esetleg
félreértsék, hogy éppen ezt a munkat
mondom... de ez a valésag. Gorkij:
»Anya« cimii regénye volt ez a konyv.
Inaskoromban az épitémunkasok szak-
szervezetének konyvtaraba jartam, ott ta-
laltam.

Liptak Pal régi békéscsabai csalad le-
szarmazottja. Ott sziiletett, ott nétt fel,
ott élnek a sziilei is. Harom gimnaziu-
mot végzett, akkor abbi Kkellett hagynia
a kozépiskolat, mert nem tellett a tavabbi
iskolaztatasra.

— Mi legyen a gyerek, ha nem tanul-
hat tovidbb? Az, ami az apja...

O is az apja mesterségébe kezdett,
szabdinas lett. Am a nyomtatott betiit
mar az iskolapadban megszerette. T,
rérna, ollg, vasald, robot reggeltdl estig
nem szakithatta el tobbé a kényvektél.
Szabad idejében 4&llandban latogatta a
munkasotthonok szakszervezeti kdényvta-
rait. Igy ismerkedett meg Anatole France
miveivel. A kételkeds, haladé irdnyud ird
gunyoros szemléleti munkai gondolko-
désra 0sztonozték. Kezdték érdekelni a
miivészetek. Erezte, hogy megérbésiikhdz
6nképzésre van sziiksége. Rajzolni kez-
dett, megprébalt irni, vonzotta a maga-
sabb szinvonala zene,

— Madr szabo6segéd koromban volt ope-
rabérletem! — mondja biiszkén.

nem emlék-

Egyre tobbet olvasott, érdeklédott, ke-
reste azok tarsasagat, akiktél tanulha-
tott. 1gy szerezte meg azt a mélyebb muii-
veltséget, lelki kulturat, amelyet — jél
tudjuk — magaban a ko6zépiskola nem
adhat meg. Mégis, ki ‘tudja, mint. kallé-
dott volna el képessége, ha a felszabadu-
1as utan a kulturforradalom viharszele fel
nem kapja a csabai porbél.

— Konyvtaros ugy lettem — feleli —,
hogy egyszerre csak rambiztak egy kényv-
tarat. 1949 tavaszan a konyvtariigyeket
akkor intéz6 Orszagos Konyvtari Kozpont
az orszag els6 négy korzeti konyvtara ko-
vott Békéscsaban is alakitott egyet. Kis-
varosban mindenkit ismernek, mindenki-
v6] tudjak, hogy mit csindl, mire valé...
Igy tortént, hogy engem ajanlottak az
OKK-nak és igy lettem a konyvtar veze-
t6je. Kaptam 5—6 lada kényvet és meg-
kezd6dott a szervezés. Varosunk egyik k-
zépiskolai tandara vallalta, hogy ideiglene-
sen velem dolgozik. Szakszer(i ismeretek
wélkiil kezdtem a kozségi konyvtarak
szervezéséhez. Az 1949-i valasztiasok
idejére »szétszortuk« a konyveket a falusi
konyvtarakba és ennek a szakszerdtlen,
gyors munkanak a sulyat, kdros kovet-
kezményeit még ma is érezziik megyei.
konyvtarunkban. Igy ke2dsédott konyvta-
rosi palyam.

Tizenkét népkonyvtar volt akkor Békés
megyében — ma 6t jarasi és 130 nép-
konyvtar van!

1952. maércius 9-én a korzeti koényvtar
megyei konyvtarra alakult és ez volt az
els6 megyei konyvtar az orszagban. Eh-
hez azonban egyesiteni kellett a volt kor-
zeti konyvtar 4&llomanyival a varosi
konyvtar és a miszaki kényvtar anyagat.
Minden konyvtaros tudja, hogy micsoda
munka ez!

— Az eddig szétforgicsolt anyagot
1endszerbe foglaltuk, hozzalattunk a
rendszeres konyvtari munkahoz. Megin-
dult a féiskolai konyvtarosképzés — igen,
azéta elvégeztem a fGiskola levelez6 ta-
gozatat. A fGiskolai oktaték és az I. Or-
szagos Konyvtaros Konferencia megbeszé-
lései és hatdrozatai lehetévé tették, hogy
gyakorlati tapasztalataink alapjan szer-
vezettebben alakuljon ki konyvtari mun-
kank. Célunk az volt, hogy a kérzeti
konyvtarak idejének rendszertelenségét
megsziintessiik és formdlis eredményeket
mutaté munka helyett valésagos és ming-
ségi eredményeket érjlink el... tartds
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alapra helyezziikk konyvtarunk fejleszté--

sét és hogy ez meglassék a konyvtar kiils6
és belsé képén. Butorban, felszerelésben,
tisztasagban, rendben is. Arra toreked-
tiink, hogy megfelel6 munkatarsakat sze-
meljiink ki, ez sikeriilt is és ennek ko-
sz6nhets, hogy konyvtarunk induldsitél
kezdve .az élvonalbeli koényvtarak kozt
maradhatott.

Beszéde szerény és sziikszavi, mint a

levele, amellyel nem sokkal Kitiintetése
el6étt, elkiildte »A Koényvtaros«-nak az

»Irodalmi fejtéré« cimid sokszorositott
kérddivet. Eredeti otlet, j6 mobdszer.
Amiéta szétkildték az iveket, lazasan

porgetik a katal6guslapokat, olvassdk a
remekirékat a csabaiak, a kézpontban és
az 6t fi6kkonyvtarban, hogy halhatatlan
regények, koltemények oOrokéletd héseit,
ir6it, szerelmeseit megleljék és gondolati
életitkkbe. fogadjak. Es természetesen
azért, hogy meg tudjak fejteni a konyvtar
»talalés« kérdéseit!

A Kossuth-dijas kényvtaros biiszkesége
a békési tajgyljtemény, ami a megye éle-
tével és torténelmével foglalkozé6 mive-
ket és a megye nyomdaiban el6allitott
konyveket foglalja egybe. Ez volt az els6
e nemben.

— A Kkiilongyijteményeket mi kezdtiik
létrehozni, aztdn a t6bbi konyvtar uta-
nunk jott...

A gazdag keézirattar is helyi hagyoma-
nyokat, torténelmi okmanyokat 6riz, koz-

tik a torok hoédoltsag utan, 1725 koril
ujra alakult Békéscsaba jobbagy-6slakos-
saganak névsorat. Az elsp kiadasu kony-
vek gylijteménye ezernél t6bb ritkasag-
gal biiszkélkedik, koztiik Csokonai Do-
rottyajanak, Katona Jézsef Bank banja-
nak, Pet6fi Janos vitézének, Arany Toldi-
janak elsé kiadasaval, hogy a sok koziil
csak e néhanyat emlitsiik. A hatalmas
miivészettorténeti gyljtemény létesitését
»a varos képzémiivészeti hagyomanyai ko-
vetelik«. Sok fest6 él a varosban, ahol
igy természetesen KképzOmuvészeti sza-
badiskola is van. Az idegennyelvi anyag
is gazdag — angol, francia, német remek-
irok —, tobb ezer kotetbsl valogathat az
olvaso.

— Célunk: a megye teriiletén 1évo
konyvtarak megszilarditasa és istapolasa,
hiszen ez a megyei konyvtar féhivatasa.

E célért kiizdott, dolgozott eddig is,
ezért tlintették ki. Végiil megvallja:

— Az embernek tavolabbi céljai is van-
nak. Kiilfoldi uatra gondolok. Beszélek
szlovidk nyelven... Szeretném Csehszlo-
vakidban tanulmanyozni a jél mikodé
Gottwald-konyvtarakat.

E »tavolabbi« cél szerény és igy nem is
latszik elérhetetlennek. Megvaldsulasa pe-
dig a kizelebbi célt szolgdlna — tapaszta-
latait felhasznalhatna a jarasi és kozségi
konyvtarak fejlesztésére, ahhoz a mun-
kdhoz, amelyért a Kossuth-dijat kapta.

TAMAS ERNO

Megfelelé embert a megfelelé helyre

A Salgétarjani  Acélarugyar konyv-
tara a gyar kulturotthonaban kapott -he-
lyet. Kiulon kis épiilet, a gyart6l nem
messze. Nagyon szép az olvaséterme, ké-
nyelmes, ujonnan karpitozott karossze-
kel, fényesre politurozott asztalok, az
asztalokon folydiratok. Mikor beléptem
az olvaséterembe, kellemes meglepetés
sel néztem koril. Ez igen! — ilyen
olvaséval nem sok {izemi konyvtar di-
csekedhet. Biztosan latogatjdk elegen.
Meg is kérdeztem, hogy gyakran jar-
nak-e ide olvasni, mire a koényvtaros
édradozva valaszolta, hogy természetesen,
néha alig lehet beférni, olvasdkoroket
tartanak itt, felolvasisokat rendeznek.
Els6 pillanatban nem is hangzott hihe-
tetlennek ez a vallomas, bar feltlint,
hogy éppen egyetlen ember sem volf az
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olvasdban, pedig a gyar tobb miiszakban
dolgozik, elképzelheté lenne tehé&t, hogy
igy, a déli 6rakban is olvasgatnak. Ha
nem is sokan, hiszen az emberek inkabh
a délutant, vagy az estét szanjak olva-
sasra, de a tobb- ezer fényi dolgozébdl —
legaldbb négyen-oten.

Nem sokaig marad iiresen az olvasé.
Amig beszélgetiink a konyvtar dolgardl,
megérkezett egy tarsasag. Hangos, jo-
kedvl emberek, letelepedtek az «gyik
széls6 asztalhoz, az ott heverd folydira-
tokat félrelokdosték és kibontogattdk a
zsinpapirba  csomagolt ennival6jukat.
Irigylésre mélté étvaggyal .fogtak a fala-
tozashoz. Betlivel azonban csak annyi
kapcsolatot teremtettek, hogy ujsagpa-
pirba torolték zsiros bicskdjukat.



Az olvaséteremben egy jokora iiveg-
szekrény is 4ll, tele konyvekkel. Ahogy
nézegettem, sehogy sem tudtam rajonni,
hogy milyen elképzelések szerint valo-
gattak ide a konyveket. Francia-magyar
szotartol kezdve, klasszikus orosz regé-
nyekig mindenféle konyv hevert a szek-
rény polcain. Mikor ezt szévatettem, azt
vélaszoltdk, hogy a legcsinosabb fedeli
konyveket raktak ide. Szoktak-e cse-
rélni, vagy rendeznek-e valamiféle
konyvkidllitdst az erre igen alkalmas
livegszekrényben? Tanacstalan vallvono-
gatds volt a valasz. Kideriilt, hogy eze-
ket a konyveket még a régi komyvtaros
rakta ide, azdéta se nyult hozzajuk senki.

A régi konyvtarosrdl egyébként ha-
marosan megtudtam, hogy munkajaban
nem sok kdszonet volt. A konyvtari oré-
kat legtébbszor nem tartotta be és ha
valamelyik nagyon elszant olvasd & ke-
resésére. indult, a legkdzelebbi kocsmail-
ban taldlhatta meg. Erthets, hogy igx
aztan elszoktak -az emberek akdnyvtartol.

Es a mostani kényvtarosok vajjon mit
tesznek, hogy a csorbat kikdszoriiljék?

Az egyik konyvtaros Kruppa Isivan,
azel6tt a gyar hangoshiradéjaban dolgo-
zott. Nem sokat ért a konyvtarhoz, de
latszik rajta, hogyha moddja lenne vala-
kit6l tanulni, szivesen temné. Szeiret ol-
vasni is, sokat olvas, hogy legalabb ta-
nacsokat adhasson a koles6nzoknek. A
masik konyvtaros, Heckenbenger Gyula.
Arra a kérdésre; ‘hogy miért tették a
koényvtarba, igy valaszolt:

— A gyar pénziigyi osztalyan dolgoz-
tam harminc évig. J6 munkam jutalma-
képpen neveztek ki koémyvtarosnak.

Es mert erre a valaszra nem vagtam
elég lelkes arcot, igy folytatta:

— Kulturvonalon is tevékenykedtem,
a fuvodszenekarban jatszom mar évekoéta.

Nem kételkedtern abban, hogy kiti-
néen megéllja a helyét a fuvésokndl, de
hogy mennyire ismeri a kdnyveket, arra
is kivancsi voltam. Megkérdeztem tehdt
téle, hogyha valaki azzal a kérdéssel
fordul hozzi: szeretne katonakrdl, parti-
zanokrél széld konyvet olvasni, ajanljon
valami haboris regényt, mit ad a ke-
zébe? A vélasz meglepd volt:

— Leemelem a polerdl valamelyik
szépirodalmi konyvet. Az mind szép.
akarmir6l szél, hiszen azért is hivjdk
szépirodalomnak.

Nem tudom, mit sz6l majd az az ol-
vasd, aki a Nagy Honvédde Haboru hé-
seirl akar olvasni és mondjuk Mikszath

Szent Péter esernysjét viszi haza.

Ezekutian &tmentiink a szomszéd he-
lyiségbe, itt van a komyvtar. A szépiro-
dalmi miveket ir6k szerint ABC sor-
rendben raktidk a polcra. No, nem min-
den hiba nélkiil! Thomas Mann a T-be-
tinél talalhatd, viszont Oravetz Paula
»Kobcos«-at isten tudja miért a P-betls
polcra helyezték. A tobbi konyvet tadngy
szerint csoportositottdk. De hogyan?
Kolesey Ferenc »Orszaggyililési naplé«-ja
a szinmivek kozott szerepel. A mese-
konyvek-rovatba példdul a rajzos, ké-
peskdnyvek mellett F. Kupka csehszlo-
vak szatirairé »Kis torténetek Truman
ur szamdra« cimi egyaltalan nem gye-
rekeknek valé mive foglal helyet. Né-
hédny miszaki konyvre is rdakadtam, azt
hiszem a verseskotetek kozott. »Ezt at-
kuldjik a miszaki koényvtarba« — sie-
tett felvildgositani Heckenberger elv-
tars. Miuszaki komyvtar is van az Acél-
arugyarban, hogyan mikodik? — kérdez-
tem. A két konyvtaros Osszenézett és be-
vallottdk, hogy még egyetlen egyszer
sem lépték at a miszaki konyvtar k-
sz0bét. Pedig egy kis tapasztalatcsere
biztos rajuk férne.

Erdekes és értékes folydiratok bekd-
tétt példadnyai huzédnak meg egy pol-
con. Senki sem forgatja 6ket. Es, ami a
legfajobb, a hétezer kotetes konyvtar-
nak napi forgalma atlag tizenot ember.
A konyvallomanyt most akarjidk bovi-
teni, tobb mint hétezer fopintot kaptak
konyvvésarlasra. Még fogalmuk sincs,
milyen konyveket fognak megvenni. Ti-
zenhdrom muhelykonyvtara van az
Acélarugyarnak, ezek koziil egy a Bala-
ton mellett, egy a munkdsszilldson, a
t6bbi pedig a gyarban. A mihelykdnyv-
tdrakkal semmiféle kapesolatuk mnincs,
teljesen elhanyagoljdk oket, azt se tud-
jdk, hogy egy-egy mihelykonyvtarnak
mennyi az olvaséja.

Az a kép, amit a Salgétarjani Acél-
arugyar konyvtara nyujtott, mi tagadas,
lehangol6 volt.

Nem tartom valésziniinek, hogy esz-
tergapad mellé odaillitananak valakit,
aki se a gépet nem ismeri, se banni nem
tud vele. Miért gondoljak akkor, hogy
a konyvtarossaghoz se szakértelem, se
miuiveltség nem kell? S miért nem al-
kallmaznak olyasvalakit, aki ezzel ren-
delkezik, vagy legaldbb is miért nem
képeztetik azt, akit egyéb szempontbo)
tettek be a konyvtarba.

HALASI MARJA
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ALEXEJ TOLSZTOJ
HOGYAN AJANLJA A KONYVTAROS MUVEIT

Alexej Nyikolajevics Tolsztoj a szovjet
irodalom egyik legnagyobb tehetsége.

Elete fordulatokban és élményekben
gazdag élet volt. 1883-ban szliletett a
Volga melletti Szosznovka-tanyan, apja
egyik szegényes birtokan, grofi csalad-
bél. 6sei nagy szerepet jatszottak az or-
szég életében s Lev Tolsztoj, a vilaghird
orosz ird Alexej Tolsztoj kozeli rokona
volt. Anyja, aki jonevjl ifjusagi iron6é a
mult szazad végén, érdekl6desét koran
az irodalom felé terelte. Alexej Tol-
sztoj 15—16 éves kordban kezdett verse-
ket irni, mint maga mondja kés6bb:
»r0ssz  verseket«. Tobbnyire szimbolista,
dekadens jellegli koltemények ezek s a
kor divatja szerint individudlis problé-
makkal foglalkoznak. Els6 sikerét nem
is koltészetével, hanem elbeszéléseivel
aratta. Ezeket az elbeszéléseket »Tul
a Volgan« cimmel foglalta ssze s 1911-
ben adta ki. A vilaghabor( idején Tol-
sztoj érdekl6dése a dramairas felé for-
dul, 1914—18 kozott tobbnyire szindara-
bokat ir.

Alexej Tolsztoj kezdetben szembefor-
dul a forradalommal s 1918-ban kul-
foldre emigral. Az emigracid nagy is-
kola volt szaméra. Kés6bb igy emléke-
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zik meg err6l: »Az emigracidban életem
legnehezebb szakaszat éltem at. Ott jot-
tem ra, mit jelent olyan fiatalembernek
lenni, aki elszakadt hazajatol, akire sen-
kinek sincs szliksége semilyen feltételek
kozott sem.« Tolsztoj mar a forradalom
el6tt latta és abrazolta az uralkodoosz-
talyok életképtelenségét, de valdjaban
csak az emigracioban tudja levonni en-
nek a felismerésnek ir6i és emberi kon-
zekvenciait. A kilfoldon toltott 6t esz-
tendd alatt irt munkaiban kegyetlen sza-
tiraval leplezi le a forradalom eldl elme-
nekilt orosz nemesség €és nagypolgar-
sdg erkolcsi zlllését. Az emigracio iro-
dalmi termésének legnevezetesebb da-
rabja a NOvérek, amely els6 kotete
lett Tolsztoj vilaghirl trilégiajanak, a
Golgotha-nak.

Tolsztoj hamar folismerte, hogy vég-
zetesen tévedett, amikor kilfoldre me-
nekiilt. 1923-ban kérte a szovjet kor-
manyt: engedélyezze hazatérését. Ettdl
az id6tél kezdve tollat, tehetségét a szo-
cialista haza, a szocialista épités Ugyének
szentelte. 1926-ban megjelent Golgotha
cim( trildgigjanak masodik kotete, az
Ezerkilencszaztizennyolc. A 20-as évek
végén az ird torténelmi regénybe kezd
I. Péter cimen, s ennek a minek az irésa
egész életét kitdlti. 1937-ben a caricini
harcoknak allit emléket Kenyér cimii
regényében. 1941-ben kiadja a Golgotha
harmadik kotetét, a Borus reggel-t. Tol-
sztoj 1945-ben halt meg, mint a szovjet
fold egyik legnépszer(ibb iroja.

A Golgotha cim( trilégia négy értel-
miségi szarmazasi  ember kizdelmes
Utjat abrazolja a forradalom eszméinek
elfogadasaig, a forradalommal valé teljes
azonosuldsaig.  Tolsztoj beleviszi regé-
nyébe sajat bens6 harcainak élményét,
ez teszi konyvét annyira ellenéllhatat-
lannd. M(vében az értelmiség sorsanak
dbrézolasan tal szélesen bontakozik ki
a polgéarhdbori téméaja. Regényének va-
rdzsa abban rejlik, hogy héseit emberi
kozelségbe hozza hozzénk. Ezt a kozel-
séget azért tudja tokéletesen felkelteni,
mert & maga, az ir6, azonosul legnagy-
szer(ibb alakjaival. A Golgotha f6szérep-
I6i a Tolsztoj altal olyannyira ismert és
olyannyira meggyl6lt polgari vilaghdl
indulnak el az igazi élet felé, afelé, hogy



kommunista emberekké valjanak. En-
nek az utnak embertprébalé nehézségeit
csak az az iré abrazolhatta ilyen péarat-
lan tokéletességgel, aki maga is atszen-
vedte Oket. Tolsztoj halhatatlan emléket
allit a fiatal Vords Hadseregnek, a
forradalom katondinak. Az olvasé szi-
vébe mélyen bevésédik két csodalatosan
szépen, mivészien megformalt ndalakja-
nak, Désanak és Katydnak megragadd
egyénisége, Roscsin kapitdnynak és Tyel-
Jegin mérnoknek figurdja. Roscsin vivoé-
dasaiban Tolsztoj bensé kiizdelmei kap-
nak hangot, az 6 lelkének legszenvedé-
lyesebb problémai szélalnak meg. A
tiszta és minden akadalyt legy6zé szere-
lem megkap6é &brazolasat nyujtja az
iré Tyeljegin és Déasa, valamint Roscsin
6és Katya érzelmeinek &brazolasaban.
Mivének minden részletét az a tudat
hatja 4t, hogy az igazsagnak gy6znie
kell: kiinn az életben és benn, az embe-
rek lelkében.

Tolsztoj masik fémiive az I. Péter,
egyes szovjet kritikusok szerint a vilag
legnagyobb torténelmi regénye. Tolsztojt
kora ifjusagatol kezdve foglalkoztatta
Nagy Péter carnak a hatalmas eurdpai
Oroszorszdg megteremtjének rejtélyes
és sokat vitatott alakja. Mar 1917-ben
megkisérli Abrazolni »Péter cdr mnapja«
cimi elbeszélésében. A Kkisérletet ekkor
nem koronazta siker. Csak 1929-ben,
mar mint szocialista {r6 valik Alexej
Tolsztoj képessé arra, hogy Péter kora-
16l és a car alakjardl torténelemhii képet
adjon. Regénye kozéppontjaban Péter
car harcos élete all, de felvonul egy ha-
talmas korképben az egész 17—18. sza-
zadforduléi orosz tarsadalom: ostoba,
kegyetlen, dusgazdag bbjar urak, eszes,
tigyes kereskedék, Sztyenyka Razin buj-
dosé lazadéi s a jobbagyviskok elkinzott
jobbagyai. Egy barbar, elmaradott, kato-
nailag, politikailag gydnge Oroszorszag-
ban sziiletik meg Péter. Koran folismeri,
hogy hazédja sorsén valtoztatni kell. Meg-
inditja nagy harcat Oroszorszag europai
szinvonalra emeléséért. Reformjait nagy
ellenérzésekkel fogadja az egész orszag,
de Péter nem tantorodik el céljatol. Tol-
sztoj nagy iréi érdeme, hogy hazaja
torténelmének- ezt a rendkiviili alakjat,
aki egyéniségének méreteiben messz& ki-
magaslik az orosz uralkoddk sorabdél —
nem emeli valami téliink idegen, ember-
feletti nagysagga. Az olvasé megérti és
megszereti a cart, egylitt érez vele és
megtanulja csodalni lelkierejét, kitarta-

sat, tisztelni azt a. végtelen hazaszere-
tetet, amely Pétert képessé tette arra,
nogy egész életét az orosz nép, Orosz-
orszag felemelésének szentelje. Az 1. Pé-
ter témdaja rendkivil aktudlis volt a
sztdlini Otéves tervek és a Nagy Hon-
véds Haboru idején. Tolsztoj, mint min-
den igazan nagy ird, azért fordul a mult-
hoz, hogy a )elen problémaira felelhes-
sen. A szovjet nép és a szovjet fold ha-
talmas forradalméanak idején, az orosz
torténelem elsé nagyszabasu atalakuldsa
az emberek lelkében még inkabb meg-
gyokereztette a haladasba, a harcok gyé-
zelmes kimenetelébe vetett hitét. Péter
alakjaban Tolsztoj az orosz nép leg-
nagyszerlibb tulajdonsagait testesitette
meg. Konyvének minden sorat athatja’
a hazaszeretet és a népbe vetett hatar-
talan hit. Ezek az érzelmek a Nagy Hon-
védo Haboru idején kitartast és optimiz-
must Ontdttek az emberek lelkébe..

Alexej Tolsztoj harmadik nagy miave
a Kenyér, amelyet 1937-ben irt. Regé-
nyének témaja Vorosilov osztaganak hési
menetelése Luganszktél Caricinig, s Ca-
ricin védelme. A Kenyér fGhései Ivan
Gora, a pétervari Putyilov gyar kovicsa
és menyasszonya, Agrippina Csebrec. Az
olvasé szivébe zarja Ivant becsiiletessé-
géért, kitartasaért, azért a 'szeretetért,
amelyet a forradalom {igye irant érez,
menyasszonyat hatarozottsagaért, fér-
fias batorsagaért, Ivan iranti hiiséges
szerelméért. Tolsztoj nagy muiivészettel
rajzolja meg Lenin és Sztalin alakjat.
Megismerjiik 6ket a mindennapi élet egy-
szerli mozzanataiban. Az, hogy az ir6 nem
emeli ki koranak hatalmas torténelmi
egyénitégeit a hétkdznapok kereteibdl,
nem csokkenti, hanem emeli emberi nagy-
sagukat.

Tolsztoj életének utolsé évei a Nagy
Honvédé Haboru iddszakaval esnek
egybe. Halala pillanatdig faradhatatla-
nul dolgozott hazaja szolgdlatiban. ' A
haboru alatt élénk publicisztikai tevé-
kenységet fejtett ki, cikkeiben a fasiszta
betorok ellen emelte fel szavat. Ebben
az idében irta: legnagyobb dramajat, a
Rettegett Ivant. A drama az orosz nép-
nek az orosz fold teriileti épségéént vi-
vott multbeli harciaval buzditotta kor-
tarsait a honvéds haborura. Regé-
nyei a mi tarsadalmi eletiink kérdéseire
is feleletet adnak, hdseinek élete példa-
képiil szolgalhat szocializmust épitd ha-
zank dolgozdinak.

BELADINE SZUCS EVA
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Ki mit hisz magdrol

Szabé Gyula, az inotai November 7. Erémii kdnyvtarosa irja levelében: »Janudr-
ban megvalasztottuk uj UB-elnokiinket. Azt reméltem, szivén fogja viselni kényv-
tdrunk sorsat és segitségemre lesz. Kiilénosen megoriiltem, mikor bejott a konyvtirba
és magyar klasszikus irodalmat kért. Odaadtam neki Moéricz Zsigmond »Uri Muri«
¢s »Kivilagos kivirradtig« cimii regényeit. Egy hét se telt bele, mikor hallom olvaséim-
t6l, hogy az UB-elnok felkereste az Erémii igazgatéjat és elmondta neki, hogy a
konyvtarban olyan kényvek vannak, amelyeket nem szabadna a dolgozok kezébe
adni, példaul az Uri Muri és a Kivilagos kivirradtig. Ezutan én is beszéltem- az UB-
elndkkel és megkérdeztem, miért nem fordult egyenesen hozzdm és kértem: adja
vissza a konyvet. O azonban erre nem volt hajlandd, kijelentette, hogy megtartja a
konyvet, nehogy az a dolgozék kezébe keriiljon, mert karos hatdssal lenne a dolgozdok
erxolcseire.«

Mit mondjunk erre? Egy angol ird, aki szivbdl gy(iloli a mi vilagunkat, irt egy kony-
vet »Szép Uj vilag« cimmel, ebben a maga ellenséges modjan érzelem- és értelemellenes
embertelen hangyavildgnak rajzolja a szocialista tarsadalmat, hogy elniassza téle olva-
s6it. Ebben a gyuloletesnek abrazolt tdrsadalomban a »vilagigazgaté« kivonta a forga-
lombdl tobbek kozott, Shakespeare dramadit, »nehogy azok megrontsdk a dolgozok
erkoleseit«, Ezeket és a tobbi emberdrias miiveit egy-egy példanyban 6 6rzi pancélszek-
rényben, és méha olvasgatja is; neki ugyanis mar- semmi sem »art«, mert olyan vén és
kiszikkadt, hogy semmi langra nem gyujthatja.

Ez’ jutott esziinkbe az inotai UB-elndk eljarasarél. Csakhogy a mi vilagunk
nem azonos az ellenséges ir6 dltal elképzelttel, nem érzelemmentes, nem szenvedély-
telen, nem embertelen. A mi dolgozéinknak erkodlcseit sem kell félteni Mdricz Zsig-
mond remekmiiveitsl, azok nemesitdleg hatnak réjuk.

Es kiilénben is egy UB-elnok nem »vilagigazgato«,

Z. V.

Kiilonds felfogas

A nagylizemek konyvtarainak azon
torekvésébe, hogy miihelykdonyvtarak lé-
tesitésével gyorsabba és- kozvetlenebbé
tegyék az ilizemi dolgozok egyre foko-
26dé6 mivelédési igényeinek kielégitését
— kiilonoés hang szol bele. Az Orion Réa-
diégyar vallalatvezetje, az Uzemi Bi-
zottsdg  elnokének és konyvtarosanak
arra a kérésére, hogy engedélyezné egy
miuhelykonyvitar létesitését az egyik
legfontosabb, legnépesebb lizemrészben,
mert igen szikkség van ra, a konyvtar
ugyanis az iizem legtavolabbi sarkaban
rejtézik, egy konyvtaros latja el a csak-
nem 1200 olvasét, s mert, nem utolsé-
sorban, az tiizemi kollektiv szerzddés
mar két év ota igéri a konyvtar de-
centralizalasat, a vallalatvezets igy va-
laszolt: nem tudja elképzelni a mun-
kafegyelem meglazuldsa nélkiil egy mi-
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helykodnyvtar muikodését, s minthogy ez
visszaesést jelentene a termelésben, nem
tehet eleget a kérésnek.

A két visszautasitott érdeklsdodtt az
tzemi parttitkdrnal és a rendészet veze-
t6jénél, hogy valéban olyan rossz-e a
helyzet a munkafegyelem terén, mert
csak ez tudnd némikép indokolni a val-
lalatvezetd vélaszit, de sem a parttit-
kar, sem a rendészet vezetdje nem ta-
lalt semmi kivetnivalét munkafegyelmi
szempontbo6l egy mihelykényvtarban.

Kiilonds és érthetetlen ez a.hang s a
beldle levonhaté kovetkeztetés, hisz ép
a j6 irodalom elterjesztése és a j6 olva-
s6k szamanak novelése vitte és viszi ez-
utan is elére a szocialista nevelés és a
munkafegyelem iigyét.

BERNATH ISTVAN

az Orsz. Miiszaki Kényvtar
nlunkatédrsa



A fény és arnyéka

Tagas, finom izléssel berendezett he-
lyiség a debreceni Megyei Konyvtar ol-

vas6terme. Oriilhet minden ember, ha.

taldlhat otthonra a
konyv. Jolesik ilyen kornyezetben ol-
vasni, tanulni. Gazdag az olvasétermi
kézikonyvtar, Jokai és Mikszath mivei-
bol pl. legalabb 80—80 kotet all a polco-
kon. A konyvtarvezeté szobajaban is
minden eldsegiti a.j6 munkat, a kényel-
met. Egy cseppet sem zsufolt ez a te-
remnek beill6 helyiség és a kellemes
csond, az asztali lampak, a jo fiités ki-
zarnak minden koriulményt, ami az elmé-
lyed6 munkat zavarnda. Szépen Ossze-
hangolt szinek a butorok huzatai. Fig-
gony, szényegek, néhany nemesvonalu
népmiivészeti disztargy fokozza a kelle-
mes hangulatot a dolgozék és latogatok
szamara.

— Jo6 lehet ilyen koérnyezetben dol-
gozni! — és ha csak lehetséges, igy kell
lennie ennek elébb-utébb minden megyei
koényvtarban.

Sajnos, a tobbi munkaszobadban mar
nem taldljuk meg-ezeket a munkafelté-
teleket. Minden mas munkaszoba; bele-
értve a raktarakat is, mostohatestvére le-
het csak az elébbieknek és Hamupipéke
modjara elbivik a latogaték szeme eldl.
Ifjusagi olvas6nak szép nagy szoba Kki-
nalkozik, de az is lires és fiitetlen:

Es most latogassunk el Debrecen egyik
tiszta, bardtsdgos munkasnegyedébe, a
Homokkertbe, Kulturpolitikdnk eredmé-
nye, hogy itt is van mAr kényvtar. Meg-
talalni csak azért konnyd, mert ilyenkor,
délben valésaggal 6mlenek a nebuldk ide
a szomszédos iskolabdl — egyébként aproé
cip6javité miithelynek, vagy -legjobb eset-
ben is dohanyosboltnak vélnénk ezt a
csoppnyi helyiséget és elmennénk mel-
lette anélkiil, hogy csak észre is ven-
nénk.

A j6, eredményes munkahoz itt a ko-
vetkez6 »feltételeket« taldljuk: cement-
padozat, egy ajté nélkiili szekrény a
konyveknek, egy viharvert pultféle, egy
gyalulatlan léca (a parthelyiségbdl kapta
kolesén a konyvtaros), két virdgallvany
(hazulrél hozta a konyvtaros) és végre-
valahara immaron egy badogernyds vil-
lanylampa (mert ezt hénapokig tarté kiiz-
delem utdn megszerezte a konyvtaros).

Ki tudnad megmondani, hogy mi nincs
a berendezés ko6z6tt? Pl. nincs kalyha —

ilyen termekben

igaz, hogy mellhartyagyulladdsa aztan
volt a konyvtarosnak! Nincs szék, hiszen
a kolcson locara idGésebb olvasokat kell
leiiltetni, amig varakoznak. Szényeg ide
nem is illik, de néhany szal deszka kel-
lene a konyvtaros laba ald, a fltetlen
cementpadlds helyiségben. Fiiggony nem
kell, mert ablak nincs, csak a bejarati
ajtéon van iiveg és ezt nem célszerd so-
tétebbé tenni, hisz ezenkiviil csak ma-
gasan, fent egy kis szell6z6 nyilason at
dereng be némi kis fény.

Végiil Kkellene néhany konyv is ide,
mert hiszen az sincs, helyesebben mondva
az van csupdn, ami benn a varosban nem
kell. Néhany kotet szerencsétleniil »valo-
gatott« konyv a konyvtar egész alloma-
nya, pedig forgalom van, szeretnének ol-
vasni a komokkertiek ... Amennyiben az
orszag sok konyvtaraban kevés a jé szép-
irodalom, hat itt még kevesebb, mert nem
volt még ebben a konyvtarban egyetlen
kotet sem Mikszath, Gardonyi, a két
Tolsztoj, vagy Gorkij miiveibél — Joékai
is csak egyetlen koétet van. A kornyék
ligyeskezi. ifjusaga hiadba keresne itt
radidval, villamossaggal, motorszerelés-
sel foglalkoz6 konyveket! Hasonléképpen
j6 volna egy-két ujsag, képes folydirat
is, mert az emberek a Homokkertben is
érdeklodnek gazdasagi, politikai és kul-
turélis osemények irant.

Nehéz lehet ilyen feltételek kozott dol-
gozni, a homokkerti konyvtaros mégis
kitinéen &llja a sarat. Hidnyos Osszeté-
teld Aallomanyabdl is sokat kolcsonoz,
lelkesedik munkajaért, szereti a gyere-
keket. A kornyék baratsagos asszonyai,
fiataljai dicsérik a konyvtarost és biisz-
kén nmondjak, hogy meg is latogatja Oket
és ha betegek, konyvet visz nekik.

— Ennek a koOnyvtiarnak a Megyei
Konyvtarral annyi kapcsolata van, hogy
hivatalosean — a fi6kkonyvtara. Mas kap-
csolatrol beszélni, azt hiszem, nevetséges
volna.

Pedig ugy érzi az ember: jé lenne, ha
eltiinnének a Kkirivé kiilonbségek, ha a
Homokkertbe is jutna néhany nélkiiloz-
heletien berendezési targy és ha a Me-
gyei Konyvtar kozpontjaba is jutna ab-
bol a nagy tligybuzgalombdl, hivatassze-
retetbl, ami a homokkerti fidk munka-
jan érzodik.
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VITA

Ebben a rovatban kizoltekkel szerkesztdségiink — természetszeriileg — nem mindig és nem mi
denben ért egyet, de az elvi sikon folyé vitdnak szabad folyast enged.

Magasabb szinvonali szakkonyvtarosképzést!

Ugy vélem »A Konyvtaros« igen he-
lyesen megvalasztott idépontban indi-
totta meg vitdjat a konyvtarosképzésrol.
A magyar konyvtarosképzés teriiletén
most kell elGkésziteniink azt a fordula-
tot, melyet immar siirgetéen irnak elé
szamunkra e téren szerzett tapasztala-
taink és az MDP Kozponti Vezetdségé-
nek a kozoktatasiigy helyzetérol és fel-
adatarol sz6lé januari hatarozata. Ed-
digi munkankat — és ez vonatkozik min-
den tanfolyamna a legkisebbtdl egészen a
foiskolai és egyetemi oktatisig — a fel-
1épett igények gyors kielégitésére vald t6-
rekvés jellemezte. A jové feladata most
mar minéségi. Az allandéan fejléds olva-
s6i igények felismeréséhez és teljesitésénez
egyre nagyobb tudisi és magasabb kép-
zettségli konyvtarosokra van sziikség.

Partunk Kozponti Vezetéségének az a
megallapitdsa, hogy »j6l megalapozott,
sokoldali s magasszinvonalu szakképzést
kell megvaldsitani« — konyvtarosképzé-
siinkre is vonatkozik. Vonatkozik talan
elsGsorban egy teljesen elhanyagolt teri-
letre: a szakkonyvtarosképzésre. Szak-
minisztériumaink (kénnydipar,. nehéz-
ipar, koho- és gépipar...) egymas utan
adjak ki rendeleteiket, melyben.a veze-
tésilik ala tartozé vallalatok részére kote-
lez6en el6irjak szakkonyvtarak létesité-
sét. Ma mar tobb szaz ilyen szakkonyv-
tar mikodik hazdnkban. Ezek feladata
egyrészt a dolgozék miszaki kulturaja-
nak emelése, masrészt a tervezs- és ku-
tatbmunka kozvetlen segitése miszaki
irodalommul. (Hatalmas jelentéségiiket
jol mutatja az az egyetlen adat, hogy
1953 utols6 negyedében 80 vallalatban a
dolgozok kozel 30 millié forint évi meg-
takaritast jelenté olyan uajitasat fogad-
ték el, amely a szakkdnyvtdrakban talal-
haté miszaki irodalom alapjan késziilt.)

Ezeknek a konyvtarosoknak képzésé-
vel eddig senki sem foglalkozott. Az Or-
szdgos Miszaki Konyviar ezért tobb
négyhénapos tanfolyamot indit résziikre,
de ez nem oldja meg teljesen a szak-
konyvtarosképzés probléméajat. A terme-
1és problémai és a technika fejlddése az
ezen a teriileten dolgozé kényvtarosok-
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tol egyre magasabb tudast kovetel meg;
konyvtarosképzésiimknek erre figyelem-
mel kell lennie. A fGiskolai és egyetemi
oktatasunk egyesitési tervénél ezt a terli-
letet is fel kell mérni és az oktatdasban
— legcélszeriibben a szabadon valaszt-
haté targyak koézott — a miszaki kényv-
tarosok sajatos ismereteinek megszerzé-
sét is biztositani kell. (Ilyen szaktdr-
gyak: a miszaki tudomanyok alapveté
irodalménak és a tizedes osztilyozas
muszaki részének részletes ismertetése,
tdjékoztatd munka, dokumenticios kiad-
vanyok, termelés és- irodalom osszefiig-
gése...)

Az oktatasligy teriiletén gyakori hiba
a szovjet eredmények alapos elemzés
nélkiili atvétele. A konyvtarosképzés te-
riiletén is elkdvetiink ilyen hibakat. Pél-
ddul: a dokumentdciés munka — a szov-
jet példa nyoman, igen helyesen — egye-
siilt a konyvtarral. De felismentiik-e az
ebbdl kovetkezd tennivaldékat a konyv-
tarosképzésben? Hol képeziink mi doku-
mentaciés szakembereket?

Természetesen, ha felséfokd konyvta-
rosképzésiink mindenben eleget is tesz
majd az itt vazolt kovetelményeknek —
akkor sem végeztiik be munkinkat, Ez-
zel parhuzamosan, de taldn még azt
megel6zden is, tervszerten, a lehetd leg-
szélesebb kirben meg kell inditanunk a
munkateriiletitkon bevalt konyvtarosok
szervezett tovdbbképzését, E téren a je-
lenleg foly6é tanfolyamok, elGadéssoroza-
tok és kisebb szakoktatdsi formak 6sz-
szehangoldsdra van sziikség, ami igen
siirget6 feladata a Népmiivelési Minisz-
tériumnak és a nagykoényvtirak méd-
Sszertani osztdlyainak.

Itt kell megemlitenem a kdnyvtirosok
részére sziikséges magasszinvonali szak-
konyvek teljes hidnyat is.

A komyvtarosképzésnek elsGsorban a
fels6oktatds magasabb szinvonaliva té-
telének és a tovabbképzés egységes, szer-
vezett rendszerének teriiletén kell for-
dulatot végrehajtania. Ez a ma feladata.

BALAZS SANDOR
az Orsz. Mfiszaki Konyvidr
tmunkatarsa



Gyakorlatibb konyvtarosképzést!

Az egyetem és a pedagégiai féiskola
komoly eréGfeszitések aran jelentés ered-
ményt ért el a konyvtarosok oktatasa
terén, sok hallgaté végezte el sikerrel
tanulmanyait. De még mindig nem ‘.elég
kiforrott pl. a féiskolai oktatds, s. ezen
beliil a levelezd tagozat mumnkdéja. Sza-
mos olyan, a konyvtarosok részére sziik-
séges tanulmény wvan, amellyel a f6isko-
lai oktatas keretében nem foglalkozunk
(pl. egyetemes torténelem — csak ma-
gyar torténelem szerepel az oktatdsi tevv-
ben). Az irodalom tanitidsa sem elég &at-
fogd és sokoldaly, nincs eléggé Osszekap-
csolva a konyvtari munkaval. Csak a leg-
kiemelkeddbb irdkkal és koltékkel fog-
lalkozunk, de alapos megismerésiikre ke-
nos lenne abbdl a szempontbdl is meg-
targyalni az egyes irodalmi miveket,
hogy azokat milyen igényd és képzett-
ségli olvas6knak ajanljuk, egyes mivek
hogyan befolyasoljak, illetve fejlesztik az
olvasdk vildgnézetét, milyen kdnyvek al-
kalmasak ankétok, megbeszélések, vitak
anyagaul, olvasotervek oOsszeallitasara.
Egy-egy fontosabb torténelmi esemény-
hez milyen jelentés szépirodalmi miavek
kapcsolédnak és még sok mas lehetlség
van a gyakorlati munka és az irodalom-
tanitds osszekapcsolasiara. Tehat konyv-
taros szemmel is kell nézni, sét tanul-
manyozni az irodalmi alkotdsokat. Ezen-
kiviil kevéssé jelentGs irdkrdél és miivek-
rél is elényds volna rovid ismertetést
kapnunk, ment A4llomanyunkban szere-
pelnek, gyakran kérik is az olvasok, de
nem minden esetben tudjuk, hogyan ér-
tékeljlik ezeket a konyveket.

Ezek kiragadott példak, de a kivan-
sagok létjogosultsagat és ilyen iranyu
tanitds sziikségességét a napi munka
szamtalanszor igazolja. Tenmészetesen
ennek megvaldsitdsa nem konnyld fel-
adat, mert egy-egy c¢soporton beliil igen
kiilonboz6 képzettségld hallgaték tanul-
nak.

Ugy gondolom, a konyvtartechnika,
a gyakorlati munka tanitisa viszont sok
esetben tulzottan részletez6. Ezenkiviil
gyakran van bizonyos kiilonbség a f6is-
kolan tanult tételek és a gyakorlat ko-
zott. Ez nagyrészt abbol adodik, hogy
mem minden konyvtarban egységes az
adminisztracié és- egyéb gyakorlati elja-
rds, masrészt még a tananyag sem vég-
leges és kialakult., Ez a kettdsség kiilo-
nosen a kezd3 konyvtarosok részére nagy
eréproba a helyes moédszer kialakitasa-
ban, sokszor bizonytalansdgot eredmé-
nyez.

A konyvtarosok képzése és a mumnka-
erok tervszerd elhelyezése a Szovjetunié-
ban magas fokon &ll. Evrél évre ponto-
san felmérik, mennyi 1j alkalmazott kell
a megnyilé konyvtarakba és a régebbiek
megerdsitéséhez, — ennek aranydban 4l-
lapitjak meg a hallgaték szamat és hiz-
tositjdk a végzettek megfeleld helyét.
Nélunk ez még megvalGsitasra var.

Sok tovabbi eredményt varunk az
egyetemi és féiskolai oktatas kettdssé-
gének megsziintetésétdl, bizunk benne,
hogy magasszinvonall, egységes tanitasi
maodszer!t fog eredményezni.

SUGAR JENONE

a FGvérosi Szabd Ervin Konyvtédr
10. sz. fidkjdnak dolgozdja

A hallgaték szemével

Népi demokricidnk megteremtette a munka mai és még kevésbbé jovendS ko-
rendszeres konyvtarosképzést. A sziikksé- vetelményeinek.

gességérol szo6l6 vitdk ideje ezzel

egy-

A konyvtarosképzésrgl folytatott .inté-

szer s mindenkorra lejart. Most, kivivott zeti vita hidba tarta fel a fogyatékossa-
eredményeink minéségi megjavitisa van gokat. A tanszék érdemben nem vala-

soron.

szolt. Perspektivatlansiganak kézzelfog-

Az Egyetemi Konyvtartudomanyi Inté- haté okai is .vannak. A Nyelv- és Iroda-

zet hallgatéi tudjak, hogy kulturforradal-
munk kaidersziikségletét hivatottak ki-
elégiteni. Minden tudast el akarnak sa-
jatitani, amit dolgozé néplink szolgalata
megkivan. Nem mondhatjuk, hogy a je-
lenlegi oktatdas megfelelne a konyvtari

lomtudomanyi Kar, az Oktatasiligyi Mi-
nisztérium nem értheti meg specialis
sziikségleteit. Mig a Szovjetunidéban egy
minisztériumhoz tartoznak a konyvta-
rak és a konyvtarképzés, nekiink nélkii-
16zniink kell a Népmivelési Miniszté-
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rium tdmogatasit. A Konyvtartudoma-
nyi Intézetnek példaul hatalmas szak-
konywvtarra lenne sziikisége, de enmek
‘hiAnyoznak az anyagi feltételei.

Mi sem tortént a gépirastanitas beve-
zetése érdekében. Nyelviudas tekinteté-
ben az.egyetemi oktatds nem nyujt any-
nyit, amennyit régen a szakképzettség
nélkiili konyvtarosoktol elvartak. A sze-
minariumok- lefolyasa gyaknan lélekte-
len, meddd, mivel targyuktat nem kap-
csoljak Ossze a gyakorlat 'kérdéseivel.
Ez vonatkozik a gyakoriatnak nevezett
szemindriumokra is. Az alsééves hallga-
tok példatdri anyagon gyakoroljdk a
cimfelvételt, ugyanakkor az intézeti
konyvtarmak nines rendes szakkatal6-
gusa sem. Célszeri tanterviink még ma
sincs, pedig mér hat éve késziil. A nem
szakmai targyak el6addinak tematika-
jat nem ellendérzi a Tanszék. Tudoméany-
torténet helyett, pedagégiatérténet ci-
mén az osztilyfénoki 6ra levezetésének
modszertanat tanuljuk, ugyanakkor sej-
telmiink sincs, az olvasids 1élektanarol.
Tanterven beliili rendkiviili eléadésokra
sohasem hivnak meg kiils6 szakembere-
ket. Nincsenek kotelezd, szabadon val-
laszthaté specidlkollégiumok. Nem az
Intézet hibdja, hogy (szemben a szovijet
gyakorlattal) koényvtdros aspirantura
nincsen. Ez az egyik oka anmak, hogy
nem nyujt tudomdnyos segitséget a
kényvtari munkianak. Az eldadasok csak
nevitkkén emlitik haladé kényvtiros ha-
gyomanyainkat, Ferenczy Zoltan> Szabd
Ervin, Dienes Lé&szl6 nevét, de hol' ma-
rad- élteté szellemiik? A jegyzetek késve
jelennek meg, tankdényvén nem is dol-
goznak.

Zujeva elvtirsng felhivta ra figyel-
miinket, hogy ne alkalmazzuk mechani-
kusan a szevjet tapasztalatokat. Ott hi-
rom hénap a termelési gyakorlat Ossz-
ideje, ndlunk csak kilenc hét. (A gyakor-
lattél val6é elrugaszkodas eredményezte
példiul egyik hallgaténk tdjékozatlan
felsz6lalasdt a népkonyvtiros értekezle-
ten.) Nalunk évi két hénap gyakorlatra
lenne sziikség.

Orvendetes »A Koényvtiros« marciusi
sziménak birilata a fSiskolai konyvta-

ros jegyzetekrél. Nem érthetlink azoin-
ban egyet Kéki elvtars jegyzeteinek ér-
tékelésével, mivel azt mi is hasznaljuk.
Kiilonhosen eléaddsai nem mnevezhettk
»tudomdnyos alapossidgunak«.  Hibaja
nemecsak az ott emlitett Gsszefliggéstelen-—
ség, hanem (bizonyara egyes polgari szak-
kényvek szemléletének Kkritikdtlan atvé-
tele ‘kovetkeztében) a forradalmi hagyo-
manyok mell6zése is. Meg sem emlitette:
Walter Crane majus 1-i, vagy a parizsi
Kommiin, a Tandcskoatarsasdg plakat-
jait, Derkovits Gyulat.*

Szentmihdlyi elvtdrs a lyukkartyaroél
sz016 szakszer(i el6adasit szemantista
filozéfiaval alapozta meg. Az elébb em-
litett rendszertelenség ndla is tapasztal-
hat6, kiilonésen megalapozatlan tudo-
manyelméleti fejtegetéseiben.

A tanszék akkor javithatna meg iga-
2an. munkajat, ha teljesen fliggetlenitett
vezetje lenne. Nemcsak a gyakorlati ta--
pasztalatok, hanem ennek hiadnya s ka-
rosan hat a tanszemélyzet munkajara.

Felmeriiltek olyan nézeték, hogy -.a
konyvtarosképzést ketté Kkell osatani.
Képezzenek kiilon tudomdényos és kiilén
népkonyvtarosokat. Ez a nézet szerin-
tink teljesen tarthatatlan. Visszalépést
jelentene a konyvtariigyiink egységesi-
Lése felé vezet6 uton. Meggatolnd, hogy
tomegkonyvtaraink tudomanyossi, a
tudomanyos konyvbtdrak mindenki sza-
mara hozzaférhetévé valjanak,

A konyvtarosképzés csak az egységes
konyvtarligy keretében oldhaté meg iga-
zan. Ehhez kényvtarak folott allé konyv-
tari és bibliografiai kozpont sziikséges,
mely egybefogja a szellemi és az anyagi
irdnyitdst. A pénziigyi ellitist a szakér-
telem Kezébe kell adni. Kiilonben a
konyvtarligy egysége névleges marad,
konyvtarosképzésiink pedig tervszerit--
len,

Jovend6 hivatdsunk irdnti feleldsség-
érzet, az Uigy szeretete késztetett szdldsra
benniinket. Nem mi akarjuk megszabni a
konyvtarosképzés irdnyvonaldt, tapaszta-
lataink alapjan, a segiteni akards: szin-
dékaval mondtuk el véleményiinket.
Tisztaban vagyunk sajat fogyatékossa-
gainkkal is. Szeretnénk, ha jészandéku
megértéssel taldlkozna irdsunk.

Az Edtvds Loérind Tudomanyegvetem Nyelv- és Irodalomtudom:inyi
kara konyvtarszakdnak DISZ alapszervezete nevében:

KISS JENO, MAJOROS JANOS ES KARACSONY JOZSEF

DISZ-titkar

* Itt valami félreértés lesz. Berza lLiszlo
kdnyvtorténeti jegyzetérsl frtak. A szerk.
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LEVELEZOIN

UZEMI KONYVTAROSOK
KUZDELMEIROL

Konyvtarunk 1952 nyaran létesiilt.
Korabban is voltak koényveink a volt
1égo6-pincében, szerszamszekrényben el-
helyezve, de az Omlesztett allapotban
lévé konyveket nem kolesondzhettiik ki.
Amikor a koOnyvtar vezetését 1952-ben
atvettem — noha jartam a féiskolara —
kényvtarosi gyakorlatom nem volt, lize-
miinkben pedig senki sem segitett. Las-
san mégis fejlédott a konyvtar és most
mar lzemiink dolgozdéinak koriilbeliil
35—36 szazaléka allandé olvasénk. A
tagok szama tovabbra is nagy mérték-
ben névekedne, ha a konyvtar nem volna
olyan messze az lizemt6l. Amikor ugyan-
is a dolgozdk munka utan tavoznak,
nincs kedviik a villamosmegdalld helyett
a masik utcaba menni koényvkoleson-
zésre. Eddigi kiizdelmeim, targyaldsaim
nem hoztak eredményt, s6t kilatis sincs
arra, hogy iizemen beliil helyezzék el a
kényvtart, amely egyébként megfelels
helyiségben van. A kar csak az, hogy
az olvaséteremben hol szeminariumot,
hol tanfolyamot, hol értekezletet tarta-
nak és mivel csak ezen a termen keresz-
til lehet megkozeliteni a koényvtarat, az
nlvas6k ritkdn juthatnak akadalytala-
nul a konyvkolcsénzéshez, Négy mid-
helykdnyvtarat létesitettem eddig, s6t
most a partbizottsdg helyiségében is van
egy Kkis ideolégiai konyvtar. Elonyiik,
hogy a konyvek kozelebb jutnak a dol-
gozokhoz; hatranyuk, hogy a konyvek
szétszortsaga eldsegiti a konyvek elkal-
l6dasat. Konyvallomanyunk 4700—4800
kotet és koriilbelil 60 szazaléka szép-
irodalmi m{d. A mult év majusatél csak
egy alkalommal tudtam kényvet vasa-
rolni. A koltségvetés szerint az idén ha-
vonta 1500 forint jut koényvvasirlasra.
Egyeldre erre igéretet kaptam az {izemi
bizottsdg elnokétsl, bar az a véleménye,
hogy ha ilyen sokat kéltiink konyvre,
rovidesen tultesziink — a F6varosi
Konyvtaron. ..

NYEKO ZSOFIA

a Kibel- és Mfianyaggyir
fizemi konyvtirosa

A KONYVTARELLATO VALASZOL

Rab Edit elvtidrsnének, a Lérinci Foné
szakszervezeti  konyvtaroshelyettesének
»A Konyvtaros« marciusi szamaban meg-
jelent cikkére a kovetkezdket valaszol-
juk:

A mihelykonyvtarak részére sziikséges
kolesonzofiizetek eléallitdsat mar tébb
koényvtar javasolta. 1954. janudarjaban
meg ‘is rendeltiik e fiizeteket, de a nyom-
da az eldallitdist munkatorlédas miatt
csak daprilis végére véllalta. A koényvta-
rosok kérése tehat e hé végén teljesiil. A.
Konyvtarellaté eddig 50-75-100 lapos lel-
tari konyveket készittetett. A 100 lapos
leltdrkonyv koriilbeliil 3000 kényv lelta-
rozasara alkalmas. A jovében (valdszini
aprilis végére) készittetiink 200 lapos lel-
tarkonyvet is. A Konyvtarellatonal kii-
16nAll6 leltarivek is kaphatok. Személyi
lapok és konyvkartyak esetében az uj-
rendszer(i kartonok bevezetése nem pro-
bléma, mert olyan minimalis valtoztatas
van rajtuk, hogy minden koényvtaros
hasznalhatja Gket, amennyiben a régi,
szabvanyszerinti kartonokat alkalmazta.
Forgalomba hozatalat az késleltette, hogy
a nyomda az el6allitist munkatorlodés

.miatt nem tudta hatiridére teljesiteni.

Ezért tortént, hogy a Konyvtarellato
majdnem két hénapig nem tudott sze-
mélyi lapot szdllitani. Jelenleg g kol-
csonzoflizetek kivételével minden szab-
vanynyomtatvanybol van készlet, Két-
ségtelen, hogy szamos koényvtar fordul
hozzink a konyvek tjrakotésének iigyé-
ben, a Konytarellatd ezt a kérést
egyelére nem tudja teljesiteni, mert
sajat konyvkoto-mihelyt. kellene fel-
allitania. Mivel ez év elejétol végzi
a vele szerzédésben lévé koényvtarak
részére a jelzetelést és felszerelést
dijtalanul és ez a munka még egyre no-
vekszik, 6nallé kotészet felallitdsidra eset-
leg csak joval késGbbi idGpontban vallal-
kozhatunk. A javaslatokat koszomjiik és
amit lehet meg is val6situnk.

ALLAMI KONYVTERJESZTO VALLA-
LAT.
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KONXYVTARI ES NEPMUVELESI
VISZONYOK AZ INOTAI
ALUMINIUMKOHOBAN

Ezerkotetes konyvtarunknak Kkoriilbe-
1l a fele szépirodalom. Olvaséinknak
7 szazaléka olvas politikai irodalmat,
93 szazaléka pedig szépirodalmat és tu-
domanyos munkat. Az ilizem 1200 dolgo-
z6ja kozil januarban 20 olvasé 35 ko-
kotetet olvasott, februarban 43 olvaso
126-ot. A koényvtar az lzemi bizottsag
hivatalos helyiségében van, egészen al-
kalmatlan livegszekrényben és ilyen ko-
riillmények ko6z0tt rendszeres konyvtari
ordkat sem tudok tartani, ami meg is
latszik a konyvtar forgalman. Harom
midszakban dolgozom. Tobbszér kértem,
hogy a konyvtar részére adjanak kilon
helyiséget, engem pedig osszanak be
egy miszakba és lehetbleg juttassanak
lakdshoz Inotdn, mert eziltal napi 2—
2 és fél 6ram szabadulna fel a konyv-
tari munka szamara. Eddig azonban
szép szon, halogatdson kivil a kényvtar
iigyében semmi sem tortént. Eddig leg-
alabb vasirolhattam konyveket, de most
még a keretet sem kaptam meg, csak
ha majd lejon a jovahagyas Budapest-
rél. Ennek a biirokratikus huzavonanak
az az eredménye, hogy a varpalotai
konyvesboltban kivalogatott és félretett
konyveket beosztjak a tobbi kozé, el-
adjak, és esetleg nem tudom majd meg-
vasarolni Gket. Tervezem fi6kkonyvtarak
létesitését az lizemben és az erdei mun-
kaslakasokban. Ebben a munkéiban ko-
moly segitség a szamomra Gerd Zsolt-
nénak az lizemi konyvtarakrél irt cikke
»A  Konyvtaros« februari szamaban.
Noha az lizemi bizottsag elnoke elle-
nezte, mar mikodik az V. és VI-os ba-
rakkban konyvtar. E fidkok vezetdje
Asztalos Istvan, lelkes konyvbarat. Sze-
retnék a remélt megfelelé6 konyvtarhe-
lyiség olvasétermében majd »népmiive-
lési muzeumot« berendezni. Ebben be-
mutatnank, hogyan fejlodott szocialis
elldtottsagunk a kohé meginditasatél
kezdve. Ezenkiviil novény-, rovar- és
asvanygyiijtemény is névelné konyvia-
runk ismeretterjesztd munkajat és csok-
kentené a kantin torzsvendégeinek sza-
mat.

A népmiivelés mas teriiletén is ha-
sonl6 a helyzet {izemiinkben. Néhany
hete kineveztek egy kulturalis igazgatot,
de a fizetését nem rendezték, ezért le-
mondott és visszatért az iizembe dol-
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gozni. Szindarabok el6adasidhoz is sok
tarsunknak volna kedve, ha a ko&zom-
bosség nem 4allna utjukba. Konyvutan-
potlds kozben nem feledkezem meg Uj
szindarabok, misorfiizetek megszerzésé-
r6l. A demokratikus népek ko6lt6i anto-
16giai, népi tancok koreografidi és dalok
gyiijteményei kiilon helyen varjak, hogy
folhasznaljak dket. Uj parttitkarunk,
Réthalmi elvtars megigérte, hogy rovi-
desen alapos valtozast teremt az lizem-
ben a népmivelés és a koényvtar tekin-
tetében. Remélem tehat, hogy kedvezden
megvaltozik a helyzet.

OBERLANDER GYULA

az inotai Alukoho
Gizemi konyvtdrosa

HOZZASZOLAS A KONYVEK
AJANLASAHOZ

Az Epiték Szakszervezetének legutdbbi
konyvtarosi értekezletén egyik tarsunk
azt panaszolta, hogy a konyvtarakbain
sok az olyan konyv, amelyet senki sem
akar elolvasni. Ehhez a kérdéshez sze-
retnék »A Konyvtaros« myilvanossaga
el6tt hozzaszolni.

Sajnos, helytelen és kiilonosen a siirgds,
gyors vasarlasok kovetkeztében valdban
sok olyan konyv keriilt a szakszervezeti,

‘Uzemi konyvtarakba, amelyek az olva-

s6k el6tt ismeretlen kiilfoldi szerzék mi-
vei. Ezeket legel6bb is a kényvtarosoknak
kellene elolvasniok, hogy az olvasékat
tajékoztatni tudjak. A jobbara tarsadalmi
munkaban dolgozé konyvtarosoknak ter-
mészetesen nincs annyi idejiik, hogy a
konyvtarba érkezd minden konyvet cl-
olvashassanak és igy valéban jol felhasz-
nalhatjdk a konyvek ajanlasidhoz »A
Konyvtaros« iradalmi tajékoztatéjanak
rovid ismertetéseit a megjelent kényvek-
r6l. Semmiesetre sem szabad azonban
agyba-fébe dicsérni, j6 konyvként ajan-
lani kozépszerd, vagy gyengébb konyve-
ket, kiilondsen ne erdltessiink olvasoinkra
— altalunk nem ismert m@veket! Nagyobb
hibat el sem kovethetnénk, mert hite-
liinket, olvaséink belénk vetett bizalmat
veszithetjik igy el. A gyakorlott konyv-
taros .altaldban tobbnyire ki tudja va-
lasztani az altala mar bizonyos mértsk-
ben ismert olvas6k igényeinek, izlésének
megfelel6 miaveket, mégis gyakran érhet
benniinket meglepetés. Az épitéiparban
kiilonosen sokféle izlési és igényd olva-

'soval taldlkozhatunk. Szerintem leghe-



lyesebb, ha a konyvek ajanlasanal kor-
vonalazzuk a mi targykorét, mifaji jel-
legét és el6adasi modjat. Az egyéni Kri-
tikat ajanlasnal lehetbleg mellézziik,
mert a konyvtaros izlése nem mindig
egyezik az olvasééval. Meg kell tanul-
nunk az olvasé szemével latva valogatni;
az 6 miuveltsége, olvasottsaga, s6t lelki-
vildga szerint itélni és ennek megfele-
16en ajanlani. A konyvek visszaadasa-
nal kérjunk véleményt, mert ez hozzi-
segit olvaséink megismeréséhez. Ehhez
azonban id6 kell és ezért helytelen, ha

a kényvtarosokat cserélgetik. I1do kell
ahhoz, hogy az olvas6k a konywvtarosban
baratjukat és segitétarsukat megtalal-
jak. A polcokon heverd, olvasatlan kdny-
vek szamat pedig csak ugy csokkenthet-
jik, ha a jovében gondosabban, koriilte-
kintébben vasaroljuk a konyveket. Ol-
vaséink kivansagait pedig tovabbitsuk a
Konyvtarellatéhoz, hogy kedvezéen be-
folyasolhassa a konyvkiadas iranyitasat.

PICK LASZLONE,

a csepeli 25/1 Epitési Villalat
kozponti konyvtarinak vezetdje

HELYREIGAZITAS

Marciusi szdmunk »Levelezdink irjak«
rovata élén kozzétettik Fenyvessiné
GOhér Anna aldirdsdval a bajai Ja-
rasi Konyvtar dolgozoinak felajanlasat az
MDP I1I. kongresszusa tiszteletére, Saj-

nalatos hiba folytan a levél elsé részében
kozoltukk Nagy Attildnénak, a
satoraljaujhelyi Jarasi Konyvtar vezetdje-
nek levelét, amelyben kdonyvtaranak és a
jarasahoz tartozé népkonyvtarak munka-
jat, fejlédését, részletesen ismerteti.

Fejlédnek népkonyvtaraink

A nepkonyvtari jelentesek begyujtesi %-a
1953. decemberben es 1954. februarban
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ESEMENYNAPTAR

Eseménynapt4r rovatunk arra szolgél, hogy a kényvidrosok az egyes évforduldkra fel-
késziilhessenek, jelentdsebb alkalmakkor az itt kozdlt bibliogréfidk alapjdn konyvkiallitast
rendezhessenck és a rdvid ismertetéseket ajanlé munkdjukban is felhaszndlhasséik.

1904, julius 12-én, 6tven évvel ezelétt sziiletett PABLO NERUDA chilei kolts, a
a nemzetkézi békeharc egyik vezetd alakja. A torténelem szigoru és pontos, vilagos
marxista szemlélete telitédik verseiben, magasrendi kaltéi megjelenité erével, a meg-
rdz6an emberi és gyilkosan leleplez6 szenvedélyesség egyszerre dramai és lrai szép-
séggel. A szenvedélyes partszer(iség, az ember iigyével valé szakadatlan szerves
azonosulds adja Neruda kolteményeinek forré, magasracsapé patoszat, amikor a nép
héseirdl beszél — és a gyilkos ironiat, amikor a nép ellenségeit leplezi le.

Pablo Neruda: Ebredj favdgé! (Ford. és a bev. tanulm. irta Somlyé Gyoérgy.) Bp. 1951. Szép-
irodalmi. 143. old.

1904. jilius 15-€n, Gtven évvel ezelGtt halt meg A. P. CSEHOV, koranak legkivalobb
novella- és szindarabiréja. Csehov jelentésége korunk szdmara vitathatatlan. Csehovot
ugy értékeljikk, mint a miivészi sz6 mesterét, mint.olyan irét, akinek a miiveib6l meg-
ismerjik a XIX. szizad végének orosz életét, azt az »€életet, amelyet ugyan rendelettel
nem tiltottak be, de nem is engedélyeztek«. Csehov tovabba értékes szovetségesiink
a forradalom el6tti korra jellemz§, de még mapjainkban is fel-felbukkané kispolgari
cs6kevények elleni harcban. Haldlakor mondotta Gorkij: »Csehov halaldval Orosz-
orszag legjobb baratainak egyike tavozik koziillink; boles, elfogulatlan, igaz barat,
aki szerette, egynittérzett vele mindenben. . .«

Zaharcsanyinov—Rajhin—Sztrazsev: Az orosz irodalom tdrténete, Bp. 1951. 499--535. old. Jermi-
lov, V.: A. P. Csehov (ford. Honti Rezs&), Bp. 1952. Miivelt Nép. 282. old. Csehov drimdi (bev.
tan. Hdy Gyula), Bp. 1950. Franklin. 435. old. A. P. Csehov: Elbeszélések (ford. Szollgssy Klara),
Bp. 1950. I., 11. Révai. 1947. 271. old. — —: A pirosruhds lany (ford. Magos L4sz16), Bp. 1950
UMK. 202. old. — —: Cseresznyéskert (ford. Téth Arpad), Bp. 1952. UMK. 74. old.

1304. julius 20-an, hatszazotven évvel ezel6tt sziiletett FRANCESCO PETRARCA,
a hiizépkor egyik legkimagasldbb olasz koltGje és humanistdja. Petrarca latin nyelvi
irasaival, latin kéziratok felkutatidsaval és kiaddsaval a renaissance-kort megteremté
humanista mozgalom egyik kezdeményezGje és vezetGje volt, de nevét az utékor szamara
az akkor utdlérhetetlen modern, olasz nyelvd szerelmi liraja tartotta fenn. Petrarcat a
réomai Capitoliumon hivatalosan ko6ltévé koszoruztdk; ezt a kitiintetést elsGsorban
latin héskolteményének, az Africa-nak koszonheti, amelyben az idésebb Scipio Afri-
canus hostetteit dicsGiti. Formailag is Gjité volt: 6 oldotta meg a tokéletes szonettet.

Francesco Petrarca Daloskdnyve (ford. Sarkdzi Gyorgy), Bp. 1943. Franklin. 126. old. Katona
Lajos: Petrarca, Bp. 1907. Franklin. 163. old. :

1804, julius 28-an, szdzétven évvel ezelétt sziildtett LUDWIG FEUERBACH, a
Marx el6tti idészak nagy materialistija, aki a XIX. szdzad harmincas és negyvenes
éveiben Németorszagban hirdette és védelmezte a materializmust és az atheizmust; a
demokratikus burzsoazia ideolégusa.

Filozé6fiai lexikon, Bp. 1953. 202—205. old. Feuerbach L.: Valogatott filozé6fiai miivei, Bp. 1951.
Akadémia. 351. old. — —: Vdlogatott vallaskritikai frdsok, Bp. 1953. Miivelt Nép. 114. old.
Engels, Fr.: Ludwig Feuerbach és a klasszikus német filozéfia alkonya. Bp. 1945. Szikra. 80. old.
Nidor Gydrgy: Feuerbach filozéfidja, Bp. 1951. Akadémia, 138 old.

E szamunkbdl anyagtorlodas miatt tobb allandé rovatunk kimaradt. Ezeket legkozelebbi
munkban pétoljuk. (A szerk.)
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IRODALMI T

EKOZTATO

Az egyes ‘konyvismerletések utdn kis bibliogréafidkat ka;liink. Ebben felsoroljgk a
szerzd egyéb miiveit, vagy ugyanazzal a téméval foglalkoz6 mas konyvekel. Ezzel a konyv-
taros egyéb munkajat kivanjuk’ megkdnnyiteni. E kis bibliografidk alapjan ajanlhat mii-
veket azok részére. akik a targgyal alaposabban kivdnnak megismerkedni, vagy hasonlé
{émajuakat, ha esetleg az ismerteteit mii nincs meg a konyvtaraban.

POLITIKAl MUVEK

MAO CE-TUNG VALOGATOTT
MUVEI, IIl. KOTET

Szikra

E kotet Mao Ce-tung elvtars 1939 ma-
jusatol 1941 majusaig irott miveit tar-
talmazza. Ebben az iddszakban a japan
intervencio ellen kiizdé6 Kina helyzeté-
ben tovabbi fontos véaltozdsok mentek
‘végbe.

A legfontosabb kérdés Kina egész po-
litikai életében a nemzeti fiiggetlenség
és a demokratikus szabadsigjogok Ki-
vivasa, a japanok feletti gy6zelem és a
nemzeti egységfront megszilarditasa
volt. Ahhoz, hogy e kérdéseket a part
sikerrel megoldhassa, vildgosan latni kel-
lett a kinai tdrsadalomban rejlé ellent-
mondasokat €s alaposan ki Kkellett ele-
mezni a forradalom sajatos vonasait. Ezt
a feladatot Mao Ce-tung elvtars els6-
sorban »A Kkinai forradalom és a Kinai
Kommunista Part« »Az Gj demokracia-
rél« stb. cimi-miiveiben végezte el. Meg-
‘magyardzta, mik az okai annak, hogy a
feudalis Kina félfeudalis, félgyarmati or-
szagga valtozott, s ebbdl vezette le a ki-
nai tarsadalom £f6 ellentéteit. » ... A ki-
nai tarsadalom f6 ellentétei .— az impe-
rializmus és a kinai nép kozti ellentét,
valamint a feudalizmus és a néptome-
gek kozti ellentét. Vannak persze mas
ellentétek is... Ezeknek az ellentétek-
nek a harca és kiélezddése elkeriilhetet-
lenlil megsziili a forradalmi mozgalmat
s ez a mozgalom naprodl napra fejlédik.
Az Uj és legijabb id6k nagy kinai forra-
dalma ezeknek a f§ ellentéteknek alap-
jan keletkezett, s most ezeknek alapjan
fejlédik« (162. old.). A forradalomnak te-
hat elsoésorban az imperializmust és a feu-
dalizmust kellett felszamolnia; ehhez pe-

dig az elsG lépés a japanok szétzizasa
wvolt.

Mao Ce-tung a marxizmus-leninizmus
tanitasai alapjan, a konkrét kinai viszo-
nyokat figyelembe véve meghatarozta a
munkasosztaly és a KKP viszonyat a ki-
16nféle tarsadalmi csoportokhoz- — tob-
bek kozt a nemzeti burzsoazidhoz is. A
nemzeti burzsoazia kérdésének elemzé-
sével Mao Ce-tung bebizonyitotta, hogy
a legbonyolultabb viszonyok ko6z6tt is
biztos kézzel tudja alkalmazni a marxiz-
mus tételeit.

Ugyancsak »A kinai forradalom és a
Kinai Kommunista Part« és »Az uj de-
mokraciarél« cimd miveiben, Mao C:-
tung alkotéan tovabbfejlesztette a
marxizmus-leninizmusnak azokat a téte-
leit, amelyek az imperializmus koranak
valtozasaival, a szocializmus gydzelmes
fejlodésével, a gyarmati és fliggd orsza-
gok forradalmainak jellegével, valamint
a forradalom sordn megsziletd forra-
dalmi hatalom tartalméaval és az uj po-
litikai renddel foglalkoznak. Ezekben a
miiveiben dolgozta ki Mao Ce-tung azo-
kat az iranyelveket, amelyek a Kinai
Népkoztarsasag jelenlegi fejlodését, a
kapitalizmusbdl a szocializmusba vezets
atmeneti idGszak sajatossagait meghata-
rozzak. Megallapitotta a kinai forrada-
lom fejlédésének szakaszait (polgari de-
mokratikus forradalom — szocialista
forradalom) és e szakaszok kolesonds vi-
szonyat gazdasagi, tarsadalmi és kultu-
ralis vonatkozasokban egyarant.

Végil, a cikkek egy csoportja (»A
Szovjetunié és az egész emberiség érde-
keinek egysége«, »Sztilin — a kinai nép
baratja« stb.) azzal a fontos szereppel
foglalkozik, amelyet. a Szovjetunié a
béke védelmében, az egész haladé. embe-
riség harcaban, a kinai nép s altaldban
minden gyarmati és fliggd sorban levé

nép kiizdelmében betoltott. (N. G.)
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VAJDA JANOS VALOGATOTT
POLITIKAI IRASAI

Miivelt Nép Konyvkiado

A konyv része annak a széles korben
foly6 kutatébmunkénak, amely a XIX.
es XX. szazadi magyar irodalom nagy
alakjainak folydiratokban, kéziratokban

rejtve porosodé irasait Osszegyijti és.

kozelhozza irodalmunk és torténeti mul-
tunk tanulmanyaihoz. Mindezen, sokszor
egész korszakot meghatarozé irasoknak
felszinre bukkanasa lesz az alapja a
majd csak ezutan megirhaté magyar iro-
dalomtorténeti  kézikOnyveknek és az
egyes irokrol szo6lé nagyigényl monogra-
fidknak. Vajda Janos politikai irasai is
igy lappangtak napjainkig oOsszegyijtet-
leniil és észrevétleniil, hianyukkal adva
lehetéséget az ird igazi jelentdségének
félremagyarazasara.

A felszabadulas el6tti irodalomtorténet-
irads éppen ezeknek a politikai cikkeknek
elhallgatdsaval, vagy ismerete nélkiil
konyvelhette el Vajdat Széchenyi tanit-
vanyanak a tarsadalom fejlédésének bi-
ralatdban. Vajda Janos az 1860-as évek-
tél elsésorban mint politikai ujsagiré
kereste kenyerét, és sajat bevallasa sze-
rint, mintegy haromezer cikket irt. Iro-
dalmi munkdéssaganak szerves részét al-
kotjak ezek a cikkek s benniik koranak
nagy eseményeihez: a szabadsagharchoz,
a Kiegyezéshez, a parizsi kommiinho6z, s
a kort altalfogd nagy tarsadalmi kérdé-
sekhez: az iparosodashoz, a nemzetiségi
kérdéshez és az ébredd munkas- és pa-
raszt-mozgalmakhoz-valé viszonya tarul
elénk.

E cikkek ismeretében helyezhetjiik még-
inkdbb biztos és részletes indokolassal
Vajda Jéanost Osszekoté kapocsként, két
forradalmi kolténk, Petéfi és Ady kozé.
Hajlithatatlan és kovetkezetes demo-
kratizmusa és hazafisaga méltéva teszik
erre a helyre.

Tanulsdgos azonban megfigyelni, hogy
a korszak két nagy tényezdjének: a nem-
zeti elnyomas és a fejlédé kapitalizmus
kereszttiizében, s e kettén tul, a ma-
gyarorszagi nemzetiségek problémajanak
bonyodalmaban, miként helyezi, &szinte
vivédasaban, a hangsulyt hol az eurdpai,
a nemzetkozi  haladas ligyére, hol a
nemzeti 0nallésdg megvalésitasara. Ke-
resi az osztalyt, amely alkalmas ‘ehetne
az orszag helyes vezetésére. Tullép a
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koznemességen, de csakhamar a polgar-
sdgon is.

A parizsi kommiinrdl int tudésitdsa bi-
zonyitja a munkdsosztaly kiildetésének
felismerését. »Miutan a sziiletési rang
kozépkori terhén némileg konnyitettek,
most a toke és a nagy vagyon nyomasan
szeretnének konnyiteni. Ez pedig nem
helyi, de orszdgosnal is nagyobb, valdédi
vildgkérdés .. « A kommiin erdszakos
leveretése, a magyar munkasmozgalom
kezdeti Aallapota és a szegényparasat-
mozgalmak szérvanyossaga még csak
arra a Kkijelentésre készteti, hogy mindez
»tagadhatatlanul egy Kkissé koran jott«.
Sajatsagos hazai viszonyaink koévetkezte-
ben nem juthat el a. vele egykoru orosz
demokratak radikalizmusaig.

A nem Kkozvetleniil politikai témaja
cikkekben a miuvészet és az irodalom
feladatait targyalja a terjeszked$ kapi-
lista kultura lélekmérgezd, elidegenito,
gépies és mennyiségi hatasokra torekvése
elleni védelmiil.

A Kkotet anyaganak valogatidsa és a
cikkek sorsat és részletes ismertetését
tartalmazé bevezetés Komlés Ala-
d4ar, az irodalomtudoméanyok kandida-
tusanak munkaja. (Bernath Istvan)

Vajda Jinos vilogatott miivei. Sajto ali
rendezte és a bevezeld tanulminyt irta:
Komlds Aladar. Bp.: Szépirodalmi Kk.
1951. 344 old. | t. (Magyar klasszikusok.)

Vajda Jdnos vdlogatott prézdja és koltemé-
nyei. Rubinyi Modzes bevezelésével. Bp.:
Franklin (1948.) 173 old.

i SZ EPIRODALMI MUVEK

Moéricz Zsigmond-
A KIS VOROSHAJU

Szépirodalmi Konyvkiado

A 20—30-as évek napisajtdéjanak papir-
tomegeiben kallddott eddig e kotet majd-
nem hatvan novelldjanak, Karcolatanak
legtobbje. Egyikilk sem reprezentativ
mi, de a nagy ir6 miivészi magatartasa
valamennyib6l kitinik. A cimetaddé kis-
regény: A kis voroshaju pl. inkabb egy
meg nem irt regény elnagyolt vazlata.
Egv felvidéki kisvarosban miikedvelé
el6adasra késziilnek a fiatalok. Szerel-
mek szovédését latjuk, szinte édeskésen
abrazolva. Mégis, amikor mar-méar azt
hissziik, hogy Modricz tehetségéhez mél-
tatlan témahoz nyult, egy merész, de



nagyon természetes fordulat visszarant
benniinket a valdsagba: holmi didkparbaj
iirtigyén az elékel6ségek betiltjak az elé-
adast, végét vetik a fiatalok idilljének,
a »szerelem demokratizmusa« altal elmo-
sott kaszthatarok ismét szigoruan meg-
huzatnak, vége a »rangon aluli« kapcso-
latoknak, de — a boldogsagnak is... Igy
a kotetnek ez a muvészileg legkevésbho
érett irasa is megadja @ moériczi afap-
hangot: az ember joénak és szabadnak
sziiletik, de egy hazug és embertelen tar-
sadalomban nem maradhat az.

A Csalddi kor c . fejezet novellaiban tobh-
nyire gyermeizkori élményeit dolgozza
fel az ird: a jéra valo igyekvések és a
mostoha, fojtogatd életforma kiizdelmé-
nek megannyi példaja. — A kovetkezd
irdsok (Kibirhatatlan! c. fejezet) éle f6-
ként azok ellen iranyul, akik dgyszélvan
ennek az életformanak a »termékei«: ge-
rinctelen, szlikkebld, 6nzé nyarspolgarok,
de akik az élet kérlelhetetlen dialektika-
janak torvénye szerint maguk is, még io-
vabb torzitjak, embertelenitik ‘az amugy-
is hazug vilagot. — Az Ur a torndcon:
jobbara maga az iré, aki leanyfalusi ha-
zaban éli meg a haztulajdonos konfliktu-
sait a dolgozé emberrel; napszamosok,
kisiparosok ravaszkodnak az ur ellen,
egymasra acsarkodnak Kkenyéririgyseé-
giikben ... Apré konfliktusok, de Méricz
mintha azt mondana veliikk: huncutok
vagytok, mert maskép -nem gyézitek az
életet és én — cinkosotok vagyok.

Az irdsok utols6 csoportjaban (Elet-
nek vize) a vezérmotivum leggazdagabb
és helyenként tragikussa mélyitett varia-
cidja csendiill meg. A kis wvordshajiban
megtudtuk, miért nem boldog az ember.
Itt megtudjuk, mire képes, ha nem lehet
boldog. A biintet6jogban nem ismert, de
Mboéricz zsenialitdsaval annyiszor abrazolt
»boldogsagvagybol elkovetett cselekede-
tekrél« van sz6. Csaladi perpatvarok,
egymas gyotrése, kétségbeesett duhajko-
dasok, szerelemféltésbdl elkovetett erd-
szakoskodasok, sét gyilkossdgok aljan itt
sosem titokzatos lélektani okok rejlenek,
hanem mindig az ember velesziiletett
boldogsdgvagya torzul el, fordul vissza-
jara, amikor beleiitkdzik a korabeli tar-
sadalom Kkorlataiba. (Lékay Ottd)

Méricz Zsigmond: Elbeszélések, 1900—1312.
Sajté ald rendezte és Gsszedllitotta Nagy
Péter és Vargha Kalman. I11. Bp.: Szép-
irodalmi Kk. 1953. 545 old. 1 t. (Moricz
Zsigmond Osszegyiijtott mfivei.)

Moricz  Zigmond: Elbeszélések. 1913—1915.
Sajté ald rendezte 1llés Endre. Ill. Bp.:

Szépirodalini Kk. 1933. 550 old. 1 t.
(Méricz Zsigmond 6sszegyiijtott miivei.)

Moricz Zsigmond: Elbeszélések. 1916—1919.
Sajté ald rendezte Illés Endre. 1ll. Bp.:
Szépirodalmi Kk. 1953. 420 old. 1 t.
(Moricz Zsigmond 0sszegyiijtott miivei.)

Moricz Zsigmond: Egyszer jéllakni. Vilo-

gatott elbeszélések. Bp.. Szépirodalmi
Kk. 1952. 141 old. (Szépirodalmi kis-
konyvtar 49.)

Il11és Béla:

HONFOGLALAS (III. KOTET)
Szépirodalmi Konyvkiado

Illés Bélat iréi hangja, fordulatos me-
seszOvése, gazdag humora nyoman az ol-
vas6é a mikszathi elbeszélomuvészet foly-
tatojaként ismeri. Illés Béla elbeszél.
De torténelmet beszél, s ez a sajatosan
egyszerl, kozvetlen stilus mégcsak mé-
lyiti, szélesiti, valészeribbé teszi regé-
nyeinek torténelmi méreteit. A »Hon-
foglalas« cimili regényének harom kote-
tében harom év torténetét beszéli el az
ir6. A magyar nép torténelmének leg-
véresebb, legmegalazottabb, legkétségbe-
ejtébb, de ugyanakkor a szabadsdg, a
jobb élet utani évszazados dlom meg-
valosulasat beérleléo harom esztendéét.-A
voronyezsi Utkozettél az orszag felsza-
badulasanak napjaiig eltelt idét bontja
ki hatalmas torténelmi korképben.

A »Honfoglalas« most megjelent har-
madik kotete 1944 szeptemberével indul
néhany szaz kiléméterre a magyar ha-
tartdl és 1944 szilveszterének éjszakajan
fejez6dik be egy magyar Kkisvarosban,
Jaszapatiban. Ami koézben, alig négy hé-
nap alatt torténik:- maga a honfoglalas.
Az el6z6 két kotet arrdl szol, ami meg-
el6zte s ami nélkiil nem torténhetett meg
a honfoglalas: a szovjet hadsereg hdési
harcair6l a Dont6él a Karpatokig és 2
magyar hadifoglyok oOntudatra ébredé-
sér6l. Ez a kotet a honfoglalas utolsd
szakaszat beszéli el attdl a perctél, hogy
Balint Géza szovjet O6rnagy parancsot
kap a Szovjet Hadsereg magyarnyelvi
lapjanak megjelentetésére. A Magyar
Ujsag és szerkesztdsége (a szovjet hadse-
reg magyar tisztjei és volt hadifoglyok!
ezzel bekeriil az események forgatagiba,
a felszabadito csapatokkal egyutt lép
a haza foldjére, kronikdsa és részvevije
lesz a torténelmi napoknak.

Ilés Béla izgalmas cselekményszovése
ép azaltal valik hiteles korképpé, hogy
Balint Géza, mint a Magyar Ujsag szer-
kesztGje, jelen van minden sorsdontd
eseménynél, s vele és rajta keresztiil az
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olvasé elott’ ismeretessé valnak a magyar
nép sorsiara haté legkiilonb6z6bb torte-
nelmi erék. A kotetnek minden jelene-
tén atizzik a szovjet kormany és a har-
colé6 szovjet nép szilard o6haja, hogy
minden nép. és koztiskk a magyar nép is
fliggetlen, szabad és gazdag legyen, mert
igazan szabad népek kozott nincs és nem
is lehetséges ellenségeskedés. Ennek a
magasztos szandéknak akarnak gancsot
vetni 1944 Gszének baljos, nehéz napjai-
ban a budai Varbdl kormanyz6 hazaaru-
16k, a horthy-hadsereg korrupt tiszti-
kara és a fegyversziineti targyalasokra
Moszkvaba érkezett, egyméssal a ha-
talomért marakodd, német és angol kém-
szolgdlatban A4llé horthy-tdbornokok. De
a nép, a gyarak, a banyak, a foldek népe
szerte a felszabadult teriileten méar gyii-
lekezik az illegalitasbol kilépett kommu-
nista part koéré és munkajuk nyornan
megkezdodik az igazi honfoglalas. A
kényv legszebb részei, ahol az egyszerl
munkas és paraszti héstk megteszik az
els6 lépéseket, hogy az elpusztitott, Kki-
fosztott orszagot felemeljék elesettségé-
bdl. Az igazi hazafiakat énekli meg ben-
niik koltéi hangon az ird, akik nyomor-
bdl, haborubdl alig szabadultan fognak
Ossze az Uj haza, a nép hazajanak felépi-
tésére. (Varnai Vilmos)

1l1lés° Béla: Honfoglalds. 1. kotet, Regény.

Bp.: Szépirodalmi Kk. 1952, 213 old.

Illés Béla: Honfoglalds. I1. kotet. Regény.
Bp.: Szépirodalmi Kk. 208 old.

Illés Béla: Kdarpati rapszédia. 1. Uj bor.
2. Erdei emberek. 3. Zsatkovics Gergely
kirdlysdga. 7. kiad. Bp.: Szikra, 1950.
600 old. . '

111és Béla: Fegyvert s vitézt éneklek. 6. kiad.
Bp.: Szépirodalmi Kk. 1952. 158 old.

I1lés Béla: A vigszinhazi . csata. 4. kiad.
Bp.: Révai, 1950. 124 old.

Beczassy Judit:
ROZSADOMB
Szépirodalmi Konyvkiadé

Beczissy Judit neve nem Uj az olva-
s6k szémdra. Most, egy ideig tarté hall-
gatds utdn, uj, mai témaju koényvvel 1ép
elo. Ez a kotet elbeszéléseket tartalmaz,
melyek valamennyien a Rézsadombon
jatszédnak le: innen a mi cime is.

A kilenc elbeszélés koziil legsikeriil-
tebb a »Gyermekrablds« és a »Panopti-
kum«. — Az elsG6ben 1j laké keriil a Bo-
kor-utca egyik munlkaslakta hézaba:
Herendy méltésdgos asszony, kislanya-
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val. Nem szivesen fogadjdk a nem kozé-
jlik valé asszonyt, aki lenézi 6ket, mem
all széba veliik és azonkiviil ugy érzik:
méltatlanul jutott a megiiresedett kis la-
kashoz. Az ellenszenv c¢sak né, amikor
megfigyelik életmdédjat és latjak, hogy az
asszonyhoz két férfi is jar: egy fiatai,
akire mindenét rékolti és egy idosebb,
aki gyanus tlizelmekkel foglalkozik. A
kislannyal. — kit az anyja memcsak eil-
hanyagol, de mostoha médra béanik vele
— titokban mindenki megbaratkozik é&s:
kalandos médon végiil ki is lopjak a haz-
bél, anyja kidros kormyezetébsl. A mélt6-
sdgos asszonyt pedig rémhirterjesztés.
kozben lefiilleli a renddrség, barataival
egyiitt. Ez volt tehdt a gyermekrablds: a
kislanyt elraboltdk az 11j élet szamara,
még mielétt késs lett volna. — A »Pa-
noptikum« egy estély alkalmabél mu-
tatja be a letint vildg oOsszes ellenszen-
ves embertipusat, akik az egész éjszakai
erbltetett irami mulatozds utdn reggel
faradtan és gyilirétten, megszégyeniilve
vonulnak haza a kialudt, munkéiba
siet6 dolgozdk lenézd pillantdsainak ke-
reszttiizében.

Valamennyi elbeszélés a mai kor érzé-
keny pontjaival, aktudlis problémaival
foglalkozik. A témak kikeresése mindig
ligyes, de a megoldas gyakran jobban is
sikeriilhetett volna. Az alakok helyen-
ként kissé papiriziiek és tilsiagosan vég-
letesek. Ez talan leginkdbb az »Amngyal-
gyéaros« c. elbeszélésében tinik fel. A
két orvoshdzaspar koziil az egyik, a »be-
futott« orvos, tobbek kozott tiltott mii-
tétek végzésével gyarapitja vagyonat és
ehhez segitG- vagyis blntdrsat keres.
Naivitdsa tul magy (és jelleméhez nem
ill6), amikor éppen ahhoz a fiatal orvos-
hoz fordul, kinek maginak is hdrom
gyermeke van (s6t, mar varjdk a negye-
diket!) és akinek felfogdsat egytittlétiik
elsé tiz percében atlathatta. Ami az asz-
szonyokat illeti — az egyiknek amerikai
filmstilusi gardrobja és a masik teljes
és tokéletes érdektelensége minden ilyen
»n6i hivsag« irdnt: egyformén tulzott 6s
valdszertitlen. Altaldban a féalakok jel-
lemzése koriil vannak ilyen hibdk, a
mellékalakok sokkal sikeriiltebbek.

A konyv stilusa alkalmazkodik targya-
hoz, kornyezetéhez — néhol, ugy érez-
ziik, tulsigosan konnyed,' itt-ott fecsegd.
De ett6l és tobbi hibditdl is eltekintve, ol-
vasmanyos, szérakoztatd, sét tanulsiagos.
mi. (Kovacs M4ria)



Kis
CSENDES DIADALLAL
Szépirodalmi Konyvkiado

Ferenc:

Nem sokat, hanem szépen kell irni. Ez
vezette Kis Ferencet, amikor hisz esz-
tendds koltsi termését »Csendes diadal-
lale cimi kotetében az olvas6é elé bo-
csatotta. Mindodssze 38 verset tartalmaz
kotete, nem sok ez, de a lényegét
mondja s ugy, olyan forré heviilettel,
ahogy csak kevesen. Szamot vetett a
kolté az olvasé igényével, ezért véaloga-
tott szigoruan, ezért volt oly sziikmarka
a kozel negyedszdzadon irt verseinek
valogatasaban. Kis Ferenc a szavakkal
is csinjan banik, mint a paraszt a garas-
sal, mert nagyon értékesnek tartja a
leirt szét. Egyetlen sornyi folosleget, ha-
szontalansagot le nem irna. A prolégus-
nak szdnt kurta versében a fogalmazis
miivészi egyszertiségével azt is bejelenti,
hogy mivégre irja verseit: »sose azért,
hogy az idét toltsem, azért irok, hogy az
ének frissen munkara meg harcra lelke-
sitsenc. Ebben a summadas megfogalma-
zasban szinte benne van a kolt6 pro-
grammja is. Mindig tudja, hogy mirdl
ir s azt is, hogy kinek.a szdméra. A
mindennapi, egyszerlinek latszé6 eSemé-
nyekbsl csak azt emeli ki, ami a mon-
danivalé lényege. Verseibdl szinte kivé-
tel nélkiil a becsiiletes emberek tiszta-
saga, harci elszantsdga csendiil ki, csak
az igazsig, a meg nem alkuvis nevében
hajlandé leirni a sz6t. A sorokat 06szto-
nésen veti papirra s mégis a magond
iranti tisztelet vezeti minden sorat. Az
angyalfoldi ciklus, a borténben irt ver-
sek mély emberi érzéseket kivalté mon-
danivaléja oly magasra emeli a kolt3t,
a munkéasosztdly makulatlanul tiszta
szandéki megszdlaltatéjat, hogy nem
egyszer sikeriil neki a legmagasabb fokon
abrazolni a munkésosztalyt. Ez azért is
nagy sz6 mert Jézsef Attila ota kevés
koltére mondhatjuk ezt el. Kis Ferenc
proletarkdltd a sz6 nemes értelmezésé-
ben, az a kolts, aki a kiilvarosok és gya-
rak néma harcosainak maradandé ér-
tékd emléket 4llit kolteményeiben. A
kor, amelyben élt, ugy tarul elénk,
mint megkotozott rab, de akinek fojtott
1élekzetében mar érz6dik a szabadsag
levegb6je; nem vesztette el reményét, a
kilatastalansag- sotétjében is mindig fel-
tort valami kis derengés, fény a jovébe:

sLattam a célt az égigéré hullamok ko-
z0tt az utat — dalolt a tliz a kazan mel-
lett fGtém, a munkas oOntudat.«

A felszabadulas utdn Kis Ferenc
ugyanazon a hangon mondja tovabb
most mar 6romét. De itt is banni tud a
szavakkal, nem sekélyesiti el verseinek
mondanivaléjat a »hurrdkoltészet« meg-
gy6z6dés nélkiili d&rja: »Csalhatatlan
nem yagyok, de versem minden szava
szivbél jon, igaz, multamat se bargyun,
se Ontelten nem szépitem, ugyis ragyog
az.« Nem valtozott a hangja, mégis
mintha most érne csak igazan koltové
Kis Ferenc: a mondanivaldk strisddnek
benne s ha ritkan szélal is meg, de min-
dig gyermeki lelkesedéssel veszi észre,
hogy ez az orom, a megvaltozott vildg
érome az 6vé is, mert ott van a nép szi-
vében: »békét sugaroz a ténak tikrén
az aranylé nap« irja egyik legszébb ver-
sében. Osszefoglalva, Kis Ferenc kolté-
szete Uj szin, Uj tartalom a szocialista
lira gazdag tarhazdban. (Matyas Ferenc)

Igor Newerly:
EGY BOLDOG ELET

Szépirodalmi Koényvkiado

Igor Newerly: »Egy boldog élet« cimit
regénye a lengyel nép torténetének egy
jelentés korszakat mutatja be. Nehéz
iddket, » két vilaghaboru kozotti kemény
husz ‘esztend6t, azt a korszakot, amely-
ben a lengyel munkasosztaly legjobb fiai
egyre elszantabban harcoltak a fasizmus
1 6ivil szemben. Torténelem ez a konyv,
de rem a torténelemkonyvek szaraz sti-
lusdban, hanem az ihletett regényiréd tol-
1an keresztill még a torténelemkdnyvnél
is hitelesebben &llitja elénk a két vilag-
habori koézti Lengyelorszag vilagat. Es
ezt a feladatot azért tudja megoldani,
mert olyan hosoket abrazol, akiknek az
életén keresztiil a kép tokéletes lehet,
mindent feltar6 és mindent megmutaté.
Szecsenszny, a falusi acs fia nekiindul az
orszignak, hogy élni tudjon, s hogy meg
tudja keresni azt a néhany zloty-t, ami
erre elegendé. A woclaveki Celluléze-
gyarba keriil, ahol megismeri az ipari
munkat, a munkassorsot, s kinyilé elméje
egyre vilagosabban latja mindazt, ami
koriilotte torténik. Munkasarulék és.
igazgatok, stréberek és sotétben tapoga-
16z6 szegényemberek vildgaban kell neki
eligazodni. S 6 megtalalja az utat a mun-

39



kasmozgalomhoz, az illegalis kommunista
parthoz. Ett6l kezdve életének minden
tettét a partért, a mozgalomért végzett
munka iranyija.

Szcsenszny életét nem éreznénk any-
nyira hitelesnek, ha az iré csak egysze-
riilen a mozgalomhoz valé kozeledés
szempontjabol abrazolta volna. A re-
gényben nem igy tortént. Egy rohand,
bukiatdkial teli élet zajlik le eléttiink,
s Szesenozny gy kiizdi magat végig ezen
az éleien, min. ahogy egy maganos em-
ber k'zd az erd6 szovevényes indaival,
bczétjeival. Méltatlan szerelem és az em-
bert emberségében megalazé katonasig
— unehéz akadaly, de Szcsenszny-t nem
kotik meg, hogy eljutliasson a teljes em-
berségig. S hogy a mozgalomban ez a
remek jellem ugy tud harcolni, abban
nem Kis része van a regény masik nagy-
szerl figurdjanak, a mozgalomban tani-
téojanak, majdani feleségének, Madzija-
nak. Micsoda ragyogoé nodalak, az ontuda-
tos proletirné eszményi figuraja. Bele-
ivédik az 6 alakja az ember emlékeze-
tébe, segit abban, hogy élményszeribben
ismerjilkk meg ezt a torténelmi korsza-
kot. (Il1és Jend)

Veres Péter

UTKOZBEN

Szépirodalmi Koényvkiado

»Orszag dolgarél, irodalomrol« — jelzi
Veres Péter konyvének alcime. S-az el6-
sz6 bejelenti: »Olyan irdsokat gydjtottem
itt Ossze 1945-t6]1 maig, amelyeket na-
gyobb munkak irdsa kozben, vagy azért
irtam meg, mert a véleményemet Kkér-
ték, vagy azért, mert nem kérték. Nem
tanulmanyok hat ezek, nem »essay«-k,
hanem inkabb csak »reflexidk«, vélemé-
nyek .. .«

S noha az €lGsz6 szerényen vall a tar-

talomrdl, az Utkézben félszaznal tdbb
véleménye valtozatos, gazdag vilagot

igér. Ezek az irasok kozeli és tavoli taja-
kat koéborolnak be, kirdndulnak a ma-
gyar irodalom régi korszakaiba, szdlnak
tajnyelvrsl, zenérdl, békeharcrél, népi
hagyoméanyokrél, nehéz volna tartalmu-
kat mind felsorolni, hisz Veres Péter
minden életjelenség utan szepvedélyesen
érdeklodik.

De, ha ezeknek az irdsoknak a téméaja
rendkiviil valtozatos is, valamennyit
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egybekoti irojuk kedves gondja: a nép
szeretete. Szinte minden reflexiéban ott
a kérdés: milyenné kell lennie uj éle-
tinknek, mit nyujt a szocializmus a
népnek, kiillondsen a parasztsdgnak, ho-
gyan kell abrazolni a munkat az iro-
dalomban?

E reflexiokban sok a bolcs megallapi-
tas, bator szokimondas, értelmes rend-
szerezés, egy-egy okos gondolat, hosszu
ideig ott rezeg az olvasoban. Kovetkez-
tetései dltalaban vildgosak (ha néha ter-
jengbések is), nyomon kovethetdk, elme-
futtatdsai igényesek, szenvedélyesek. Ve-
res Péter tudja, hogy miért és mi ellen
kiizd. Engesztelhetetlen harcot hirdet az
eklekticizmus, a metafizika, a moslék-
kultara, a kispolgari szenvelgés ellen.

Célkitlizései nagyszeriek, nemesek,
eszkoOzei, amelyekkel ki akarja vivni
6ket, azonban gyakran kevésbbé hatéko-
nyak. Nem annyira meggy6z, mint té-
nyeket szogez le. Bizonyitds helyett gya-
korta él kategdrikus értékitéletekkel, a
dialektika fegyverét néha ugy forgatja,
hogy magat is megsebesiti. Nem egyszer
ellentmondasba keriil 6nmagdval, mas-
kor, kiilondsen az 1948-ban irt megalla-
pitasaiban, inkdbb meghtkkent panra-
doxonjaival. (Erthetetlen példaul az a
kijelentése: »Ez a Réakdczi-felkelés nép-
forradalom volt egyetlen forradalmar
nélkiil, polgarhaboru volt egyetlen kato-
nai szervezé és hadvezér nélkiil.« Egyéb-
ként, néhany sorral lejjebb maga is meg-
cafolja sajat &llitasat.)

Altaldban koényvében sok a megkez-
dett és befejezetlen elmefuttatis, gyak-
ran fordul eld kiilonbdzé valtozatokban
az a mondat: »A kérdésrdl érdemes volna
mélyebben és alaposabban gondolkozni
és beszélni.« De ez a mélyebb és alapo-
sabb beszéd a késGbbiekben végiilis el-
marad.

Veres Péter érdeme abban rejlik, hogy
felhivja a figyelmet, nem abban, hogy
valaszt ad sajat kérdéseire. Konyve se
nem tanulmanykétet, se nem mihely-
titkok gyljteménye. Valami a ketts ko-
zott. Néhdny talalé vonds egy kitiné
magyar ir6 arcképéhez. (Gera Gyorgy)

Veres Péter: Prébatétel. 4. kiad. Bp.: Szép-
irodalmi Kk. 1951. 156 old.

Veres Péter: Gyepsor. 4. bovitett kiad. Bp.:
Athenaeam 1950. 119 old.

Veres Péter: Tél a gyepsoron. Bp. Szépiro-
dalmi Kk. 1951. 95 old. (Szépirodalmi kis-
konyvtar 35.) ’

Veres Péter: Pélyamunkdsok. 3.

kiad. Bp.:
Szépirodalmi Kk. 1952, 187 old.



IFJUSAGI MUVEK

Daudet:
TARASCONI TARTARIN
Ifjusagi Konyvkiadé

Tarascon délfrancia varoska, melynek
derék kispolgarai kevély kalandok Ki-
eszelésével és sajat, meg egymas rendki-
viili.hésiességének csoddlataval iitik agyon
az idét. Kiilonben olyan unalmas volna ez
a tavlattalan élet, hogy nem lehetne Ki-
birni; délibdbokat kell festeni a messze-
ségbe s beledlmodni magunkat — vélhe-
tik 6szinte pillanataikban a tarasconiak.

Daudet kedves, esetlen s mégis -impo-
zdns hdse, a tarasconi Tartarin — Kkii-
16ndsen erds képzelGereje, tetteket kove-
telé izomzata s némi hidsag révén — ve-
gilis megprébalja atélni, amit ezerszer
végigalmodott. Afrikdba indul, oroszlan-
vadaszatra, késG6bb a Mont Blancot masz-
sza meg s mindkét alkalommal sugérzé
dicsfénybeni tér vissza honfitarsai kozé.
E vastaghusu Hary Janosnak, aki egyéh-
kért jolelkl francia kispolgar, at kell es-
nie azokgn a kalandokon, melyekr6l ed-
dig csak beszélt — s helyt is 411, ha mAs-
keépp is, mint ahogy &lmodozashi koze-
pette elképzelte.

Daudet maga mondja, hogy Tartarin-
ben egyszerre van meg Don Quijote fol-
lengzos tettvdgya és Sancho Pansa jo-
zan "kényelemszeretete. Don Quijote itt
azért kiizd, hogy aztan Sancho Pansa jol-
lakhassék, dicsdségbdl is, hasbdl is. Cso-
dalatosan igaz lélekkép ez, s egy tarsa-
dolmi réteg és magatartds pontos rajza.
A kispolgar egyik jellegzetes tipusat al-
litja az olvaso elé: azt, akiben erd és
szenvedély is volna tan az alkotishoz, de
energiait feldrli az a sziirke, 1éleko16 élet,
melyben csak hétkoznapok vannak. Ezért
kivankozik olyan vildgba, melyben min-
den nap vasarnap, minden nap Kaland
(nagy betlivel). S ha véletlenil — az iré
jovoltdbdl — végiill mégis elér vagyai
foldjére, maga hékken meg leginkdabb,
csetlik-botlik, s 6riil, ha nagyobb szégyen
nelkiil visszatérhet a langyos kényelembe.
Tartarin alakja valéban kedves, Daudet
gunyolédasa valoban szelid, .de a sum-
méaja mégis szigoru. Egy életforma csédje.

A konyvet Kalnoky Laszlé forditasa-
ban, Ferenczy Béni rajzaival adta ki az
Ifjusagi Konyvkiadé. A forditas szép és

érzékletes, a rajzok pedig kiilén méltatast
érdemelnének. Ferenczy Béni tokéletesen
megértette, atérezte Daudet szandékat.
Ei6teljes, finom rajzai szeretettel és sze-
lid gunnyal a&brazoljak a derék. Tarta-
rint és baratait. Oly beszédesek e rajzok,
hogy szinte kiegészitik a regény szovegét,
olyasmit is eldrulvan kedves hdseinkrél,
amit a kép tud csak igazdn kiemelni.
(Sebestyén Gyoérgy.)

Cervantes: Az elmés nemes Don Quijote de
la Mancha. I—II. kétet. Ford.: Gyéri Vil-
mos. S6tér Istvan bevezets tanulméanyfdval.
Bp.: Szépirodalmi Kk. 1951. 529 4 644 old.

Garay Janos: Vilogatott kdlteményei. Kiadta
és bevezetéssel elldtta Angyal Daévid. Ill.
Garay Akos. Bp.: Lampel Robert 1904. XXI.
+ 328 old. (Képes remekir6k konyvhira 25.)
= Hary Janos 71—80 old.

Mikszdth K4lmé4n: Beszterce ostroma. — Uj
Zrinyidsz. Szerkesztette: Barabds Tibor,
111és Béla stb. Ill. Kass J4nos. Bp.: Szép-
irodalmi Kk. 1953. 433 old. 4 t. (Mikszath
vélogatolt miivei.)

GAJDAR VALOGATOTT MUVEIL
Ifjusdgi Konyvkiads

»Az iré. feladata, hogy megmagyarazza
a gyermekeknek, az olyan szavakat, mint
Becsiilet, Zdszl6, Bdtorsdg, Igazsig« —
mondotta Arkagyij Gajdar, az ifjusagi
irodalom egyik legjelentésebb szovjet
miuvelGje.

Ez volt az »ars poetica«-ja annak az
irénak, aki 15 éves koratol halalaig tagja
volt a Voros Hadseregnek; végigharcolta
a polgarhaborut s a Nagy Honvédé Ha-
boriban halt hési halalt — 37 éves ko-
raban.

Milyen pedagodgiai és mivészi eszko-
zokkel sikeriilt Gajdarnak megoldania a
magaszabta. feladatokat? — erre a kér-
désre ad valaszt ez a tobb mint 700 oldalt
tartalmazo6 szépkiallitasu két kotet.

Gajdar irasai érdekesek: fordulatos tor-
ténetek, fesziilt figyelemre kényszeritik
még a nehezen koncentralé gyermekol-

‘vasOkat is: nemcsak az emberi sorsok ka-

landos kialakuldsa ny(gdzi le. a 10—14
éves olvasdkat, hanem egy-egy jaték, gép
vagy egyéb technikai apparatus tiizetes
leirdsa is jol bevalt eszkoze az irénak
ahhoz, hogy fitolvaséi 1ldzas érdeklodését
ébren tartsa.

De nemcsak értelmileg kotik le ezek a
mivek az ifjusagot, hanem érzelmi ra-
hatasukban is sokat jelentenek: a csit-
rik és kamaszok sajatos humoranak’ fris-
seségétél a hGsok és vértanuk iranti ra-
jongés és részvét forrdsagaig gazdag ér-
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zelmi élményanyagot nyuajtanak a ldiny-
olvaséknak is.

A legnépszerlibb regény, a Timur és
csapata a polgarhaboru idejét abrazolja.
Timur,-a 15 éves fii és baratai titokban
segitik a harcolé voros katonak itthon-
maradt csalddtagjait. A bevonultak ha-
zait voros csillaggal jelolik meg, ami
annyit jelent, hogy az ott lakékat Timur
és csapata védelmiikbe vették. Olga és
Zsenya — Alexandrov ezredes lanyai —
maganosan €lnek egy Moszkva melletti
nyaralételepen. Sok kedélyes és izgalmas
kalandban van résziik; de minden bajbol
és izgalombodl kimentik G6ket Timur és
baratai.

(Erdekes megjegyezni, hogy Gajdar
regényeinek hése, a minden derék em-
bert munkaval, tettekkel segit6 fitalak
a Szovjetunioban — a regény hatdsara —
sokszorosan életrekelt: az olvasmany
nyoman egyre-masra tamadtak onfeldl-
dozé fiatalpk, hés Timurok. J6 példa ez
az irodalom felépitmény jellegének arra
a mozzanatara, hogy az irodalom vissza-

hat a tarsadalmi alapra, melyben gyodke--

rezik.) .

A tdvoli vidékek c. regényének hdse
két kisfiu, egy gépész és egy vasuti or
fia. Az 6 kalandjaikon keresztiil talal al-
kalmat az ir6é arra, hogy a nagy tarsa-
dalmi-politikai valtozdsokat korszakokon
altal abridzolja. Igy keriil sor az Otéves
terv, a mezégazdasag kollektivizalasa,
a kulakok elleni harc bemutatasara.

Kilonos blibajjal szovi két kisfiunak,
Csuk és Gek-nek torténetét az ir6d, Na-
gyobbszabasi regénye az Iskola. Az ar-
zamasi iskola kis novendékének, Borisz-
nak sorsa végigvezet benniinket az els6
vilaghaboru végétél az intervenciés ha-
boruk idejéig. Borisz palyajanak, alakja-
nak 4brazolasa kitliné példa a szocialista
realista mi pozitiv hdsének jellemfejl6-
dési folyamatdra: szemiink el6tt zajlik
a 15 éves didk foradalmarra érése az
ontudatlansagtol a partbalépésig. Borisz
apjanak, a harcos bolseviknak kivégzése
meg arra jo. példa, hogy a szocialista
realista regény optimizmusa nem kiil-
sbleges  happy-end-mozzanatokra épiil,
hanem az erkdlesi vildgrend eszméibe
vetett hitének nyugalméara. Ez az a re-
gény, amelyik a legmegrazobb érzelmi
rahatasok mellett a legszélesebb torté-
nelmi tajékoztatast is adja a tanuléifju-
sagnak.

Az érdekes irasok kozott is legérdeke-
sebb és egyben legfilozéfikusabb talan a
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Dobos torténete. A »novella picaresca« és
a detektivregények lélekzetallité fordu-
latai zajlanak egy hitvany felnéttek ke-
zébe Keriilt, elhagyott kisfiu koril; mind-
ezenkozben a fiunak az vilagosodik meg
lelkében, hogy a legnagyobb eszmények
nem Kkeriilhetnek egymassal ellentmon-
dasba: Goethe »altalanos emberi«-vé der-
mesztett eszmevilaga — »A vandor éji
dala« kapcsan esik roéla sz6 — felold-
haté6 és magdba képes fogadni a Voros
Hadsereg sajatos, vilagformalé harcainak
langolasat.

S ez a felismerés egyben a két kotet
legalapvet6bb mondanivaléja.

Igy kap helyet és értelmet a Becsiilet
és Igazsag kozott a Zaszl6 és Batorsag.
(Vidor Palné)

Jemeljanov: Torténetek Gajdarrél. Masodik
bivitett kiad. Forditotla és jegyzetekkel
ellatta Kulcsar Istvan. J. P. Mezer-
nyickij rajzaival. Bp.: Ifjisagi Kk. 1954,
154. old. 1 t.

Gajdar, Arkagyij: Iskola. Ford. Arkos An-
tal. 2. kiad. Bp.: Franklin, 1950. 187 old.

Gajdar, Arkagyij: Timur és csapata. —
A hévar parancsnoka. Ifjlsagi elbeszé-
lések Ford. Szdllgsy Klara. A verseket
Darazs Endre forditotta. Vadasz Gyorgy
rajzaival. 4. kiad. Bp.: Athenaeum, 1950.
136 old.

Gajdar, Arkagyij: Tavoli vidékek. Ifjlusdgi
regény. 2. kiad. Ford.: Kobor Noémi.
Bp.: lfjuséagi, 1951. 100 old.

Gajdar, Arkagyij: Csuk és Gek. Ford.: Raab
Gabor. Kolozsvary Gyoérgy rajzaival.
Bp.: Dante, 1948. 76 old.

Gajdar, Arkagyij: A dobos torténete. Ifjii-
sagi regény. Ford.: Szdllésy Kliara. Biczd
Andras- rajzaival. Bp.: Dante, 1947. 80
old.

Gajdar, Arkagyij: R. V. SZ. Ifjusagi re-

é Ford.: Koltai Sandor. Kardos
rajzaival. Bp.: Révai, 1949. 48

Lisztovszkij:

FELKEL a NAP
Ifjisagi Konyvkiado

Lisztovszkij regénye, a »Felkel a nap«,
a szovjet hadsereget uj, érdekes és ne-
mes oldalardl mutatja,be. A tavoli Buha-
raba, az embertelen kizsakmdanyolds, a
foldesurak elnyomésa, a nép elmaradott-
saganak orszdgéba vezet minket a konyv,
a Szovjetunionak az intervenciok ellemi
gydzelmeinek korszakaban.

Orosz f6ldrél -mar sikeriilt kiltizni a ti-
zennégy imperialista allam. betolakodéit,
amikor Turkesztanban még ott rabol, 61
és gyujtogat, hurcolja el rabszolganak és
»feleségnek« a buharai ngket Enver
pasa, Ibrahim bég és mindenre elszant
janicsarjai. A szovjet hadsereg uttalan
szikldkon és jarhatatlan &6svényeken it



siet a dehkdnok (dolgozé parasztok) fel-
szabaditdsdra. Maldria és pokoli héség,
szikla-rengetegekben leselkeds ellenség
és befurakodé kémek -szegnék utjat e
nagyszeri hadseregnek. Ha lehetne. De
ezek a hésék Bugyonnij-katonak s nem
ok nélkiil reszketnek tolilk az emir sere-
gébe toborzott szedett-vedett csavangdk,
foldesur-ivadékok és mindenfajta sze-
rencselovagok. .

Az ir6 néhany katonat kozelebbrdl is
bemutat olvaséinak, a gy6ztes csatdk
torténetén at. Nagyon kozel keriil hoz-
zank Liharev, a huszonkilenc éves bator
dandarparancsnok, s még vonzébb egyé-
niség bontakozik ki eléttiink, amikor
megismerjiik benséséges, szovjet ember-
hez mélté kapcsolatat egy csodalatosan
szép és kedves bennsziilott leannyal, Lola-
val. Nagyon mélyen és sokoldaluian jel-
lemzi Lisztovszkij Marinkéat, -az egyik
szazad alig husztesztendGs hds felcserét,
aki batorsagban felveszi a versenyt sok
szovjet férfival. Erdekes, j6l abrazoit
alakja a regénynek Parda, egy ilizbég fiu,
aki a szovjet hadseregbe allva meleg
baratsagot kot a katonakkal, megtanul
irni-olvasni oroszul, s szdzaddnak egyik
legderekabb hése lesz, aki mindig kész
kockaztatni életét sajat népéért, bajtar-
saiért.

Bizonyos, hogy a fiatalok szivesen fog-
jak végigolvasni a »Felkel a mnap«-nt.
Szeretni fogjdk a benne leirt katonmakat,
a nemzetkoziség esaméjének valéraval-
téit, a szegényparasztok oltalmazoit.
Megtanuljdk bel6le becsiilni az igazsa-
gért folyé harcot, a nehézségek bator le-
gy6zését. Megismerik beldle tavoli népek
életét, egykori szellemi és anyagi elnyo-
morodasat és egybe tudjidk majd vetni
ezt a Szovjetunidban ma él6 tadzsik,
turkmén és {izbég emberek felszabadult
boldog életével. E regény bizonyara
azért is kedves olvasmanya lesz a ma-
gyar ifjusagnak, mert Lisztovszkij rend-
kiviil szinesen, élményszeriien mondja el
az eseményeket és az izgalmas cselekmé-

nyekkel végig lekoti olvaséit. (Gabor
Istvan)
Szedih, Konsztantin: Vords kozikok. Bp.:
Uj Magyar Kk. 1950. 759 old.
Ivanov: Parhomenko ttja. Bp.: Szikra
1950. 502 old.
Fagyejev: Tizenkilencen. Bp.: Uj Magyar
Kk. 1950. 239 old. ’
Pervencev: Kocsubej. Bp.: Uj Magyar Kk.
1950. 303 old.

Farmanov, Dimitrij: Csapijev. Egy szabad-
saghds regénye. Bp.: MSZT 1949. 272 old.

Kerbabajev. B.: A dénté 1épés. Bp.: Révai
1950. 462 old.

Barat Endre:

A PARLAMENTER

Ifjasagi Konyvkiado

Steinmetz Kkapitdnynak, a fasisztak
altal orvult meggyilkolt hés szovjet par-
lamenternek dllit emléket Barat Endre
kényve. A téma igazan vonzé és alkal-
mas arra, hogy magaval ragadja a fiatal
olvasdk képzeletét, hiszen Steinmetz ka-
pitanyban bator embert, jo katonat és
bajtarsat, igazi példaképet ismerhetnek
meg.

A szovjet hadsereg a haldokld Pest
elott all, korilzartdk a harci kedviiket
vesztett, mordlisan teljesen leziillott fa-
siszta csapatokat, csatdra kész katyusdk
és nehézagyik néznek farkasszemet a
varossal — esténként pedig felhangzanak
a hangszorok, szarnyal a figyelmeztetés
a (lovészarkokban lapuld, meggyotort
magyar katondk felé. Ilyen dramai fe-
szliltségben, fegyverek allandé zaja kozt
ismerkediink meg a magyarszarmazasu
Steinmetz kapitannyal és bajtarsaival: a
viddm és elszint Rabutkinnal, Szavcsen-
kéval, a katonakoltével, Koliavnov or-
vezetével. A front, a harc, igazi vizva-
lasztd, csak a bator és talpig férftak all-
jdk meg a helyiiket. Ezek k6zé a hdsok
kozé tantozik Steinmetz kapitidny is, ha-
bozas nélkiil vallalja az életét veszélyez-
teté nehéz feladatokat. Viddman indult
el utolsé utjara is, a szovjet hadvezeto-
ség felhivasat vitte az ellenséghez. A
fasisztak azonban térbecsaltdk, nem Kki-
mélték a parlamenter személyének sért-
hetetlenségét.

Tulajdonképpen a hds parlamenter
életének csak egy epizodjat ismerijiik
meg, de Ugy, hogy mégis kikerekedik be-
16le egész el6z6 élete. A harcok pihendi-
ben gyakorta feleleveniti életének f5bb
allomdsait, igy az olvasé maga el6tt lat-
hatja Steinmetz kapitiny egész ember!:
fejlodését. Az ironak ez a szerkesztési
modszere azonban nem mindig szeren-
csés: Steinmetz kapitdny »asszocidcii«,
amelyekkel emlékeit felidézi, sokszor ta-
volinak, mesterkéltnek, ir6éi fogdsnak
hatnak. Es taldn ez az oka annak is, hogy
bar a téma sokat igér, mégsem ragadja
magaval eléggé a konyv az olvas6t, a
visszapillantdsok megszakitjak a cselek-
ményt, az igazi szarnyalast. Steinmetz
kapitany alakja nem valik romantikus
héssé. (Maar Gyula)
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ISMERETTERJESZTO MUVEK

Dezsényi Béla—Nemes Gyodrgy:
A MAGYAR SAJTO 250 EVE, I. KOTET.

Miivelt Nép Konyvkiado

A magyar sajté tdrténete, amelynek
elsé kotete most, masodik kétete 1954
vége felé keriil az olvasé kezébe, régi
nagy hidnyt pétol. A bibliografiai anya-
gon és néhdny részlettanulminyon kivil
a ma is komolyan szambavehet5 elémun-
kédlatok hianyoztak. Most ez a md lehe-
tévé teszi, hogy olvaséi, koztiik a megyei
és jarasi kényvtirosok 4tfogébb képet al-
kothatnak a magyar sajtd-torténetérsdl és
eligazitdst nyernek, hogy vidékiikén még
meglevé és szamba nem vett régi hirla-
pokat, folyéiratokat az elkallédastél meg-
mentsenek.

A hazai kapitalista sajténak fejlodése
— mint azt Mihalyfi Ermé a mi elészava-
ban megillapitia — egyre mélyebbre
siillyedés volt, rossz lelkiismerettel nem
lehetett batoméga felnézni multjanak ma-
gasabb fokaira, vagy éppen azokra a ki-
emelked$ cstcsaira, amikor a magyar saj-
t6 Gsszeforrott a nemzet szabadsigkiizdel-
meivel. Most Dezsényi Béla és Nemes
Gyorgy tollabdl megkaptuk a magyar saj-
t6 250 évének torténetét, mint a teljes mi
elsé kotetét.

A munka, melybdl sajndlatosan hidny-
zik az idevago részletec irodalom és rend-
kivil nélkiilézi. egy ilyenszerd miinél két-
szeresen fontos név-és cimmutattt, méar
terjedelme miatt is is csak j6, haszndl-
haté elsd vizlata lehet egy teljesebb mi-
nek. Kiilonosen a Dezsényi Bélat6l irt
részletnél érezhetd is, hogy a szerzomek
targyi tuddsandl fogva sokkal tobb mon-
danival6éja lenne. Pozitiv, pontos adatait
a magyarorszigi sajté kezdetei, harc a
magyar sajté megteremtéséért, kiizdelem
a szabad sajtéért, a forradalom és sza-
badsiagharc sajtéja fejezetek alatt sora-
koztatja £6l az elsd részben. A md maso-
dik részét Nemes Gyorggyel kozosen, ir-
tak. Ebbdl az énkényuralom sajtéjarsl és
a nemesi és polgéri pantok sajtoFarol a li-
egyezés utani fejezeteket Dezsényi Béla, a
tdke jarészalagjdn és az imperializmus
sajtéja az elsd vilaghaboru végéig fejeze-
teket pedig Nemes Gyorgy irta.

Csak egy helyen, a kapitalista sajt6 ki-
bontakozisdt megeldzéen kisérli meg a
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mi a kornak rovid attekintésével a meg-
feleld gazdasdgi és tarsadalomtorténeti
alapvetést, melybél mint alapbol md ki a
sajtéo fontos felépitménye. De itt is in-
kabb csak a magyar kapitalista sajté ki-
bontakozasidnak technikai és gazdasagi
feltételeivel foglalkozik ‘Nemes Gydrgy.
Viszont az egyes politikai-és irodalmi ira-
nyokat tiikr6zé sajtéorgdnumok fontos
bemutatasit, megadja Dezsényi Béla a
téle irt részekben, a magyar publicisztika
és ujsagirds nagy alakjainak megrajzola-
saval, figyelemmel kisérve a magyar saj-
t6 stilusanak, miifajainak fejlédését is.
Olykor ;j6 képét adja egy-egy orgdnum ol-
vaséi szociolégiai Osszetételének is. Ne-
mes Gyorgynél ugy tlinik £61, mintha va-
lamennyi lapnak azonos osztalytartalma
lett volna. A mrészletek és Arnyalatok el-
mosédnak annak éreztetése mellett, ami
a kapitalista magyar sajté tgynevezett
archimedesi torvénye wolt: minden lap
annyit veszitett sulydbél, amennyi az al-
tala Ibecsliletesen kimondott szocidlis
igazsdgok mennyisége és minésége volt.
.Nemes végig j61 megérezteti a: kapitalista
sajotszabadsag fikcidjat, de targyi tu-
dést kordntsem ad annyit, mint szerzo-
tarsa, hogy csak egy példat emlitsiink, a
kor ir6i kozil kihagyta Ambrus Zoltant,
a legnemesebb tollli magyar irdk és ujsag-
irok egyikeét.

A Mercurius Vernidicustol kezdve a fel-
vildgosodéson, reformkoron, forradalmon,
kiegyezésen At egész 1918-ig végre olvas-
haté a nemesi és polgari sajté torténete.
A kovetkezd kdtetre viar ennek még hi-
anyz6 része és az egész magyar munkas-
sajtd. Azt hissziik, hogy a mi a tovabbi
kutatds szdmdra megfeleld elsd bevezetés-
nek és a magyar sajté multja irdnt érdek-
16d6 olvasdk szdmara hasznos utmutato-
nak bizonyul. Igen j6 a legfontOsabb saj-
totermékeket is bemutaté képek megva-
logatasa D. Szemzd Piroskatél. (Katona
Jend.)

Hubay Ilona: Réplapok, Ujsdglapok, Rop-
iratok, 1480—1718. Magyar &s magyar-
vonatkozési rép.apok; ujsdglapok, rop-
iratok az Orszdgos Széchényi. Konyv-
tarban 1480—1718. Osszeallftotta: —Bn.:
Orsz. Széchényi Konyvtar, 1948, 307. old.

Dezsényi Béla: A magyar hirlapirodalom
elsé szdzada. (1705—1805.) Osszedllitotia:

—Bp.: Magyar Nemzeti Mizeum Orsz.
Széchényl Konyvtédra, 1941. 67. old.

Ferenczy Jézsef: A magyar hirlapirodalom
torténete 1780-t61 1867-ig. Bp.: Lampel,
1887. 510. -old.

Szalddy Antal: ‘A magyar hirlapirodalom
statisztikaja 1780—1880-ig. Osszesllitotta:
—. Bevezetéssel elldtta Ferenczy Jozsef.
Bp.: Lampel, 1884. 254, old.



Pongricz Alajos, ifj.: Szépirodalmi folyé-

irataink, 1848-ig. Bp.: Franklin, 1930.
55. old. Kulonlenyomat a Budapesti
Szemle 1930. éviolyamabdl.

Kemény Gybérgy: Magyarorszig iddszaki
sajtéja 1911-t51 1920-ig. Bp.: Magvar
Nemzeti  Miizeum  Orsz. Széchényi
Konyvtira, 1942, 475 old.

Dezsényi Béla: Az idészaki sajté tbrténete
a Dunatdj orszdgaiban. Bp.: Gergely,
1947. 72. old. (DPocumenta Danubiana

2.)

Goriupp Alisz: A Magyar Nemzeti Mizeum
Hirlaposztilya fennilldsdnak elsé fél-
szdzaddban, 1884—1934. Bp.: Magyar
Nemzeti  Mizeum  Orsz. Széchényi
Konyvtara, 1934. 23 old.

UTMUTATO TANSZEKI
KONYVTAROSOK SZAMARA

Osszedllitotta: Sebestyén Géza,

Tankonyvkiadd

(Budapesti Mfiszaki Egyetem KozZponti Konyvtira
mébdszertani kiadvanyai 1.)

Egyetemeink és féiskolaink tobbszaz
tanszéki konyvtaraban egymilliénal tébb
tudomdnyos kényv és folyGirat szolgalja
a kutatds és az uj értelmiség oktatdsat.
F konyvtarak allapota és kezelése sok
kivanni valét hagy héatra: kevés a f6fog-
lalkozasu kdnyvtdros, a konyvek nagy
része nincs katalogizdlva, az olvasészol-
galat sokhelyiitt kezdetleges. A szovjet
konyvtarak példdja nyoman az egyete-
mek és foiskoldk kozponti konyvtérai
mind jobban gondjaikba veszik a tan-
széki konyvtarakat, megalapozzak a kor-
szerii és egységes konyvtari kezelést, a
konyvtarosokat instrudljék, a konyvbe-
szerzés és katalogizalds technikai lebo-
nyolitasat fokozatosan osszefogjdk és at-
vallaljadk. Ez a fejlodés orszagos viszony-
latban megszervezve még nincs (hidny-
zik példaul az a jogszabaly, mely az
egyetemi és f6iskolai kozponti konyvia-
rak ilyen feladatkorét részletesen meg-
jelolné!), de sok részeredmény mdris cél-
tudatosan szolgalja az egyes egyetemek,
féiskolak szervezett komyvtari halézata-
nak alakitasat.

A Miszaki Egyetem Kozponti Konyv--

tara modszertani sorozatianak elsG fiizete
is -ezzel a célal késziilt és azt a lehetd
legkdzvetlenebbiil segiti el6: réviden, vi-
lagosan tagolva, nem-kényvtaros szama-
ra is kozérthet6 médon tartalmazza azo-
kat az alapismereteket, melyek a M-
szaki Egyetem koézel szaz tanszéki konyv-
tdrdban a konyvtarkezelés minimdlis el-
latasdhoz sziikségesek. Szakmai mini-
mum tehat, melyet a képesitettt kényv-

tarosok kompendiumként, osszefoglalas-
ként, az alkalmilag konyvtarkezeléssel
megbizott egyéb dolgozdk (tanszéki ad-
‘minisztratorok, tandrsegédek) pedig sza-
bédlykényvként haszndlhatnak. Igazi je-
lent6sége abban van, hogy egységes
ligyvitel megteremtését teszi lehetové tul-
zott koézpontositds nélkiil.

Otvenot oldalon osszefoglalni a konyv-
tdros munkdjit mehéz feladat, itt-ott
sziikszavisiggal jar. A fiizet Osszedlli-
téja arra torekedett, hogy e szik hatamok
kozott a szorosan vett komyvtartechmikai
ismereteken kiviil (beszerzés, leltarozas,
a kataléguskészités és szerkesztés alap-
fogalmai, raktarozas, a konyvkolesonzés
technikija) keretet is adjon: kitekintést
a Miszaki Egyetem konyvtdrainak ki-
alakuléban 1évé hdaldzatira, a kozponti
konyvtar nagyilizemi munkdjara. Tartal-
maz az utmutatd ezenkiviil a konyvtaros
szamdira fontos adatokat, tobbek kézt
a leggyakrabban haszndlt bibliografiak
és referalé lapok ismertetését, a konyv-
és folydiratszallitéo vallalatok, valamint
a legjelentésebb budapesti 'komyvma.rak
cimjegyzékét. Azok a szabdlyok, melye-
ket az utmutaté a tanszéki koényvtarak
szaméara megallapit, célszerlek és egy-
szerGek, ezért alkalmazasuk konnyd és
hasznos a kényvtiros szamdra. A sziikre
szabott terjedelem csak egy ponton valt
érezhetéen hatranyossa, mégpedig az
olvasdszolgalattal foglalkozé fejezetben.
Itt az utmutaté szinte kizarélag a tech-
nikai lgyvitelt ismerteti és az olvasészol-
galat sokréti feladatkorére, jellegére
vonatkozélag inkabb csak a koézponti
konyvtarrél mondottakban utal. Ez sem
elég azonban ahhoz, hogy a tanszéki
konyvtaros képet kapjon sajat olvaso-
szolgalati teenddir6l. A Miszaki Egye-
tem szamos tanszéki konyvtdra egy-egy
tudomdnyag legteljesebb hazai gydGjte-
meénye, melyet szdmos kiilsé kutatdé is
igénybe vesz, ezeket a kutatdkat ott kell
kiszolgalni, komyvvel és tdjékoztatissal
ellatni. Mind a kutaték, mind a diploma-
tervet stb. készit6 egyetemi hallgaték el-
latdsara a komyvtarosnak fel kell ké-
szillnie és nem nélkiilozheti azokat az
alapelveket  és tapasztalatokat, melye-
ket tudoményos konyvtiraink az utdbbi
évek soran az olvasdszolgalat teriiletén
szereztek.

A Miszaki Egyetem Kozponti Konyv-
taranak ez a kiadvdnya magyar viszony-
latban utt6rd munka,. elsé képviseldje
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egy olyan miifajnak, melynek hidnyat
valamennyi egyetemi és f&iskolai kdnyv-
tarunk érzi. Mindazoknak a munkdija,
akik a jovében egy-egy konyvtari halo-
zat részére hasonld Osszefoglalé tajékoz-
tatédst kivannak koézreadni, konnyebbé
valik, mert a mar egyszer jol Osszealli-
tott anyag nagy részét felhasznidlhatjak.
S ha egyes részletekben mas megolda-
sok, mas szabdlyok lehetGsége is felme-
riilhet, mégis, fokozatosan elérhetjiik az
orszagosan egységes szabdlyozist és
sorra kertlilhet egy olyasféle »egyetemi,
féiskolai és tanszéki konyvtarak kézi-
konyve« kiadéasa, amilyet a Bolgar Nép-
koztdrsasag konyvtarosai 1953-ban koz-
readtak. (Pajkossy Gyorgy)

Gyeniszejev, V. N.: A konyvtar kulturilis

munkéja. Ford.: Sebestyén Géza. Bp.: Uj
Magyar Kk. é. n. 42 old. (Szovjet isme-
retterjeszts kis konyvtar.)

Gyeniszejev, V. N.: A tomgkoényvtir mun-
kaja. I1l. Ford.: Komlés Imréné. Bp.: Mii-
velt Nép 1953. 261 old.

Artyemjev, N.: Egy falusi konyvtdros fel-
jegyzései. Ford.: Belia Gyérgy. Bp.: Mii-
velt Nép 1952. 56 old. (A kényvtiros kézi-
konyvei 1.)

Kljonov, A. V.: A konyvtdros vezérkonyve.
‘Gyakorlati utmutato varosi, falusi és {izemi
konyvtarak részére. Ford.: Sebestyén Géza.
Bp.: MSZT 1949. 202-old.

Sallai Istvdn: A kdnyvtiri munka (lizemi és
falusi kényvtarakban). Bp.: Miivelt Nép,
1954. 232 old.

Obrazcov:

HIVATASOM
Miivelt Nép Kényvkiadd

Obrazcov, mikézben sajat miivészi fej-
16désének egyes Aallomadsait vizsgdlia
kritikus szemmel és rendkiviil vonzo,
kozvetlen megfogalmazasban, nem. csu-
pan a babmivészettel fogldlkozdk sza-
mdra ad sokrétd tanulsigof. Maga
mondja konyve bevezetésében: »Nem-
csak a babjatékosok szamdra irok, ha-
nem a szinhazmivészet mas teriletén
miik6do szinészek, rendezék szamdra is.
Es szeretném, ha a filmszakemberek, a
dramaturgok és diszlettervezék is olva-
s6im lennének — végiil pedig eljutna a
konyvem azok kezébe is, akik érdekldd-
nek a mivészetek irant, noha ez nem
kozvetlen hivatasuk.« Valoban hasznos
minden olvasé szamdara végigkisérni Ob-
razcov életutjat a gyermekkori benyoma-
sokt6l a festomivészeten, szinészi mun-
kéassagon At azokig a bab-mmaganszamo-
kig, amelyek vilaghirt szereztek alkoté-
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juknak. Vildgosan kitlinik ennek az élet-
palyanak elemzésébdl Obrazcov muavészi
felfogasa: a miivészetet egységes egész-
nek tekinti, ahol »az egyes mivészeti
agakban fellelhet6 hasonlésagokat.. az
azonos alkot6f folyamat adja«. A miivé-
szet felfedett »muhelytitkai« teszik a
nagykozonség szadmara is élvezetes olvas-
mannya ezt a koényvet.

A szinhazi szakemberek munkajat az
&ltalanos miivészeti elvek egyéni megfo-

‘galmazasival segiti Obrazcov. Beszél az

dbrazolas és a valosig kettésségérdl, a
néz6tér és a szinész kapcsolatardl, a
Sztanyiszlavszkij-moédszerrél, a szinészi
munka -etikai alapjairél, a helyes pro-
bamunkérél stb. Nem tételes, tankényv-
szerl szabdlyokat ad e kérdésekkel kap-
csolatban, hanem sajat tapasztalatbol le-
vont érdekes altaldnositasokat szdgez le.

A legtobbet természetesen a babjaté-
kosok tanulhatnak e koényvbdél. Obrazcov
megismerteti olvaséit ‘a béabprodukcidk
megalkotisdnak differencidlt folyamata-
val, egyéni munkaméddszerével. Tisz-
tazza a. sajatos miifaji kérdéseket. A
mit-miért-kinek osszefonédé probléma-
jat, a tartalom és mondanivald helves
aranyat, a naturalizmus elfogadhatatlan-
sdgat és a babhagyomanyok folytatisa-
nak kérdését szines példak kritikai bon-
coldsaval tarja elénk. Megmutatja végiil
a babok kiilonleges kifejezési lehetSsé-
geit: beszdmol egyes magéanszamairdl,
amelyek a bab leleplezd erejének szol-
galatba 4llitdsdval kiizdenek minden-
nemi emberi gyengeség, hazugsag, bana-
litds — a mivészet sikjan pedig az igazi
miuvészet mindenfajta pdtszere ellen. Pél-
dat ad tehat a magyar babosoknak a sza-
tira éles fegyverének miivészi felhaszna-
lasdra. Ez taldn a legnagyobb értéke a
gazdag illusztraciés anyaggal ellatott
konyvnek. (Ispanki Janos)

Obrazcov, Szergej: A bibjitéktél a filmig.
A szocialista realizmus tiikrében. Ford.:
Békés Istvian, Kovics Laszlé. Rajzolta
Méday Gréte. Bp.: Uj Magyar Kk. 1949.

39 old.

Obrazcov-kiillitdis katalégusa. Bp.: Magyar
Babjédtékos Szovetség. 1950. 16 old.
Fedotov, A.: A bdbu anatémidja. Sz. V.,
Obrazcov az Orosz Szocialista ‘Szovelsé-
ges Szovjet. Koztarsasig népmiivésze ve-
zetése alatt 4llo Allami Kozponti Béb-
szinhdz muizeumanak anvagébol A raj-
zokat V. Sz. Scserbakov keszntelle Bp.:

Népszava (é. n.) 52 old.

Kiss Istvdan: A bébjétékos munkéjérél Bp.:
Miivelt Nep 1952. 19 old.

Szeg8 Istvan: A.bdbjdtszé-csoportok rende-
zGjének feladatal Bp.: Miivelt Nép, 1952.
20 old.

Szokolay Béla: A marionett-jatékréli Bp.:
Miivelt Nép, 67 old.



A Gyermekkonyv Unnepi Hete — amelynek eld-

készlleteirdl januari szamunkban mai “megemlé-
keztink — majus 8—16 kozt lesz. Magyarorszagon
els@izben rendezik meg a, gyermekkonyv Unnepi
hetét, amelynek programmf(at,a DISZ Kozponti Ve-
zet@sége Uttord osztalyanak aprilis 8-i megbeszélé-
sén hataroztak meg. A Gyermekkonyvhéten, az
Orszagos Szechen%ll Konyvtarban kiallitas nyilik
»A konyv torténete* cimmel. Az Orszagos Fil-
harmonia nagy mdsoros irodalmi délel6ttot rendez
Budapesten. attoréhazakban orszégszerte talél-
kozokat szerveznek, ~amelyeken a_ fiatal olvasok
megismerkedhetnek iréinkkal. Az Uttéré csapatok
koz0s kirandulasokat terveznek olyan varosokba,
falvakba, muzeumokba, amelyek nagy iréink emle-
keit Orzik. A MOKEP Budapesten és vidéken
matinékat rendez a filmre vitt i Jlusagl_regenyekb_ol.
»A legjobb barat* cim( konyvolvasasi verser)% ju-
talmait a gzermekkdnyv—het” keretében osztjak ki
A palyazatokat — amelyekrdl januari cikkunkben
részletesen megemlékeztink — a megyei DISZ-
bizottsdg Gttdrd osztalyara kell bekuldeni.

el6adasai  ko-

Megyei Konyv-
Gyb%yr(il. é\é-

Vidéki  kényvtaraink irodalmi
zul kiemelkedett a nyiregyhazi
tir megemlékezése essenyei
los Rezs6 irodalomtorténész mondott © beszé-
det, a kolt6 mlveib6l pedig Véraljai Magda
szinésznd adott el6. A dolgozé parasztok és a
termel@szovetkezet tagjai Je.ent6s szdmban vet-
tek részt az Unnepen. A hatvani Jarasi Konyv-
tar  olvasétermében Ady-Unnepséget  tartot-
tak. Békés Gyor kényvtaros  gondos mun-
kéval készitette el6 a sikerdlt . Gnnepet, ame-
lyen a kozonség elhatarozta, hogy mélto for-
méban oOrokiti meg Ady_ Endre ottani tart6z-
kodasanak emlékét.” Marcius 154én az almosdi
népkonyvtar Kolcsey Ferencrgl emlékezett meg,
a Megyei Konyvtar "erre az alkalomra (j anyag-
%al bdvitette ~a népkonyvtar koriyval.omanyat.
. Borsod megyei Kelemeren Kiss °~ Laszloné, a
Jarasi Konyvtar vezet6je rendezésében Tompa
Mihaly-emlékiinnepet rendeztek, amelyen a  koltd
életét, munkassagat és tobbevi ottani id6zését
ismertették. Kisujszallason Arany Jéanos emlé-
kére rendeztek irodalmi estet éS a kénvvtarat
ellattdk erre az alkalomra a koIt miveinek
~szikiadasaval, ~Példat mutatott Pintér Béla,
a_monori Jaradsi Konyvtar vezetGje, aki a
konyvtar dolgozoival egyiitt Ontevékenyen rend-
behozta Nyaregyhazan Nyari Pal 48-as politikus
sirhelyét. A falu lakéi a Nyari-emlékmu kordl
gyllekeztek és a konyvtar veézetSje ott emléke-
zett meg marcius 15-én Nyari Palrol. Tobbszori,
kevés eredménnyel Jart probalkozas utan Bics-
kén is sikerult nagyszamud érdekl6d6t toborozni
az Unnepi irodalmi estre. Tordai Gyorgy f6-
varosi konyvtaros arrdl beszélt, hogy mi, tortént
Bicskén ~ 1848-ban. A  bicskei parasztmozgalmak
akkori jelentds eredmenyei folkeltették a lakos-
sag érdekl6dését.  Zalacsanyban Csanyi Lé&szI6
48-as kormanybiztos és vértand emlékere Fulop
Istvan, a Zala Megyei Konyvtar vezet6je tartott
el6adast, az unnepélyen énekeket és népi tan-
cokat is el6adtak. A "kényvtar az Unnepet Kialli-
tassal kototte egybe. Szemere Bertalanrol, a 49-es
forradalmi kormany elnokerdl, szilGhelyén, Vat-
tan emlékeztek meg. A falu lakossaga nagy
szdmban vett részt az Unnepélyen.

A Magyar-Szovjet Baratsag Honapja alkalma-
bol hazénkba érkezett J. Ty. Leszjuk, a Szovjet-
uni6  Mvel6déstigyi  Minisztériumanak munka-
tarsa, mint a_kulturdlis kildottség tagja ella-
togatott az Orszagos Széchényi = Konyvtarba,

K. Men6n éatadja Gandhi életrajzat
a Széchényi Konyvtarnak

ahol Waldapfel Eszter igazgatohelyettes részle-
tesen ismertette nemzeti “konyvtarunk munkajat.
Szovjet vendégink ezutan megtekintette a kényv-
tar "beszerzési, feldolgozasi ‘és olvas6szolgalati
apparatusat. P. L Nyikityin és V. V. Szerpin-
szKij szovjet tudésok “is meglatogattak a konyv-
tarat. — 'K Mendén, India moszkvai nagykovete
és budapesti kovete kiséretével egyltt megjelent
az Orszagos Széchényi Konyvtarban és Varjas
Béla igazgatonak Ulnnepélyesen  atadta ~Ma-
hatma Gandhi hatkotetes, diszkiadasu, Indiaban
elGallitott  ¢letrajzat,  valamint egy  kotetben
Gandhi 6néletrajzat. A nagykovet _ezutan me%-
tekintette a konyvtar olvasotermeit, raktarait,
régi és ritka konyveit, kodexeit, valamint_a leg-
regibb magyar ‘nyelvemlékeket. — Az Oktatas-
Ugyi Minisztérium’ tiz sz.ovakiai vendége mar-
ciusi latogatdsdn tanulmanyozta az OSZK m(-
kodését.  Waldapfel ~Eszter i%azg,atéhelyettes_ is-
mertette veluk a konyvtar tortenetét,” majd a
kulfoldi vendégek megnézték a gépi uton torténd
adréma-lemezsokszorositds ~ és levonatkészités
Uzemét, valamint a konyvtar értékes konyv- és
kéziratgydjteményét.

A Kozalkalmazottak —Szakszervezetének —elndk-
sége mellett mega.akult Konyvtari Szakbizottsag
marciusi  Ulésén ‘elhatarozta, shogy legkdzelebb a
konyvtari statusok, a konyvtarosok bérezése, a
nyelvtudasi poétlék és potszabadsdg kérdéseivel
foglalkozik, 'hogy idejében javaslatot tehessen.
A "bizottsag megallapitotta, hogx a tbmegk(’jniv-
tari halézatban tovabbra is szikség van munka-
versenyre, mert itt tald.hatok meg legszélesebb
korben az egyenlé feltételek. A tudoményos és
szakkdnyvtara teriletén a  munkaversenyek
nem alkalmazhatok hatésosan. A versengés szelle-
mét tapasztalatcserékkel, Ujitasokkal, a termelési
felel6sok.pozicio'anak erdsitésével és az évi #elentéj-
sek nyilvanossagra hozatalaval  kell = fokozni.
HeIYes_ volna az év legjobb konyvtari kiadvanyat
és legjobb konyvtari kiallitasat jutalmazni. A fel-
ajanlasok segitsék a  konyvtari munkat, irany-
add szempont az ©nkéntesség legyen. Elényben
ke.l részesiteni a csoportos felajanlasokat.” A
bizottsdg kéri a konyvtarosok hozzaszélasat.
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A XX Kér. tandcs VB Népmdlvelési Osztalya-
nak konyvtari albizottsdga nemrég példamutatd
kezdeményezésként megtartotta az els6 XX ke-
rileti  konyvtarosértekezletet, amelyen az albi-
zottsag, e.noke a keruleti konyvtarak munkaja-
rol szamolt be, majd javaslatok hangzottak el
a. konyvtarosi munka megjavitasara. ~Ezek ko-
z0tt szerepelt a negyedévenként odaitélend6 ta-
nacsi _vandorzaszIl6 “alapitasa. Javasoltak, hogy
a SZOT jutalomidiltetésben részesitse az év fo-
lyaman legjobban dolgozé konyvtarost. Az (zemi
konyvtarak kényvallomanyanak megjavitasa ér-
dekében a konyvcsere megszervezeését inditva-
nyoztak. Molnar Jozsef, "a Fona.készitbgyar
konyvtarosa versenyre hivta ki a kerulet minden
konyvtarosat.

_ Konyvkiallitassal ~ egybekotott kényvmegbeszé-
lés volt a nyirmadai~ Akarni Gazdasagban, az
Orszagos Mez6gazdasagi Konyvtar rendezéseben.
Részt vettek ezen a gazdasdg kivalé dolgozéi, a
kornyékbeli allami ~ gazdasagok vezet6 “agrono-
musai, a foldmdveléstgyi minisztérium, a Dunan-
tali Allami  Gazdasago |gazgat,ésaga és a Me-
?yel Tanacs képviseloi. Dr. Okalyi Ivan, a Ker-
észeti és Szlleszeti Iskola igazgatdja a gyu-
molcstermelés idGszerl problémajarol,” a szaka-
szos termés megszlintetésér6l beszélt. Utana a
részvev6k megnézték a gyumolcstermelési  kér-

désekkel foglalkozo konyvek kiallitasat, = majd
vita_alakult "ki f6leg a NagY_ Sandor-féle (j met-
szési eljaras, valamint a lisztharmat e.leni vé-
dekezés ~ kérdése koril.

A miskolci Megyei Konyvtar munkatervet dol-
ozott ki a mezOgazdasagi munkak segitésére.
,elijl\(lzsgalia a népkonyvtarak  mezdégazdasagi
targya szakkonyveit és ‘azokat a kozségek taji
és “termelési jellegének  megfeleléen  atc&eréll.
Osszedllitia a mgzogazdasa?gal _foglalkoz6  és
je.enleg a konyvtarakban talalhato mivek jegy-
zékét es azokat kozli a népkonyvtarosokkal. A
konyvtarral még nem bird kozségeknek régi
vandorladak felhasznalasaval &tvenkotetes' van-
dorkdnyvtarakat kild.

Az Orszagos Mdszaki Konyvtar 19%4. els6 ne-
gyedévi munkajarol beszédes  szamok adnak ké-
pet. A konyvtarat e harom honapban 31.224
olvasé latogatta (tavaly 24.635). Az olvasott ko-
tetek szama 57.063 (ta Oglg/ ugyanekkor 51.180?.
A Kkolcsonzék szama 10 tavaly 5117), a kol-
csonzott kotetek ~szama  17.432 (ta\(all)( 13.895)
volt. A Bibliogréfiai osztaly két "ajanio biblio-
grafiat készitett, és 158 irodalomkutatast végzett
az Uzemek szamara.

Felhivas

Felhivom a megyei és jarasi konyvtarak vezet6it, hogy az 1954. év folyaman
7—3 Ft egységaron megjelend haromfelvonasos szinmivekb6l, valamint az 50 Ft
egységaron megjelend operettekbdl legalabb 2—3 példanyt szerezzenek be a konyv-
tarak részére. A beszerzett szinmlvekrdl és operettekrdl, azok felhasznalasa érdeké-
ben. a konyvtarak minden esetben tajékoztassak a megyei, illetve jarasi mivészeti
eladét. A szinmliveik felhasznalasanak elGsegitése érdekében sziikségesnek tartom,
hogy a kdnyvtarak az allomanyukban Iév8 és ezutdn beszerzésre keriil6, barmilyen
kiadasu klasszikus, modern, idoszer(i szinmiiveket és misorfiizeteket*— amennyiben
erre a konyvtari rend lehet6séget nyujt — kilon kezeljek. A kdnyvtarak vezet6i gon-
doskodjanak ezeknek a miveknek a kultdrotthonok és kultlrcsoportok részére tor-
ténd rendszeres ajanlasardl. A kiadasra kertld haromfelvondsos szinmivek: Jpkai:

A k6sziv(i ember fiai, Hegedls: Matyas kiraly Debrecenben

Moricz: Uri muri, Légy

j6 mindhalalig, Moliére: Tartuffe, A fosvény, vagy A képzelt béteg, Csiky: Ingyen-
€16k, Mikszath: A Noszty-fill esete Toth Marival, A kortvélyesi csiny, Géardonyi:
A bor, Egri csillagok, Szigligeti: Liliomfi és két szovjet haromfelvonasos. Operettek:
Boci-boci tarka, Csardaskiralynd, Magnas Miska.

A NEPMUVELESI MINISZTERIUM KONYVTAROSZTALYA
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Dickens vilaghir( regénye, a »Nickleby
Miklés« nyoman John Dighton angol ir6
filmet irt, amelyet »Fekete haz« cimmel
most mutattak be filmszinhdzaink. Ké-
pink a film egyik megkap6 jelenetét
abrézolja. Konyvtarosaink hivjak fel ol-
vasoik figyelmét a haladdszellem(i regény-
b6l készilt angol filmre, a film el6adasa-
val kapcsolatban népszer(sitsék Dickens
mdiveit.



.5z0cialista kultardért#4
jelvénnyel kitintetett kdnyvtarosok

Fekete Dezs6 Dezsényi Béla Bardos LaszIo
Nagy Jozsef Ger Zsoltné Kiss Ferenc
Tizedes Sandorné Patzauer Janos Wiener Jozsefné

(A tobbi Kitlintetett konyvtaros arcképét majusi szamunkban kdzéljiik)



Ara: 2 Ft

Az Orszadgos Koényvtaros

Részlet a kdnyvkiallitasrol

A kép jobboldalan Podonyi Andras
forgathatd bibliogréafia-allvanya

Ertekezlet kiallitdsa
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Kdnyvmegbheszélések plakéatjai

Egy minta-népkonyvtar



