Gyakorlatibb konyvtarosképzést!

Az egyetem és a pedagégiai féiskola
komoly eréGfeszitések aran jelentés ered-
ményt ért el a konyvtarosok oktatasa
terén, sok hallgaté végezte el sikerrel
tanulmanyait. De még mindig nem ‘.elég
kiforrott pl. a féiskolai oktatds, s. ezen
beliil a levelezd tagozat mumnkdéja. Sza-
mos olyan, a konyvtarosok részére sziik-
séges tanulmény wvan, amellyel a f6isko-
lai oktatas keretében nem foglalkozunk
(pl. egyetemes torténelem — csak ma-
gyar torténelem szerepel az oktatdsi tevv-
ben). Az irodalom tanitidsa sem elég &at-
fogd és sokoldaly, nincs eléggé Osszekap-
csolva a konyvtari munkaval. Csak a leg-
kiemelkeddbb irdkkal és koltékkel fog-
lalkozunk, de alapos megismerésiikre ke-
nos lenne abbdl a szempontbdl is meg-
targyalni az egyes irodalmi miveket,
hogy azokat milyen igényd és képzett-
ségli olvas6knak ajanljuk, egyes mivek
hogyan befolyasoljak, illetve fejlesztik az
olvasdk vildgnézetét, milyen kdnyvek al-
kalmasak ankétok, megbeszélések, vitak
anyagaul, olvasotervek oOsszeallitasara.
Egy-egy fontosabb torténelmi esemény-
hez milyen jelentés szépirodalmi miavek
kapcsolédnak és még sok mas lehetlség
van a gyakorlati munka és az irodalom-
tanitds osszekapcsolasiara. Tehat konyv-
taros szemmel is kell nézni, sét tanul-
manyozni az irodalmi alkotdsokat. Ezen-
kiviil kevéssé jelentGs irdkrdél és miivek-
rél is elényds volna rovid ismertetést
kapnunk, ment A4llomanyunkban szere-
pelnek, gyakran kérik is az olvasok, de
nem minden esetben tudjuk, hogyan ér-
tékeljlik ezeket a konyveket.

Ezek kiragadott példak, de a kivan-
sagok létjogosultsagat és ilyen iranyu
tanitds sziikségességét a napi munka
szamtalanszor igazolja. Tenmészetesen
ennek megvaldsitdsa nem konnyld fel-
adat, mert egy-egy c¢soporton beliil igen
kiilonboz6 képzettségld hallgaték tanul-
nak.

Ugy gondolom, a konyvtartechnika,
a gyakorlati munka tanitisa viszont sok
esetben tulzottan részletez6. Ezenkiviil
gyakran van bizonyos kiilonbség a f6is-
kolan tanult tételek és a gyakorlat ko-
zott. Ez nagyrészt abbol adodik, hogy
mem minden konyvtarban egységes az
adminisztracié és- egyéb gyakorlati elja-
rds, masrészt még a tananyag sem vég-
leges és kialakult., Ez a kettdsség kiilo-
nosen a kezd3 konyvtarosok részére nagy
eréproba a helyes moédszer kialakitasa-
ban, sokszor bizonytalansdgot eredmé-
nyez.

A konyvtarosok képzése és a mumnka-
erok tervszerd elhelyezése a Szovjetunié-
ban magas fokon &ll. Evrél évre ponto-
san felmérik, mennyi 1j alkalmazott kell
a megnyilé konyvtarakba és a régebbiek
megerdsitéséhez, — ennek aranydban 4l-
lapitjak meg a hallgaték szamat és hiz-
tositjdk a végzettek megfeleld helyét.
Nélunk ez még megvalGsitasra var.

Sok tovabbi eredményt varunk az
egyetemi és féiskolai oktatas kettdssé-
gének megsziintetésétdl, bizunk benne,
hogy magasszinvonall, egységes tanitasi
maodszer!t fog eredményezni.
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A hallgaték szemével

Népi demokricidnk megteremtette a munka mai és még kevésbbé jovendS ko-
rendszeres konyvtarosképzést. A sziikksé- vetelményeinek.

gességérol szo6l6 vitdk ideje ezzel

egy-

A konyvtarosképzésrgl folytatott .inté-

szer s mindenkorra lejart. Most, kivivott zeti vita hidba tarta fel a fogyatékossa-
eredményeink minéségi megjavitisa van gokat. A tanszék érdemben nem vala-

soron.

szolt. Perspektivatlansiganak kézzelfog-

Az Egyetemi Konyvtartudomanyi Inté- haté okai is .vannak. A Nyelv- és Iroda-

zet hallgatéi tudjak, hogy kulturforradal-
munk kaidersziikségletét hivatottak ki-
elégiteni. Minden tudast el akarnak sa-
jatitani, amit dolgozé néplink szolgalata
megkivan. Nem mondhatjuk, hogy a je-
lenlegi oktatdas megfelelne a konyvtari

lomtudomanyi Kar, az Oktatasiligyi Mi-
nisztérium nem értheti meg specialis
sziikségleteit. Mig a Szovjetunidéban egy
minisztériumhoz tartoznak a konyvta-
rak és a konyvtarképzés, nekiink nélkii-
16zniink kell a Népmivelési Miniszté-
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