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AHOL SZEMETNEK NEZIK A KONYVET

A Csepeli Autégyir egyik igen fontos nagyuzemunk A gyarban sokezer munkds
dolgozik. A munkasok zéme HEV-vel, vagy autébuszon jar be munkahelyére. A vonaton
sokan P. Howardot, régi Pesti lelap -féle sargaregényeket, a Pengls Konyvtir szemetét
és egyéb hasonls 'ponyvé,t olvasnak. Miért? Nem olvasndnak szfvesebban mast, valadi,
Jj6 irodalmal? Dehogynem. A Csepel Au’tégyér munkasa’ is éppligy vonzédnak a tudis-
ho, mint a tobbi gyirunkban dolgozdk, -8k is szivesebben. olvasndnak mai életiinkrol
sz6!6 miiveket, jovénket megmutats szoviet regényeket €s klasszikusokat. Ha szerét .ejt-
hetik egy ilyen konyvnek, akkor valéban azt is olvassak, de jé konyvhoz nehéz hozza-
juiniok.

Nincs taldn ennek -az fizemnek szakszervezeti kényvtira? Van, de a munkasok tébb-

sége nem is tud réla. Es még »szerencses, hogy nem tud. Mert hogy is néz ki ez a
‘konyv’(ar’ Vagy szézezer forint értékii, 4—5000 kotet kdnyv van benne, hogy mennyi, azt
‘ponvosan senki-sem tudja. Dcryszeruen azért mem, mert nemhooy katalégusa minos ennek
a skonyvtarnake, de leltarkonyve sincs. SG!, még a szdmldk is csak harom hénapja van-
nak meg, mriéta Farkas Eszter a kdnyvtaros. Ezndev helyiség sincs. Hogyan tédroljdk a
korryveke"’ Ez az, amit a munkasok, a kényvtar tulajdonosa jobb, ha nem latnak. Mert
néhiny kotet kivételével, amely egy poros polcon szorong, a kényvek a piszkos foldon
hevarnek egymasra hinyva, mégcsak {jsdgpapirost sem t'e!ttek aldjuk, hogy megvédiék
8ket a mocskolodastsl. Ilyen koriilmények kozott természetesen kd.csonzésrél nem lehet
520, E$ ‘ez mér igen régen, talan l&bb, mint egy éve igy wvan.
. Haa vkonyveknek csak ‘pénzben }\nfe ezhet3 értékét nézziik is — hallatlanu] felhéborits
a dolog, A Csepel Autdgydr Uzemi anmt.saora nem tudia talan, hogy ezek a kdnyvek
kozossegn tulajdont képeznek? Haszontalan szemetnek nézik taldn a kényveket? Nyllvan-
valbdan 'o'y van. De nemcsak az Uzemi Bizottsdg felelds azért, hogy a kozésség vagyona-
val, »az 6rom és tudds forrdsd«-val Csaky szal lmaJasnak médjara bantak, fe! .elos ezért az
iizem partbizottsdga is, amelyik tiirte ezt, és felelés a Vasas- szakszervezet is, mert
kultirnevelési osztalyanak munkatarsa tobb izben jart az iizemben, latta, hogy mi folyik
ott, mégsem tett semmi hatha.Gsat megsziintetésére. FelelGs tehdt sok van. Mégcsak az
kell 110<ry valgban atérezzék az {izem “do! gozéival szembeni feleldsségiiket és magsziin-
stessék ezt a tiirhetetlen é&llapotot,

KONYVET TUDOSNAK SEM ADUNK KOLCSON,
AVAGY A KULTURA SZABADSAGA AUSZTRIABAN

Dr. Illeinrich Brandweiner egyetemi tandr egy érdekes »kdnyvtari epizédot« mond
el a bécsi Tagebuch hasébjain. Egy kdonyvre volt sziiksége a bécsi -egyelem jogtudo-
manyi intézetének konyvtarabdl. Valamikor Brandwelner professzor is ott tanult és ott
doktoralt. Eiment tehat dr. Hans Schima professzorhoz és kérte engedélyét a vezetése
alatt 4ll6 intézet koényviaramak hasznalatira, Ez azonban engedély helyett arrol érdekls-
dott Brandweinerls!, hogy miéta van graci katedrdjatsl folfiggesztve és a kar dékan.
jéhoz utasitotta, aki azutan kozolte vele, hogy ku.on kari {ilés fog konyvkolcsonzési ké-
rése 1616tt dontem

Mar ez a tény maga is nevetséges, hiszen kdnyvtar hasznédlatit minden tudoma-
nyos dolgozdnak engedélyezni szoktik, dé a legnevetségesebb a kari hatarozat, meily
B«randwef,ner professzornak megtagadja a konyvtir hasznélatdt azzal az ind-otko!éssal.
Lkogy fegyelmi eljards alatt &l

Drandweiner professzor ugyanis elndke volt annak a nemzetkdzi jogdsz bizott-
sagnak, amely az amerikai baktériumhabormi blzonynekarnyagat megvizsgalta. A Figl-
kormany emiait fiiggesztetie fol katedrajats!. S a bécsi jogi kar erre valg hwatkmassal
reheziti meg, vagy eppen teszi lehetetlenné Brandweiner tudomanyos munkajat. "Az
egész eset ¢lénken megvildgitia a tudoméinyos kutatds szabadsdgdt a mai Ausztr'dbam.
Kényvtdri epizéd? Bizcny tobb, mérhetetleniil tobb anndl.
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KINOS KERDESEK

. Miért keésziil Gyuldn a J4rasi Komyvtar olyan »iramban¢, mint a Luca széke?
Vajjon mikor lesz Gyuldn Luca napja, illetve mikor nyil k meg a Jardsi Konyvtar?
Miért nyiit meg akaddly nékiil Gyomén és Oroshizdn €s miért_nem sikeriil a szocia-
lista fejl6dés elsérangin tényezGjének a megalapitdsa Gyulan? Békéscsaba az elmult év
folyaméan két épiiletet & négy fiokhelyiséget bocsatott. a Megyei Konyviar rendelkezé-
sére, Gyulan niért nem jutoit egve'len megfeleld helyiség sem konyvtar létesitésére?
Holott 4z épiiletek és helyiségek osztogatdsdban Gyula ugyancsak boKezii volt. Miért
nem koveite az lletékes Min sztérium utasitasait, miért hagyja valaszolatlanul a Megyei
Konyvtar atirata’c? Miért nem szorgalmazza és segiti a jelenlegi kdnyvtar helyiségei-
nek atalakitasi munkaiatait? Miért hagyta veszni a ndgyertékii magangyiijteményeket?
_Miért kezdhette ki a konyvtar fapolcozatit a fagomba? Miért rdghattak meg a régi nagy-
€rtékii hirlapgyiijteményeket az egerek? Miért irtézik Gyula a konyvtartél? Valaszt
yémr)tk.t Gyula eddig rosszul felelt a kérdésekre. Reméljiik, hogy rdvidesen javito-
vizsgat- tesz.

Hét megyei konyvtdr forgalma

Az dj megyei kényvtdrak nagy részében  {600OJNOTET
a megalakulds utdn hatalmas mértékben .
megnovekedett a kényvforgalom. 44,0004 4 HOL.FWMOTH(UNUVE”

Ezek a_kényvidrak gondosan elSkészitet- SZAMANAN VALTOZASA
ték az dfszervezést. A tandcsok hathatis
segitségével megfelels épiletet kaptak, ki-
tand berendezéssel. Az olvasok otthonosan
érzik itt magukat és személyes propagan-
ddjukkal dolgozétdrsaikat is bevonjdk a
kényvtir olvasétibordba. A kényvldrosok 8000
pedig j6 munkdval biztosifottdk dz dtszer-
vezés idején a zokkenésmentes dtmenetet 6000
és a megnivekedett feladalokat végre is ’
tudtik hajlani.

Figyeljik meg, hogy a kbvethezs négy
megyei kényvtdr megalakuldsa milyen ug-
rdsszerd fejibdési hozott a kélcsonzott ks- 2000
telek szdmdban:

12.000 . , .
W = 3 meqyei kongviar megalakiv-

10000 lasénal idopontje

4000} ...
e
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RAPOSVAR

*

Azonban nem minden megyei konyvtd-
runhk készilt fel megfelelképpen az ij fel-
adatokra. Ezeken a helyeken az .dtszerve-
26s bizonyos mértékig formdlis volt, Az ol-
ous6k nem érezték, hogy a megyei kinyv-
tdr tobbet jelent szdmukra, mint g volt vd-
rosi kényvidr. A kényvtdr munkdja nem ]
felel meg az olvasék igényeinek, a megyei 8000 |worer

kényvtdr szervezati erejét nem haszndltdk A , - NVIREGVHA;
ki megfelelden. A kiényvforgalom. ingado- ) *,'.‘ :

2ik vagy egyszinten mozog. (Nyiregyhdza — €000 . LT T v

példdul az egyetlen megyei kényvtdr voli; : . 4 — VESZPREF
amely o koltdzkodést csak a kényvldr 5c-  q000) S/ Tl A
2drdsdval tudta megoldani, ezért esett s l\//\ L60TAR ),

vissza annyira a novemberi forgalma.) 1%
Azonban; ha ‘megfigyeljiie az dbrd!, ki- 2000
kitiinik, hogy még ezeknél a gyengébb ‘

konyvtdrakndl is, az ingadozdsok ellenére,

Q952 L J1_IL_I¥ ¥V il VT, X. XT 01 L 1953)

van fejlbdés a tavalyi szinthez viszonyitva.
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Eseménynaptar
Idén iinnepeljiik 11. RAKOCZI FERENC szabadsigharcdnak 250. éviorduldjat.

»A magyar mult nagy szabadsdgharcosa és haladé hadvezéreként
él népink szivében II. Rikécz Ferenc.«
(Farkas Mihaly)

II. RAKOCZI .FERENC EMLEKIRATAI, Bp. 1951. Szépirodalmi. 243 old.; Hegedis
Géza: 11. RAKOCZI FERENC, Bp. 1951. Miivelt Nép. 48 old.; Esze Tamds:
II. RAKOCZI FERENC TISZANTULI HADJARATA, Bp. 1951, Kozokt. Kiadé. 92 o'd.;
Pach Zsigmond Pg4l: FOGGETLENSEGI KUZDELMEINK A HABSBURGOK ELLEN
A XVII. SZAZADBAN. A RAKOCZI-SZABADSAGHARC, Bp. 1951. Szikra. 56 old.;’
H(ﬁirNaz’)icsg—GW{:élmann PARASZTMOZGALMAK A 18. SZAZADBAN, Bp. 1951. Mii-
velt Nép. 96 old..

1893. MARCIUS 26-AN, 60 évvel ezelétt sziiletett TOGLIATTI PALMIRO, az Olasz
Kommunista Part f&titkara.
Togliatti P.: VALOGATOTT CIKKEK ES BESZEDEK (ford. Sallai Géza). Bp. 1952.
355 old.; ——: A BEKEERT ES SZABADSAGERT (ford. Gibor Gyorgy), Bp. 1952.
47 old.; — —: AZ EMBERISEG EGYETLEN HELYES UTJA, Bp. 1952. 30 old.

1883. APRILIS 4-EN, 70 éve sziileteit JUHASZ GYULA k3lts.
JUHASZ GYULA OSSZES VERSEI I—II, Bp. 1940—4]. 334, 392 old.

1553. APRILIS 9-EN, 400 éve halt meg RABELAIS FRANCOIS orvos ‘és ir6,
a francia irodalom egyik legnagyobb.egyénisége.
Rabelais Fr.. PANTAGRUEL, Bp. 1948. 304 old.

Bibliografiak

»MIT OLVASSUNK A NEMET DEMOKRATIKUS KOZTARSASAGROL MAGYAR
NYELVEN?« a cime a F&varosi Szabé Ervin Konyvtar Népszerii Konyvészeti Sorozata
7. fiizetének. Ez a kis ajdnlé biblografia a Német Demokratikus Koztirsasagrol sz616
magyar nyelvii politikai és szépirodalmi kdnyvek és ismertet§ fiizetek anyagat foglaja
egybe, kizte az egész mémet nép létkérdéseit €rint €s a koztarsasdg megalakulisinrak
elozményeire vonatkozé munkakat. A. békeharc német- vonatkozdsainak megismertetésére
e bibliografiai fiizet nagyon alka!mas.

Kozzétette a Fovdrosi Szabd Ervin Konyvtar olvaséterveinek harmadik sorozatdt is.
A 12 olvaséterv a rendszeres olvasisra szoktatas ¢éljabdl — A kommunizmus épitése a
Szovjetunioban, Példaképeink, A Magyar Tandcskoztdrsasdg, A marxista-leninista filo-
20fia, A mai Jugoszlavia, A szovjet irodalomrol, A fold felfedezésének torténetébdl,
A Komszomol, Milyen pdlyat vdlasszak?, Nagy német klasszikusok, A szovjet szinhdz,
A sportrél — targykorokbdl ajanl olvasasra miiveket.

Az ij bibliografidk kozott emlitjiik meg az Allami Konyvierjesztd Véllalat most ki-
adott két konyvjegyzékét. A »SZOVJET MUSZAKI KONYVEK JEGYZEKE« iparigak
szerint-sorakoztatja a magyar nyelvii miiszaki kdnyveket, a »>SZOVJET MEZOGAZDASAGI
MUVEK JEGYZEKE« pedig k0zli a Szovjetunioban jart- magyar parasztkiildottségek
beszimolbit ismertetd és a szovjet mez8gazdaségra, a kolhozok és szovhozok életére, a
természet Atalokitisdra, a novény- és allattenyésztésre, a gépekre és gépallomisokra
vonatkoz6 konyveket.

Az Allami Konyvterjeszts Villalat ugyancsak kdzzétette a »TERMESZETTUDO-
MANYOS MUVEK JEGYZEKE« els5 fiizetét, amely a csillagiszat, geodézia, geoldgia,
hidrolégia és a meteoroldgia. kdrébe tartozé magyar nyelvii konyvkiadvanyokat sorolja
fel, ’
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FELHIVAS KONYVTAROSAINKHOZ

KONYVTAROS GIMNAZIUM léte§ﬁl 1953. szeptemberében Budapesten.
Kényvtarosaink oérommel hallottak e‘r‘fbl a erelentést mar az [. orszigos
kényvtaros konferencian, mert ebben partunk €s allamunk részérsl a konyvtar-
munka megbecsiilésének @ijabb jelét lathattak.

A kényvtiros gimnéazium Céljla’ falusi, termelSszovetkezeti, nagyiizemi és
jarasi konyvtarosok vagy a konyvtarmunka egyéb teriiletén dolgozé kozépfoka
szakemberek képzése. A tahulok 4 év utan éretiségi vizsgat tesznek, ami lehe-
t3séget ad arra is, hogy a Tudomdnyegyetem bilcsészkardn, a Pedagégiai
FGiskoldn vagy a Lenin Intézetben folytassdk tanulmanyaikat,

E célkitiizéseknek megfelelden a konyvtdros gimnazium a k&zismereti
targyakbol az Altalanos gimndziumban megszerezhetd ismereteket nyjtja.
Ehhez jarulnak a szaktargyak, amelyeknek elsajatitisat elSsegitik az iskolai-
tankonyvtarban végzett gyakorlatok. A tanulék a harmadik évben 3, a negye-
dik évben 6 hét gyakorlati munkat végeznek valamelyik nyilvanos kényvtar-
ban. Igy az érettségi utdn mar bizonyos gyakorlattal és hozzaértéssel rendel-
kez8 szakemberként kezdhetik mieg munkajukat.

Az iskola két parhuzamos osztéllyal indul, amelyekbe 30 fifit és 30 leanyt
vesznek fe] mzok koziil, akik az altalanos iskolat jeles vagy legaldbb jé ered-
ménnyel végezték el. A 60 didk koziil 28-at didkotthonban helyeznek el, ahol
szamukra gondos nevelSi feliigyeletet és havi 50—150 forint térités ellenében
ellalast biztositanak.

Konyvtarainknak sok olyan kis olvaséjuk van, akik tarsadalmi munkaként
kisebb konyvtarosi feladatokat is végeznek mar, és szeretik a kdnyvtaros mun-
kajat. Konyvtarosaink segitsék most az allami szerveket és hivjik fel ezeknek
az ifjii konyvtarosoknak a figyelmét a koényvtdros gimnaziumra, hiszen' min-
den uj, szocialista konyvtaros, aki ezt az iskolat elvégzi, jelenlegi kényvtaro-
saink munkajat fogja segiteni. Hadd jelentkezzenek minél tébben a legalkal-
masabbak, a munkésok, dolgozd parasztok, értelmiségiek gyermekei, hogy az
iskola a legjobb segitséget adhassa népiink miivel6désének.

Jelentkezni az altalanos iskoldk igazgatdinal lehet.

KULONBOZO NAPILAPOKBAN ES FOLYOIRATOKBAN MEGJELENT
KONYVISMERTETESEK JEGYZEKE

Borbcz Imre: FESZITETT BETONSZERKEZE- Kolkcov: DALOK. Csillag, februér

{Kovdcs

YEK. Ujiték Lapja, februar 5.
Burmakin: GYOMOLCS- EZ ZOLDSEGFELEK

IPARI FOGYASZTASA. Ujitok Lapja. februdr 5.
Courtade, Plerre (Pier Kurtid): JIMMY (DZSIM-

MI). Csillag, februir (Murdnyl—Kovics Endre).
CSERNISEVSZKIJ; VALOGATOTT FILOZOFIAI

MOVEIL, Tarsadalmi Szemle, februar (Szigeti
Jé6zsef).
Dikisz—Malszkij: KONZERVGYARAK GEPI!

BERENDEZESEI. Ujitdk Lapja, februar 5.
Dreiser, Theodor (Teodor Drejzer): AMERIKAI

TRAGEDIA. Esti Budapest, februdr 20. (Murdnyi—

Kovdcs Endre).

Fekete Gyula: ESZMFSLET. Magyar Nemzet,
marcius 1. (Varga Imre).

Fekete Zoltin: TALAJTAN, Uijfték Lapja,
fcbruir 5. :

Fjodorov, Pavel: DOVATOR TABORNOK. Iro-
daimj Ujsag. februir 26. (Hegediis® Zoltdn),

Foldes Péter; KANYARGOS DRAVA, Szabad
Nép, februir 16. (Boldizsdr Ivédn). .

Gergely Sindor: TALALKOZO. Irodalmi Ujsag,
februir 26. (Geréb Béldné),

Goda Géibor: FARKASOK KOZOTT. Csillag,
februir (Nagy Péter).

Hunyadi Sindor: HAVASI LEVEGON. Magyar
Nemzet, februir 15 (Antal Gdbor).

Kiraly Istvin: MIKSZATH KALMAN. Tirsadalmi
$zemle, feébrudr (Bodnir Gydrgy); Irodalmi Uisdg,
februir 26 (Illés Béla).

Endre).
Kénya Lajos: BANYASZLAMPAK. Magyar Nem.
zet, februar 15 (Vargha Baldzs); Mfvelt Nép,

madrcius (Pdndi Pal).
Koplenig, Johann: VALOGATOTT CIKKEK ES
BESZEDEK. Tarsadalmi Szemle, februir (Beck

Istvédn).

Lédl Ferenc: SZEGED. Csillag, februidr (Sza-
bolesi Miklés).
MALOM- ES SCTOIPARI ANYAGISMERET.

Ujiték Lapja. februir 5.

MUNKACSY MIHALY VALOGATOTT LEVELEIL
Magyar Nemzeti, februir 22 (Dutka Mdria).

Postler: VILLAMOSVEZETEKEK VEDELME.
Ujiték Lapja, februdr 5.

Rjabov: .A SZOCIALISTA FELHALMOZAS ES
FORRASAI AZ ELSO ES MASODIK OTEVES
TERVBEN, 'Ujiték Lapja, februdr 5.

Spanov: OSSZEESKOVOK. Uj Vildg, februir 12.
(Aranyossi Pil).

Szuhorukov: TEKERCSEK ES TEKERCSSZIGE-
TELESEK GYARTASTECHNOLOGIAJA, Ujiidk
Lapja. februir 5.

Tvardovszkij: VASZILIJ TYORKIN. Magyar nem-
zet, februir 22 (Varga Imre); Szabad Ifjisag,
mircius 5 (Illés Jend); U] Hang, februdr (Nagy

Péter).
Vidor Miklés: BUDAI NAGY ANTAL. Csillag,

februar (Weber Antalj.
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