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A Konyvtéaros levelezéinek konferencidja elé

Legutébbi szamunk vezets cikkében felvetettitk azt a gondolatot: jé lenne leg-
szorgalmasabb levelezdinkkel személyesen is megbeszélni problémaikat és a folyo-
irat kérdéseit is. E célbdl ugy tervezziik, hogy november kozepén megrendezziik
foly6iratunk levelezéinek konferenciajat s erre mintegy harminc vidéki és tiz-tizenot
budapesti levelezénket, szerkesztébizottsagunk tagjait és folydiratunk allandé munka-
tarsait hivjuk meg.

A konferencia tervezett idépontjaig mar nem hosszi az id6. A megbeszélés egy-
napos lesz. A problémak szamosak. Egy nap &latt mindent megbeszélni. nem lehet.
Ki kell hat valasztanunk a legfontosabb kérdéseket. Ezt a valogatd munkat szer-
kesztGségiink tagjai magukban j6l nem végezhetik el. A konferencia sikeréhez sziik-
séges, hogy levelezéink is gondolkozzanak: azon, mely kérdéseket kell a legsiirgs-
sebben megbeszélniink. Ezuton is kérjiik- 6ket: irjdk meg nekiink, miket tartanak a
legégetébbeknek, a legjelentdsebbeicnek, hogy aztan ezeket felvehessiikk napiren-
diinkbe. Annal is inkabb fontos ez, mert — mint mondottuk — nem tudjuk minden
levelezdnket meghivni: sziikséges tehat, hogy a megbeszélés eredményességéhez
necsak a meghivottak hozzasz6lasaikkal, hanem az altaluk képviselt tavollevék leve-
leikkel is hozzajaruljanak.

Néhany problémat, amelyet fontosnak tartunk, magunk is felvetiink:

A konyvtarosok folyéirata harmadik évfolyamdanak vége felé jar. Nem mondhat-
juk, hogy sotétben tapogatédzik, Konyvtarosokbdl all6 szerkesztSbizottsag iranyitja
&s levelezdinkt6l havonta érkezd 30—50—100 levél is tajékoztat benniinket a konyv-
gérosok 616 problémairél és tobbé-kevésbbé folyéiratunk hatasarol is. Amikor csalt
tehetjilk, mi magunk is ellitogatunk kényvtirakba és egyéb alkalmakkor is beszél-
getiink konyvtarosokkal. Nagyjabol — tgy véljik — ismerjiik problémaikat; és
igyeksziink is folyéiratunkban vélaszt adni rajuk. De nem ismerjiik eléggé kozlemé-
nyeink hatésat. Nem tudjuk pontosan, hogy cikkeink tartalmilag €s megirasuk mod-
jaban mennyire felelnek meg kdnyvtarosaink igényének és azt sem: fel tudjak-e
hasznalni munkajukban irdsainkat. Sok levelezénknek tettiink fel errevonatkozélag
kérdést, aranylag kevesen vilaszoltak erre. Kevés volt eddig az olyan kényvtaros,
aki konkrétan megirta, hogy ebbdl és ebbdl a cikkbdl ezt és ezt valdsitotta meg, ilyen
&s ilyen hasznat vette. Még kevesebb volt az olyan levél, amelyik megbiralta volna
folydiratunkat, ramutatott volna a folosleges, konyvtarosokat nem érdeklS cikkekre,
esetleges téves allitasokra, helytelen iranymutatdsra, vagy egycs kozleményeink nem
eléggé népszerd megirasmoédjara. Még kevesebb voit az olyan levél, amelyik kivansa-
got tartalmazott volna. )

A birdlat szempontjabél termékenyebbek voltak a személyes megbeszélések,
értekezletek. A Févarosi Szabé Ervin Kényvtar fickhalozatanak dolgozoival folytatott
megbeszélésen, szintigy a megyei konyvtarak vezetdivel tartott értekezleteken sokan
és helyesen biraltak A KONYVTAROS-t. Es ezeken az értekezleteken sok kivansag,
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ujabb kovetelmény is meriilt fel. Mind a birdlatbél, mind a kivansigokbdl sokat
tanultunk. Ugy érezziik, sok hibankat ki tudtuk javitani, t6bb kivansidgnak eleget
tudtunk mAar tenni és a konyvtarosck igényeinek megfelel6bb lapot keziikbe adni.
Ezért reméljiik, hogy a novemberi személyes megbeszélés, a levelezGkonferencia,
ujabb eredményekre vezet majd lapunk szerkesztésében.

Van a lap szerkesztésének néhany kérdése, amelyben bizonytalanok vagyunk.
Folyéiratunk, az »Irodalmi t4jékoztaté« rovaton kiviil, kizAr6lag és szorosan véve a
konyvtarmunka politikai, elvi és szakmai kérdéseivel foglalkozik. A lapnak ezt a
profiljat az utébbi esztendében olyan szigoruian vettiik, hogy még iréknak életével,
munkdassigaval sem foglalkoztunk. Nem vagyunk biztosak abban, hogy ezt helye-
sen tettiik. Mert igaz az, hogy A KONYVTAROS nem irodalmi, vagy &ltaldnos kultu-
ralis folyoéirat, de az is vald, hogy igen szdmos konyvtdroshoz — kiilénésen a falu-
siakhoz — a Szabad Népen kiviil, kizarélag g mi folyéiratunk jut el. Ezért vetjiik fel
a kérdést, igénylik-e a konyvtarosok, hogy szakmai folydiratuk a szorosan vett kényv-
tari munkan kiviil mas, a kényvtarmunka tartalmi részével Osszefiiggé 4ltalanos kul-
turalis, irodalmi kérdésekkel is foglalkozzék: egyes ir6k munkassagadnak értékeld
icmertetésével, az irodalom problémaival, irdnyzataival (romantika, realizmus, szo-
cialista realizmus), az egyes miifajokkal és egyéb, az altaldnos miiveltséghez tartozé
problémakkal.

Az sem egészen viladgos elGttiink, milyen mértékben felelnek meg szakmai cik-
keink. Kivanjak-e a konyvtarosok, hogy az alapvets (kiilonb6z3 tanfolyamokon
egyébként tanitott) konyvtartechnikai kérdésekkel részletesebben és rendszeresebben
foglalkozzunk. Nem tudjuk, érdekelnék-e olvaiséinkat a koényv és a konyvtar torté-
netével foglalkoz6 irasok. Az ismeretterjeszt6 irodalom terén is vannak mulaszta-
saink. Ugy érezziik, keveset foglalkoztunk a természettudoméanyos és a technikai
miiveltséget terjeszt§ koényvekkel.

Szeretnénk, ha levelezGink ezekre a kérdéseinkre véalaszt adnanak és elmonda-
nik, mit és mennyit varnak t6liink. Természetesen az is sziikséges, hogy a folvetet-
teken kiviil maguktdl alljanak elé kovetelésekkel.

Egy mésik igen fontos probléma a konyvtarosok versenyének kérdése.
A KONYVTAROS az elmiult id6 folyaman szamos helyes kezdeményezésrél, verseny-
kihivasrél értesiilt. Ezeket kozolte is. Sajnos az egymastol elszigetelten folyd versenyek
eredményeit mar ritkdbban. Kényvtarosaink versenykihivasai, ha nem is maradtak
visszhangtalanul, igen sok esetben ellaposodtak és eredménytelenek maradtak. Ez
elsosorban nem a konyvtarosok hibaja volt, hanem — tobbek ko6z6tt — a miénk.
Folyéiratunk nem adott megfelelé nyilvanossagot ezeknek a versenyeknek, nem
segitett megszervezni Gket, nem kisérte figyelemmel menetiiket, nem 4llt az éliikre.
Pedig a verseny hatalmas mozgatbéer6 — a konyvtarak teriiletén is. De igazi lendit6-
ereje csak a jol megszervezett, a nyilvanossag el6tt foly6 versenynek van. Meg kell
beszélniink ezt a kérdést és azon kell lenniink, hogy az elszigetelt, sokszor kézénybe
fulladé versenyek egyre szélesebb koriivé és egyre lendiiletesebbé valjanak. Milyen
versenyre gondolunk? Eddig az egyes kihivasok legf6bb pontja, majd minden eset-
ben, a tobb olvaso szerzése volt. Ez helyes célkitiizés, de 6nmagidban nem elégséges.
A verseny eredményes csak tgy lehet, ha megjeldli a célhoz vezetd utat is, azokat az
eszkozoket, amelyek hozzéisegitenek ahhoz, hogy mind tobb és tobb dolgozénak val-
jék alland6 életsziikségletévé a konyv. Ezért — ugy véljik — a »megye legjobb
konyvtarosa« cimért inditandé versenynek pontjai k6zé sok mindent fel kell venni:
8 helyes konyytartechnikat, az oOtletes, széleskérii propagandamunkat és még maés
egyebet is.

A tobb olvaséért folyé versenynek kitGné segédcsapatai lehetnek a kényvtaros-
aktivak, s6t, nemesak az aktivak, hanem a koényvtar legjobb olvaséi is. A Népmi-
velési Minisztérjum Konyvtarosztilya ezeknek az aktivdknak és legjobb olvaséknak
jutalmazisara még az év elején a megyei konyvtadraknak, néhany jarasi és kozségi
konyvtarnak »Kultiraval a népért« felirati jelvényeket kiildott. Ezeket a jelvénye-
ket — mint ez a kényvtarosok leveleibGl kideriill — a jutalmazottak 6rémmel vették.
T6bb helyen iinnepélyes keretek kozott osztottak ki oket. Ezek az iinnepélyek maguk
is elérelenditették az olvasémozgalmat. Nyilvanvalé, hogy a jelvények szétosztssa
helyes kezdeményezés volt, serkentSleg hatott a munkara. A hiba csak akériil volt,
hogy a jelvényeket egyes konyvtirak nem egységes elvek szerint osztottdk Kki.
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‘Mindenhol mas és mas volt 4 kovetelmény. Egyik helyen 10—20 olvasét kellett sze-
ceznie az aktivanak, mashelyt konyvtari munkat kellett végeznie elnyeréséért. Ismét
wmasutt a legaktivabb olvasék is megkaphattdk. Ugy véljiik, helyes lenne gondolkozni
a dolgon és megbeszélni azokat a feltételeket, amelyek teljesitéséért jelvényt kaphat
valaki.

A felolvasasok kérdése. Mint legutébbi szamunkban irtuk, igen sok vidéki, de
néhany budapesti konyvtaros is tartott cséplégépeknél és egyéb helyeken felolvasa-
sokat. Ezeket — a kezdet nehézségeinek legydzése utan — altaldban szivesen fogad-
tak a dolgozok. Néhany konyvtarban (példaul Tiszandnan) rendszeresen, minden
vasarnap délutdn, vagy maéas idGben olvasott fel a konyvtaros. A tapasztalat azt mu-
tatta, hogy ott, ahol a koényvtaros szépen, miivészien olvasott — igen szivesen, egyre
nagyobb’ szamban hallgattdk. Jol felolvasni gyakorlat kérdése, de nemcsak gyakor-
laté — adottsag is kell hozza. Feltehets: nem minden kényvtarosunknak van meg ez
az adottsaga. Viszont nyilvanvald, a legkisebb faluban is akad néhany olyan ember,
.aki szépen, érthetéen, élvezetesen tud hangosan olvasni. Csak meg kell taldlni Sket.
Feltessziik a kérdést: inditsunk-e versenyt a »jé felolvasé« cimért? Mi ugy gondol-
juk, hogy ez helyes lenne. A verseny hozzasegitene a jo felolvasék megtalaldsdhoz,
akik aztan nagy segitségére lennének a konyvtarosnak.

Csak néhany problémat vetettiink fel a lappal és a versennyel kapcsolatban.
Kérjiik levelezéinket, mondjak el réluk véleményiiket, de irjanak mas kérdésekrsl
is és segitsék el6 levelez8konferencidnk eredményességét.

ZOLNAY VILMOS
felelds szerkesztd

Segitsék konyvtaraink a partoktatdst
L

Az idei péartoktatdsi évad kezdetén vagyunk. Szerte az orsziagban késziilnek a
‘partszervezetek, hogy az idei oktatast az eddiginél is magasabb szinvonalra emeljék.
Az a nagyaranyud aktivizalédas, amely a part- és kormanyprogramm bejelentése és
d6nté pontjainak megvaldsitdsa 6ta, az orszdg minden pértszervezetében megindult,
breztetni fogja hatésat az oktatdsban is. Magasabb szinvonalu vitdk, az anyag konkré-
tabb és tobb ismeretet kivdné megtargyalasa, az elmélet és gyakorlat szorosabb §ssze-
‘fon6d4asa, a helyi szempontok erételjesebb kiemelése fogja jellemezni ezt az oktatést.

Mindez megkivanja, hogy konyvtirosaink is alaposabban késziiljenek f6l. A kényv-
tarosok segitségét a szervezett partoktatds nem nélkiildzheti. De milyennek kell lenni
ennek a segitségnek? Milyen eszkozoket kell igénybevennie a kdényvtarosnak, hogy
ez a segitség ne csak latszatsegitség, hanem valdsidgos tdmogatés legyen?

Miel6tt ezt a kérdést megvizsgilnok, legtermészetesebb, ha rovid attekintést
adunk arrél, hogy mit tettek ezen a teriileten a Szovjetunié koényvtarosai.

A Szovjetunié kényvtarosai mindenekel6tt is igen élénk kapesolatot tartanak fenn
a kiilonboz6 partszervezetekkel. Ez a kapcsolat egyetemes, nemcsak a moszkvai, lenin-
:gradi és mas nagyobb varosi konyvtarakra vonatkozik, hanem a falusiakra is, megta-
lalhat6 a tavolkeleti vidéken is.

Az ivanovoji varosi Gorkij Konyvtarban példdul a varosi partbizottsdg.képviselGje
‘egy, a kényvtarosok és propagandistik kozds értekezletén vazolta azokat a feladato-
kat, amelyek a tanév folyaman a konyvtarosokra varnak a politikai oktatds minden
formajaban. Az eldadas els kozvetlen eredménye az volt, hogy lehetévé valt az 4llo-
méany kiegészitése s a partoktatdsi itodalom teljesebb kivalogatésa.

A koz0s értekezletbdl Osztonzést meritve, az ivanovoji varosi konyvtar dolgozéi
‘beszélgetéseket folytattak az olvasdkkal: kideritették, ki dolgozik koziilok propagan-
«distaként, ki tanul politikai kérokben és iskoldkban, ki tanulményozza &nalléan a
'marxizmus-leninizmus klasszikusait stb.

Mindezen elémunkéilatok elvégzése utdn megkezdték az olvas6kkal valé egyéni
‘foglalkozast, a konkrét segitségnyujtast a partoktatdsban. A konyvtarosok ttmutatisa
nyoman szaz és szaz elvtirs Kapott komoly segitséget a partoktatdsi anyag elsajatita-
-s4hoz.
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