A konyvtdrstatisztika iddszeri kérdései

A felszabadulasunk 6ta konyvtar-
ligyunk sokat fejlédott. A szdérakozni és
tanulni vagyo6 olvasok szazezreinek igé-
nyeit a nagyvarosoktol "a tanyakig, sok-
ezer konyvtar elégiti ki. A konyvtarak
allomanyanak és forgalmanak nyilvantar-
tdsa azonban — bar igen sokat fejls-
dott — még ‘az allami konyvtaraknal sem
tartott 1épést a konyvtarhaléozat néveke-
désével. ! ;

A még meglévé hibak gyokere, hogy
a konyvtarosok, s6t a konyvtariigy “terii-
leti iranyitdinak egy része is, lebecsiilik
a statisztika jelentéségét, pedig nem is-
merhetik eléggé az iranyitasuk alatt allo
teriiletet, ha arrél nem 4&llnak rendelke-
zésiikre megbizhat6 szamadatok.

A statisztika nem mellékes fontossagu
a konyvtarmunkaban. Lenin elvtars olyan
nagyjelent6séglinek tartotta a konyvtar-
‘'statisztikat, hogy a Kozoktatasiigyi Nép-
biztossaghoz 1919. februarjaban intézett
levelében maga hatarozta meg, hogyan
dolgozzak ki a konyvtarak adatszolgalta-
tasanak modszerét. A levéllel kapcsola-
tos feljegyzésében N. K. Krupszkaja is
aldhidzza, milyen nagyra értékelte Lenin
a statisztikat: »...magas fokra lehet
emelni a gyakorlati ellenérzést és a nyil-
vantartast, mely nélkiil lehetetlen meg-
szervezni a munkat. Iljics azt kovetelte,
hogy a nyilvantartds vilagos és pontos
legyen.«*

Lenin elvtars hangsulyozta, ha sziiksé-
ges, bilinteté rendszabalyokkal is biztosi-
tani kell a konyvtarak adatszolgaltatasat.
Ezt irja az idézett levélben: »... Az Ur-
lapokon ki kell emelni... azokat a kér-
déseket, amelyek megvalaszolasa koételezd,
illetve amelyeknek meg nem véalaszoldsa-
ért a konyvtar vezetdje stb. birésag eldtt
felel.«

A konyvtariigy szertedgazo volta és az
adatszolgaltatok nagy szama kovetkezté-
ben nagyok a konyvtarstatisztika felada-
tai és ezek egy része ma is megolddsra
var. A legtobb tudoményos és nagyobb
szakkonyvtar vezet allomanyi és forgalmi
kimutatdsokat, de ennek a teriiletnek a
statisztikdja maig sincs egységesen szer-
vezve, ezért osszesitett adatok nem a&ll-
nak rendelkezésre. A sokezer. iskolai
konyvtar adatait a mult évben gyiijtot-
ték be, de rendszeres adatgyiijtés nem
folyik. A szakszervezeti konyvtarakrol
rendelkezésre 4ll6 adatok nem kielégitd
pontossdguak és nem elég részletesek,
noha a dolgozék kulturdlis ellatottsaga-
nak mérése szempontjabol az adatgydj-
tés alapos megszervezése igen kivanatos
volna.

* N. K. Krupszkaja:
Budapest, 1953. 42. lap.
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Lenin a konyvtirakrol.

A népkoényvtarak adatszolgaltatasa Vi-
szonylag a legszervezettebb. Err6l a te-
riletr6l a Kozponti Statisztikai Hivatal
és a Népkonyvtari Kozpont szervei ha-
vonta parhuzamosan gyijtik be az ada-
tokat. A népkonyvtari statisztika terile-
tén — kiilondsen az utébbi hénapokban
— szamos biztatd eredményt sikeriilt el--
érni, de még mindig vannak Kkikiisz6bo-
lésre varé hianyossagok. A tovabbiakban
ezekkel foglalkozunk.

A -szocialista statisztika egyik legfon-
tosabb feladata, hogy teljességében adjon
képet a felmért teriletrdl. Ezt a kove-
telményt a konyvtarstatisztikdban a je-
lentds javulas ellenére sem sikeriilt meg-
valésitani. Junius honapban pl. a megyei
és jarasi koényvtarak a népkonyvtarak
kérdéiveinek 77 szazalat, a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal. szervei 86 szazalékat
gyiijtotték be orszdgosan. A hidnyos ada-
tok csak &ltalanossagban tajékoztatnak
a konyvtarak helyzetérsl és munkajarol,
ezért azok alapjan nem minden esetbcn
foganatosithaték operativ intézkedések.

Az adatgy(jtés hidnyossagadnak hatra-
nya féleg orszagos vonatkozadsban érez-
het6. A megyék adatszolgaltatisa nem
egyforman teljes, ezért az Osszesitések
alapjan nem lehet megnyugtaté: modon
egybevetni -a konyvtarmmunkara jellemz6
mutatékat. (Pl.-a 100 kotetre juté kodleson-
zések szamat stb.) A teljes adatgy(jtésen
alapulé mutatészamok tajékoztatést ad-
nanak a vezeté szerveknek arrél, hol
vannak kiemelkedé eredmények vagy ki-
kiiszobolésre varé hibak. A megyei és
jarasi konyvtaraknal, ahol konyvtaran-
ként-vizsgaljdk a beérkez6é adatokat, még
a nem teljes adatgy(jtés is nagy segit-
séget nyujt, kiilonésen akkor, ha az ada-
tokat az €l6z6 havi kérddivekkel és dssze-
sitbkkel egybevetik, azokbdél mutatokat
és viszonyszamokat szamitanak.

A legdontGbb és legsiirgésebb feladat a
teljes adatszolgiltatds megszervezése. Ez
az adatgydjtésben rossz eredményeket el-
éré6 megyék konyvtari dolgozéinak 4lli-
tasa ellenére sem lehetetlen. A békés-
és somogymegyei konyvtar adatgy(jté-
se megkozelfti a 100 szazalékot. A Sta-
tisztikai Hivatal szervei Szolnok megyé-
ben hénapok 6ta minden koényvtar kér-
déivét megkapjdk. Juniusban Pest, Tol-
na, Békés és Borsod megyék statisztikai
igazgatdsagai 95 szazaléknal nagyobb iel-
jességgel gy(jtotték be az adatokat. A
legtobb megyében a statisztikai szervek
tobb kérdéivet kapnak meg, mint a me-
gyei és jarasi konyvtarak, amelyeknek
pedig sokkal szorosabb kapcsolatuknak
kellene lenniok a konyvtarosokkal, mint
a statisztikusoknak. A hajdumegyei sta-



tisztikai igazgatésdg egyetlen hénap alatt
széleskord felvilagosité munkaval 45 sza-
zalékkal emelte az adatszolgaltatas tel-
jességét. A tények azt mutatjak, hogy a
kérdbivek teljes begyljtése lehetséges,
csupan megfeleld szervezé munkara van
sziikség. Jelenleg ennek megolddsa a
lgt}n'yvtéri adatgyiijtés legfontosabb kér-
ése.

A teljesség hianyan tul gyakran el6for-
dulé hiba, hogy a koz6lt adatok nem fe-
lelnek meg a valdsagnak. Egyes koényv-
tdrosok nem vezetik rendszeresen a ré-
sziikkre kiadott naplét, ezért az adatszol-
galtatds idépontjaban becslés alapjan fe-
lelnek a kérdépontokra. Igy eléfordul,
hogy 'mas adatot szolgaltatnak ugyan-
arr6l a hoénaprél a jarasi kodnyvtarnak
és a statisztikai feliigyel6ségnek. Ilyen
hibdk ellen a nyilvantartasok vezetésé-
nek fokozott ellendrzésével és szivés fel-
vilagosit6 munkaval kell kiizdeni. Gya-
Kori hidnyossag, hogy a megyei és jarasi
konyvtarosok kiszélldsaik sordn és az ér-
tekezleteken fel sem vetik az adatszol-
galtatdas kérdését, igy a népkdnyvtaro-
sok azt gondoljik, hogy a kérddivek be-
kiildése és pontos kitoltése pnem fon-
tos«.

Néha el6fordul, hogy -egyes jarasi
konyvtaraknal is hidnyossidgokat tar fel
a Statisztikai Hivatal szerveinek ellen-
drzése. A borsodmegyei statisztikai igaz-
gatésdg megallapitotta pl., hogy: »A put-
noki jarasi konyvtar jelentései © nem
nyugszanak bizonylati alapon... A
konyvtar vezetdje sem katalégust, sem
beiratkozasi naplét, sem leltarkonyvet
nem tudott felmutatni.«

A bekiildési hataridé tullépése elter-
jedt hiba a konyvtaraknal. Ez sok nehéz-
séget okoz, mert igy nem lehetséges az
idében valéd
szervekkel vald egyeztetés. ami az adat-
gyljtés megbizhatésadganak egyik alapja.

A felsorolt hibak sulyosak. Az 1952.
évi -VI. torvény (statisztikai torvény)
15. §-a kimondja, hogy 3 évi bértonnel
biintethetd, aki a valésdgnak meg nem fe-
lel6 adatokat ko6zdl, vagy nem teljesiti
adatszolgaltatasi kotelezettségét. A ha-
tdridd be nem tartdsa -5000 forintig ter-
jedhetd pénzbiintetéssel, vagy 6 hoénapig
terjedhetd elzarassal biintethetd.

A torvény természetesen vonatkozik a
konyvtari adatgyljtésre is. Ezen a te-
riileten azonban elsésorban meggyd&zés-
sel kell harcolni az emlitett hianyossa-
gok ‘megsziintetéséért. Az adatszolgalta-
tasért nemcsak a konyvtaros, hanem a
tanics VB. elnoke is felelds.

A gyakorlatban — kiilondsen kezdetben
— sok félreértésre adott okot az adatok
parhuzamos begyGjtése. A statisztikai tor-
vény (8. §.) eléirja, hogy egyes fontosabb
adatokat a Statisztikai Hivatal a szak-

Osszesités és a statisztikai

szervekkel parhuzamosan gyiijtson
be. Ennek alapjan a népkényvtaraknak
nemcsak a jarasi konyvtarak, hanem a
statisztikai felligyel6ségek szamara is
adatokat kell szolgaltatniok. A két vo-
nalon futé6 adatgy(jtés elGsegiti az ada-
tok megbizhatésagat. A népkdnyvtarosok
egy része nem értette meg a parhuzamo-
sitds lényegét és azt gondolta, elegendd,
ha csak az egyik szervnek kiildi be a
kérd6iveket. Szervezé munkaval a leg-
tébb helyen sikeriilt megoldani a parhu-.
zamos adatszolgaltatast, hiba azonban,
hogy a hianyos tajékoztatds folytan a.
kdnyvtarosok egy része még ma sem érti,
{{nifrt kell két helyre szolgaltatnia adato-
at.

(A begyujtott kérdSiveket mind a ja-
rasi koényvtarak, mind a statisztikai. fel-
ligyeléségek feldolgozzdk, majd egyezte-
tik az adatokat. 1Iyen moédon szdmos hi-
bas adat kijavitdsa valik lehet§vé.

Az egyeztetést — kiiléndsen a multban
— tobb megyei és jarasi kényvtar elha-
nyagolta. Egyesek ugy gondoltak, »en-
ne}{ teljesitése csak a statisztikai szervek
szdmara fontos.q A statisztikai térvény
(11. §) eldirja, hogy a’ minisztériumok ®s
egyéb kozponti szervek kotelesek a be-
szdmolGjelentéseket (kérdéiveket) az igaz-
gatasi szervezetnek megfelelGen, 1épcsé-
zetesen Osszesiteni és a Kézponti Statisz-
tikai Hivatal teriileti vagy kozponti szer-
vgwel egyeztetni. A megyei és jarasi
konyvtarak tehat egyeztetés nélkiill nem
kiildhetik tovabb jelentéseiket.

Voltak megyei és jarasi kényvtirosok,
akik a statisztikai szervek feladatat ab-
ban lattak, hogy segitsenek nekik be-
gydjteni a kérdéiveket. Kérték, hogy a
statisztikusok adjak &t nekik azokat a
kérdbiveket, amelyek hozzijuk nem ér-
keztek be. Ez a kivinsag a parhuzamosi-
tas elvével ellentétes és nem teljesithets.
A Hivatal igazgatésagai és feliigyelGségei
a teriiletiikbn miikédS szakszerveknek
elvi segitséget nyujtanak, tanicsot adnak
az adatok felhasznilasat ‘illetéen stb. F3
feladatuk azonban a teriiletiikén 1év§ al-
lamigazgatdsi szervek statisztikai mmn-
kajanak ellenérzése. (Statisztikai torvény
12. §). Az ellendrzéssel kapcsolatos fel-
vilagositdsok megtagadasat a torvény
szigoruan biinteti.

A felvilagositds adasdnak kotelezett-
sége az adatszolgdltatds alapjat képezd
cimjegyzékre is kiterjed. Egyes megyei
koényvtarosok . azt allitottak, hogy mem
tudnak cimjegyzéket adni, mert maguk
sem tudjdk pontosan, hol vannak kényw-
taraik. (Baranya és Szabolcs megye) A
tolnamegyei konyvtair vezetGje pedig 2
olyan konyvtarat akart bevezetni az 8sz-
szes{t6be, amelyekrdl azt sem tudta, me-
lyik kozségben mikodik. A j6 egyiitt-
mGkodés biztositdsa szempontjibél elen-
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gedhetetlen, hogy a megyei konyvtarak
nyomban a megalapitas utan hozoljék a
létesitett konyvtarak cimet a statisztikai
szervekkel, hogy azok kikiildhessék a
kérdoiveket.

A konyvtarstatisztika teljessége az
utébbi hénapokban jelentdsen javult. A
megyei és jarasi konyvtaraknal részben
a Népkonyvtari Kozpont itmutatasai,
részben a gyakorlati tapasztalatok alap-
jan sziinében van az adatgytijtés sikeré-
nek eddigi legnagyobb kerékkotoje: a
statisztika fontossagdnak lebecsiilése.
Azok a megyei kOonyvsarosok, akik lelki-
ismeretesen, tervszeriien és kell6 szerve-
z0készséggel hozzalattak az adatszolgal-
tatds megjavitasdhoz, j0 eredményeket
értek el és nem egyszer megkozelitik mar

a teljes adatszolgaltatast. Ha a tobbi me-
gyei és jarasi konyvtaros is koveti az
élenjarok példajat, rovidesen elérhetd,
hogy a népkonyvtarak teriiletérél pontos
adatok alljanak rendelkezésre. Ezek alap-
jan a vezet4 szervek felismerhetik a Kki-
emelked6 eredményeket és a lemarada-
sokat. A teljes és megbizhaté konyvtari
statisztika nemcsak a végzett munkanak
lesz csalhatatlan mértéke, de a hibak
feltarasaval segiti azbk megsziintetését
is. Ennek elérése utan elmondhatjuk
majd, hogy a konyvtari statisztika ma-
radéktalanul beto6lti feladatat.

SZABO ENDRE
a Kozponti Statisziikai Hivatal f8elGaddja

Konyvtari cimleirasi szabalyok

Sokszor hangoztatott tény, hogy kényv-
taraink életét, munkajat a muailtban terv-
szerlitlenség jellemezte és hogy ez a
tervszeriitlenség nemcsak nagyobb hord-
ereji kérdésekben nyilatkozott meg,
olyanokban, mint pl. az Allominygyara-
pitds, hanem a konyvtari gyakorlati
munka aprébb részletkérdéseiben is, igy
a cimleirdsi szab&lyok alkalmazaséaban.
Az egységes, egyontetid eljaras pedig igen
fontos kovetelmény a konyvtari gyakor-
Iati munkaban mind a konyvtarosok,
mind az olvasok,, kiiléndsen az olvasék
szempontjabol. Egyre tobb lesz azoknak
az. olvaséknak a sgama, akik nemcsak
‘egy, hanem tobb kbnyvtarnak is buzgo
latogatdi, akik azért iratkoznak be ttbb
konyvtarba, mert egyetlen kényvtar nem
elégiti ki konyvigényeiket. Szorgos mun-
kajukat azzal fékezni, hogy médot nyujt-
sunk szamukra azon elmélkedni, miért
készitik a cimleirasokat egyik konyv-
tarban maskép, mint a masikban, nem
helyes. Akar a sorrendiségben, akar az
elhelyezésben nyilatkozik meg a kiilon-
bozoség, egyarant arra készteti az ol-
vas6t, hogy oOsszehasonlitasokat tegyen s
ezzel mar megnehezitjiik, lassitjuk annak
az olvasénak a munkajat is, aki mas-
kiilénben teljesen o6nalléan eligazodik a
katalogusban.

Annak, hogy a cimleirdsok készitésé-
ben egyontetd eljarast  alkalmazzunk
minden konyvtarban, biztositéka a ko-
telez6 érvényl cimleirdsi szabvany és az
ezt érvényesité kozponti feldolgozés.
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szabvanyunk  megjelené-
sét meglehetésen hosszii elémunkéalatok
elozték meg. Az elémunkalatokat 1951
elején az Orszagos Konyvtari Kozpont
tervezete, a kozismert »zold flizet« nyi-
totta meg. (A katalogizalds szabalyai.
1. r. Ujkori. nyomtatott kényvek cimle-
irasa.) Nyomon kovette ezt a szabvany,
forgalomba nem Kkeriilt, el6adéi javas-
lata, majd 1951 6szén a forgalomba ho-
zott tervezet. Eszerint a késziiletben levs
szabvany hatalybalépésének  tervezett
iddpontja 1952. januar 1. lett volna. Itt
a tervezésbe nyilvan hiba cstszott, mert
az 1951. november 25-i hataridével be-
érkez6 modosité javaslatokat feldol-
gozni, az elkésziilt tervezetben érvénye-
siteni és végleges form&ban meg is je-
lentetni a szabvanyt — nem lehetett.
Tisztdban vagyunk azzal, hogy a szab-
vanyt Osszeallité szerkesztGbizottsdgnak
igen nehéz volt a munkija. A médosité
javaslatok, felszélamladsok minden bi-
zonnyal rendkivil ellentmondéak voltak
és — hallomasbol tudom — volt kdonyv-
tar, amelyik a sajat maga altal javasolt
szabaly alkalmazasit késSbbi  felsz6-
laml4saban kifogasolta. Nehéz volt a
szabvany kidolgozasa és végleges for-
maba Ontése azért is, mert a szerkeszt6-
bizottsdg minden tagja sajat konyvtara-
nak a gyakorlatat, alkalmazott szaba-
lyait kivanta érvényesiteni. Ez érthetd,
mert hiszen a konyvtar sok évi munka-
jdnak eredményét, tobb ezer katalégus-
céduldjanak létjogosultsdgat védte f{gy.

Cimleirasi



