LEVELE L0 1N EZdnicely

A »KONYVTARELLATG« SEGITSEGE
A KONYVFELDOLGOZO MUNKABAN

Uzemi konyvtaraink talnyomé tobbsé-
gében nincs fiiggetlenitett konyvidros,
vagy legfeljebb egy-egy van. Ehhez ké-
pest azonban az olvasok szdma elég nagy,
wgy, hogy a velik valé foglalkozéds a
konyvtaros minden kdnyvbarban tolthetd
idejét lefoglalja.

Eppen ezért az iizemi konyvtdrak szé-
miéra igen komoly terhet jelenteit és je-
lent sokszor ma is a koényvfeldolgozas
munkaja. Ezen a téren sokkal jobban all-
nak a falusi népkényvtanak, mert tar ot
sincs, vagy csak elvétve akad féhivatdsa
konyvtaros, de a Népkdnywtari Kozpont
szdmukra mar bizonyos mértékig eldre
feldolgozza a konyveket. Igy kész kényv-
kanty&val és kataléguscéduléval, tasakoz-
va, a korzeti, vagy megyei komyvtir Altal
lepecsételve érkezik hozzajuk a konyv,
amit mar csak leltarozniuk kell. Az {izemi
konyvtaraknak nincs kozponti ellatdsuk,
maguk szerzeményeznek és igy a feldol-
gozads minden munkajat is maguk kény-
telenek elvégezni — jol-rosszul, (vagy
sajnos sokszor idéhiany, vagy hanyagsag
miatt — sehogy). Ez a magyardzata aztan
annak, hogy a legtdbb i{izemi konyvtar
még ma sem rendelkezik kataldgussal,
t:ogy sok helyen még ma sem vezették be
a SZOT elndksége altal még 1951-ben els-
irt kolcsonzési adminisztraciét.

A Szovjetuniéban ilyen problémat meir
évtizedek 6ta nem ismermek. A Szovjet-
unié »Kollektor«-ainak mintdjdra hozta
Mtre az Allami Konyvterjeszté a Minisz-
tertandcs hatarozata alapjan a »Konyv-
tarellaté«-t, aminek feladata egyrészt hiz-
tositani a konyvtarak szaméra az tjonnan
megjelené kényvekbdl a megfeleld meny-
nyiséget, masrészt segitséget myljtani a
konyvek kényvtéri feldolgozdsaban.

tgy napjainkban mar a kényvidrek iel-
dolgozé munk4jérdl szélva elsdsorban a
~Kényvtdrellat6«-rol kell beszélnunic.

Meg kell mondanunk, végigtekintve a
»Kényvtarellaté« dtnegyedéves miikodé-

sén, hogy ez a fiatal szervezet igyekezett
feladatainak megfelelni. Persze, munkadja
nem volt mentes zokkenoktol, el-elakadda-
sokt6l; sok a panasz még, hogy egyes mi-
vekbdl mem a rendelt példanyszamot
kiildi, és a szallitisok sem mindig ponto-
sak, de szemmel-lathatéan igyekszik eze-
ket a hibdkat megsziintetni.

Igen lényeges azonban az ‘a segitség,
amit mar kozel egy éve a kozponti feldol-
gozassal a konyvtdrak szaméra nyuajt.

Az lizemi konyvtarosok koziil kevosen
értenek a kataléguslapok helyes elkészi-
téséhez, nem is beszélve amrdl, hogy az
tizemi kényvtirak 99 szizalékanak nem
411 rendelkezésére ir6gép, és a kézzel irt
kataléguslapok boimgészése igen fi-asztd
az olvas6k szamdira. A »Konyvtarellato«
minden 4j kiadasu konyv szidmdéra gon-
doskodik nyomtatott, pontos cimfelvételi
kész kataloguslapokrdl, amit a konyvta-
rosok tetszés szerinti példdnyban megve-
hetnek ma mar akkor is, ha a koayvet
esetleg nem a »Konyvbirelldté«nal sze-
rezték be. Tehit a konyvtar sok munka-
t6l mentesitve, mégis rendelkezhet i6 ka-
talégussal.

Ugyanilyen segitséget jelentenek az Iij
konyvekhez beszerezhetd kész {(szintén
nyomtatott) kolesonzdkéartydk, amik az
eldirt, szabalyos kolcsonzési adminisztra-
ci6hoz sziikségesek. Ezek igénybevétele
mellett a konyvtaros feldolgozé munkéja
a leltarozasra és a konyvek Kkonyvtari
pecséttel valé lepecsételésére  szikiil
0ssze.

Igen hasznos az is, hogy par forint rafi-
zetés mellett a »Konyvtarellatd« tartds
kényvtari kotésben tudja adni a kdnyve-
ket, amivel élettartamuk tébb, mint mez-
kétszerez6dik. Azért kiilon emilitendd ez,
mert az lizemi koényvitdrak egyik legna-
gvobb problémaijat jelenti a bolti kotések
gyors tonkremenése utan a konyvek tujra-
kottetése (csak egy példat erre: az RM
kozponti kényvtardban tobb, mint 1.000
konyv van kivonva a forgalombdl, ami-
nek kotése elorelathaté idém beliil nem
is lesz megoldva.)
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A konyvibani kobvési konyvek mdr hely-
rajzi jelzettel (szakszammal és Cuiter-jel-
zettel) is el vannak latva, ami lehetdvé
teszi a konyvtar raktdrdnak rendbentar-
tasat, anélkiil, hogy céduldk ragasztgata-
saval, irasidval a konyvtaros le lenme
kotve.

Ezen technikai segitségek igénybevébe-
1ével sok-sok éntékes munkadrija szaba-
dul fel a konyvtarosnak, hogy az alatt 1j
olvasékat tobarozhasson, konyv- és kényv-
tarpropagandat végezhessen stb.

Az lizemi konywvtarak. kéziil azok, akik
ezt a technikai segitséget mar eddig is
igénybe vették, varmak még par dolgol a
»Konyvtarellato«tol, Igy kérjik azt, hogy
folyamatosan a legelterjedtebb régebbi ki-
adasi mivekrdl 1s készittessen a »Kanyv-
tarellidté« nyomtatott kataléguslapokat.
(Zardjelben jegyezziik meg azt is, hogy az
uj konyvek kataléguslapjait se kiildjék
késve a konyvek utdn!)

Ugyancsak kcmoly probléméat oldnatna
meg a »Konywtareliaté« azzal, ha egy mo-
derniil berendezett kdnyvkotémuihelyt. dl-
litana fel, ahol a konyvtirak ujrakdttet-
hetnék tonkrement kényveiket.

Végiil pedig az egyik legfontosabb javi-
tani valé a »Konyvtarellaté« munkajin:
mint ahogy nem igaz, hogy »a j6 bornak
nem kell cégér«, Ugy igaz az, hogy 1gen
sck (f6leg lizemi) konyvtar még ma sem
tud mindarrél a segitségrél, amit a
»Konyvtarellatd¢ nyujt. De helytelen az
is, hogy éppen a kisebb lizemekbe nem
igyekszik eljutni, holott éppen azok nem-
fliggetlenitett konyvtirosai vannak a leg-
jobban részorulva segitségére.

Az lzemi konyvtarosoknak ajanljuk,
hogy igenis vegyék igénybe a »Konyv-
tarellaté« altal nyujtott segitséget! Per-
sze hogy el6fordultak és esetleg még a
jovében is eléfordulnak majd hibak, tes-
sék ezeként megbirdlni a »Konyvtarel-
laté«-t, de sokkal tébb az, amiben valé-
ban segit is, és a koémyvtarosok kmitikaja
nyoman egyre jobban segit! Az RM
konyvtarmozgalmaban a fentebb elmon-
dott techmnikai segitség a konyvfeldolgozd
munldban majd egy egész munkaerst
ezabaditott fel, s ezt az id6t hasznmosan a
miihelykonyvtirakkal valé alaposabb fog-
lalkozasra tudtuk forditani.

ASZTALOS, GYORGYNE
a Rikosi Métyds Mfivek konyvtirosa
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A KONYVTAROS levelezdinek orsza-
gos érpekezletén nem szoltunk a »papir-
ankétok« {igyér4l. Papirankéton azt ér-
tem, hogy kényszeritenek benniinket
olyan megbeszélések rendezésére, ami-
lyeneket az olvas6k mem kivannak, a
targyuk nem érdekli 6ket és igy tulaj-
donképpen csak papiroson, a jelentések-
ben »sikeriilnek«. A tanics népmiivelési
osztélya Ohajtja szerepeltetni jelentései-
ben az ilyen rendezvényeket és minket
hibaztatnak aztdn a rossz szervezésért.
ha a megbeszélések mnem sikeriilnek,
holott elére megmondjuk, hogy ilyen
moédcn nem lehet ankétot szervezni. Ime
egy példa. Az Unnepi Konyvhét eldbt
egy nappal értesitett Varju elvtarsnd osz-
talyvezets, hogy kezdjiik meg az tUnnepi
ankét szervezisél. Az eléadas cimét és
az eléad6 nevét azonban nem tudba meg-
mondani. A jelenlévé Megyeri elvtarsno,
a- XVIII. ker. instruktora is hallotta,
amint tiltakozwa kijelentettem, hogy hat
nap alatt nem lehet ankétot szervezni,
kiilonosen. akkor nem, ha még azt sem
tudjuk, mirél is lesz azon szd6. Mésnap,
szombat délutan tudtam meg, hogy Hars
Lasz!6 ad e'¢ »Eldk és halhatatlanok«
cimmel. Hétfon hozzilattunk a szerve-
zéshez, egyik munkatdrsunk tiz felira-
tot készitett, a masik végigjamta az iize-
meket, intézményeket, hivatalokat, sz6-
vetkezeteket stb. Péntek délutédn aztan az
ankétra magynehezen Osszeverddott —
a gyermekeket is beleszdmitva — 41
hal'gats, Végllis minket hibaztattak a
SIOBSZ  SZErvezEésért«,

Hasonlé volt a helyzet nyaron a sza-
badtéri iroda!mi estékkel. Egy izben az
szerepelt a jelentésben, hogy 2000-en hall-
gattdk végig az egyik eldadast. Ez az

Gadés a kovetkezéképpen »zajlott le«.
Este harommegyed 8-kor még nem tud-
tak, hogy tulajdonképpen mirdl is lesz
5z0. Negyed 9-kor loholva érkezett egy
fiatalember, felrchant a szabadtéri szin-
padra és kezdte felolvasni el3adasat,
ané'kiil. hogy nevét vagy az elSadis tar-
gyat kozolte volna. Az eldadist, sajnos,
alig hal’hattuk, mert a kordonon kiviil
a’lok &llandéan zajongtak. Miutdn nem
volt eldg részvevd, kihirdették, hogy az
e'6adfs ingyenes. Emre bebzémlottek a
nézétérre azok, akik nem az elSadasémt
iottek, hanem tancolni szérettek -volna.
Az elbadisok efféle rendezési moédsze-
rét és a »siker« ilyenféle biztositasat



helytelenitjiik és ez ellen kérjiikk az elv-
tdrsak segitségét.

Mit lehetne tenni, hogy ne pazaroljuk
hiaba a pénzt az eléaddékra, amikor mar
elére sejthetjik a sikertelenséget? Mi,
konyvtarosok, tudjuk, mit bir el a ko-
zbnségszervezés, mit lehet keresztiilvinni.
Egyaltalan nem a mi kényelmességilin-
kén, vagy nemtorédémségiinkdn mulik,
ha nem szerepelhet a jelentésben jol-
sikeriilt ankét. Ez nemcsak a mi pana-
szunk, hanem sok févérosi konyvtari
tioké, féleg a peremvérosi fidkoké is. A
perem lakosai bejarnak dolgozni a va-
ros bels6é keriileteibe, mar az Ut is sok
idejliket veszi el, munk4ijukon kiviil pe-
dig sok mas elfoglaltsaguk is van (part-
oktatas, szakmai tanfolyam stb.). Olva-
s6im z6me ifjusag, az ifju olvasék pedig
még igényesebbek, csak jonevi el6adot
és az Oket érdekld eldadast hallgatjak
meg. E megallapitdsokban mar benne
van elGbbi. kérdésiinkre a felelet. J6 el6-
adék olyan témakrdl beszéljenek, ame-
lyek érdeklik a hallgatékat, a tandcs
rendezvényekre necsak szavalét adjon,
hanem szinvonalas mdsort is és — ad-
jon id6t a népmivelési osztaly az el6-
készitésie, akkor az ankétok majd nem-
csak a jelentésben, de a valésdgban is
sikeriilnek.

SOLT ANDORNE,

a Fdvarosi Szabo Ervin Konyvtiar
24. sz. fi6kjanak vezetdje

JAVASLAT A STATISZTIKAI
ADATSZOLGALTATAS
HITELESSEGENEK MEGJAVITASARA

Zalai Sandorné elvtarsné A KONYV-
TAROS oktSéberi szdmdaban »A kohaszati
tizemek konyvtarairél« ecimd cikkében
irja: »Vegyék végre tudomiasul a konyv-
tarosok, hogy az olvasd, aki 3 hdénapnal
hosszabb id6 d6fa nem kolesbnzdtt, nem
szamithaté annak.« A Févérosi Szabd
Ervin Konyvtar gyakorlata eltér ett6l
a folfogastél. Mivel tObbszdr beszélget-
tem munkatirsaimmal a havijelentések
pontossagérdl, hozzaszolok ehhez a kér-
déshez.

A Févarosi Szabé Ervin  Konywvtar
hélézatanak gyalkorlata szerint, mi csak
az év végén jdlentjitk a lemorzsolodott
olvasék' szamdat: decemberben atnézzik
a torzslapokat és akié lejart és mar nem
olvas, azét kiemeljik. Eléfordul azon-
ban — és nem ritkdn —, hogy mar év-

kozben elkoltézés, bevonulds, atiratkozas,

halalozas, késedelmi dijtartozas stb. miatt
a tag nem clvaso, de gyakorlatunk foly-
tdn ezt csak az Bv végén jelentjiikk. Pro-
bat tettem november 3-d4n. Kideriilt,
hogy oktdbeni jelentéseink szerint 2122
olvasénk volt, de csak 922-né]l volt kint.
komyv. A kiilénbség 1200 £5.

A hiteles statisztika érdekében a ko-
vetkezdket javasolom:

1. Havonta kiemelni azoknak a térzs-
lapjat, akik elkd toztek. mas keriiletbe,
bevonultak, atiratkoztai, meghaltak stb.

2. Negyedévenként ellenémizni a torzs-
lapckat és a lejartakat kiemelni, kiilon
kezelni.

3. Ugyanakkor a negyedévi statisztikai
iven feltiintetni, hogy a hénap bizonyos.
napjan (pl. jan. 10-én) hény olvasénal
van kint konyv.

A harmadik pontot azért tartom fon-
tosnak, mert igy a havijelentésb6l meg
lehetne allapitani, hogy a kolcsénzott ko-
tetek szdma hany olvaséra esik. Egész
mds adat jon ki, ha az olvasdk oOsszes
szamdt osztjuk el a lkdtetek szaméval,
példaul 7690 : 2122-vel, eredmény: 3.5
konyv. Ha az olvasék osszes szamét azok
szaméaval osztjuk, akiknél kényv  van,
akkor az eredmény (7699 : 922) 8.3 kényv
havonta. Az utébbi a reilis adat, amely
a jelentés alapjan megéallapithaté.

Javaslatom a statisztikai adatszolgal-
tatds hitelességének megjavitasan kiwiil
azt is célozza, hogy a koényvtdrost a
valésagos helyzet megismerése az olva-
sékkal — kiilondsen az ifjusaggal —

valé behatdbb foglalkozasra Osztondzze
a tényleges lemorzsolédas csokkentése
érdekében.

KAICH FRIGYES,
a F&vdarosi Szabé Ervin Koényvtar
24. sz. fickjanak dolgozdja

A PILISI NEPKONYVTARROL

Egy évvel ezel6tt, amikor a konyvtar
vezetését atvettem, 50—70 olvasé be-be-
nézett hozzédnk, majd tavozott a koényv-
tarbol. Azgta megélénkiilt a konyvtari
elet. Most mar a harmadik helyiségben
vagyunk. Sajnos azonban — bar ez a
helyiség fekvés szempontjabdl megfelel —
télen kibirhatatlan, mert majdnem a
mennyezetig csempézett, cementkockas
padlézati »hentesbarlang«, jégszekrény-
nyel és marvanypulttal, de kalyha, tiizelé
nincs benne. Itt télen konyvtaros és ol-
vasé egyarant megbetegszik, aktivaim is

33



gundolkodoba estek és fél6, hogy az ol-
vasOkkal egyiitt elmaradoznak. Ez annil
sajnélatosabb korilmény, mert az idei
jelentds eredményt 30 aktivamnak ko-
szonhetem, akik lelkesen és faradha-
tatlanul foglalkoztak az olvasdékkal.

Elkészitettem az egész kozség »szerve-
zeti térképét«, 14 keriiletre osztottam Pi-
list. A keriiletek lakossagdhoz mérten 2—
5 aktivat jeloltem ki és neviiket rajegyez-
tem a térképre. Ha 1j olvaso 1ép a tagok
kozé, olvaséjegyére rairom a keriilet sza-
mat €s az aktiva nevét; az aktivak figyel-
mét pedig felhivom az 4j olvaséra. A ke-
riileti toborzas s 'a pontossig szempont-
jdbbl versenyben vannak. Ha a késedel-
mes olvasdk ismételt irasbeli figyelmezte-
tésre sem hoztdk wvissza a kolesonzott
konyvet, akkor vasarnap meglatogattam
6ket és a hanyag olvasékbdl jobbdra hi-
séges olvasék lesznek. Most az aktivak is
ezzel a médszerrel dolgoznak. A mnevelés
eredménye: egy év 6ta egyetlen kotet sem
tiint el. Havonta mem csak konyvismer-
tetést és mesedélutant rendeziink, hanem
aktiva-értekezletet is tartunk. Elértem
tobbek kozt, hogy olvaséink figyelmezte-
tés nélkiil irnak a konyvtari faliujsagra.
Egyizben »Ki tud tobbet« cimmel palya-
zatot hirdettem. Haromfordulds, kéthe-
tenként valtozé kdnyvszemelvényeket flig-
gesztettem ki és az olvasémak ki kellett
taldlnia a konyv cimét és szerzGjét. 42 pa-
lyazat érkezett, 2 elsd dijat, 3 masodik és
5 harmadik dijat osztottunk ki: 160 fomint
értékld konyvet. Ez jé mmddszer, csak saj-
nos nem lehet gyakran dismételni, mert
nincs rd fedezetiink. Hiszen a tandcs a
konyvtar . fejlesztésére felvett 1000 forin-
tot sem utalta ki ez évben. A jutalom-
konyvek arat is két aktivam és az én zse-
bem izzadta ki. Mesekonyv-hianyunk le-
kiizdésére oles6é szovjet képeskdnyveket
vettem és kis segitséggel leforditottam,
majd a szoveget versbe szedtem és meg-
felelé6 helyre beragasztottam. (Elsének
Liborcz Alice budapesti konyviéros ko-
zblte ezt a mddszert konyvtaros-tarsaival
levelez6i rovatunkban. A szerk.)

A tandcs sajnos nem segiti komyvtarun-
kat. Az iskolatél kaptunk kdleson konyv-
szekrényt, de mAr vissza kell adni. Diszi-
tést, villanyfogyasztast ram haritja. Ol-
vaséterem csak nem teljesiilé almunk. A
diavetités is j6 meveld eszkidz egy 4X4
méteres helyiségben, de erre is hidba va-
gyunk. A feliratokat is sajat koltsége-
men ‘készitem. A tanacselnokok valtjak
egymast, mar a negyedik, amidta én itt.a
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konyviart vezetem. Van koztik, aki igér,
de van, aki még csak nem ds igér, pedig
eddigi eredménytink 431 belépett és 340
aktiv olvasé. Még csak azt akarom meg-
emliteni, hogy nalunk is j6l bevaltak az
elemz6 torzslapok, mert igen alkalmasak
az olvasék megismerésére.

DR. NAGYIDAY LASZLO

pilisi népkényvtiros

FEJLODIK A NEPKONYVTAR,
HA SEGITI A TANACS

Népkonyvtarunk fejlédésérél szeretnék
beszamolni. Amit elértem, az csak azért
sikertilt, mert szeretem a mnépet és a
konyvet, de igy csak azért fejlodhetett a
konyvtar, mert a helyi tanidcs mindenben
segitette. Hatdrozottan allitom, hogy a ta-
nacs segitsége nélkil konyvtarunk ered-
ményeit két-harom év alatt sem sikeriilt
volna elérmem. 1950. szeptemberben vet-
tem at a konyvtar vezetését és ekkor a
tatai konywvtdrtél kaptam 144 koOnyvet.
Konyvtdanammna! helyisége az iskoldban
az iskolai tantermem volt. Kés6ébb Hor-
vath Géza elvtars segitségével — aki most
a Megyei Konyvtiar vezetdoje — kaptam
egy szép Gj konyvtari szekrényt is. 8 be-
iratkozott olvasoval indultam. December-
ben mér 67 olvasém volt. A kdnyvek sza-
ma 1951. végéig 196-ra, 1952. végére pedig
335-re emelkedett és az olvasék szadma
mar 202 volt. 1953. majusban kaptam a
helybeli féldmivesszovetkezettdl kony-
veket és igy a konyvtarallomamyom 6576
kotetre novekedett, az olvas6k szama pe-
dig 412-re. Kozben Horvath elvtarstdl egy
mésik konyvszekrényt is kaptam, amelyet
a tandcs hozatott helyre. Elkésziilt az uj
kulturotthonunk is, és a tandcs jévolta-
bal atkoltoztethettern ide a koOnyvtarat.
Az 6szi forgalom havonta meghaladta az
1000 kotetet. Amint névekedett az olvasék
szama, két ligyes, értelmes nttérét betani-
tottam és Sk aztin segitettek m konyvtani
szolgalat ellatasdban. Mikor ezek kozép-
iskolaba keriiltek, két masik Gttérét tani-
tottam be a kdnyvtari segédmumkara.

Nagyot lendiilt a fejlédés, amikor a
konyvtar a kulturotthonban elfoglalhatta
az &t megilletd helyét., Szép butorzat van
benne és a tanacs segitségével feldiszitet-
tem a helyiséget. Az olvasék 6mémmel jot-
tek, mert j6l érzik magukat a kellemes
helyiségben. Azéta mar négy aktivam van,
mindegyikiik szivvel-lélekkel dolgozik



velem. Az iskolai sziinetben sorma olvas-
tam a konyveket és' igy jobban tudbtam
ajanlani az olvasnivalét, amit dolgozé pa-
rasztjaink nagyon szivesen vettek. A
nyani munkaidében csappanni kézdett a
cserék szama, ekkor az uttorék segitségé-
vel az olvasok lakasara kiildtem a kony-
veket és a dolgozd parasztok esds idében
szivesen olvastak. Kozben minden érte-
kezletet felhasznéltam arra, hogy népsze-
visitsem a kodnyvtarat és a konyveket.
Mindig vigyaztam, hogy a konyvek jo-
karban maradjanak és minden olvaséval
megérttettem, hogy a konyvallomany a
kozosség tulajdona. A fialun.azelott isme-
retlen felolvasasckat, konyvismertetéseket
megkedvelték és ez is felkeltette érdek-
18désiiket a konyvek irdnt. A bejard
gimnazista didkjaink ma éppoly hisége-
sen viszik @ kényveket, mint a felnGttek.
Havonként két konyvismertetést tartok,
amelyeket olvaséink szép szdmmal hall-
gatnak meg.

ZILLICH ERNO

mocsai népkdnyvtiros

AZ UJ KOLCSONZESI ELJARAS
NYOMTATVANYAIROL

Bizonyara mar tobb helyen hasznaljak
az Gj, flizetes kolesonzési rendszert. Jara-
sunkban, t6bb mint 10 falusi kdnyvtarban
dolgoznak ezzel a médszerrel. Az 4j elja-
ras osztatlan oromet keltett, mert szere-
tik egyszeriiségét, vildgossagat. A ko-
rabbi moédszer mellett ugyanis gyakoiri
volt a konyvkartya elcserélédése, vagy
clvesztése miatt tdmadt tévedés. Altala-
nos vélemény, hogy a fiizetes kolcsonzési
rendszerrel sokkal gyorsabban tudjak
olvaséinkat kielégiteni és igy tobb idejiik
marad a konyvtar latogatéival vald fog-
lalkozasra.

Amennyire egységes volt az allasfogla-
las az 4j eljaras mellett, éppoly egyonte-
tien tartdk dfel a kOnyvtarosaink az 4j
nyomtatvanydk hibait. A »torzslap« (nép-
kémyvtari példany) — amely pedig tobb
évre a legfontosabb okménya a kdnyv-
tarnak — papirja nagyon silény. Szétfut
rajta a tinta és igy a legtobb esetben ol-
vashatatlanna valik az irds. A letétbe loa-
pott kényvek nyilvantartdsdra szolgdlé
fiizetet feltétleniil kemény boritélappal
kellene ellatni, mert enélkiil hamar elron-
gyolédik. Az olvasék és kolesdnzések nyil-

vantantisara kiadott fiizet rovatai nagyon
kicsinyek. Altalanos a panasz, hogy a
szerz6 nevét és a konyv cimét nem sike-
1iil belepréselni a szitk rovatba. Emiatt
aztan a bejegyzés a legtobb esetben ol-
vashatatlan. Egy olvaséra két oldalt kel-
lene eléirdnyozni, mert a jelenlegi hely
nagyon kevés és az esetleges atvitelek-
kel, vagy Gj lap nyitasaval alkalmat ad-
nank a »keveredésre«. E hibik megsziin-
tetésével sokkal jobban bevilna az uj
kélesonzési rendszer,

A tapasztalatcserén nagyon sokan pa-
naszoltdk, hogy az 0j konyvekhez nem
kaptak 1uj kataléguscédulat. A (csikos)
kataléguscéduldk megsziintetését nem
helyeselték. (A Népkonyvtari Kozponttsl
kapott falragaszokat (~Tagja vagy mar
a koényvtiarnak?«) a legtobb helyen siker-
rel alkalmaztik és magyon sok kozségben
Osszekapesoltdk egy hazilag készitett fal-
ragasszal, amelyen a kélesonzés helyét és
idejét tlintették fel. Tobben kérték, hogy
a jovbben tdbb ilyen szines hirdetményt,
altaldban t6bb szemléltets eszkdzt kap-
janak. It emlitem meg, hogy irégép hij-
jan mem tudjuk kényvtidrunkban megfe-
leléképpen feldolgozni a wvolt Varosi
Koényvtartol 4tvett tobbezer konyvet ¢és
emiatt a katal6gust sem tudjuk elkészi-
teni. Sajnos a magunk erejébdl nem va-
sarolhatunk ir6gépet. Ha mér a pana-
szokndl tartok, meg kell mondanom, hogy
tobb tanics felelbtleniil, oda mem wvald
embent allitott népkoényvtira élére (pl.
Hegyeshalomban) és ez természetesen
egyik féoka annak, ha a népkonyvtar
nem muikodik megelelc')an. Az utébbi két
hénapban tébb népkonyvtaros, aki alkal-
mas arra, hogy ezt a hivatast betsltse, na-
gyon szép eredményt ért el jarasunkban.
lgy Pogimy Laszlé Rajkdn, Reményi Er-
zsébet Berenyén, Kovacs Vilma Darné-
zselin, Németh Imre Mosonszentmikls-
som, Ifji Palné Lelényben. Kilon &ell
megemlékeznem Csajkovits Karoly lala-
szi konyvtarosrél, aki éberségével tint
ki. A Foldmiivelésiigyi Minisztérium még
a felszabadulds el6tt vandorkényvtarat
adott az ottani olvaséegyletnek. Ez a
kOnyvanyag eltlint és aki magahoz vette,

. az a lakasan évek 6ta titokban koleson-

zott. Csajkovits kartars kinyomozta, lelep-
iezte és igy lehetetlenné tette a tovabbi
jogtalan kolcsonzéseket.

HEBENSTREIT NANDOR
a mosonmagyarovari Jardsi Konyvtar
szervezd konyvtarosa
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