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ZONGETLEN EXPLOZIVAK ID OVISZONYAI
A BESZEDTIPUS ES AZ EGYENI SAJATOSSAGOK
TUKREBEN

Neuberger Tilda

Bevezetés

A beszédhangok zerkezeti vizsgalata nagy multa tekint visszaak-sz
irodalomban. Szamos nemzetkdzi és hazai kutatdalkogott a felpattané
zarhangok idviszonyaival. A teljes hangidartam mellett a massalhangzé
egyes részeinek dthrtama kulon-kialon is meghatarozhatd, ugyanis az
explozivaképzés a kilonb®artikulacios mozgasok egymés utani végrehaj-
tasaval torténik, ami tukrédik az 6sszetett akusztikai szerkezetben (Henton
et al. 1992). A magyar explozivaknal a zarszakéet fajtott vagy ebzdnge
(zbngés zarhang esetén) vagy néma fazis (zéngéildrang esetén) lathaté
az akusztikai lenyomaton. A zarfeloldastol a kévainge megindulasaig tar-
t6 szakasz a zongekezdési (/OT, az angol ,voice onset time” roviditésé-
bél), amely a zéngétlen zarszakasz esetén 0 ms-os pagtiv érték, mig
zbngés zarszakasz esetén negativ @rfeisker—Abramson 1964; Lieber-
man-Blumstein 1988). Az explozivak tipikus realidéc aerodinamikai
okok, koartikulaciobél vagy lazabb artikulaciobdkeds hatasok megvaltoz-
tathatjak, igy létrejéhetnek korai vagy tovabbptgtanasok is (Keating et al.
1980; Fuchs 2005; Lousada et al. 2010; Graczi-KH@@t2). Tobb tanul-
many megemlit nem felpattand zarhangként realizé&gblozivakat is, ame-
lyek esetében felpattanas nem adatolhat6, igy a M€ adhaté meg ponto-
san (Shadle 1997; G6sy—Ringen 2009; Graczi 2011).

A zarhangok objektiv ittartamat vizsgaldé kutatdsok kimutattak, hogy
tobb ténye# gyakorolhat hatast azdthrtamértékekre. Ezek lehetnek nyelvi
vagy nem nyelvi befolyasold tényiéeg mint példaul az exploziva képzési he-
lye (Klatt 1975; Kassai 1982; Cho-Ladefoged 1999sy52000; Kovacs
2001), a hangsorban elfoglalt helye és a hangsH#gmyok (Lisker—Abram-
son 1967; Fant 1973; Gosy—Ringen 2009; G4sy 2018¢252012), a hang-
kérnyezet vagy kontextus (Lisker—Abramson 1964;464a4979; Rochet—Fei
1991; Chen et al. 2007; Graczi—Kohari 2012; Grae#i3) vagy a beszéd ti-
pusa (Lisker—Abramson 1967; Baran et al. 1977; IKt@91; Gdsy 2000,
2001; Bona 2011), tovabba a beézéletkora (Menyuk—Klatt 1975; Ryalls et
al. 1997; Torre—Barlow 2009; Bona 2011; S. Tar 30illgétve neme (Koenig
2000; Whiteside et al. 2004; Oh 2011; Neubergeregr2013). Az explozi-
vak idsszerkezetére a felsorolt téngédn kivil a beszék egyéni artikula-
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cios stratégiai, illetve anatomiai eltérései (pbzajireg térfogata) is hatnak
(Baran et al. 1977; Allen et al. 2003; van AlphemiS 2004).

A beszéd tipusanak (vagy stilusanak) az artikutadiyakorolt hatasa ré-
gota ismeretes a szakirodalomban. Labov (1972)idmugvisztikai megko-
zelitédi munkajaban a bes#ébeszédre forditott figyelmének mértéke alap-
jan kilénboztetett meg beszédstilusokat (a spomdaéd hétkdznapi lezser
és gondozott valtozata, valamint szoveg-, széliéa-minimalpar-olvasas).
Lindblom (1990) a beszédprodukcid és -percepciadgigggéseit modelléz
H&H (hyper and hypo speech: til- és alulartikulddtszéd) elméletében az
artikulaciot a feszesség tekintetében irja le. Alégszéléségesebb beszéd-
stilus, a felolvaséas és a spontan beszéd ennekdnak a két végpontja felé
kozelit: a felolvasas a tulartikulalt, mig a sponkieszéd az alulartikulalt be-
szédhez all kbzelebb. Az artikulaciés pontossagszddhangok képzésében,
igy az idtartamértékekben is megmutatkozhat. A hadigidam-
valtozasokat olvasott vagy ismételt beszéd, illepadalt szavak, mondatok
ejtése és spontan beszéd kozott tesztelték. Atfalgnzarhangok esetében a
kutatasok tdbbsége a zongekezdésiédékeire fokuszalt.

Egy angol nyelvre vonatkozo vizsgalat (Lisker—Absam 1967) feltarta,
hogy izolalt szavakban[a, t, k] hangok VOT-értéke hosszabb, mint monda-
tokba agyazott szavakban. Szignifikans kilénbséajéttak a zongekezdési
id6kben a tarsalgasban és az ismételt beszédben niédei€kdzott (Baran et
al. 1977). Svéd nyelvre nem volt kimutathat6 a bdtdpus szignifikans hata-
sa az olvasott szolista és a spontan beszéd kdedi,VOT-értékek spontan
beszédben valamivel hosszabban realizalédtak (HA8ML). Ezzel ellentéte-
sen (ugyanebben a kutatasban) a zarszakasz alt Ezd@akban bizonyult
hosszabb iétartamanak.

Magyar nyelven Gosy (2000) otinadatkdzé beszédében elemezve a
[p, t, k] zarhangokat szignifikans kulonbséget igazolt afiir szavakban és
a spontan beszédben mért VOT-értékek kozott. AZmgy kozott nem volt
kimutathato ilyen tipusi eltérés. Az alveolaris gétten exploziva esetén
nem, a bilabialis és a velaris zongétlen exploesetén azonban bizonyitotta
a beszédtipus VOT-értékekre gyakorolt hatasat (@894). Az alveolaris
zarhangok a spontan kozlésben, mig a bilabialia @slaris zarhangok az
izolalt szavakban realizalodtak hosszabb VOT-ékitkéke

Bona (2011) fiatalok és ddek zongekezdési idejét vetette dssze olvasott
és spontan beszédben, de egyik zarhang esetébetalaéinszignifikans ku-
I6nbséget a beszédtipus szerint. Agsi@i70-80 év kdzotti) beszinél a fel-
olvasashol szarmazd atlagértékek csaknem egjyerdltak a spontan be-
szédben adatoltakkal, mig a fiatal (22—32 év kizbaszébknél a spontan
beszédben kapott atlagértékek mindharom hang esetédamivel hosszab-
bak voltak. Mind a beszéd- és artikulaciés tempolmaimd a zéngekezdési
idében nagy egyéni kiildnbségek jelentek meg a bélskéizott. Az emlitett
magyar vizsgalatok di adatkozbk beszédére iranyultak. Felmerll tehat a
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kérdés, hogy hasonlé mintazatot mutatnak-e &aithmértékek a férfiak ol-
vasott és spontan beszédében is.

A jelen kutatas célja annak vizsgéalata, hogy hoglakulnak a zéngétlen
explozivak idviszonyai a férfiak olvasott és spontan beszédébenabbi
célunk annak kimutatasa, hogy milyen jellegzeté&ré&teket eredményeznek
a beszdlk kozott az egyéni artikulacios sajatossagok. Aatas kérdései,
hogy a beszédtipus miként hat a vizsgalt massatidknigisviszonyaira, il-
letve hogy egyforma mértékben, azonos paramétereddre@ beszéhként.
Feltételeztik, hogy (i) a teljesdthrtam nagyobb mértékben fligg a beszédti-
pustol, az exploziva bélddészerkezete pedig az egyéni ejtési sajatossagok-
tél, valamint hogy (ii) a besz&kajatos artikulacidja beszédtipustol fuggetle-
nil hatast gyakorol az éthrtamokra.

Kisérleti személyek, anyag, modszer

Az elemzéshez tiz férfi bespéblvasott és spontan beszédét valasztottuk ki
a BEA adatbazisbdl (Gdsy 2012). Eletkoruk 21-2%@ézotti (atlagéletkor:
24 év), mind budapesti, magyar anyanyedzemélyek. Az olvasott beszéd-
ben az adatkoék feladata 25 egyszies 0sszetett mondat felolvasasa volt
(példaulA tulipanagyasok gyomlalasaval totte el adtjdNem kotott biztosi-
tast ezért kisebb vagyonba keriilt a kérhazi ellatéds spontanbeszéd-
felvételben munkajukroél, hobbijukrél beszéltek kiarail.

A vizsgalat anyagat dsszesen 286 bilabidlis, 696addris és 553 velaris
z0naétlen exploziva képezi. Személvenként atlaa@s@rbeszédhanaot ele-
meztink; 14[p], 33[t] és 28k] el6fordulasat beszédtipusonként. Az azonos
képzési hely zarhangok korilbelil azonos aranyban szerepeltekgyes
beszébk olvasott és a spontan beszédében (1. tablazatfisézes elemzett
eléfordulas intervokalis helyzét volt, és szokezid (V#CV), sz0 belseji
(VCV) vagy sz6 végi (VC#V) pozicidkban fordultaléeA hangsorbeli hely-
zetet tekintve mindharom vizsgalt zarhangbol k@zeinos aranyban elemez-
tink ebfordulasokat a harom pozicié szerint (a leggyakoribaz adatok at-
lagosan 50%-a — a sz6 belseji pozicié volt). Jéllehzarhangot koveima-
ganhangzo mitsége hatassal lehet a zarhangd@éitekeire, dként a zonge-
kezdési idre (vo. Gosy 2000; Graczi 2013), a jelen kutatasbem e ténye-
z6 mentén vizsgaltuk az explozivakat. Toérekedtiinknban az egyes képzési
helyii explozivarealizaciok kiegyenlitettségére a magaghé-kornyezet sze-
rint is, mindkét beszédtipusban.

A cimkézést és a mérést a Praat 5.3 (Boersma—\We2dirl) szoftver segit-
ségével végeztik. Az annotaldas manudlisan tortéspektrogram és az
oszcillogram mintazata és meghallgatas alapjan. avlagngzo6-alapla szeg-
mentalast alkalmaztunk, vagyis a vizsgélt zarhaxgrhit a megéks, illetve a
kéve®h maganhangz6 masodik formansa alapjan jeldltukyr)aA tdbbszori
felpattanasok esetében a zarszakasz végét, ietVvOT-értékeket az dls
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felpattanastdl szamitottuk. Figyelembe vettik aztlegesen nem felpattané
zarhangként megvalosultsébrdulasok szamat is.

1. tblazat: Az explozivakd&brdulasa a tiz beszéblvasott és spontan

beszédében
oao god god
Beszébk 3 3 )
olvasott spontan olvasott  spontan  olvasott  spontan
1 12 13 33 36 24 27
2 11 12 32 32 25 32
3 12 20 31 35 25 25
4 13 29 31 36 27 43
5 11 16 30 34 25 35
6 12 14 32 35 24 32
7 12 17 32 38 25 34
8 11 15 32 30 25 25
9 10 13 33 37 26 21
10 12 21 32 25 25 28
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A vizsgalt fonetikai paraméterek cimkézése
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A massalhangzé teljesdthrtamat, a zarszakasz teljeétattamhoz viszo-
nyitott aranyat, illetve a zéngekezdési ittékeit elemeztilk a beszédtipus és
a beszdlk fuggvényében. Az adatokat statisztikai probak(R&arson-féle
korrelacidelemzés, egytényez varianciaanalizis — ANOVA, UNIANOVA,
Tukey-féle post hoc teszt, parbproba) vetettik ala, ehhez az SPSS 13.0
verziészamu szoftvert haszndltuk. A statisztikenetéseket 95%-0s konfi-
denciaintervallumon végeztik el.

Eredmények

Az explozivék tipikus éfordulasai mellett megjelentek olyan zarhang-
realizaciok, amelyekben felpattanas nem volt atatol Az dsszes explozi-
varealizacié bizonyos hanyadanal a zéar feloldaseéegt annak gyenge in-
tenzitdsa miatt nem volt nyomon kovethet regisztratumon, masrészt a be-
szébk réses képzéssel valdsitottak meg az adott hdBgébra). Az ilyen re-
alizaciok olvasott beszédbend esetében 9,5%-ot,/d esetében 0,3%-ot, a
/k/ esetében 13,1%-ot tettek ki. Spontan beszédbiphretl 10,6%-o0s, &/-
nél 1,2%-os, dk/-nél pedig 12,6%-0s volt azégordulasuk. A két beszédti-
pusban tehat kdzel azonos aranyban fordultéla ¢ipikustol eltés realizaci-
06s modok. Egyik zarhang esetében sem volt szigmfka kilonbség az ol-
vasott és a spontan beszédben adatolt értékektKpabost-proba:/p/ eseté-
ben:p = 0,897;/t/ esetéberp = 0,192;k/ esetéberp = 0,858). Az eltéf rea-
lizacibs modok olvasott és spontan beszédben neafjelranyat beszéh-
ként 6sszevetettilk. A Pearson-féle korrelacioelesnszérint kdzepes &ssé-
g, szignifikans 0sszefiiggés van a két érték kozéatlyis amelyik beszéte
jellemzs a tipikustol eltés artikulaciés megvalésitas spontan beszédben, az a
felolvasas soran is gyakran igy valésitotta medardgjait ¢ = 0,598;p <
0,001). Ezekben az esetekben — mivel a zarszakas2VT pontos idtar-
tamanak meghatéarozésa lehetetlen — csak az exaltedjes idtartamat ele-
meztik.

Az explozivék teljes iétartamat tekintve kulonbséget feltételeztiink a be-
szédtipusok kozoétt. Az eredmények azonban nem taktglents kilonb-
séget az olvasott és a spontan beszédben mérératlieek kozott (2. tabla-
zat). A harom vizsgalt zarhangétdrtamara vonatkozé értékek a spontan be-
szédben azonosak vagy magasabbak voltak, mintvagait beszédth szar-
mazo értékek. A statisztikai elemzés szerint eidléribség csak az alveoléris
exploziva esetén szignifikans [egyvaltozos ANO\FA1, 655) = 6,269p =
0,013]. Az iditartamértékek szérasa a [p] kivételével a spontdzddben bi-
zonyult nagyobbnak, a hangok képzési helyétsdirtpedigk >t > p tenden-
cia figyelhet meg az idtartamértékek szérasaban mindkét beszédtipusban.

Az egyéni kildbnbségek a zarhangok teljggadamaban is megmutatkoz-
tak. Mindharom exploziva esetében szignifikans ré#teket talaltunk az
egyes beszék kdzott beszédtipustol fiiggetlendl [egyvaltozosGAA: /p/
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F(9, 266) = 2,169p = 0,024;52 = 0,068;/t/ F(9, 637) = 4,190p < 0,001;
#2 = 0,0567k/ F(9, 533) = 3,439p < 0,001 = 0,055].

réses képzésti /k/

1d6 (s) 0.2126

2. dbra
Nem tipikus explozivarealizacio

2. tablazat: Az explozivak teljesdiirtamanak atlaga és szérasa a
beszédtipus fliggvényében (ms)

Olvasott  Spontan
[pl 97 (x17) 99 (x15)
[t1 90 (¥17) 94 (+18)
[kl 97 (x21) 97 (£22)

Nemcsak az azonos képzési fighangok idtartamaban kilénboztek jelen-
tésen a beszék, hanem abban is, hogy a két beszédtipusban naladatitak az
explozivak idtartamértékei. Volt olyan bes#¢lkinek az olvasott beszédben
meért értékei voltak magasabbak, és volt olyarkisaapontan beszédben val6-
sitotta meg hosszabban a hangokdh]Aang esetében 6t besi#tl a spontan
beszédben, négynél a felolvasasban talaltunk mbladartekeket, egynél (1
ms-os kilénbséggel) kbzel azonos volt a két attégeszignifikans eltérés
csak egyikiiknél volt kimutathaté. &) esetében hét beségél a spontan be-
szédbeli, ketinél az olvasott beszédbeli atlagértékek voltak realgisak, egy
beszé&bnél pedig kdzel azonos. Harom besénél (4., 9., 10. szdmu adatkdz!
nél) a beszédtipus szignifikans hatassal voltéartdkekre (3. abra). K] ese-
tében négy beszéspontan beszédbeli értékei, négy besakasott beszédbeli
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értékei voltak magasabbak, ketél pedig kvazi egyeélatlagértékeket talal-
tunk. A beszédtipusok szerinti killonbség csak aikyikl volt szignifikans.

160— Beszédtipus o
[ olvasott
140— [ spontan °

120 o

100— I
o
o
o

Teljes id6tartam (ms)

60—

I I I I I [
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Adatkozl6k

3. abra
A [t] teljes idstartama a tiz adatkézblvasott és spontan beszédében

A zodngekezdési idejik alapjan a harom vizsgalt @iph szignifikansan
elkulénilt egymastdl (olvasott beszédbéi(2, 639) = 106,604p < 0,001;
spontan beszédbeR(2, 749) = 76,708p < 0,001). A post hoc tesztek azt
mutattak, hogy olvasott beszédben a velaris zarhéngekezdési ideje tér el
szignifikansan a masik ké#tl (p < 0,001 mindkét esetben), spontan be-
szédben pedig mindharom zarhang VOT-je szignifigareltért a masik ket-
t6étsl (p < 0,001 minden esetben). A kordbbi szakirodalom@gasy 2001;
Kovacs 2001) eredményeinek megfétel a képzési hely tukrében a legrovi-
debb VOT-értékkel a bilabialis, a leghosszabbaligpedvelaris explozivak
realizalédtak (3. tablazat). A széras beszédtipdggpetientl alk] zarhang
esetében volt a legnagyobb, gs]@setében a legkisebb.

Bar a VOT éatlagértékei mindharom zarhang esetépoatan kozlésben
voltak magasabbak, a statisztikai elemzés szeftrgsaédtipus hatasa csak a
[t] esetén volt matematikailag igazolhakq, 632) = 24,124p < 0,001;72 =
0,037].

A varianciaanalizis az egyes begk&tozott szignifikans eltérést mutatott a
VOT-értékek tekintetében is, a beszédtipustdl ftlggal (Univariate
ANOVA): /p/F(9, 237) =6,825)< 0,0012= 0,206t/ F(9, 632) = 18,327 <
0,001;%#2 = 0,207;/k/ F(9, 462) = 8,648p < 0,001;32 = 0,144). A Tukey-féle
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post hoc teszt alapjar@-nél a 4. szamu besdé@rtékei tértek el szignifikansan
az 0sszes tobbi#lt a masik két exploziva esetén valtozatosabbavblszéik
kozotti eltérés (4. abra). A beséklkozotti szignifikdns eltérések[g esetén
voltak a legkiterjedtebbek, vagyis a harom zarheijil az alveoléaris VOT-
értékeit tekintve killonb6zo6tt egymastol a legtobszs ejtése.

3. tdblazat: Az explozivadk VOT-értékeinek atlaga&&rasa a beszédtipus

flggvényében
Olvasott (ms) Spontan (ms)
[p] 20 (x14) 22 (x10)
[t] 24 (£9) 27 (¥11)
(k] 32 (x17) 36 (x14)

1{2[3[4]5]6]7]8]9]10 2(3]4|5[6]7]8

LR RE
T LR

)
=

7[s]o] 10

T LRFEFRE

(k]
4. abra
A VOT-értékekre vonatkozé bes#klkdzotti kilonbségek matrixos
abrazolasa (sotét sziurke = szignifikans, vilagdskez= nem szignifikans)

A beszébk zarhangjainak VOT-értékeire a beszédtipus kisFhérhatas-
sal volt; csupan négy beséétgy-egy zarhangjanak VOT-értékei kilonboz-
tek egymastol szignifikAnsan a beszédtipus szekibieszédtipus VOT-érté-
kekre gyakorolt hatdsa harmukngkphangot érintette.

A zarszakasz iftartamat az exploziva teljesétrtamahoz viszonyitott
aranyaban elemeztik. A VOT-értékekhez hasonléanarazakasz aranya
alapjan is szignifikansan kilonb6z6tt a harom \édisgxploziva (olvasott
beszédbenk(2, 639) = 107,995p < 0,001; spontan beszédbéif2, 749) =
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93,182;p < 0,001). Az egyes beszédhangok 6sszehasonlitaisapast hoc
tesztek is minden esetben szignifikans eltérésekaattak p < 0,001). Az
atlagértékeket tekintve a zararany a legmagasé#pl a legalacsonyabb(k]
esetében volt (4. tablazat). Kovacs (2001) vize¢ghkn hasonlé tendenciarol
szamol be, 6t 1 adatk6zé mondatfelolvasasaban a zararanyok atlaga a ko-
vetkedképpen alakultfp] 83%,[t] 78,5%,[k] 69%.

4. tablazat: A zararany atlaga és szérasa a bésasdiiggvényében
Olvasott (%) Spontan (%)

[p] 78 (+10) 78 (£9)
[t] 73 (£10) 71 (x11)
(K] 63 (+x10) 64 (+11)

A beszédtipus szignifikans hatassal volt az alveoixploziva zararanya-
ra [F(1, 649) = 7,171p = 0,008;42 = 0,011]; olvasott beszédbeifithhangok
szignifikdnsan hosszabb zarszakasszal realizalddtaknasik két zarhang
esetében nem volt kimutathat6 ilyen hatas.

A tiz beszé kozott szignifikans eltérések mutatkoztak ebb@amméter-
ben is mindharom exploziva esetén beszédtipusg@etienil [egytényes
ANOVA: /p/ F(9, 237) = 7,691p < 0,001;42 = 0,226t/ F(9, 632) = 26,089;
p <0,001»2=0,271yk/ F(9, 462) = 7,790p < 0,001;2 = 0,132)].

A zarszakaszok iitartamanak aranyaban az adatk&#dz6tt nagy egyé-
ni kilénbségeket fedezhettiink fel. Szemléltetéséapp spontan beszédben
megvaldsulft] hangok zararanyat mutatjuk be beéaként (5. abra). A zar-
szakaszok itartaménak atlagos aranya a besizé&bzott 50—-80%-0s volt.

Végil megvizsgaltuk a beszédtipus hatasat a haiosgalt paraméteren
beszébnként is. A statisztikai elemzés a legnagyobb rkédé a harom zar-
hang kozil dt] esetében mutatta ki a beszédtipugadamértékekre gyako-
rolt hatasat. Volt olyan bes#é(9. szamu), akinél mindharom paraméterre
(teljes idbtartam, VOT-érték, zarszakasz aranya) szignifikdasissal volt a
beszédtipus, és akadt olyan is, akinél csak egy kégparaméterre (6. abra).
A harom idstartam kdzil a méssalhangzo teljeétatama reagélt a legmar-
kansabban a beszédtipus hatasara.

Kovetkeztetések

A jelen kutatasban a zongétlen felpattano zarhaidfpkszonyait elemez-
tik tiz férfi beszél olvasott és spontan beszédében. A vizsgélt foaejk
gyek kozott a massalhangzo teljeétadtama, a zarszakasztdrtaméanak a
teljes idbtartamhoz viszonyitott ardnya és a VOT-értékekegmadtek. A be-
szédtipus és az egyéni ejtési sajatossagok hatadatuk kimutatni.
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6. abra
A beszédtipus hatasa a vizsgalt paraméterekrelbakgat (sotét =
szignifikans, vilagos = nem szignifikans)

Mindkét beszédtipusban adatoltunk az explozivirakdizacidjatél eltér
eléfordulasokat is. A tipikus zarszakasszal és fefpeissal jellemezhetzar-
hang-ebfordulasok mellett felpattanas nélkdli, kg réshangként képzett
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realizaciok is megjelentek. Ezek ardnya hozzdegesen megegyezett olva-
sott és spontan beszédben, dleg szignifikAnsan dsszefiiggott a két beszéd-
tipusban. Ebdil arra kdvetkeztethetlink, hogy az ilyen artikul&andegvalési-
tas a besz8k sajatos ejtésére jellefizés nem a spontan beszédnek (a felol-
vasashoz viszonyitott) kevésbé gondozott voltabotiek.

Hipotézisiink volt, hogy a beszédtipus és az egsjési sajatossagok ki-
I6nbo6zképpen hatnak az explozivak telje$tattamara, illetve befsids-
szerkezetikre. Eredményeink szerint a beszédtiptésa eltér hatasfokkal
jelent meg a kilénb&zidéparamétereken. A harom vizsgalt paraméter kdzil
a legnagyobb hatassal a zarhangok teljgmithmara volt. A VOT-értékek-
nek ak >t > p tendenciajat tobb nyelvre is igazoltdk mar (angaker—Ab-
ramson 1967; svéd: Fant 1973; magyar: Gosy 200¢4&02001), és a jelen
kutatas eredményei is megsitik ezt. Eredményeink arra is fényt deritettek,
hogy ez a tendencia beszédtipustél fliggetlen, ugydvasott és spontan be-
szédben is hasonl6képpen valésult meg.

A harom, eltéb képzési hel§f zongétlen exploziva kozill az alveolarié-id
értékeit tekintve szignifikans kilonbséget adatdttaz olvasott és a spontan
beszéd kozott, mig a bilabialis és a velaris zagbknesetében nem. Az
eredmények azt is kimutattak, hogy a beszédtipus ménden adatkdzhél
hat azonos médon a vizsgalt hangok kilohddparamétereire.

Masik hipotézisiink — miszerint a beszéhjatos artikulacioja beszédtipus-
tol fuggetlenil hatast gyakorol azéidrtamokra — beigazolddott. A bes#él
kozotti variabilitds eiteljesebben éreztette hatdsat, mint a beszédties.
utal az, hogy az egyes adatkikzldétartamértékei az explozivak mindharom
vizsgélt paraméterében szignifikans kilénbségeketatrak beszédtipustol
fuggetlenil. A kutatas eredményéliiehat az latszik, hogy a beszéhint
faktor jobban befolyasolja azdthrtamértékeket, mint a beszéd tipusa.

A kllonbdz beszédtipusokban megjefeegyéni ejtési sajatossagok vizs-
galata az alkalmazott fonetika tdbb teriiletén Ieasznalhatd, valamint al-
kalmazhato lehet a logopédiai vagy a beszédtechmétarikai gyakorlatban.
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