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A neveléstorténeti kutatasok elmult évtizede a kvalitativ paradigma melletti kutatoi
kiallas jegyében telt. A torténeti feltaromunkak a forrasok klasszikus megkozelitésé-
nek technikdja révén nytjtotta az immar hagyomanyosnak tekintheté eredményeit.
Vitan felul 4ll, hogy az originalis neveléstorténészi megkozelités relevans eredmé-
nyeket hozott.

A nemzetkozi irdnyvonal egyre inkabb orientalta a hazai neveléstorténeti feltara-
sokat és szinte elvarasként jelent meg a hazai neveléstorténeti kutatasok esetében a
kvantitativ szemlélet erdsitése. Meg kell jegyezniink, hogy a torténészi kutatasok
esetében nem minden esetben teszi lehetévé a kvantitativ paradigma érvényesitését,
melynek egyik magyardzata a kutatéi attitid. Egyértelm@ az is, hogy az adott
torténeti forrds jellege, a kutaté modszertani jartassdga és szemlélete alapvetSen
meghatarozza, hogyan nyul a vizsgélt témédhoz, milyen metodolégia mentén vizs-
galodik (Fielding és Schreir 2001).

A digitalizaci6 el6rehaladasaval olyan szegmensek is kutathatéova, konnyebben
megkozelithet6vé valtak, melyek korabban nehézkesnek tiintek, illetve a digitaliza-
ciéval parhuzamosan megjelené szamitégépes szoftverek alkalmazasa tijabb megko-
zelitési modokat és feltarotechnikak alkalmazésat tette lehet6vé. A tartalomelemzés
szinte kinalta magat ezen Gj modszertanok alkalmazasara. Ennek magyarazata, hogy
a digitalizacié révén nagyobb mennyiségii torténeti forrds valt kutathatéva, valamint
a szamitogépes programok nagy mennyiségti digitalizalt adatot képesek matemati-
kai mtiveletek sokasdga révén elemezhet6vé tenni, igy a kvantitativ tartalomelemzés
egyértelmtien feln6tt a kvalitativ tartalomelemzés mellé. A torténeti adatok a
statisztikai mutatok révén az interpretdlds ajabb tertileteit nyitja meg a torténészi
gondolkodasnak, az adatok a szinapszisok halézatat reprezentalja, melyek a statisz-
tikai adatsorok nydjtotta informdcidk sajatja. Viszont, aki tgy véli, hogy a szamito-
géppel tdmogatott tartalomelemzés ,feleslegessé teszi” a torténészi tevékenységet,
tévaton jar: ezen eszkdzok nem helyettesitik a torténészi szaktudast, az elemzés
folyamatat, a gondolkodés Osszetettségét, és legf6képpen nem végzi el helyettiink a
feltaromunkak sajatjat: a feltaras - rogzités - interpretdlds harmasat.

A kovetkez6kben a sajtéorganumok tartalomelemzésének néhany aspektusat
emeljiik ki, érveltink alkalmazhat6saga mellette, hangstlyozva, hogy a tartalomelem-
zési technikdk és modszertanok - bar sokszor eltéréen nyilatkoznak akar a tartalom-
elemzés episztemologidjarol - gyokereikben szinte azonosak (Schreier, 2012). A
tartalomelemzési fokuszt az irott orgdnumok, az Gjsagok feltarasara helyezziik.

Az organumok tartalomelemzése a mixed methods alkalmazésara tokéletesen al-
kalmas és tovabbi kutatdsmoédszertani attribatumok is érvényesithet6k, mint példaul
a triangulacio elve. A tartalomelemzés els¢ gradicsa a korpusz létrehozésa. Kialakita-
sanak elvét - mivel kutatéi dontés eredménye - sziikséges meghatarozni: milyen
megfontoldsok, dontések alapjan keriilt kialakitdsra a vizsgdland6 adatkészlet, a
korpusz. A sajtéorganumok esetében a kivélasztott lapok meghatarozasa, indoklésa,
valamint az el6z6ek okdn a limitaciok rogzitése is elvart, hiszen a kovetkeztetések
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korlatjait meghatarozhatja a lapok stilus, politikai preferenciaja, a szerkeszt6-tulajdo-
nos személye. A tartalomelemzés alaptevékenysége a kédolds, amelynek révén min-
tazatokat keresiink a korpuszban, a vizsgalt lapokban. A kédok létrehozasa alapve-
téen harom aton torténhet: a szoveg folyamatos vizsgalata (olvasasa) révén felszinre
kertilnek ismétl6do, visszatérd témak, melyek igy mintazatot képeznek. Masik elja-
rés, ha a szakirodalmi forrasok alapjan céliranyosan kerestink az el6re meghatarozott
kédokhoz kapcsolédé, kapcesolhato tartalmakat. Es a harmadik kédolasi elv, hogy
ezen két szemléletet 6tvozve kerestink a korpuszban mintdzatokat: a szakirodalmi
forrasok alapjan és a szovegszintli elemzés ttjan. Nem kivanunk allast foglalni a
megkozelitési médok elnevezése kapcsan, igy csak rogzitjiik: lehet induktiv és/vagy
deduktiv megkozelitésrél beszélni, de a kdnon a szovegvezérelt és/vagy elmélet-
vezérelt fogalmakat is haszndlja a szovegben rejl6 informaciok koédrendszerének
feltaradsara-kialakitasara. A kédolas egy iterativ tevékenység, mivel a korpusz alapos
megismerése, mely az 4llandé Gjraolvasassal egyre mélytiil, folyamatosan megkivanja
kédok definidlasat, azok tjragondoldsat, a kodrendszer finomitdsat is. A koédok
létrejotte, elnevezése, megsziintetése - utoébbi a telitettség hidnya miatt - kutatoi
dontések sorozata és eredménye. A kutatds érvényessége, validitdsa megkivanhatja
az ujrakodolast, akdr Gjabb kutaté bevondsival, melyre a program technolégiai
szempontbol lehetSséget biztosit. A sajtéorgdnumok tartalomelemzése - nem ttlozva
el afeladat nehézségét - azon okbol is kihivasokkal teli, hogy egy-egy tartalom akar
tobb kodhoz is rendelhetd: lehet az mondat, bekezdés, vagy akar személy.

Az organumok vizsgélata sordn a szamitégéppel tamogatott tartalomelemzés
nem csak a statisztikai adatsorok vizualizaciéjat teszi lehet6vé (mennyi taldlat van
egy-egy kod esetében), habar ezen adottsagai is nydjthatnak djabb relevans informa-
ci6kat, hanem a kodolds mélysége, architektiraja révén - mint egy agrajz - Gjabb
értelmezési, elemzési tertiletet nyit meg a kutaté szamadra. A technolégiai Gjitasok ré-
vén tovabbi relevans informéciéval szolgalhat a szdmitégéppel tdmogatott feltaras:
erre példa lehet a széfelh6 alkalmazasa, mely egy adott adatkészlet (teljes korpusz, a
korpusz egy részlete, vagy akar egyetlen cikk) esetében jeleniti meg a szavak gyako-
risdgat és beallitastol fliggden transzparens médon tiikrézi az adott szovegben el6-
fordulé leggyakoribb 40-50-100 kifejezést, ezzel erésitve, neutralizdlva vagy céfolva
a kutatasi kérdést, feltételezést. Szovegfelhd segitségével fogalmi-kifejezéshalo is
létrehozhato.

A szamitoégéppel tdmogatott tartalomelemzés egyik legnagyobb erénye a folya-
matos elemzés, Gjraelemzés lehetésége, mivel a hattértar ezt lehet6vé teszi, tovabba
memok (feljegyzések) készitésére is alkalmas, mely egy kés6bbi elemzés soran is
hasznos lehet, illetve tovabbi tsszeftiggések feltarasat teheti lehetévé.

A tartalomelemzés moédszertana dichotén médon viszonyul a latens és a mani-
feszt tartalmak feltdrdsahoz. A tartalomelemzés soran elfogadhaté barmelyik met6-
dus, de egyértelmtivé kell tenni, milyen fogalmi halo, szakirodalmi hattér teremtette
meg az értelmezési keretet a latens tartalmak interpretdldsahoz. Braun és Clark
elfogadja a latens tartalmak feltardsat, azonositasat is (2006, 2012). Veliik szemben a
McAdams-féle kédolas csak a nyilvanvald, explicit tartalmak azonositdsat tdimogatja,
de olyannyira egzakt médon, hogy a kédokat is el6re - szinte elméletvezérelt médon
- megadja. A kodok jelenlétét kell statisztikai alapon vizsgélni (Valentné, 2019). Az
irott orgdnumok esetében mindkét eljaras mentén folytathat6 kutatas.
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Végezetiil néhany olyan kutatds ajanldsa, amely torténeti tavlatbol vizsgalja a
lapokban megjelené tartalmat és igy mintdzatokat keres a megfogalmazott kutatasi
kérdések alapjan: Pelesz (2020), Pelesz és Nobik (2022), Foldesi (2020), Valentné
(2019), Frank és Valentné (2022), Frank (2018, 2019), Somogyvaéri (2015).
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