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A falusi tanccsoportokrol

A Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetdsége ,jIU,nius 28-i hatarozata és az
ezt kovetd Uj kormanyprogramm a szocialista epités celjat, a dolgozd ember anyagi
és kulturalis™ felemelkedését allitja el6térbe. Ez ‘a népmtivelési munkaban is Ujabb
feladatokat és lehetGségeket jelent. A programm megvalositasahoz a miveészi
munka hatalmas eréforras, amellyel vonzova tudjuk tenni az emberek, a né
szamara a szocializmus épitését, szebbé, derlisebbé, sokszinlibbé, gazdagabba tud-
juk tenni_0j, életiinket. . o ] .

. A néptanc hatalmas tomegeket érint. Sokezren mivelik, szazezrek eélvezik
mint nézok, A néptanc legértékesebb nemzeti hagyomanyainkban gyokerezik,
népink izlésének, ‘erkolcsi felfogasanak, formaalkoto tehétségének evszazados
értékei kristalyosodnak ki a népmiivészet alkotasaiban. Ez a m(ivészet korunk
szemléletével atitatva, Ujjaalkotva kivaldan alkalmas a mai ember szorakozta-
tasara, nevelésére, nemeSitésére. )

_Afalusi tanccsoportok ugyet azért tiztik a november 21—23-an tartott or-
s;aggs konferencia napirendjére, mert aho?y egli(esz szocialista efqltomunkank kulcs-
kérdése a mez@gazdasag fejlesztése, ugy a falu kulturalis felemelése, a falusi ember
politikai nevelése valt {eler), eg a népmuvelés els6rendl feladatava. o
. Atavasszal zarult mivészeti versenyen elsdsorban tizemi-varosi csoportjainkra
Osszpontositottuk erénket, hogy lemaradasukat felszamoljuk. Ertiink is el jelentds
eredményeket mdiveszi szinvonaluk fejlesztésében. U?(yanakkglr feny derilt a
falusi csoportok fejlédésének nehézségeire. Bar szamuk megndtt, s Ujabb nép-
hagyomanyokat tartak fel, a legjobb csoportok nag%/ _részenél mégis bizonyos
megtorpa_nast észleltink. Ebbdl azt kellett kovetkeztetniink, hogy eddigi munka-
{nlc(n_. Séerelnk mar nem megfelelGek, er6feszitéseink mar nem elegenddek a nehézsegek
eklizdésére.

A falusi tancélet nemcsak a falut érinti : Uzemi, varosi cso_portg'aink tovabb-
fejlodesének is egyik kulcskerdése ez, egesz néptancmuveszetiink kibontakoztatasanak
kovetkez0 lancszeme. Ennek forrasa, taptalaja a falun él6 népi tanc. Ehhez nyulnak
vissza Ujra és ujra tzemi, varosi tanccsoportjaink, ehhez fordulnak segitségeért,
ihletért hivatasos tancegyutteseink. ] L . o

Ha a jelenségek felszinét szem|éljik, valamint vidéki munkatarsaink jelentéseit
olvassuk, “ugy talall|uk_, hogy a jelenlegi versenyben kedvez6 kép tarul elénk.
Ujabb és djabb falusi csoportok™ jelentkeznek, egyre tobb mutatja be kozsege
értékes hagyomanyait. SOt n_ehan%/ olyan orvendetes jelenseggel is talalkozunk,
amikor nemcsak a’szinpadon jelentkezik a népi tanc, hanem a mai élet kilonb6zo
megnyilvanulasi alkalmain is. Példaul a Baranya megyei Molvanyban most
rendeztek el6szOr hosszu id6 Ota szureti mulatsagot. Itt “az 0j tancok mellett
a hagyomanyos régi tancokat is jartak. Ez nem egyedilallo eset. =~ o

atszatra tehat nincsen semmi hiba. Azonban, ha alaposabban mélyére néziink
a dolognak, ra kell dobbenniink, hofqy valami még sincsen egészen rendben. Igen
kevés faluban van allando egyiittes, folyamatos mavészeti tevékenység. Az egyut-
tesek megjelennek a versenyen, a statisztikak egyre tobb tanccsoportot jeleznek.
Mikor azonban a latogatoé varatlanul felbukkan a faluban, akkor van is”csoport,
meg nincs is. Azaz tulajdonkeppen nincsen csoport, de_ha arrol van szo, hogy
Pestre vagy akar a megye székhelyére kell szerepelni menni, akkor egy-egy
alkalomra 0sszetoborozzak “a tancosokat. Egyébkent rendszeresen nem mikodneK.
Ezt tapasztaltuk tobbek kozott Karadon, Gsurgonagvmartonon, Szatmarokoriton
és sok mas helyen. ] ] o

~ Mi torténik a versenyen az ilyen csoporttal? Rendszerint egy- vagY kétéves
tancat mutatja be, s biralatot kap, hogy nem fejlgdik. Ekkor va?y elkedvetle-
nedik vagy nem. De azutan minden megg/ a maga utjan, mint azel6tt. Ezzel ma
méar nem elégedhetiink meg. Fel kell deritentink a megrekedésnek az okat. A hiba
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forrasa az, hogy az ilyen csoportnak rendszerint nincsen igazi alapja a fainban.
Mert ha a tanccsoport csak azert jon 0ssze, hogy Pestre vagy mashova utazzék,
tehat ha dgyszolvan csak »exportra« dolgozik “s nem tolfi” be igazi Sszerepét,
funkciojat a” falu életeben, akkor itt nyilvan komoly hiba van. Természetesen
nem baj az, hogy a falusiak utazni, orszagot latni akarnak. De ha a szereplési
vagy, a siker, az utazas, a falubol valo kifelé fordulas az egyetlen cél, ami Gssze-
tartja az egyuttest, ez mar komoly hiba. Ez mar a megtorpanasnak a jele.
Az ilyen csoport nem elégitheti ki kozségének tarsadalmi igényeit.

Vannak azonban szerencsés kivételek, olyan egyittesek, melyek évek oOta
folytatnak mivészeti tevékenységet es fejlédnek. Megvizsgaltunk néhanyat ezek
kozul, vajjon milyen szerepet toltenek be ‘ezek a fglu™ eleteben, milyen igényeket
elegitenek ki. Vegyuk példanak a balai egyuttest. Evek 6ta mukodi ,Igedl? mar
régen nem ugyanazok tancolnak, mint akik az 1951-es versenyen. Kozulik is
sokan elmentek dolgozni a varosha, masokat katonanak hivtak be, ismét masok
meghazasodtak, Az igy adodo nehezségeket a legtdbb csoportnal a felbomlas
okaikeént szoktak emlegetni. Batan azonban ennek ellenére is allandd tanccsoport
s annak egész esteét betdlt6 misora van. A falu nagy érdekl6déssel flfqyell Ujabb
és Ujabb milsorszamainak létrenozasat. Azt is tapasztaltuk, hogy a fiatalok, de
meg a_hazasparok is, idénként tarsasjatékot jatszanak a proba el6tt, a proba
utan viszont néha ,eﬁyijtt, maradnak mulatni, tancolni. Hasonlé megfigyeleseket
tettink tobb maés, allandéan miikodd egyuttesnél is.

Ugy latszik tehat, az a csoport életképes, amely a falu életében kétféle funkciot
tolt be.” Egyrészt a csoport probai olyan tarsas 0sszejovetelekké valtak, amelyek
mintegy a régi, hagyomanyos tancalkalmak (fonohazak vagy kalakak) folytatasai,
ahol a részvevok sajat Kedviikre dalolnak, tancolnak. Masrészt mavészi igenyt
elégit ki. A falusi ember ma mar a tdncot nemcsak a mindennapi élet velejaro-
{(:i,nqk_tartja, hanem kezdi mar m(vészetnek is tekinteni, a szinpadon is latni

ivanja hagyomanyos tancait. A falu mivészi élményt, valtozatos, Uj mf(sort

var egyuttesetl. A tanccsoport a mvészi alkotas vagyat is kielégiti, ha egyesiti
magaban azokat, akikben alkoto tehetség el. Ha az "allandé egylittesek e meg-
figyelés szerinti két funkciot téltik be a falu életében, akkor meg kell kisérelniink
olyan mddszer kialakitasat, amellyel a falusi eEyUttesek, munkajat altalaban Uj
alapra tudjuk helyezni, hogy valamennyien életkepesekké valjanak.

_ Foglalkozzunk  el6szor a  tdncos Osszejovetel Ugyével. A Népmivészeti
Intézet néprajzi osztalya altal nehany helyen mar kisérletképpen bevezetett mod-
szert a konferencia elé terjesztettem, ahol kedvezd visszhangra talalt. Ennek
alaﬁgondolata a kovetkezo :a fiatal nemzedékbdl olyan tancosokat kell nevelnink,
akikben oly elevenen él a néptanchagyomany, hogy ebbdl sajat egi/(enlseguknek,
sajat jellemiknek megfelel6 tancot tudnak alkotni. Nem nyugodhatunk bele abba
hogy a néptancm(ivészet népi alkotd nemzedéke kihaljon a decsi Filop bacsival
vagy a sarpilisi Kovacs bacsival. Ezt agy tudjuk elkerilni, ha a fiatalok meg-
tanulnak tancolni, rogténozni, (j tancot alkotni, ha tehat alkotan veszik at az
oregektol a tanchagyomanyokat. Ezt a folyamatot nem tudljuk elinditani, ha
mindig. megmerevitett, lerdgzitett, kesz kompoziciokban tanulnak csak tancolni
a falusi fiatalok, El6szor tancolni tanuljanak meg s csak azutan tanckompoziciokat.
Ezért kisérletképpen javasoljuk, hogy a helyi szakavatott vezet6k (tdbbnyire
Eedagogusc_)k rendszeres jaték-, ének-" és tancalkalmakat teremtsenek a faluban.

zeken adjak at az idosek a fiataloknak a hagyomanyt. Ezeket az 0sszejoveteleket
nem nevezik probanak, inkabb afféle jaték-, tanc- eés énekalkalmak, Részt vehet
benne mindenki, ﬂjg]getlenul attol, hogy kivan-e majd a szinpadi tanccsoportnak
tagja lenni. Tanctanfolyam ez, ahol a hagyomgnyos tancokat és énekeket, jaté-
kokat megtanuljak, jatSzanak, szorakoznak™ veliik. Ha kedvik van, tancolhatnak
modern tancokat is: keringot, foxot stb. A milveszeti vezet6, a pedagogus
feladata, hogy Ugy iranyitsa a szorakozast, hogy a fiatalok egyre jobban me%-
szeressék a Szép magyar tancokat, mindjobban” kiszoritva a nyugati tancokat,
amelyeknek tancolasat azonban sem megszuntetni, sem tiltani nem kell. Ha
sikerrel jar ez a modszer — marpedig az eddigi jelek szerint erre t6bb  helyen
remeény van —, akkor elérhetjik, hogy a helyi hagyomany nemcsak a szinpadon
Jog tovabbelni, hanem a falu” fiatalsaganak a mindéennapi “eletében, szorakozasaban
is, helyet kap ; élni, fejlédni, valtozni fog a tanc dntudatuk, magatartasuk fejlo-
desével parhuzamosan.” igy a néptanc_nem merevedik meg, nem konzervalodik
gsak a szinpadi kompoziciokban, s kielégiti a fiatalsag szorakozasanak, tarsas
Osszejovetelének igényét is.
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A balai tanccsoport Uvegestanca
(Bartal felv. — Magyar Foto)

Attérunk a tancegyuttesek mésik feladatara, a  szinpadi mlivészi alkotasra,
a_misoradasra. A két funkcio egymashoz kapcsolodik. A tancos Gsszejovetelek
kiemelked§ tancosai alkotjak a szerepl6 egyittest, amely igy nem szakad el a
kdzosség eletétol.

A tapasztalatok szerint az els6 mlsor Osszeallitasa sikerrel szokott jarni
azokban a falvakban, ahol még bizonyos fokig él a_ha?yomarly, s a helyi pedagogus
az idbsekre tamaszkodva egiys;eru, kis szinpadi alkotassd tudja azt formalni.
Mar ez is Gjat eés miivészi élményt jelent a szereplok, a nézbk,  a falu szamara.
A probléma” a masodik misor Osszeallitasaval kapcsolatosan szokott jelentkezni.
Szerencsés eset, amikor a hele/l miivészi vezetOk felkésziltsége elegendé™ a masodik,
s6t a harmadik misor megferemtésehez is, (Példaul Dragszél, Tapé, Mehkerék,
Szany stb.) Ha sikerll a masodik, harmadik mdsor 6sszeallitasa, ezt rendszerint
a nepi jaték dtjan érik el. ng megkertlik a tanc tovabbfejlesztéesének nehézségeit,
A népi jaték jelentds értéki gazda%gdas a falu miveszeti fejl6désében; vegso
fokon_ azonban nem oldja meg a tanc tovabbfejlédésének problémajat, mert
a népi egyittesen belil is tovabb kell fejlédnie a tancnak, s a nepi egydttes tanc-
részlegének onalld életet is kell élnie.

,G¥a_kgribb, eset azonban a megrekedés. Ezért a tovabbiakban a tanccsoport
tovabbtejlodésenek problemajaval foglalkozunk olyan kozségekre vonatkozoan,
amelyekben nem alakult népi (_agtyuttes. Vegyik példanak Szatmarokoritoi, az orszag
egyik legkivalobb tanccsoportjat. Evek Ota ugyanazt a koreografiat mutatja be,
mely nem érdekli mar sem ‘a tancosokat, minthogy nem jelent szamukra U]
feladatot, sem a falut, mert mar sokszor latta, A tespedés kovetkeztében a bok-
rétas csoport 6sszes rossz tulajdonsaga jo talajra talal itt. A szereplés, az utazas,
sOt a napidij az, ami tancahoz koti ezt a csoportot. Nincsen megfelelo felkészult-
ségli mivesz a faluban, aki u]J feladatokkal tudna felkelteni az alkotas tuzét
a Kitlin6 tancosokban. Nehéz feladat is az. Minél jobb a mar meglev6 alkotas,
annal nehezebb dolga van a koreografusnak, aki a tanccsoport tovabbfejlesztéset
vallalja. Merre haladjon tovabb Szatmarokorito vagy Bata? Két olyan példat
valasztottam, ahol a meglevd, aranyosan felépitett helyi kompozicio sikeresen
tomoriti a kozség  legszebb tancait.” A kompozicid néhany rovid perc alatt is
m_egmL,ltat{a a kozség népének sajatos, értekes tulajdonsagait. Evek soran ért és
csiszolodott, s mai formajaban iS tomor® képét adja a szatmarokoritoi és batai
embernek, feﬂodesenek biZzonyos id6szakaban. E kompoziciok csokorba gyijtotték,
szinte kiaknaztak a helyi tancok minden formakincsét. Hogyan alkosson itt Gjat
a koreografus, olyat, ami fejlédést jelent?
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Ahol a helyi vezet6k erre nem kéPesek, ott a megye, s6t az orszag legkivalobb
koreografusainak és folkloristainak kell megmutatniok "a Kkibontakozas utjat. Ez
ii’ feladat ma néptancmivészetiink tovabbfejlodesenek egyik kulcskérdése, egyik dontd
ancszeme.

_Nagy felel6sség harul a mvészre, koreografusra, aki ilyen kozségben hozza-
nyUl a neptanchoz. Hossz( idére megvetheti legértekesebb tanchagyomanyaink
tovabbelésenek alapjat, de elGidézheti™ azok elsatnyulasat, eltorzjtasat is, mint-
hogy evek mulva is ne_rr)zedekekjarigk a tancokat, amelyeket betanitott. A m(ivész-
nek, folkloristanak vilagosan kell latnia tehat a célt ;" élové tenni a hagyomanyt,
serkenteni tovabbfejl6dését, ezzel segiteni az 0j, mai népi alkotasok megsziiletéset.
Nem sajat tudasat kell csillogtatnia a falusi _koreogr,a iaban, hanem nevelnie kell
a helyi negl alkotokat., Nem”sag)at elképzeléseit_kell rahGznia az egytttesre, hanem
velUK egybeforrva segitse el6, bontakoztassa ki a kozosseg alkotokészségét. Ennel
a munkanal Uj szinben tlinik fel Mojszejey elvtars utmutatasa, hogy a hivatasos
mivész szakmai tudasaval siessen a népmiivészet segitségére. Ilyen nevelémunkat
felszines, egy-egy alkalommal végzett instrualassal, egy-%%y hétvegi kirandulassal
nem lehet elvégezni. Ezt a feladatot csak az a mivesz oldhatja meg, aki jol ismeri
hazajat, népét, szerény mapgtartassal kozeledik az adott kozséghez, amelynek
embereit és eletmod{at kozelr6l akarja megismerni. A helyi népi alkoté a hagyo-
manyban_nevelkedett — a m(vesznek hosszu, alapos munkaval kell ezt tanul-
manyoznia, elsajatitania. Alkotdoi munkaja kozben az egyiittesre, a falu kozosse-
gére, ellendrzésére kell tdmaszkodnia. Az 6 tudasukat kell beleépitenie az alko-
t,asab.a, az @ izlésukre kell hallgatnia. Ez sem elegendd azonban. Szukselges a kozsé
és kornyék tancainak alapos ismerete, hogy valogatni tudjon a helyi embere]
javaslatai kozil. A nephagyomanyban szamos polgari giccs és maradi elem is
megmaradt. Nem minden egyenl6értékl, amit gydjtink, s nem mindig biztos
meértek a helyiek izlése sem. Ezért kell szerényen "és szivosan sokat, nagfyon sokat
tanulnia annak, aki ehhez a munkahoz fog hozza. Szeretnie kell az embereket, akikkel
foglalkozik s mindenekel6tt segitdé szandek kell, hogy vezérelje.

M(vészeink, koreografusaink altaldban azzal a céllal gydjtik a tancokat,
hogy a_hivatasos egylttesek vagy a legjobb tanccsoportok sZzamara ezeket szin-
padi mualkotasokka Tejlesszék. Kevesen gondolnak azonban arra, hogy kotelezett-
ségiik is van a faluval szemben, amelyben a tanc szlletett. Erre a feladatra ebredtek
ra a konferencian részvevé mivészek. Arrol fol%/t a_vita, hogyan, merre halad-
*anak tovabb a legfejlettebb falusi csoportok. Szatmarokdoriton nxllvan mar az elé a
eladat elé keriil a mavész, hog?/ az egyuttesnek a kornyék tanchagyomanyait kell
magaba szivnia. Az ilyen kiemelked6 egyy'gte,sneklmy\_/e_szetl kozpontot kell alkotnia
a m%gyeben, ahogy éhhez a szovjet Urali és Szibériai egyuttesek mutatnak utat.

. tovabbfejlodes utjat és modszereit akkor tudjuk ‘majd teljes hatarozott-
saggal kimunkalni, ha mar szamos m(ivésznek falusi egyutteseknél végzett mun-
kaja mutat majd példat. Ez ideiq elvétve akad csak ilyen kezdeményezés. Példaul
Molnar Istvan az 1951-es Vilagifjisagi Talalkozo el6tt alkotott a tapéiak szamara
helyi szokasokbdl és tancokbol (j kompoziciot, a »Sodorintost«, amely azéta orsza-
gosan ismertté valt és Tapé is magaenak vallja.

Az orszégos konferencidn harom falusi egyuttes mutatkozott be. Kozuluk
kett : Sobor és Pusztafalu hosszu évek ota ugyanazon formaban mutatja be
parjat ritkito tancait. A harmadik egyuttesnél, Batan mar két fiatal koreografus
dolgozott_huzamosabb ideig : 1951-ben Borocz Jozsef, 1952—53-ban_pedig Vadasz
Tibor, a Belugyminisztérium Mi(vészegylttesének vezetdje. \(ada,s,l,leor_.f.eIent_os
miivészi mun atjanak és a batai csoport sajatos utjanak értekelésével kilon cikk
keretében kell foglalkozni. Most csak egy-két problémat ragadok ki azok kozil,
amelyek a batai csoport kapcsan a konferencian megvitatasra keriltek.

. Az el6bbiekben volt mar sz6 arrol, hogy a batai csoport tovabbélését annak
kdszonhette, hogy bizonyos fokig ki tudta elégiteni a két igényt a falu életében.
A mivészi alkotas serkentésére Vadasi Tibor a kezdeti nehézségek és bizonytalan-
sag utan lassan megtalalta a kollektiv alkotas és alkottatas helyes maddszerét.
Abatai egyuttes haldszjelenete ennek a munkanak hipaival egyltt is értékes
mivészi eredménye. A batai egylttes helyi tancokon kivil mas vidék tancaival
is foglalkozik. Szerepel a msoran a szatmarokoritoi fergeteges és Molnar Istvan
kozismert tanca, a »Huszarverbunk«. . )

Elénk vita folyt a konferencian arrol, helyes-e vagy sem a helyi hagyomany-
nyal bird tanccsoportnak a sajatjan_kivul mas tancot is tanitani. Batan a falu
igényli, hogy régen mikod6 cSoportja ne csak a helyi hagyomanyt mutassa be
kulonbozd értékes alkotdsokban, hanem mas koérnyek "tancaival is ismertesse meg
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A pusztafalusiak helyi tdncainak eyy részlete

a falut. A falusi ember fejl6dése megkivanja,- hogy ismeretkore szélesedjék. Ezzel
szemben viszont, nemzeti "tancmuvészetiink” alapjait akkor biztositjuk, ha a rom-
lasnak és fakulasnak indult helyi stilusokat a kozség lakoinak dntudatos tevekeny-
ségével megszilarditjuk és ertékes sajatsagaival, jellegzetességeivel tovabbfej-
lesztjik. A mivész, a pedagogus korultekintd, felelGsségteljes’ munkéajara van
sziikség, hogy ezt a kettos_ feladatot meg_tudja oldanj. A mas vidékek tancai beta-
nitasahoz csak akkor fogjon hozza, amikor mar szilard bazist teremtett a helyi
tancok szamara, amikor ezeket mar valoban éli az egyiittes : ezért csak régebben
mikod6 egydutteseknél kertilhet erre sor, ott is olyan mértékben es olyan modon
tanitsa mas vidék tancait, hogy ezek fejlesszék, gazdagitsak a csoport tanctudasat,
anelkil, hogy a helyi tancstilus fejl6désének rovasara mennének. Ha a helyi tan-
cokat tobboldalrol tudja megmutatni, egyre Ujabb témakat és mai mondani-
valot tud kifejezni, ha a tdncelemeket I1s gazdagitani, fejleszteni tudja, Ugy, hogy
ezek az 0j mondanivalo tolmacsolasara alkalmassa valjanak, akkor €z az egyuttes
és a_falu szamara Gjabb és Gjabb felfedezést fog jelenteni, s nem fog beletaradni
a sajat hagyomanyaival valo foglalkozasba. Pl. a Szakszervezetek Kozponti Miivesz-
egyuttese altal & »Kepeskonyv« ciml kompozicioban bemutatott pusztafalusi
safkantvus klasszikus példa a helyi tanc olyan tovabbfejlesztésére, amely ujat,
fgg_lodest jelenthet a helyi tancos szamara es Sallangjaitdl megtisztitja, kikristalyo-
sitja, meger@siti a helyi tancstilust. . L . i
Az orszagos konferéncia leszégezte, hogy a legjobb falusi tdnccsoportok allandg,
kozvetlen tamogatasat az orszag, legértékesebb szakembereire kell biznunk. A f6-
varosi hivatasos egyuttesek vezetGinek és a megye [Q%obb koreografusainak és nép-
rajzosainak kell most 6sszefogniok. Csak azok tudjak sikerre vinni ezt az lgyet,
akik vallaljak a hossz( honapokig, évekig kisérletezd, kutato és tanulmanyozva
tanito tevékenységet. A »legértékesebb« jelz6 egyben a politikai és emberi maga-
tartasban_is legfejlettebb szakembert jelenti, aki munkaja kozepette eggl pillanatra
sem felejti el, "hogy a falusi ember mivészeti nevelése politikai dntudatdnak fej-
lesztését”is kell, hogy jelentse és hq%)é,a néphagyomany feltarasa nem onmagaért
vald, hanem végsg célja, hogy vonzdbba, 6romtelibbé tegye a dolgoz6 nép szamara
a szocializmus epitését. . o o .
~Ha a kormanyprogramul alapelveit magunkéva tessziik és ilyenforman a
nép igényét meghallgatva 0j modszerekkel kozeledink a falusi tancélethez, akkor
tudnunk "kell, hogy ez hosszu tavlatra sz6l6*munka, amelyt6l g?lor_s eredményt még
ebben a versenyben csak kis mértékben vérhatunk, de” annal biztosabban™ hozza

meg gyumolcseit a kés6bbi években. )
POR ANNA
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A kormanyprogramm és a néptancmiivészet
(Gondolatok Losonczi Agnes referatumanak olvasasa kézben)

_ Szocialista allamunk lényegébdl fakad, hogy talajan a népi kultira kiviragzik.
Allamunk mindig segitette és segiti ezt a kiviragzast. Az eredményt lemérhetjik
tobbek kozott a kulonboz6 kulturcsoportok szazain, ezrein, az eddig tobb izben
is nal\%(mkerrelu megrendezett kulturversenyeken stb. . ]
iben gyokereznek ezek a sikerek? Els6sorban azokban a gazdasagi eredmé-

nyekben, amelyek népunk életének anyagi felemelkedéset tették lehetdvé. Tehat
gazdasagi alapja is megvan annak, hogy népilink szabadon_ kezdhette kibontani
nepi ku turaljat. Ez tancmozgalmunk terlletére is érvényes. Ezért tudott szemink
lattara hatalmas mozgalomma fejlédni. o ) L

Ennek ellenére — mint Losonczi Agnes elvtarsnének a Tancm(ivészetben
megjelent referatuma is ramutat — az utobbi id6ben bizonyos egyhelybenallas
figyelhet6 meg tancmozgalmunkban. Azok a hibak, amelyek a népgazdasag terii-
letén fellelhetok, ezen a kultrteruleten is éreztették a hatasukat. i

A vezetbk sok esetben csak a tanccsoportokat lattak, a tancosokrol, az embe-
rekr6l azonban megfeledkeztek. Nem mindig vették figyelembe, hogyan, milyen
korilmények kozott késziilnek fel szerepléseikre, milyen nehézségekkel kuzdenek.
Uzemi csoportoknal pl. allandd nehézség volt és az "'ma is, hogy a tobb miszak
miatt nem tudnak részt venni a tancosok a probakon. Nem mindenutt tortent
megfelel6 gondoskodas a tanccsoportok anyagi ellatasarol, a felszerelésrél, a jo
munkat biztosito probateremr6l stb. Arra ‘sem ?ondolt_ak eléggé, hogy idonkeént
jutalmazni, dicsérni is kell a tancosokat, ilyen dolgok miatt sokszor bizony elment
a tagok kedve a tancolastal. } . . . o

. Csak egy konkrét esetet emlitek. A Népstadion avatasara késziil6 csoportok
tagjainak annak idején megigerték, hogy az utolsd probakat a termeléstol fugi(%gt-
lenitve bonyolithatjak le és a fizetésiket a probak idejére |s_megka,1BJ,ak uzemeikiol.
Nos, t6bb helyen, pl. a Ruggyantagyarban, nem fizették ki a probak idejére jaro
pénzt az igéret szerint. .. . L . L
) , ho?y inkabb a csoportok szamszeriisége €s a szerepléseik voltak elGterben
és_nem volt” megfeleléen szervezett gondoskodas arrdl, hogy a szereplések kozott
mi torténik a csoportokkal, okozta, hogy a csoportok egyresze szétzullott, avagy,
ha még miikddnek is, szervezettség hianyaban nem f(eijlodtek, hanem mk_abb rom-
lottak. " (Mint pl. a galgahévizi tanccsoport, amely _e_ulq( a legjobb vidéki csoport-
%alnlg koze tartozott.) Hiba volt az is, hogy csoportjainknak nem nyujtottak meg-
felelé mivészi seﬁltseget a szakemberek, nem biraltak, vagy ha biraltak is, nem
Ggy, ahogyan kellett volna. o

A csoportok egyik legfontosabb _feladata, hogry_ szervesen  bekapcsolodjanak
a falu tarsadalmanak kulturalis életébe. Ez eddig nem Tejl6dott kell6képpen, s a pro-
blémat az elmondottakon kiviil még az is nehezitette, ho?&/ a falun az elmalt évek-
Fetrg ﬁgazdasagl nehézsegek miatt a hagyoméanyos tancalkalmak egyre ritkdbbak
ettek.

A kormanyprogramm intézkedései lehet6vé teszik, hogy ezeket a hagyo-
manyos szokasokat ujra nagyobb mértékben megtarthassak falvainkban. Ez annyit
Lelent, hogy nemcsak a kzponti szervezés fogLa a tancok terjedését segiteni, hanem,
nogy az embereknek altalaban tobb kedvOk lesz a tancolasra, mert az életiik
allanddan javulni, szépilni fog. A tanc tarsadalmi szerepe nemcsak az, hogy egyes
kiemelkedd tancegyiittesek a szinpadrol gyonyorkodtessek, szorakoztassak, nevel-
jék a népet, hanem az is, hogy nepiink maga “is tancoljon, jokedveben.

~ Még ahhoz a kérdéshez szeretnék hozzafiizni valamit, amelyet Losonczi* elv-
tarsné néptancmdiyvészetink tovabbfejl6dése szempontjabol vetett fel. A tovabb-
fejlédés tudatos és aIaPosabban,felkeszult, mivészi munkat igényel. Szerintem
ezt a kérdést az is kozelebb vinné a megoldashoz, ha a hivatasos egyuttesek tagjai
nemcsupan gydjtési terepnek tekintik az egyes vidékeket, azok csoportjait, hanem
valamilyen modon részt vesznek ezeknek a csoportoknak rendszeres miveszi iranyi-
tasaban. Erre most azert is nagy szikség lenne, mert a jarasi kultUrversenyekre
mar igy lehetne elGkésziteni a CSQP_O_I’tOkat. Bulgariaban az 1950-es orszagos kultur-
verseny el6készitésében meég a szofiai Operahaz balettkaranak tagjai is részt vettek.
Meggy06z6désem _ho?y azota is igy van ez Bulgariaban. Egy ilyen széleskor( kez-
deményezés a _hlva asos egyduttesek tagjai reszérdl igen nagy ‘mértékben elGbbre
vinné csoportjaink muivészi fejlodését.

LAM I 1ST rlI N
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Levél a Német Demokratikus Kodztarsasag
tancmavészeiérol

Eurdpa ego sebe volt gyotrelmes éveken &t — Eur(’)ﬁa féltd_gondja ma az orszag,
amelynek vendége voltam. Két hétig tartzkodtam a Német Demokratikus Koztar-
sasagban. S mig a meisseni porcelan, a technikai kultura, az épitészeti remekmdvek,
Beethoven és Goethe hazéja felé utaztam, nem hagyott el a kétség : tokeletlen nemet
nyelvtudasommal meg fogom-e érteni Gket, német baratainkat? ] )
Lattam romokat és epitést : lattam Uzemet, iskolat, falut. Leipzighen és Weimar-
ban a Iege%etemesebb és legOsibb mivészet, a zene és tanc kalauzolt a koltészet szé
vilagaba.~ Ttt, ahol szavak “nélkil szoltak hozzam, itt lett szamomra még erdsehl
bizonyossag ; megértem Oket, mert ha 6k németil is és én magyarul — megis egy
nyelvéet beszéltink. -
Leipzig, Sportcsarnok, 1053. oktober 17: az Oroszor_szé?b()l megfutamod6
Napoleon' felett aratott nagy gyGzelemnek, a német nép nemzeti felszabadulasanak,
a meépek csatajanakt 140. evfordul6ja, Unnepi est: az ifji garda, az EDJ (Freie
Deutsche Jugend — Szabad Német IfJusag? “Ot-hatezer fonyi viharosan lelkes serege.
Szbnoklatok, = egekig csapd taps, aztan kulturmisor. Zenészamok, jelenet, szavalat
s most_festoi nepviseletben vonul a dobogora a szorb nemzeti kisebbseg Allami
Nepi Egyuttese . .. Fehérselyem, frakkos oltdzetben, vofélybotokkal a legények, sok-
szoknyasan, hajfonatukrol alalebegd szines szalagokkal a “lanyok. Lakodalmas tanc.
A mozdulatok unnepélyes lassusagaban Gsi ceremoniak komoly méltosaga kel életre.
A tomorjl6 es szétvalé parok hajladozasanak mertektartd nemességében csendes,
melegitd Ordme a szép szabadsagnak, amely egy elsorvadasra itélt kis népcsoportnak
»

adta "vissza sajat kultlrajat, nemzeti ontudatat.
Zene és tanc nyelvén felemelGen szol a torvény : a szabadsé?” térvénye, amelyet
]

az évs/;é;zaquiq< szorny( szociélis és nemzetiségi elmﬁomésban, él6 szorb ~népcsoport
egyenl6 jogainak védelmérdl hozlak a Német Demokratikus Koztarsasagban. A torvény
nyoméban~ hatalmas fejlédésnek indult

a szorb nemzeti kisebbseg nyelve és Kul-

tiraja, létrejott a Szorb Neéprajzi Intézet

Bautzenben, amelynek munkatarsai  fel-

kutatjak, felelevenitik a régi_kultarerte-

keket, a népzene és tanc, Osi hagyoma-

nyait. A torvény nyomaban hatalmas

fejlédésnek indult, kiviragzott az ési népi

jaték, korusdal és tomegtanc. Es Uj

dalok és lancok sziiletnek az ifjusag

ajkan a szabad német hazaban €I6 hajdani

szlav nemzeti kisebbség Uj tortenelmérdl.

_ Ejtszaka : szabadteren, ‘a »Népek csa-

taja« emlékmi elétt ezrek és ezrek, ossze-
fogozva, ujjongva, minden elGirasos lépes
nelkul. Az utca tanca. A szabadsagot s
a szabadit6t tanccal koszontd ifjusag.

Masnap a _szinhazban :  bemutato,
Aszafjev vilaghir( balettje, a »Parizs
langjait.” Masodik felvonasveg, a nagy
forradalmi_jelenet: Parizs utcain, a ba-
rikadok mogil, a ira gydjto utemére
puskat markolva felvonul a nép. A ko-
zOnség felallva tapsol. Tapsolok én is,
koszonetiill a mozdulatok szépsegeért, a
mlvészek komoly munkajéért, a nép, a
francia 9taj _joI" megformalt, Jlellegzetes
tipusaiért. ~ Tapsolok ~ a sansculotte-nak,
a gascogne-i legénynek ... De — nem
tudok szabadulni @ gondolattol : minden
hit elfogultsdg nélkal, a mi _budapesti
Operahazunk ~»Parizs ,Iang’al_t—eloadas,a o L
tobb, szebb, kolt6ibb és valddibb. Eré- A szorb nemzeti kisebbség népi tanca
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teljesebb a kép lenyligtz6 dramaisaga ma szuronyos puskat elOreszegve, jelig guggolo
lesallasban, [épésrol “lépesre kozeled6 tomeg nalunk felelmetes, fegyelmezettsegeben,
erejében, elszantsagaban. Félelmetes és legyGzhetetlen, mint maga a felkelG nep.
S a forradalom lobogét bontd, torékeny viharmadara— bar a lipcsei mivészné nagy
tanctudassal és szenvedéllyel tolmacsolta — nalunk meI?/ebbery_ atélt, forrobb. Szépen
kidolgozott, hibatlan viszont az utolso jelenet; a gy6zelem uué)né;asa, s a fiatalok
eskivésének Gsszefonddd, boldog Grome.” Itt mar egeszen felszabadultan, teli szivvel,
merészséggel, aradd kedwvel és tokéletes technikaval tancoltak . . .

Berlinben oktéber 7-én. a Koztarsasdg Napja Unnepi estjén egyenruhds fiatalokat,
katonakat hallottunk dalolni, lattunk tancolni. ErGteljesen zengett a korus sokszolamu,
gondosan kimunkalt el6adasaban a munkasmozg?alom sok szép, régi dala, az »ifju

garda« harcos elszantsagaval — bens@séges, szelid baj, szivderit6 humor nyilvanult
meg Szaszorszag és a porosz vidék néhany felelevenitett, kedves népdaldban, Ugyes-

séget, erét és ifju kedvet araszto tancaban. S a kozonség — Kelet-Berlin nneplo
népe — a padsorokban (lve, kart karba Oltve, jobbra-balra ajllo mozgassal, feloldodva
a kozosseg erejében, egyutt orilt a szabadsagot Unneplé fiatalokkal.

*

_ MWeimar. Goethe varosaban, a finom palotdk s a klasszikus mlveltség remek-
miv(, o6don varosaban lattam az uj német balettet. A »Tancrahivas« alombeli tanc-
legendaja elevenedik meg a szinpadon : fehérruhas leanyalak koszal a parkban, meg-
csodalja a gordg ifju szobrét, s alomba szenderiil a szobor alatti padon. S ime, almaban
a szobor megelevenedik, lelep talapzatarol és tancra kéri a leanyt. Finom kering6
lefojtott szenvedely( mozdulataiban az jfjusag életoréme, az eljovendd szerelem titkos
varazsa, varakozasa és reménye. S a_régi tancjatékban az Gj tartalom, a felszabadult
ifjisag, amelynek mar nemcsak biztatdo igéret a mlndennaf()ok egyszer( emberi
boldogsaga, a zene és a tanc 6réme. Nagyon finoman, nagzon ulturaltan és nagyon
igényesen tancoltak a fiatalok, akik a mozdulatok jatékos konnyedségét, a klasszikus
baleft lebeg6 piruettjeit blzon)(éra nagyon_komoly munkéval, igazi német alapossagu
felkésziléssel és szorgalommal formaltak ilyen varazslatossa.

Es itt, Weimarban hallottam felcsendulni Hacsaturjan rikoltd pasztorkirtjeiben
kéz0s és draga Uj vilagunk dallamait a »Gajane« cimiszovjet tancjaték nagyszerd,
magasigény( tolmacsolasaban.

A iveimari e%uues‘ _remekelt: a kolt6i szépségd leanytanc a gyapotmezén,
a legények szilaj, hetvenkedd, csupa életoromet sugarz6 mokazasa, a szeduletes leveg6be-
ugrasok és entrechat-k, a kardtanc villogva 6Sszecsapd pengéinek Utemére erdt és
ugyességet araszto férfitestek szemkapraztatd gyorsasagu lab-, kar-, vallmozgasa,
lendlilete, viharzo erejli szenvedélye felejthetetlen. "Ugy tancoljék, hogy érezzik a magas
havasi Ie?el_ok €les, fiszta leveg@jét s a boldog kolhozok napsugaras derdjét. Mindezt
igy tancolni német temperamentummal tobb mint mivészet: politikai allas-
foglalas. A szovjet népek iranti hliség, csodalat és szeretet tancmozdulatokkal
elmondott igaz vallomasa. Azt hiszem, a ]ggfelsobbfoku Jelz6t hasznalom, ha azt
mondom : a jveimari balettegylittes atit erejli  »Gajane«-elOadasa kozel allt a szovjet
egyuttesek el6addi stiluséhoz.

A iveimari szolistak és tanckar kidolgozott, magasszinvonall tanctudasa, moz-
dulatainak kultdraja, a cselekmény mély &télése megqQyG6z6tt: a nagyrahivatott német
mivészetnek — mint szul6anyjanak, a népnek — megvan az ereje és tehetsége, hogy
eltanulja, Osszeforrassza. nemzeti kultdrajaval, sajatjava tegye az immar kozos
kincset: a szépséget és igazsagot, amelyet’ a tobbi szabad néptol, els6sorban a nagy
balett klasszikus hazajatol — a szabad viladg alkotditol tanul.

BARS SAR/

Szovjet balettmdvészek vendégszereplése

_Irina  Tyihomirova Sztalin-dijas  balett-tancosn6,® az OSZSZSZK  érdemes
mivesze €s "Leonid Zsdanov balett-tancos, a moszkvai Nagy Szinhaz tagjai
a_ Budapesten vendeggzereplo szovjet miveszek soraban december 4-én nagy
sikerrel ‘mutatkoztak be a magyar 'kozonségnek az Erkel Szinhaz »Bah,(:5|sz_er,a|1,|
szokbkut« el6adasan, 9-én pedig a “Hattydk tavaéban léptek fel. A két kivalo
balettmdvész szerepfeselt kovetkez6 szamunkban részletesen méltatjuk.
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A tancfényképezés problémai

A felszabadulas utan tancmiivészetink hatalmas fejl6dést mutat, melyhez
foqhatot eddig nem tapasztaltunk. A tanc elismert és megbecsilt miveszette
valt, vonzoereje és népszerlisége a tancosok és nézék széles tdmegeit mozgatta
me

) gA tanc irdnt megnovekedett i,génk/ek, nagyobb feladatok elé allitottak a tanc-
fenyképezést is. Bar a Tancmivészet cimi folydiraton kivil orszagunkban alig
van sajtoorganum, amely rendszeresen koz6l tancfotokat, mégis silyos hiba az,
hogy a mlveszi tancfotot' ma oly kevesen mivelik, olyan kevesen éreznek hivatast,
kepesseget arra, hogy a fotd egyik legkifejezobb miifajanak nehézségeivel meg-
birkdzzanak. A tancosok tizezreit és a nezok szazezreit erdekl6 tancmiveszet,
Ugy érezzik, foto és film terén nem kapja még meg a fejl6dését, propagandajat
szolgalo fénykeépészeti alatamasztast. o N o

A zenemdlvészet terén a kotta, hanglemez, radié stbh. rogziti a mivészek
munkajat. A tancmivészetben a fénykép volna az, mely a filmmel és a tancleiras-
sal e)gyutt”tqke_lete,S ismertetéje, pro agaIO{a,Iehet a tancprodukcionak.

miveészi tancl'otografalas ratermettségben és technikai felkésziltségben
a Iegnag?/,ot;b igényeket tamasztja a fotossal szemben. Ezenkivil megfelel6, tagas
és jol vilagitott” helyiséget, valamint a mozgas miivészetének minden agaban nagy
jartassagot kivan a fotostdl, hogy el tudjon mélyedni a_tanc mdivészi értelme-
zéseben, hogy képes legyen rogziteni a tanc legfontosabb pillanatait. A tancfotozas
kitlnd ritmusérzeket Kivan a megfelelé pillanatok megragadasara, hiszen a masod-
perc szazadrészének elmulasztasa az egész el6készitbmunka teljes megsemmisitéset
vonhatja maga utan. Végll szoros egylttmiikodés szikséges a tancmivész és
fotds Kozott, egymas mun aljanak_a megbecsulése, ami lehet6vé teszi a magasabb
fokon valo alkotast. Egyetlen disszonans zorej, illetéktelen beavatkozas meg-
zavarhatja, leallithatja ezt a munkat. i .

Olyan el6feltételek ezek, melyek évek dta hianyoznak, melyeket azonpan
meg kell teremtenitk az illetékeseknek, hogy ellathassuk® Operahazunk, szinhazaink,
népi egyutteseink, tanccsoportjaink fotdigényeit s klelle(_:uthessuk sajtonkat, kultur-
prope\z}landa_nk szerveit magasnivoju mivészi tancfotokkal. )

) orotyinszki elvtars, a Kivalo _szovjet tancfotos évek oOta egyetlen nagy szovjet

tancegyittest, a Mojszejev Egydttest kiséri és fotografalja. "Igv igen "alaposan
megismeri nemcsak a nagyszer( tancprodukciokat, hanem minden elg)ées”ta}ncos
egyeni képességeit és sajatossagait is. A nagyszerl fotds ezzel olyan_[ehet6seghez
tht, fa{n{etly megmagyardzza minden elismerést megérdemld, miivészi és kifejezd
ancfotoit,

A mi balettképeink vagy egy zslfolt batorzatl, gyenﬁ(e vilagitasa, 180 cm
széles szobaban késziilnek, vagy pedig szinpadi beallitds alkalmaval mozgé disz-
letek, villamgyorsan sza?(uldo szinpadi szakemberek hangos és tirelmetlen meg-
jegyzései kozepette. A képek kilencven szazaléka régi, elnylitt géppel, egyetlen
vaculampaval készul. Ez nemcsak a biztonsagos munkat veszélyezteti_ilyen nehéz
korilmények kozott, de egyenesen aIV|Iag|taS| effektusok és a miveészi nivo naﬁy—
fokd ,csdkkenteser,e,ken szeriti a fotost. Sem a tancos, sem a fotds nem alkothat
kivalot, ha munkajat a lebecsuleés, a kozony teszi kizdelmessé, sokszor lehetetlenne.
. A kormanyprogramm a kulturalis téren veégzett munka jelentés megjavitasat
is celul tlzi ki. Biztosak vagyunk benne, hogy hivatasos egyitteseinknél is, de
kulongsen Operahazunkban van mod és lehetdseg a tancfotdzas megszervezésére,
megfeleld  foto-hely biztosjtasara. Neépi egyutteseinkr6l, a magyar népmivészet
reprezentansairol igen kevés miveészi foto keszilt. Ennek is javarészt a halatlan
korilmenyek, a fent felsorolt hianyossagok az okai. R i
A tanctanitas fotoval és filmmel "valo segitése hatalmas es nélkilozhetetlen segit-
séget églent Gjonnan_felndvGé tancgeneracionknak, oktatdinknak, pedagégusaink-
nak, Sulyos mulasztas volna, ha ezt a Szovjetunidban is hasznalt és jol bevalt
tanitasi ‘eszkdzt nem hasznalnank fel id6ben,” mig pétolhatatlan mulasztast nem

kovetunk el. ) . . .

MeggyG6z6desem, hogy meg lehet és meg is kell teremteni azokat a felteteleket,
melyek ‘revén tancfotozasunk tigye kikerdl a jelenlegi hullamvolgyb6l. A most
mar halaszthatatlan el6feltételek megadasa a tancfotozas és filmezés olyan fejlo-
deési. folyamatat indithatna el, ami feltétlenul megérdemli, ,hog)& az illetekesek
eddigi kGzonyét a megértés, a segités és az erélyes intézkedések valtsak fel.

VARKONYI LASZLO
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A cselekményes tancokrol

A Tancmdivészet legutobbi szamaiban egvrc tobb cikk jelenik meg a tancok
dramaturgiajaval kapcsolathan, mintegy jelezve azt az igényt, ho?y muveszetink
ma mar erre a problémara is felelettel — feleletekkel, megoldasokkal tartozik. Rabai
Mikl6s is nemrégiben a »cselekményes tanc bajnokanak« cimezte magat Por Anna
elvtarsnével vald vitajanak emlitésékor.

. Mindenesetre ez a probléma nem mai mar, s nemcsak bajnokai, de munkasai
is sokan akadnak, — mégis fiatal miveészetink sok tekintétheni 06sztondsségét
mutatja, hog]y csak most  tisztul. A cselekményes tancok probalkozasai szinte
egyidosek a felszabadulas utani néptancmdiivészetiinkkel. (Molnar Istvan tébb régi
kompozicidja, tancos balladajatekai, Szabo lvan tobb tancjaték-kisérlete, Rabali
kl\)/l|k|0?b»Ll%tc)jass Matyi«-ja, magam részér6l a »Tavaszi ballada« a régi Voros Csillag-
an stb. stb.

Nemcsak hogY nem 0j ez a probléma, de legalabb is a magja népi tancaink-
ban benne van. (Pl. abban a tancosjatékban, ami szerte az Alf6ldon igen elterjedt:
a »malaclopas«-ban. VagP/ a_betlehemesek pasztorjatékainak Oregpasztor tan-
caiban, amelyekben — féleg Erdélyben — igen sok cselekményes, pantoinimikus
mag rejlik. Vagy a tréfas verbunkokban, vagy a kan vidékek tor-tancaiban ; vagy
a porcsalmi botoloban, —de akar a katona-verbunkokban is, amelyeknek szertar-
tasos meneteben, a tancot vezetd kaplar tancaban, s Ieg_fgkeﬁpen magaban a ver-
bunkolasban, katona-fogasban, legénvszéditesben igen jol kitapogathato cselek-
mények vannak.) Mindezt csak azert emlitem, hogy a dramaturgiai vitdban nehogy
elfeledkezziink népi tancaink dramaturgiai vizsgalatarol.

~ Miért vet6dott fel és vet6dik fel egyre élesebben a cselekményes tancok szlk-
ségessége? A cselekménynélkili tancok talan nem tudjak a legnagyobb miivészi
Henyeket,klelegltem? »Tul kell lepni«ezeken a tancokon? Nem mondanak eleget?
em, korantsem igy van. Néplnk barmelyik tancaval a I__egna/qubb mivészi 1gé-
nyeket eppen Ugy Ki lehet elégiteni, éppen ugz lehet veluk és altaluk mai ele-
tankr6l szolani,” mint a jol megalkotott cselekményes, dramatikus tancokkal. Az
a kényszerité er6, amelyik slrgeti a cselekményes tancokat As mai, felszabadulas
utani “Gj életlinkbdl, harcokkal, 6rémokkel, problémakkal és vilagraszolo ered-
menyekkel terhes, gazdag Uj korunkbol fakad. Az a szukseg]esseg kényszerit, hog%/
necsak »verseket« mondjunk rola, hanem konkrét megfogalmazasban™is bemutat-
hassuk jellemalakito, emberformald erejét, eszményképeket mutathassunk altala.
Ez szorit a cselekmenyes tancok utjara. Le kell azonban szogezni, hogy barmelyik
nelkul Gj életink abrazolasa sem teljes, sem igaz nem lehet, mert ebben mind a két
mfajnak_egyforman szerepe, s helye van. ] .
A mi mivészetiink a tancol6 emberen keresztul él, hat és viragzik. S ennek
a tancolg embernek jellemét, egyéniségét, j0 s rossz tulajdonsagait, fejlédéset,
problémait, 0sszeltkozéseit dramai, cselekményes modon is ki Kell bontanunk.
A mi hoéseink a koznapokon, a  koznapok munkaiban, harcaiban edz6dnek,
valnak hossé, s nem mindig_ Gnneplében, S ezeknek a hési kéznapoknak az abra-
zolésa is éppen ugy kell, mint nagyszer(i innepeinké.

2. Zaharov elvtars mondotta a balett-alkotasrol tartott e Gadasaban : »A
balett megteremtése egy e?y”seges folyamatnak tobb egymastol elvalaszthatatlan
lancszeme . . . Vegyik az elS6t © ez a ml eszméje, irodalmi forméaban. Ez az alap-
vetd lancszem, ebbol alakul ki az egész balettm(.«

_ Mint alapvet§ lancszemben, az én munkam soran is itt s(irlisodtek gssze a pro-
blémak. A szuzsé, a mese megalkotasanak munkajaban. Errél a részletr6l szeretnek
itt egyet s mast elmondani, a sajat tapasztalataim alapjan. L

IsGsorban konkrét formét kell, hogy 6ltson az eszmei mondanivalo.

Alapeszme nélkil nem lehet alkotni. Itt mindegy az, hogy a vényai csardas
feldolgozasarol vaEy egy nagyaranyd tancjatékrol van sz6.  Egy md mondani-
valdjanak biztosnak, meghatarozottnak kell lennie, ezt a mondanivalot nem lehet
kihagyni a tancalkotasbdl, akar cselekményes tanc az, akar nem.

A tancainknak megfogalmazott, komolyan atgondolt, jelent6s mondanivalojuk
kell, hogv legyen. Ez az a vonal, amelyik végighuzodik™ az alkotason, amivon
keresztll, ennek szolgalataban all a szerKezet, a motivumok Osszeallitasa, a cselek-
menyek stb. Ez hatarozza meg a ml agitativ, neveld hatasat, de nagy mértékben
ez hatarozza meg a mifajat is, azt, hogl)(/ végeredményben milyen legyen a tanc,
A magam egyik peldajabol szeretnek kiindulni.
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Az »Orséqgn a bécsi tiurg el6tt« eszmei mondanival6jat az adta, liogy a malt-
ban, a K. u. K. hadseregbe, az elnyom6 Habsburgokat kiszolgalo er6szakszervbe
kenyszeritették a magyar legényekét. A kétszeres: nemzeti es tarsadalmi elnyo-
masban él6 magyar népnek sajat nemzeti és tarsadalmi elnyomatasat kellett ki-
szolgalnia katonaskodasa idején. Az ez ellen valé szembenallasuk, Kkitéresik, laza-
dasuk — legtobbszor Osztonds, nem tudatos — megnyilvanuldsat kivantam
elmondani., Meg kellett keresnem, illetve meg kellett” teremtenem ennek gg%/
koznapi példajat. Igy szilletett meg bennem az az Otlet, amelyben ezt a Kkitorést,
az 0Osszelitkdzest ng< Orségen allo,” a csaszart Orz0 legeny szerelme valtja ki, a
kng.etIen, gy(lolt ~ katonasaggal s (a konkrétan megfogalmazhatd) kegyetlen,
gyulolt pararicsnokaval szemben. . . . o

Ez nem ontudatos, nem forradalmi tett, megis, a dramai elmelyitéshez ez adta
a lehet6séget, hogy a szerepl§ emberek magatartasa, cselekedetei, Osszeiitkozése
mogpt; igyekezzem megkeresni azt a tarsadalmi alapot, amelyik mindezt, akar
Gsztonodseni, akar tudatosan, akar csak félig tudatosan is, mozgatja.

De a mese megirasa el6tt még _m|r_1d|P sokat toprengtem, gondolkodtam. Ez
volt a »h0sok keresései Az, hogy kik is legyenek, milyenek is legyenek, akikkel
ezt a mondanivalot elmondatom.” =~ . o
. »Teljes« embereket akartam abrazolni. Az emberi jellem nem egysikl, hanem
igen_Osszetett valami. Megnyilvanulasainak is sok kilonféle arnyalata van. Ezért
hamisak példaul az »optimista« emberek, mar azok a »kincstari optimistake« akik
%:slu,leﬁm optimistak, de semmi masok, s akikkel csak szinpadokon lehet mindig
alalkozni.

. Ennek a »teljes« h6snek a megrajzolasa, elképzelése volt az egyik feladat.

Ezért megirtam a legény életrajzat, nevet is adtam neki, s igyekeztem kibontani
tellng, jellemét. (Erre meg visszaterek.) Ugyanigy tettem a leany es a tiszt elkép-
zelésében is. o . . . o )
. De a hosok megalkotasahoz mindez meﬁ nem elég. A mondanivalonak js a
tancok torvényeinek “megfelel6en striteni kell, még a h6sok megrajzolasat ~ is.
Hogyan? A hé6sok alakjaban a népiinkre jellemz6 minden tulajdonsagot dssze kell
foglalni? D,ehpgly! EZ lehetetlen, inégcSak megkisérelni is nagy tevedés lenne.
Hanem? Példaul” a legénynek ugyanakkor, amikor emberi ember, has és vér, eré-
nyeivel és hibaival egyutt eszményképnek kell lennie. Kepviselnie kell a népét,
osztalyat. Ez a »kepvwe,lose?e_«”veg[g kell, hoiy vonuljon_tancan, cselekményen,
a tobbihez val6 viszonyan, fejlédésén, OsszeutkKozésében. Ezért azokat a jellem-
beli tulajdonsagait, amelyek érre alkalmassa teszik, szantszandékkal eré&téljesen,
uralkodobban rajzoltam meg. =~ . , o

A legenynek ez az eszményitése a I,egeng jellemének szépitéset is kivanta
tehat. Ebben én hasonloan cselekedtem népuinkhoz ; tudjuk, hogyan szepitette
h6ssé a nép a mult szazad betyarait. L o )
. Mindehhez a munkéhoz eBBugy, mint az_ezutaniakhoz, sziikséges volt az akkori
élet minél mélyebb, alaposabb 13merete. Ebben egyrészt az irodalmi peldakat
(J. Hasek : Infanteriszt Svejkjétol Tomorkeny elbeszeleseiig) a nepi elbeszeléseket
a régi katonaéletr6l, a régi " Katonadalokat eppen ugy tanulmanyoztam, mint a
katonameséket, vagy az akkori népi élet, katonaskodas, a bécsi katonatisztek éle-
tének_egyéb emlékeit. o . ] ]

EkKor fogtam hozza a mese megirasahoz. Ebben, figyelembe véve a tancos
lehet6ségeket, irodalmi formara toérekedtem. S azt akartam, hogy a mese ne hagy-
jon »res részeket« a tdncban, minden pillanatnak, mozdulatnak, tekintetnek ~es
minden figuranak, fordulatnak, lezarasnak tartalmi, érzelmi alapja lehessen.

A bevezetésben az volt a szandékom, hogy bemutassam a legényt, jellemének
részét, helyzetét. Arra a par pillanatra is, amig a legény egyedil, mozdulatlan all
a_bode elott Grségen, egész hossza monologot irfam. A legeny gondolatainak mono-
Iogzjat. Gyidiloletet a csaszarral szemben, akit Oriznie kell, gylloletét a K. u. K.
katonasaggal szemben, amelyik Ot ide kényszeritette, a hazagondolasat, elabran-
dozasat az otthoniak, a kedvese feldl, azutan vegtelen Elkeseredését. .
A cselekmény, az expozicio végeredményben akkor kezdddik, amikor megjo'n
- hosszu utrol, hazulrol — a leany. Az a leany, akire a legény épp az el6bb gondolt.
Ezt is |g?/ekeztem el6késziteni a mesében, a leany viszontagsagos_utjanak leirasa-
val, azzal, hogy hogyan keresi a becsiek kozott "a katonakat, mikozben efg¥ szot
sem tud németul, hogy hogyan aggodik a fid miatt, aki tdn magyarul is elfelejtett
azota, nemhogy hozza hii maradt. Mindez, ha nem is_a szinpadon torténik : meg-
elézi azt, illetve azon kivil van — mégis- elmélyitheti a leany alakjanak megmuta-
tasat mar abban a pillanatban is, mikor a szinpadra lép. Ugyanigy monologban
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frtam meg, ahogy a _legényt felismeri, ahogy odafut, ahogy megd6bben, ahogy
végul is leroskad. A tiszt alakjanak megrajzolasaban szintén ezeket a modszereket
hasznaltam a mese megirasanak keretében. ] .

A cselekmény gorditésében ketts szandék vezetett. Egyrészt, ho% a szereplék
eg?/e,nlseget jellemeét_tébb oldalrol, t6bb viszonylathan “is bemutathassam. igy
peldaul a e?e,ny Eyotrodeset_, amikor még nem tud valasztani a reglama meg-
tartasa és a leany kozott, amikor »allnia kellett, mint egy szobornak, de ha azokat
a bronzbdl valo “szobrokat, amiket Bécsben latott mar,” ilyen forré tliz gyotorné
beliilrdl, azok elolvadnanak attol ...« vagy szerelmét, vagy a furfangossagat,
mikor babut allit a maga helyére. ]

(»No, komam, most maradj itt te egy darabig. Nekem most el kell mennem.
Mert tudod, feljott ez a kislany ... aztan, ha erre jar valami aranycsillagos,
tisztelegni el ne felejts !.. .« ) . ) ) ) )

t‘_Q{)agylrr]lndenre élszantsagat, mikor észreveszik, hogy jon a tiszt ; s igy tovabb
a tébbinel is.

A legaprobb mozdulatoknak is érzelmi alapjat igyekeztem adni. A Ieg@,%;y-
szer(ibb cselekvésnek is mélyebb tartalmat kerestem. A megirasban is lehet6leg
plasztikus képét kerestem a” mondanivalonak. i ]

. Annak az egyszer(i dolognak, hogy a leany megindul szerelmese felé, a mese-
irasban a kovetkez6 megoldast valasztottam : . o .

. »Eelallott a kosarrél. S maga se vette eszre, megindult a fia_felé. Es felejtett
mindent, nem tudott gondolni semmire, a még konnyes szemein keresztil csak
a legény boldogan mosolygo arcat, csillogd szemet latta, semmi mast. S csak ment,
ment a’legeny Telé, nem 1s a labai, de a szive vitte . . « )

Amit egy dramai miben egyetlen széval is el lehet mondani, arra nekink
gyakran hosszd tanc szikséges. 1A. Kuznyecov ir példaul a »szeretlek«-rél. Ezt a
»szeretlek«-et en a kompoziciomban egyreszt hosszi dialdgra, masrészt tobbreti
jatékra bontottam fol. Olyasmikre, hogy a fiu megnézi a lanyt, mennyire szebb
és teljesebb lett azota, vagy forditva, mikor hasonlo okkal a lany koruljarja a
fiut (»de csuf rajtad ez a lnunder«[), vag?/ mikor — mivel fiatalok™— feltamad a
atékos kedvik, 's a leany huncutul elszalad a legény karjaibdl, hogy azutan annal

oldogabban futhassanak &ssze. Ezeket a jatékokat is at meg atszGttem parbe-
széddel, hogy kotni tudjam hozzajuk a valtozd, mélyil6 és tuzesedd érzelmeiket.

Maskor ‘meg, amit hosszi monologban lehet csak leirni, arra elegend6 sokszor
egyetlen mozdulat. (Pl. az 6rségen allo legény hazagondolasa. Hanem igazi haza-
gondolas nélkiil ez a mozdulat ures, semmitmondo, s6t : észre sem vehet6 maradna!)
. Masrészt ugy ligyekeztem bonyolitani a cselekményt, hogz slritsek, egyre
izzobb, feszulteb légkort teremtsek, amelyben az e%yes,JeIIeme_ fejlédese vegbe
mehet, és haromszori fokozattal készitsem el6 a robbanast, amikor a fia a tiszt-
jével utkozik oOssze, »merk6zik meg«. (Ez a haromszori fokozat : az els : a legény
szembeker(lése a reglamaval, a masodik : a reglama széttérése utan a babu 6rségbe-
allitasa, Oltoztetése, a harmadik : a tiszt észrevevése.) . .

A jellemek megalkotasaban, a cselekmeny bonyolitasaban azt is szem elott
tartottam, hogy az egyes alakoknak szimbolikus jelent6segik is van ; a legenynek
a magyar nep, a tiszfnek az osztrak elnyomok 'képviseletében. A cselekménynek
nemcsak a tjellgmgk fejlodeését, a konfliktus elGkeszitését, hanem mar kezdettdl
fogva a tiszf végs6, erkolcsi nullava valasat is tartalmaznia kellett. A jellemeknek
olyanoknak kellett lennick, hp(lq(y a néz6k a legény mellé alljanak s kivanjak a
tiszt veresegét, és ezt tores nélkul kellett ébrentartani, s6t fokozni a cseleKmény
folyaman. A cselekmeny ilyenfajta bor]%/,ohtasara aprobb otleteket kellett taldlnom.
(PI. tobbek kozott : a kosar Kintfelejtése.) o .
Befejezésil, mivel tapasztalataimrol van szo, nehar)P/ _dolgot még meg Kkell,
hogy emlitsek. ElGszor is azt, hog%/, azert valasztottam példanak a »Burg elGtt«-0t,
mert a cselekményes tanc teriletén vald kisérleteim egmkerylt,ebbjlenek tartom.
(Ennek oka tobbek kozott az is, hogy igen hosszu és alapos el6késziileteket tettem
mind a szlizsé megirasara, mind a kompozici¢ kidolgozasara.) | i ]

Az alaposan atgondolt, a mar emlitett tohb szémpont alaﬁjan megirott sziizsé
tette lehetové, hogy a kidolgozas folyaman aranylag konnyen keressem meg azokat
a formakat, amelyek a mondanivalot, az egyes érzelmeket kifejezik. S az, hogy
a kidolgozas kozben igyekeztem magam is teljes mertékben atélni az egyes szerep-
16k, az egyes h6sok dramajat, gondolatait, érzéseit, cselekedeteit, =~

Az csak tovabb erGsitette a kompoziciot, hogy a zene maradék nélkil, énma-
gaban is elImondhatja_a mesét, ([Belrta Gabor zenéje kifejez6, s megfogja az embert,
alkot6t, tdncost, néz6t egyarant.)
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A tanc rendezése, betanitasa folyaman az egésznek vilagos megértetését, atélt,
kifejez, erételjes el6adasat Keres Emil segitd munkaja, szineszi rendezése segitette
eld.” Feltétlen "ajanlom valamennyi cselekményes tancot alkotonak, hogy vegye
igénybe a szinéSz-rendezé szakember segitséget! o

Végezetil, hogy visszatérjek ng korabban érintett problémara :

A cselekményes tancok ~nélkllozhetetlenek mai életlink abrazolasaban, De
éppen Ggy semmivel sem kevésbbé nélkilozhetetlenek a lirai, cselekmény nélkili
tancok is. S6t : az amatGr egyitteseknél — mivel a cselekményes tanc sokkal t6bb
szakmai felkészlltséget és tudast kivan tancostél és koreografustdl eEyarant, sok-
kal tobb szakember segitségét — elsGsorban és méasodsorban a cselekménynélkili
tancot tartom én is dont6fontossaginak. A cselekm§n¥es_ tancokat me? kell ala-
pozni, gazdag népi tanctudasra és gyakorlatra kell épiteni. Ezt fontos Teszdgezni,
nehogy cselekményes-tanc-invazio bontsa meg az amat6r csoportjaink fejlédéseét.
Azonban fejlettebb csoportok, erGsebb csoportok mar nydlhatnak™ a cselekményes
tanchoz, hiszen ez nem lehet a hivatasosok privilégiuma. De javaslom az § szamukra
is, eltol:%b a kis formakban, kisebb kompoziciokban tapogassak ki maguk szamara
az utat.

S még valamit : a lirai tancok sem viszonylatok, kapcsolatok, érzelmek —
egyszoval emberek — nélkil valok. Az érzelmek ‘mélyitése, az emberek megfogal-
mazasa szamara itt is sziikségesnek latom egv-egy tanc meséjenek megirasat. Bar
ez a fajta mese mas, mint a cselekményes tancok meséje. Egyrészt nem olyan rész-
letes, monologos, dialégos, nincs benne ugy cselekmény s nincs konfliktus. Azonban
érzelmek, huas és vér emberek vannak ! 'S egy egyszerl csardas feldolgozasaban is
szlikséges az azt tancolok egyéniségének, érzelmeinek, a tobbi tancoshoz, a tancos
parjahoz valo kapcsolatanak, viszonyanak vilagos megfogalmazasa — hogy éléve
valhasson, ne mutatvannya alacsonyodjon nepunk barmelyik tanca tanccsoport-
aink el6adasaban. Nekiink a tancainkat azok teljességében kell a kozonseg elé
oznunk. (Nem tévesztend6 Ossze ez a mondat a neprgizy hitelesség probléméja-
val ) S az életet, az embert nem szabad a mivészetiinkb6] kihagyni. Fia kihagyjuk,
akkor mar nem is az, nem mf(veészet, hanem latvanyossag, produkcio. Mi pedig a
neéptdl nemcsak a tdncok gyonyor( formait tanuljuk, de azzal egyitt mlvészetet is.

LJSZLO-BEXCSIK SANDOR

VITA

Ne ,,csonakdzzunk® — tancoljunk csardast!
(Megjegyzések A »csOnakazas« vagy a »haromlépéses lassi« ciml cikkhez.)

_Volly Istvan, a tehetséges gy(ijt6, a népszer(i zeneszerz6 a Tancmlvészet
oktoberi_szamaba a »csonakazasrol« cikket irt. Volly idegen teriiletre, a modern
tanc teriletére tévedt. Ez az oka, hogy kutatasai, nevvel megjelolt adatforrasai,
felfedezett »Uj« tanca, annak zenei beosztasa és a szak,gze_ruse? latszatat kelto
id6beosztasai "helytelen elgondolashdl és kovetkeztetésekb6l indultak ki. o

Legnagyobb tévedése, hogy ylgy allitjia be a »csonakézést«, mint a nép alkotasét,
amely_annak életkorilmenyeibdl,” szokasaibol spontan alakult ki es hiven tukrozi
érzéseit, lelki életét. o

Mi ezzel szemben az igazsag? o . ) )

A Kkilencszazas évek elején a boston, amely Amerikabol keriilt hozzank, lazba
hozta fiatalsagunkat, nem kimélve az Gregebb korosztalyt sem. A régi tancmodort,
a stilust uj Utra terelte, amely a mai modern tanc fogalmaban_jutott érvenyre.
Ekkor kezdédott az idegen, nyugati behatas. Kovacs Tivadar, a Tanctanitok Lap-
anak,_s,zerkes_ztmle,, lapjaban mar 1907-ben azon kesergett, hogy nagyvaradi tanc-
vizsgajan a fiatalsag nem a régi szép csardast, hanem a bostont jarta. A bostont
kovette a tobbi modern tanc: one-stepp, two stepp, maxixe bresilienne és 1913-
ban a tangd, amely hattérbe szoritotta a tobbit annyira, hogy most mar a csardas-
zenére is tangdt tancoltak. . o ) o

. Az elsG vilaghaboru utan jott a shiijnny-6rilet. A csardas-zenére undoritoan
olloztak, shimmyztek. Ezt kovette a charleston és az Gjritmusd rumba. A tanc-
o[UIettoi megszallott fiatalok egy percre sem hagytak abba az Uj ritmust s a csar-
dasra most mar rumbéztak. A méasodik vilaghabord utdn a boogie-woogie, a samba
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s végul a swing tlint fel, amelyet aztan a csardas-zenére is jartak és jarnak ma is
a csardas helyett. Ez a Volly 'emlitette »csonakazas«. o .
A fentieK szerint tehat pontosan megallapithatd, hogy a nyugati tancok domi-
nalo eleme, ritmusa, amely népszerlivé valt a fiatalsag korében, a csardasban
mindenkor Kiutkdzik. Ezt “viszont végzetes hiba volna™ (j tancnak, még hozza
csardasnak elfogadni. A cikk azt akarja szentesiteni, ami ellen mi, régi tanctanitok
mar évtizedek ota kiizdink. Azt, hogy az effajta tanc elterjedt és széliében, hossza-
ban tancoljak, nem vonjuk ketségbe. Sot évrél évre, naprél napra terJedm fog,
ha szemet hanyunk rombol6 hat4sa el§tt. L )

A »csonakazas« hitelességét igazolo adatok kozil Volly cikkébél kiragadjuk
Balazs Erzsébet hisz éves épitGipari dolgozd kozlését (1953 majus, Toalmas,
Pest megye) : »Amiota 6k az eszilket tudjak, a haromlepésest mindig tancoltak
a faluban. Némelyek Ugy nevezték, hogy »szlav-fox«, de nem fox-, hanem csérdas-
zenére Jariak<<, étsegtelen, holgy Balazs Erzésbet, a gyakorta el6fordulé népies
szOhasznalattal, »szlav-foxon«~ slow-foxot értett. llyesmire hely és név megjel6lé-
sével, mint az. »j csardasra« vonatkozo hiteles adatra, hivatkozni nem lehet.
Az adatkozlésbOl ‘vilagosan kiderlil, hogy csardas-zenére slow-foxot tancoltak.
A cikk tobbi adata is hasonlg tévedeseken alapul. Ami a kéztartast illeti — hogy
a férfi_a balkezében fogja a n6 ten%ere_t és valtakozva a szjvenél tartja, majd elore
kmyUJ,t{a - csinaljak ezt swing kdzben is jol »kirajzolt« csipémozdulatok kiséretében,

_Ratériink a »csonakazas alapformajara# és zenei beosztasara. Itt Utkozik Ki
legjobban Volly megfigyelésének alaptévedése. A zene ugyan hatnegyedet jatszik,
de a]parok csak negﬁl_ [épést és nem hatot tancolnak ra, mint ahogy a cikk jelzi.
A férfi ballal oldalt kilép, a jobbal zar, a ballal Gjra kilép és egynegyedet _Kitart,
a jobbal nem lép vissza, hanem a leveg6ben marad, a jobbal visszalép, Gjra egy
negyedet kitart, mig a bal a levegbben marad. Ez az oldallépés beosztasa. Ugyan-
ilyen sorrendben torténik a fordulas — amit melg, gbyakra,bban,tancolnak a csardas-
zénere — csak most a férfi a zarolépes utan ballabbal hatra Iép (J) és jobbal el6re
(J) és negyed- vagy felfordulattal forog vele korbe. Ez a két variacio a swing vezer-
motivuma es zenel beosztasa a_kovetkez6 : 4/4 JJJ (o Ez merbben kilonbozik a
kozolt kottaleirastol, amelyet osszehasonlitasképpen ‘idézink: 4/4 JJjJjJJ

A fentiekbGl felreérthetetlenul Kkitlinik, hogy a parok nem »haromlépéses
lassut# jarnak, hanem szvingelnek s igy tancuknak semmi kéze sincs a csardashoz
és szamukra teljesen kozombos, hog%/ a nepi zenekar vagy a jazz a »gyongydsi
reszel6t# 34 avagy 16 masodperc alatt jatssza. ] ] )

A fenti hibak ellenére a cikknek érdeme, hogy raddbbentett mindannyiunkat,
mennyire megrekedt az »Ujfehértoival« elindult tavalyi, sikeres csardas-mozgalmunk,
Pedig szép és eredményes volt a kezdet ; a sok kozil me?emlltJQk a XTII. keruleti
Sagvari Kultarotthon "baljat, valamint az MTH 28-as otthon "‘tanccsoportja es az
OKISZ Kozponti Egyiities oOnfelaldozé6 munkajat. Megrekedt mozgalmunk az
oktatok kényelmességén, a rossz zenén (egyes zenekarok nem tudnak vagy nem
akarnak csardast jatszani), azonkivil a valotlan jelentéseken. Az utdbbi 1d6ben
— valljuk meg &szintén — a tancmesterek kevés kivétellel csak kényszeredetten,
immel-ammal tanitottak csardast, jelentéseik viszont jelent6s sikerekrél szamoltak be.

Még nem kés6 ! Most kezdddik a bali szezon, utana jon a farsang. Fogjunk
hozza (jult ervel a csardas népszerlsitéséhez. Tanitsuk, terjesszilk ; hasznaljunk
fel erre minden alkalmat. Most_ kellene a tancpedagdgusoknak, hivatasos egylutte-
seinknek és dntevékeny csoportjainknak szivvel-lélekkel bekapcsolddniuk a csardas
tanitasaba ! A tanccsoportokon keresztiil az egész kultirgardat be kellene vonni
a csardastanulasba. igy elérhetnénk, ho%y a_rendezvényeken nem csupan hat-
nyolc tagl tanccsoport, hanem az egész, harminc-negyven taghol all6 kultirgarda
lelkesen t]arj,a a csardast. Ez magaval ragadna az tuzem tébbi dolgozoit is. Ugyanez
a feladat var a tancmunkakozosségek tanltvanKal[a, akik a pedagogus tudatos
iranyitasa mellett, ritmusos, szép tancukkal lelkesithetnék, buzdithatnak a meég
nem tancolo fiatalsagot és rovid id6 alatt az egész »Gssztancot« bele tudnak vinni
a csardas igaz, onfeledt hangulataba. o . i

Tolink™ fligg, hogy nemzeti tancunk, a csardas a baltermekben, kulturottho-
nokban eés iskolakban Ujra elfoglalja-e meltd helyét. .

_ Befejezesul mégegyszer hangsilyozottan a aﬁltjuk meg, hogy nincs boston-
csardas, tangolépéses csardas, »csOnakazas« — hanem igenis van boston, tango,
swing, amelyet banté maédon csardas-zenére tancolnak.

A Népmivészeti Intézet tancmunkakdzdssége nevében :

GYENESRUDOLF
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KRITIKA

A hivatasos népi egyitteseink legutobbi bemutatoirol szolo, alabb kozolt
biralatokat — a benn(k foglalt vitathato allitdsok miatt — a szerkeszt6ség vitara
bocsatja és varja az olvasok és alkotomiiveszek hozzaszolasat. N

Ugy latjuk, hogy ezek a biralatok nezeteik bator feltarasaval, eres alkotoi
pggpler?(algl mélyebbre” torekvG elemzésével helyes Gtra leptek és fejlettebbek az
eddigieknél.

gVitélra azért etikaimasak, mert bennik kilonbdz6 nézetek, killonbdzd szem-
lélet fejezGdnek ki a hivatasos egyuttesek 0Oj mifajanak, a néptancmivészet
ssza i tovabbfejlesztésének utjat illeten. Ez a kilonboz6 szemlélet nemcsak
a cikkek iroit jellemzi, hanem képviseli a tancm(ivészettel foglalkozok egy-egy nagy
csoportjat is. ) ) o ) o
_ Nyomukban tehat megindulhat az egg/szseges, _minden szemelyi elfogult-
sa(k;o_n felulemelkedd vita, amely a nézetek bator feltarasaval — meE ha tévede-
sek is vannak abbém—hozzajarul az egységes szem lélet kialoku-
lasahoz és egyre kozelebb visz akozos célt szolgald kuldonbozd alkotomodszerek
elfogulatlanul, mélyen elemz8, fejlett biralatahoz.

Az Allami Népi Egyittes j misoranak kritikajahoz

A Tancml(vészet novemberi szamaban I__en%yel]i Miklos kritikat irt az Allami
Népi Egyuttes tanckaranak november elsejei Demutat6jarol. Bar a kritika rész-
letesen élemezte az egyuttes misoranak ket Ie?UJabban készilt kom, 02|C|o%at,
az »Els6 szerelem«és a »Bevonulds« cim miveket, a részletes elemzéshol sziletett
gltalanos értékelés nem elég meggy6z6 szamomra ezeknek az (j mlveknek az
Allami Egyiittes fejl6désében valo helyét illetéen. Nem vallalkozom e rfvid par
sor_keretében arra, hogy Lengyelfi kritikajahoz hasonléan részletes elemz6 modon
értékeljem at az 6 megallapitasait, mert ehhez tobbszér meg kellett volna néznem
a nevezett szamokat, erre pedig nem volt alkalmam. Enélkul viszont felel6tlenség
lenne a részletes elemzés modszerében tetszelegni. Ug¥ gondolom azonban, nem
lesz haszontalan, ha néhany bennem felmerilt gondolatot elmondok az Allami
Népi Egyuttes november elsejei miisordval kapcsolatban. )

~ Ezt a bemutatdt — mint az Allami Népi_Egyittes bemutatoit legels el6-
adasuktol kezdve — a kozonség lelkes tapsa jutalmazta. Nem méltatlanul. Az
Allami Népi Egyuttes mérhetetleniil nagy munkat végzett el haroméves fenn-
allasa alatt népmiveészetinknek a dolgozok legszélesebb rétegeivel valo megi—
ismertetése, megszerettetése terén — nem is szolva népink muvészetének Kiil-
foldon szerzett sikereirGl. Ugy gondolom, ho_gE e sikerek legfébb zaloga az a kedves,
kozvetlen, der(s levegd, amelyet az Allami Egyuttesnek sikerllt mar indulasakor
arasztania. Az a bizo optimizmus, amely sugarzik a szinpadrol, méltan oly nép-
szer(i egész népink el6tt, hiszen kozeli-rokon a nép felszabadult 6rombdl sziletd,
bizakodo. épités-lendiiletével. . . o o

Az Allami Népi Egyuttes tanckara lényegében kétfajta mifaju tanckompo-
ziciokkal nyerte meg a kozonseg lelkes szeretetet, Egyik a »Sarkantydstanc«, »Uve-
gestanc*, »Haromugros« fajta lirai mufajl,, a masik az »Ecseri lakodalmas*, »Fond,
»Szlreten«, »Els@ szerelem™ és »Bevonulas« fajta, konfliktus nélkili cselekményes
mufagi az életkep.. ) o ) _ o ) .

ogy most kozvetlenul erre a masodik, szinte az Allami Népi Egydttes altal

megteremtett mdfajra terjek, err6l azt kell mondanom, hog%/_ezt sziiksegszerd,
de atmeneti mdfajnak kell tekintenink népi tancainknak .tovabbfejlesztését illetGen.
Atmeneti m(fajnak a népi tanc olyan szinpadi tovahbfejlesztésére, amely végil is
a_tapc nyelvén tud kifejezni bonyolultabb emberi érzéseket, hangulatokatis. Az
»HEIsO szerelem* cimi kompozicio sok. helyen lemond_ atancos abrazolasrol, és bar
ennek ellenére k626n§e_?(3| ere nagy, nem lehet kikialtani nagy elGrelepésnek.

 E mifaj egy masik nehézsége szerintemn a problématlansag. Azzal, hogy, e
mivek bizonyos cselekmény soran bemutatjak a nép életének egz-egy alkalmat,
de nélkiloznék valami belsé feszitGer6t, amelynek cselekményes ~kompoziciokban
szerintem mindig ott kell lennie a szinjfadon, e mivek nem’ felelnek meg eléggé
a_ne_Pl,reah;mus kévetelményeinek a nép abrazolasaban. Szamomra idillikus egy
kicsit és id6ben sem tudom,” hova tartoz az »Ecseri«, a »Fond«, a »Szireten«.

371



Van valami _ezekben a mivekben, ezek nép-abrazolasaban, ami egy kicsit hamis
egy kicsit tobbet (;SIl[O? a kelleténél, nem ‘a valésag moveszi aranyaiban tiikrozi
a valésagot. Problématlan egy Kicsit ez a paraszti ylja?(,, idétlen ege/ Kicsit. Aztan
ez is : paraszti ez a vilag, nem tud Kkitorni a sajat vilagképébdl és altalanos nemzeti
érvényiivé emelkedni. Az »Els6 szerelem« cimli kompoziciéval szemben ezen a téren
van a legfébb kifogasom : az »Els6 szerelem« nemcsak paraszti érvény( téma,
hanem ennél altalanosabb, azonban azzal, hogy a koreografus ezt paraszti, ott is
kevéshbé tipikus kérnyezetben mutatja meg, a m( veszit realista abrazolo erejébdl.

A realizmus : tipikus emberek " abréazolasa tipikus korilmenyek kozott. Ez
esetben én a valasztott korilmények tipikussaga ellen emelek kifogast és azt alli-
tom, hogy ilyen korilmények kozott nem lehet realista az egyébként helyesen
valasztott altalanos mondanivald, az els6szerelmes legény (igyetlensége a Kis-
lannyal szemben. i . . . . .
. Veszélyespek itélem az Allami Egyiittesnél, hogy ez a bizonyos csak-atmeneti
elent6ségli” mlfaj egyre inkabb egyeduralkodova valik nagyobbigényl mivek létre-

ozasakor. Felo,.hO(];y kaptafa, sablon lesz, és egyre tobb "hibat, mint uj eértékeket

fog eredményezni. Ilyen kaptafa-elemeket maris lathatunk e muf;alj( eddigi darabjai
osszehasonlitasakor = nem vag jol mindenhol az allatmaszkak szerepeltetése.
Szerintem leginkabb a »Fondban« van létjogosultsaguk, kevéshbé illenek a »Sziire-
ten« tartalmanak Kkifejezéséhez (akar a szureti hangulatot, akar a két fiatal szerel-
mét tartjuk a mi legfébb mondanivaldjanak). De kifejezetten zavart a kosok
oOklel6 tevékenysége az »ElsG szerelem« cselekményében.” Kaptafa-elemnek tartom
tovabba mmdegyl mi k('j_ze;t))pontjaban az egy lany, egy fil kozelebbi kapcso-
latat, szerelmét.” Az »Ecseri«-ben ez természetes, lehetséges a »Fond«-ban, a »Szi-
reten« cim{ kompozicidban_is, sziikségszerli az »Els6 szerelem«-ben. Ha azonban
az ember egyltt nézi mindezeket, "akkor meégsem tud szabadulni attol az
érzestol, hp%y itt valami_ sablonnavalas veszélye fenyeget. Raadasul az e mivek
kézeéppontjaba allitott parok e?ym,ashlqz valo viszonyukat tekintve sem utnek el
nagyon egymastol, hisz kozds, 10 témajuk a szerelem, egymastol valamivel kilon-
b6zo fazisokban. De a minél teljesebb emberabrazolasra valo torekvés nem elé-
gedhet meg csak ilyen kicsi arnyalatokban eltér6, egyébként lényegében kozos
emberi érzesek megmutatasaval, még akkor sem, ha ez az érzés, a szerelem, kétség-
telenul igen nagyjelentGségl az ember életében. L

. A »Bevpnulas« cimi _kompoziciordl az a vélemenyem, hogy ez az a lehet0seg,
amikor az Allami Népi Egyuttes tanckara attérhet a valosag teljesebb abrazola-
sara, a népi realizmus megvalositasara. Itt tisztan rogzitett az, hogy hol vagyunk,
milyen tipikus_korilmenyek kozott (minden évben oktoberben Trukkolnak be
a legények, tipikus ilyenkor a bucsuztatas a kis falusi_allomason) — igaz viszont,
hogy itt a tipikus emberi érzések teljes megragadasa hianyzik, amint ezt Lengyelfi
elvtars helyesen allap|tlj(a meg. _aﬂyon _joizd, valdsagszerl jellemek vannak itt
felvazolva, “az ilyen alkalomkor jellemz6, tobbréti erzések "kidolgozasa biztosi-
tana, hog?/ a kompozicio valoban népi realista alkotdssa val{ek. )

Az eletkép-mufajrol valo véleményemet kicsit oOsszefoglalva, Ggy” gondolom,
helyes lenne mas m(fajjal, mas szerkesztési elvvel is kisérletezni az “Allami Népi
Egyuttes tanckaranak “tovabbi munkajaban. Ne haladjon a tanckar a konnyebb
ellendllas iranydban, a méar egyszer jol bevalt mddszerek allandd ismételgetésével,
hanem merészebben Kisérletezzen mas utakon is, fokozottan szem el6it tartva,
hogy a cselekmény szinpadon mindig kovetel valami feszit6er6t, valami_konfliktus-
magot és hog%/_ arra kell torekedni, hogy magaval a tanc eszkozeivel tudjunk minél
teljesebben “kifejezni emberi érzeseket, abrazolni jellemeket. Valahogyan Ugy
tudnam ezt kifejezni, hogy a tancot belilr6l, onmagabol kell tovabbfejlesztent,
a kivilrél valo megkozelites modszere csak segitG eszkOz lehet, nem végleges meg-
oldas. Tehat a konfliktus nélkili cselekményes kompoziciokban is igényesebbne
kellene lenni olyan téren, ho_(T;y_ az érzelmek forrpontjan, a dramai fordulopontokon
tanc legyen a h6 érzelem Kifejezési formaja, ne pedig pantomim, vagy szinészile
értelmezett fizikai cselekvés, mert bar ézek mindegyike szinpadi eSzkdz, egyi
sem kifejezetten tancos megoldas. ] . o

_ Még csak egy megjegyzést : helyeslem Lengyelfi elvtars kritikajaban, hogy
szOvateszi a tancok uniformizalodasanak problémajat, mint nagy veszelyt magaban
rejtd jelenséget. Nem a kifejezetten eredeti népi jelfeg« hét lakat alatt valo meg-
Orzésé szempontjabol hdzom ala figyelmeztetését, hanem azért, mert_ szerintem,
e jelenségnek okat nem jo helyen keresi és nem jo helyen talalga meg. E jelenséget
én inkabb abbdl ma%yaraz_om — az el6bbiekben mar kifejtett gondolataim szelle-
meében—, hogy az Allami Népi Egylttes tanckara jellemabrazolé maédszerében
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az_egészségesnél nagyobb mértékben kapott részt nem-tancos eszkozok sokasaga —
mar egP( kicsit a tancos eszk6zok rovasara is. A stilusos, jellegzetes tdncoléds az ember-
a

abrazo ]
ellenzés narodnyik dolog,
a stilusegyseg
zenei ma.

] . Minden mivésze |
Ovetelmenyet, legyen az festmény vagy ballada,

s tancbeli eszkdze, nem valami néPrajzos-Ql ogulisagbdl szarmazd, szem-
i

el allitani
drama vagy

alkotassal szemben fel kell

. Nem mondottam el minden jot az Allami Népi Egyuttes tanckaranak mun-
kéjarol, nem mondottam el minden aprébb vagy na?yobb klfogasomat sem. Csupén

azokat a
els6ként

ondolatokat irtam le, amelyek Lengvel
elvet6dtek bennem. Ezeket szikségesngk tartottam me

i elvtars kritikdja olvasasakor

bizvan

irni,
abban, hogy megemlitésiikkel én is segithetem ‘az Allami Népi EgyUt(f;es tanckara-

nak munkajat,

a méas szemponthol is, mint Lengvelfi elvtars.

bébbdcz JOZSEF

A SZOT Egyittes bemutatojarol

A Szakszervezetek Kozponti Mivész-
egylittese november 2-an az Erkel
Szinhdzban bemutatta azt a mdsorat,
amellyel a bukaresti VIT-en szerepelt
és dicsOséget szerzett egész neptanc-
mivészetiinknek. A bemutatd tanul-
sagajt annal inkabb érdemes megvizs-
galni, mert ezek a tanulsagok nemcsak
a SZOT Egyuttes munkaja szempont-
jabol fontosak, hanem egész tancmoz-
galmunk tovabbi fejlddésére is kihatnak.

A bemutaton a kovetkez6 tancszamok
szerepeltek : a sz0l6 szamok kozil a
wisszateérés« €s a »Legényes« — a
»Tyukodi csarddsg »Doboz] csardasa,
valamint »Verbunk és csardas« az »U
élet« szvith6l, a »Munténiai horag, végii
a »Magyar képeskdnyv« cim( tanc-
kompozicio. ) . ]

A" misor  legkiemelked6bb szama a
»Magyar képeskonyve Kozvetlen ha-
tasy”, friss és 6szinte hangulatd kompo-
zicio ez, a m%gyar néptancok szepseget
s egyszersmind  a magyar nép gazdag
alkoto tehetségét hirdeti. o

A »Magyar képeskonvv« tancai Ma-
gyarorszag kil6nbdz6 vidékeirdl valok ;
mind mas-mas tancbeli magatartast,
mas-mas hangulatot tikkréznek. Ennek
ellenére a kompozicio nem esik szét
kulon részekke, darabokka ; Molnar
Istvannak, a_koreografusnak, teljes egeé-
szében sikerult ezeket a részeket egyet-
len nagy egésszé, eg\yet,len nagy alko-
tassa 0sszefognia. tanc els6 képei
Somogy meg&/ebe_vezetne,k benninket.
Ezek "a kepek, mint a_leanyok (iveges-
tanca, a férfiak lendiletes, magaval-
ragado kanasztanca €s a kepet zarg jate-
kos hangulatd parostdnc, mivészi "egy-
szerlisegukkel érnek el nagy hatast. A
kovetkezG kepekben  Abauj-Zemplén
megyei tancokat latunk, azok kozul is
a legszebbeket : a karcsai csardast,
valamint a pusztafalusi sarkantyus ver-
bunkot. A »Képeskdnyv« egyik legmeg-

ragadobhb és jgen népszerlivé valt része
a tapéi tanc. A tanc kezdese : a leanyok
friss enekszoval valo bejovetele a maga
tiszta stilusaval és hangulataval igen
nagy élményt jelentett szamunkra,
Hasonloképpen ki kell emelni a dudari
lakodalmas tancot, mint olyan m(vészi
alkotast, amelynek klasszikus tdmorsege
és érzesekkel atitatott kifejezésmodja az
egész >;K¢Eeskonyv«-nek egyik legna-
Eyobb érteke. lgen hangulatos a tanc
Kisterenyei része, végiul a felfokozott
érzelml™ zarokép : a  szatmarokoritoi
fergeteges tanc. A zarokép a maga
mindent elsodro lendiiletével a képes-
konyv# egyik legnagyobb hatasu resze.

A »Képeskonyv«-ben Molnar Istvan-
nak szamos koreografusi erénye jelent-
kezik. llyen erény : a magyar néptan-
cok gazdag ismerete, amelynek birto-
kaban |g§n jellemz6 és szép néptancokat
mutat be ; ennek koszonhet6, hogy
csaknem valamennyi rész &nmagaban
véve is mivészileg értékes egészet alkot.
Erénye tovabba nagy formaalkotd kész-
sege és valtozatos Gtletei, amelyekkel
a tancokat kibontja es egymashoz fizi.
(PL a_somogyi Uveges- &5 kanasztanc,
valamint a karcsai resz 6sszekapcsolasa
a tapéi rész bekezdése sth.) Erénye vegi;l
a szinpadi hatasok biztos ismerete és
felhasznalasa (mint az egyes mas-mas
hangulati részek atvezetese ; ezen belil
kontraszt-hatasok alkalmazasa, mint a
dudari rész kezdetekor ; a zenei anyag
szerencsés kivalasztasa stb.)

Ezek az erények azonban 6nmaguk-
ban véve nem elegendGek ahhoz, hogy
teljes egészeben megmagyarazzak a »Ke-
P,eskonyv« nagy sikeret. Mi hat a donto
ényez06, amely biztositéka annak, hogy
ez "a tanc magasszinvonall, mivészi
élmenyt nyujté kompoziciova valjék?

Vélemenyink szerint az, hogy a »Keé-
peskényv«-ben Molnar Istvannak a nép-
tancrol’ alkotott szemlélete és tanc-
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teljes

alkotéi mocfja (alkotdi stilusa?( te
vilagos

egészében ami mondanivaldjana
kifejezését szolgalja. o B

A »Képeskonyv« mondanivaldja : m{-
vészi fokon bemutatni M_agn/aror”szag hét
kulonboz6 vidékének legjellemzébb, leg-
szebb tancait és ezeknek a vidékekne
sg{atos tancolasi modjat — ezen keresz-
til pedig a népmivészet nyelven hitet
tenni arrol : milyen gazdaq és szép a mi
hazank. .

'Ezt a _mondanjvalot Molnar Istvan
néptancalkotd modszere Ggy segiti Ki-
fejezni, hoEy mlndene([qyes vidék tan-
caban megkeresi a leglenyegesebb, leg-
ellemzobb formai és hangulati, maga-
artasbeli sajatsagokat, azokat a nem
eg}:szer csupan arnyalatnyi kilénbsé-
geket, amelyek az egyik vidék tancat a
masikétol elvalasztja
keresi_a tanc. idelkéH. ]

Nyilvanvalo, hogy a »Képeskonyvi-
ben,” amelynek cega éppen ezeknek a
hangulati es magatartasbeli kiilénbozo-
ségeknek bemutatasa, ez a mddszer sze-
rencsés modon segiti_az emlitett mon-
danivalé elmélyult kifejezését.

Osszefoglalva : a miveészi_feldolgozas,
a kifejezésmod miveszi ereje, a hangu-
latok “tiszta stilusi, gazdag aradasa a
»Magyar képeskonyv«-et tancmivésze-
fiink” klasszikus értek(i alkotasava teszi.

Mindezekbdl levonhat6 a tanulsag :
akkor valhat egv tanc valoban mdalko-
tassa, ha annak magasfoku eszmei cél-
Kitlizését vagY,hang,uIatl tartalmat alko-
tojanak szemlélete és ebb6l fakadd alko-
tol modszere toretlenul, a legmagasabb
szinvonalon juttatja érvényre, mégpedig
az alkotas Tormail eszkozeinek legsok-
rétlibb, legmivészibb felhasznalasaval.

Mi az oka annak, hogy a SZOT Egyiit-
tes tobbi tancszama — a »Munténiai
hora« Kivételével — mivészi értékét
tekintve elmarad a_»Képeskonyv« mo-
gott? Vajjon a »Tyukodj. csardas#, a
»Verbunk'es csardas# az »Uj élet# cimi
szvith6l (vagy akar a »Dobozi csardas«
|,sP, nyujt-e “olyan magasfoki mdivészi
élményt, mint a »Képeskdnyv«? Véle-
szerint — nem nyujt.

— roviden : meg-

ményiink

Vizsgaljuk meg pl. a »Tyukodi csar-
dast#. A tdnc nem mésolja a tyukodi
negtancok formaanyagat, de lényegében
apban gyokerezik. "A"tanc s maguk a
tancosok sikerrel adjak vissza a tyukodi
néptancok eredeti hangulatat és” annak
a videknek sajatos tancolasi modjat.
Ez a tanc egyik f6 erénye. Az egesz tan-
con végig vonul az egyszeriiségre valo
torekvés, az egyszerliseghez valo ragasz-
kodas. Ez teszi alkalmassa a tancot arra,
hogy mozgalmi csoportjaink is meg-
tanulhassdk. Ez a tdnc masik fo erénye.
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De az egyszeriségre vald tdrekveés-
nek a kovetkezmenye, hogy jollehet
Molnér a tyukodi tancok alapos ismere-
tében itt mintegy 0j néptancot alkotott
— a szinpad “megkovetelte mivészi
igényesség, mivészi szinvonal tekinteté-
ben 'viszont Iényegében nem haladja tdl
a tyukodi néptancok szinvonalét.

_Ebben az »egyszer(iségre valo torek-
vésben# nem mas, mint a paraszti for-
rI?aHI](OZ valé tulzott ragaszkodas jelent-

ezik.

A »parasztihoze, a paraszti formakhoz
val6 ragaszkodasnak nyilvanvaléan meg-
vannak a maga elényei. Mindenképpen
el6ny példaul az, ha egy tanckompozicio
megOrzi az_eredetinek 1zét, hangulatat ;
ha egyszer(i, masok szdmara is kdnnyen
megtanulhaté stb.

. Azonban vilagosan latnunk kell azt
is, hogy a parasztihoz vald tulzott ragasz-
kodéas "hizonyos veszélyeket rejt maga-
ban. Mindenképpen veszélyes, ha ez a
ragaszkodas olyannyira elGtérbe Kerl,
hogy emiatt a mivész megfeledkezik
arrol : a paraszti formak felhasznalasa
nem maga a végs6 cél, hanem csak eszkoz
Uj, magasabb ~mivészi cél eléréséhez.
Aparaszti formakhoz valo tulzott ragasz-
kodas veszélye abban is megnyilvanul,
hogy a mivész a formah(segre, stilus-
hiségre valg torekvésében megfeledkezik
magéarol a tancolé emberrdl.

Ugy latjuk, hogy ez a veszély a SZOT
Egyduttes_egyes kompozicidiban valéban
jelentkezik.”"Nem talalkozunk a kom-
Bozmlokban (»Tvukodi_ csardas#, »Ver-

unk és csérdas#, »Dobozi csardast,
»Legén es#? igazan huasbol-vérb6l valo
emberekkel, jol megformalt, tipizalt
ellemekkel — s6t a kiemelt tancosok
{S_Z/OhSt&_lk) sem tudnak ilyenekké valni.
Hianyzik bel6lik az egyeni, a »kilénos,
hianyzik a legdont6bb _egyéni jellem-
vonasok bemutatasa, kibontasa, s leg-
feliebb az altalanos van meg benniik.
EZért nem tudnak igazan élové valni,
ezért maradnak csak »egy a sok koziil#,
s igy érdektelenek a néz0 szamaéra.

Vonatkozik ez példaul a »Tyukodi
csardas« szolistajara, vagB akar a »Ver-
bunk és csardas«, akar a »Dobozi csardas#
szolista parjaira. De legszembet(inGbben
a Fazekas "Jozsef altal” el6adott »Legé-
nyes# tancban nyilvanul meg: hova
vezethet az, ha a koreogréfus a tanc
kedvéért megfeledkezik a tancolé em-
berrdl.

(A SZOT  Egyittes szamai kozott
egyetlen igazan €l6, mélyen emberj ala-
kitasra emlékezink vissza, amely éppen
ezaltal nydjtott magas mivészi élmenyt.
Ez Finta " Istvan “6regember-alakitasa,



A SZOT Egyuttes nagysikerl *Munténiai borat-ja

illetve oreges tanca volt az ~Aprilis 4-e«
ciml kompozicidban.) .

Mi okozza azt, hogy a tancosok nem
tudnak maguk is alkotokka valni, olya-
nokka, akik képesek arra, hogy a koreo-
grafus altal megalkotott mu_e?eszehez
a maguk érzeseit, a maguk jellemenek
sokszintiségét, a maguk emberi egyéni-
se?et is hozzaadjak? Miért nem helyez
sulyt a koreografus az egyes jellemek,
tipusok tudatos megformalasara ?

A valasz részben mar az el6bb elmon-
dottakbol kovetkezik :  Molnar Istvan
alkotoi szemleleteben az elsGdleges helyet
a tanc foglalja el, és az embernek cSak
masodlagos jelent6sége van : az ember
a tanc ala van rendelve. Ebben a szem-
léletben nem a tancol6 ember formalja
a tancot, hanem az embernek kell a tanc-
hoz alakulnia.

_Ebb6I kévetkezik Molnar Istvan szem-
Iéletének az a visszassaga, amely szerint
egy-egy tancban _a nép nem mint sok-
szind, mint sok jellemd, egymastol k-

16nb6z6 egyének kdézdssége, hanem mint
valamilyen  egynem(, egyarca todmb

jelentkezik. (A"bemutaté egyetlen olyan
szamara, amelynek célja egyéni emberj
érzések abrdzolgsa, a »Visszatérés« cimi
kompoziciora késébb visszatérink.)

A »Verbunk és csdrdas« ciml tanc a
»Tvukodi csadrddsanal annyiban jelent

(Bartal felv. — Magyar Foto)

tobbet, amennyiben a kompozicid job-
ban kidolgozott ; egész felépitése, a
tdnc hangulatdnak fokozésa |([qenyes_ebb
feldolgozasi  torekvésre  vall. ~Mind-
amellett a két komﬁozmlo legf6bb_jel-
lemyvonasai azonosak : kozos érteKuk
a tancok stilusanak helxes,_elsajantasa
és bemutatasa — kozos hibajuk viszont
a paraszti formakhoz valo tulzott ragasz-
kodas, az eg?/en; jellemvonasok kibon-
tasa helyett altaldnossadgokban valé meg-
rekedés (ami_kildndsen abban nyilvanul
meg, hogK még a szolistak is érdektelenek
maradnak a néz0 szamara), végil —
ami_mindebb6l kovetkezik — bizonyos
oncelusdg a formak hasznalataban.

Meg kell allapitani, hogy a »Dobozi
csardas« az el6bbieknél miveszi szem-
ponthdl mar tobbet jelent. Tébbet jelent
azert, mert megteremt egy olyan” han-
gulatot, amely szépségeve e%y szt friss
élményt ,nyU{t a_kozonsegnek, masrészt
olyan “szinnel, olyan liraval gazdagitja
egesz tancmuveszetiinket, ami  eddig
hianyzott tancainkbdl. Ezt a kbzonséget
megragado hangulatot Molnar Istvan
alkotdr tehetsége szép formai megolda-
sokkal bontja "ki. Itt mar hatarozott
kisérletet lathatunk arra, hogy a koreo-
grafus az egyes parokat egyeni jellem-
vonasokkal |e.mellje, bemutassa : de
még itt sem oszlik el az az érzésiink, hogy
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a tancosok majdnem olyan s_zemélﬁltele-
nek maradnak, mint valamilyen hang-
szer, egy hegedi a heged(s kezében.
A SZOT Egyuttes miisorabdl a »Képes-
konyv« mellett még egy tancszam emel-
kedik ki; a »Munténiar horax. Ez a kom-
0zicio V|Ia([;osan példazza, hogyan kell
elyesen feldolgozni mas népek tancait.
Molnéar Istvan  alkotdi tehetsége nyil-
vanul meg abban, hogy nem egyszeriien
valamilyen meglév§ roman tancot vesz
at, hanem tamaszkodva a bdséges is-
meretanyagara, megalkot e'gy lényegé-
ben 0j roman néptancot. tanc, bar
csak villanasnyi képekben, a roman nép-
tancok sok Szép, jellemz6 sajatsagat
mutatja be. Az egész tancon végigvonul
bizonyos tdmorségre, magvassagra ira-
nyulo torekves. Ha ezt a torekvest akar
a »Tyukodi csdrdas«-ban, akar a »Ver-
bunk’ és csardas« cimi tancban mef];
nyilvanulo »tulzott egyszeriisegre« valo
torekvéssel 0Osszevetjuk, megallapithat-
juk, hogy ez a torekvés minden szem-
Fontpol ertékesebb. Atanc, a maga friss
endiletevel, a_misor egyik valoban
kiemelkedden sikerilt szama.

_lgen_ tanulsagos, ha b6vebben meg-
vizsgaljuk a SZOT Egyuttes szolotan-
cosal aital el6adott két kompoziciot, mert
az igy levonhato tanulsagok tobb fontos
kérdest erintenek. EIOszor beszéljiink
a »Legényes« tancrol. Ez a tanc eloszor
is_felveti° maganak a szolotancnak m-
fajldprc_)blemalt. Az alap-probléma, ugy
gondoljuk, az : hogyan tud egy vagy ket
ember “tanca legalabb olyan mulveszi
hatast elérni, mint egy cSoportos tanc.
Nyilvanvalo, ho?y soK olyan mivészi
eszkoz van, amelyeket a szolotanc nem
hasznalhat fel — viszont az is nyilvan-
vald, hogy ennek a mifajnak iS5 meg-
vannak azok a lehetGségei, amelyekne
felhasznalasaval igazi mivészett¢ val-
hat. Eppen azért, mert ennél a mifajnal
a kozonség figyelme nem oszlik meg,
hanem teljes egeszében a szolistara, —
vagy a szolistakra — 6sszpontosul, bizo-
nyos adott szituacid megteremtése ese-
tén fokozott lehetGség nyilik a koreo-
grafus szamara _egyrészt' élesen meg-
rajzolt, t|p|kusuljel emek bemutatasara
s ezen keresztil' mély emberi érzések
kifejezésére, masrészt a tancos_technika
és atélés magasrendli mivészi felhasz-
nalasara. Természetesen ezek a lehe-
t6ségek  egyben hatarozott kovetelme-
nyeket jelentenek és ezért mind a koreo-
grafus, mind az el,oado,va?(y el6adok részeé-
rél fokozott felkésziilést Kovetelnek meg?.

Hogyan elt ezekkel a lehet6ségekkel,
hogyan tett eleget a kovetelményeknek
Fazekas Jozsef ‘szolotancaban a”koreo-
grafus és a tancos?
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_ Minthogy a tanc maga »Legényes«
tanc, a celja nem lehet” mas, mirt a
tancra kiallo I,eg,en)L ferfiassaganak, ere-
Lenek, ugyességenek, virtuskodo tancos
edvének’ megmutatasa. Eppen abban
rejlik az ilyentéle legényes tancok nagy,
magavalragado, hatasa, hogy mintegy
magaban a néz6ben is felébresztik "a
bator, férfias kiallasnak szépségét, a
maga ere{en.ek tudatat. (Talan ezért is
olyan elterjedtek a legényes tancok
Mag%arorszagnak csaknem ‘valamennyi
vidékén.)

Ezzel a férfias kiallassal Fazekas Jo-
zsef szolotancaban nem talalkozunk.
Ehelyett a tanchan olyan legényt isme-
rink” meg, aki finomkodd, ~tllsdgosan
magakelletd, helyenként egyenesen édes-
kés'— akinek a’tanca éppen ezért nem
magavalragado, nem atuté erejid. Meg
kell' jegyezni, hogy a magamutogatas
6nmagaban nem hiba, hiszen maganak
a legenyes tancnak altalaban van ilyen
szinezete — de csakis akkor indokolt,
ha nem ez a magamutogatas a legf6bb
cél, hanem csak més, mar emlitett érté-
kes tulajdonsagoknak velejaréja. Faze-
kas Jozsef magakelletése azert valt on-
célava, mert hianyzott mogotte ezeknek
az_emlitett értékes tulajdonsagoknak a
kifejezése. Ugyanigy meg kell allapjtani,
hogy. barmennyire nehéz technikajd
volt is maga a tanc, mégsem valt érde-
kessé, mégsem valt a kozonség szamara
élménnyé.

Itt mutatkozik meg tehat a legéle-
sebben : hova vezet az az alkotoi, ko-
reografusi modszer, amely a tanc, a
tancformak kedvéért megfeledkezik ma-

arol az emberr6l — megfeledkezik arrol,

nogy értékes emberi Jellemvonasokat,
értekes emberi érzéseket allitson a kom-
poziciok kozéppontjaba.

~Molnar Istvan “»Visszatérés« cimi
tanckompozicioja : tanckett6és. Ebben

a ,t,énckomﬁompléb,an, meghatarozott jelle-
mi emberek mély érzéseinek abrézolasa a
koreografus alkotoi torekvésenek leg-
fébb célja. Ez a torekvés a tancot Ki-
emeli a SZOT Egyittes altal bemutatott
tobbi tancszam kozil. A »Visszatérés-
ben a koreografus nem elégszik meg
azzal, hogy magat a tancot helyezze
mondanivaloja kozeppontjaba, hanem
ezen tullép " a tancnak, mint kifejezd
eszkoznek felhasznalasaval meghataro-
zott vonali cselekmény bemutatisara
torekszik. )

A tancot Hanyai Erzsébet és Horvath
Tibor adjak el6, Témaja roviden a kovet-
kezG : a hosszu idénymunka utan haza-
téré férjet fiatal felesége boldog, 6rom-
teli keszil6déssel varja. Mindketten
meglepetést tartogatnak egymas sza-



mara, hogy talalkozasukat kedvesebbé
tegyék. tanc mondanivaléja ;  Ki-
fejezni azt az Gromet, amelyet talalko-
zasukon éreznek. " .

Magat a talalkozast tobbféle alkotoi
moédon  lehet kifejezni. Egyrészt meg
lehet Orokiteni két embernek egy bizo-
nyos talalkozasat (ez az_eset nem |épi
tdl a naturalizmus_ kereteit) — masrészt
lehet abrazolni mint a tavol él6 ferj és
felesége talalkozasat ugy, ahog%/an az
altalaban torténni szoKott (ebben az
esethen az abrazolas sematikus) — végul
be lehet mutatni ugy, mint olyan tipikus
talalkozast, amely “altalanos "ugyan, de
benne az egyéni jellemvonasok meg-
nyilvanulasa dont6 jelentdsegq.

Ugy véljuk, Molnar Istvan a mondani-
valot™ nem tipikus felfogasban, nem
tipikus modon mutatta be. lgaz ugyan,
hogy a »Visszateréseben mind a Térj,
mind a feleseg egyeni vonasai szemle-
letes modon megjelennek ;  talalkoza-
suk azonban mégsem valik jellemz&vé.
Nem ugy folyik le, mint ahogyan azt
szinte az egész kozonség elvarna, sot
bizonyos visszatetszest kelt az, amikor a
talalkozason érzeti orom kifejezese foko-
zatosan az érzekek jatéka felé toladik el.

Meg kell allapitani, hogy a szereplok
bemutatasa és kés6bbi cselekvéseik ko-
zOtt bizonyos ellentét van. Manyai Er-
zsit a tdnc elején mint a férjét nagy

*Tyukodi csardas*

szeretettel, kedves gydngédséggel, turel-
metlenll _hazavar6  fiatalasszonyt —
Horvath Tibort pedig mint a félesége
utan vagyodo, hozza meleg szerelemmel,
kedves ajandekkal visszatér6 férjet is-
merjik meg. Mégis, amikor talalkoznak,
nem ez a nagy, gyongéd szerelem, nem
a viszontlatas. mely, Oszinte boldogsaga
bontakozik ki alakjtuk_ban és tancuk-
ban, hanem eheéyet ingerked6 jatek,
szinte parharc indul meg azert, hogy a
férj megcsokolhassa a felesegét — mintha
nem is hazastarsak volnanak.

Ha a_koreografus a »Visszatérésében
a_kolcsonds, |%a_z boldogsagot bontand
ki, akkor kettejiik csokja a hazassag
tiszta és mely jelképévé valna, olyan
magasrend(i emberi szépséget sugarozna,
amely — mar nem csupan ennek a két
embernek ©6réme, hanem annél sokkal
tobb lenne : kifejezné altalanos érvé-
ny(ién a szerelmesére L,Jgra,ratalallo ember
hatartalan boldogsagat. igy valt volna
a tanc tipikussa. A koreografus azonban
megelégszik a talalkozas ingerked6, egy-
mast csalogatd, egymas szenvedélyet
felszitd hangulatainak bemutatasaval —
ezért a tdnc végén a szerelmesek csokja
mar nem t6bb" a talalkozas Oromének
pusztan fizikai kielégitésénél. A mondani-
valo |P/er1 értelmdi Kifejtése nem koveteli
meg feltétlend] azt sem, hog%/ a_tanc

a

magasabbrendl mivészi formaban jelen-

(Farkas felv. — Magyar Fot6)
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jen meg. igy-a tanc bizonyos fo_kig meg-
maradt a naturalizmus Keretei kozott.
. Arra az ellentétre, amely a szerepl6k
jelleme és kesObbi cselekveseik kozott
megnyilvanul, ravilagit a kovetkez6
példa’; a férj, Horvath Tibor, amjkor
megtalalja a felesége altal neki készi-
tett, nagy gonddal Teldiszitett kalapot,
jollehet nagyon oril neki és szinte sajat
akarata ellenere teszi is, mégis a foldnoz
vagja, nyilvanvaloan csak azért, hogy
ezzel a mozdulattal a koreografus a ko-
zonseg figyelmét a szinpad egyik olda-
larol a masikra atvezethesse.

Nem lehet elvitatni, hogy a tancban
szép koreografusi Otletek, kedves, han-
gulatos mozzanatok vannak. (llyen maga
az_ajandékok elGkészitese, az,” ahogyan
a fiatal férj elbljik a felesége el6l stb.)
Kulon meg kell emliteni azt is, hogy a
szereplok —Kkilondsen Manvai Erzsi —
nagyon s;eﬁ és megnyer6 alakokat alli-
tanak elénk eés ezeért feltétlenil kozel
kertilnek a kg'jzd,nserq szivéhez. Azt, hogy
az altaluk abréazolt szerelmet mégsem
tudjuk minden fenntartds nélkil™ el-
fogadni, hogy nem tudjuk alakjukat
teljesen szivunkbe zarni,” vélemenyunk
szerint a koreografianak mar reszletezett
eszmei és formai hianyossagai okozzak,
_ Egészében véve a »Visszatérés« cimi
tanckompozicio, eppen azzal, hogy mély
emberi érzéseket allit az egész mi "kozep-
pontjaba, minden hlgnﬁossaga mellett
Is feltétlentl értékes és helyes torekveést
jelent s maris_Uj, hangulatos szinnel
gazdagitja a SZOT Egyuttes m(sorat.

Osszefoglalva az eddigieket a kovet-
kez6 tanulsagokat vonhatjuk le a SZOT
Egylttes mdsorabdl.

7. Az els6 és dont6 tanulsag az, hogy
a SZOT Egyiittes eddigi miikodese soran
létrehozott = olyan muveket, amelyek
egesz tancmiveszetlink értékes, sot leg-
értékesebb darabjai kozott foglalnak helyet.
llyen alkotas a »Ma%yar épeskonyvg
mely szép, tiszta stilusban és magas
miveszi fokon tolmacsolja Magyar-
orszag kilonboz6 tancait s ezzel meltan
ért e ,nag&/ sikereket mind a magyar
dolgozok korében, mind a bukaresti
VIT-en. llyen alkotas tovabba a »Mun-
téniai hora«, amely példat mutat mas
népek tancainak helyes feldolgozésara.
S 1de sorolhatjuk még a »Dobozi csar-
dast#, amely ?,az_dagnotta tancm(vésze-
tinket, szép liraj hangulataya). i
2. Az egész mlisor meggy6z6 bizonyi-
tékat adja annak, hogy a paraszti tan-
cok alapos megismerése a koreografus
szaméara elengedhetetlenil fontos fel-
adat. Azonban’ ravilagit arra is, _thK a
paraszti formakhoz, “paraszti vilaghoz
valé tulzott ragaszkodas elvagja a to-
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vabbfejlédés atjat, kilénosen akkor, ha
a koreografus ezt a paraszti vilagot nem
bontja Tol életteli és sokszind, _e%yem
tipusokra. Tancmdiveészetink mai hely-
zete mar megkoveteli, hogy a szinpadon
magasigény(i, magas miveszi szinvonall
mivek “jelenjenek meg. A paraszti for-
mak megismerése nem _lehet cél, hanem
csak eszkdz a mondanivaldé mivészi ki-
fejezésere.

3. Az elmondottakhol kovetkezik, hogy
helytelen az a szemlélet, amely magat a
tancot tekinti els6dlegesnek s ‘az embert
ez ald rendeli. Ez a szemlélet szintén
gattja a tovabbfejlédesnek. Hiaba kép-
zettek a tancosok technikailag, hiaba
rendelkeznek meg oly magasfokl techni-
kaval is; ha ez _nem emberi érzelmek,
nem értékes és jellemz6 emberi maga-
tartas kifejezésére szolgal, akkor Uressé,
oncélava valik.

4. A SZOT Egydttes misorabol le kell
vonni végil azt” a tanulsagot, hogy Uj
életlink abrazolasaban — amely (iton az
egylittes a »Visszatérés# és az »Uj élet#
szvit megalkotasa kozben elindult —
akkor fog |gazan nagy eredményeket
elérni, tovabbi toretlen” fejlédése akkor
lesz_biztositva, ha tancai céljanak, mon-
danivaldjanak _kozePpontJ_aba az embert
helyezi, meégpedig azt az Uj embert, akinek
legszebb, [egértekesebb jellemvonasai a
maguk teljes szépsegében csak most
viragozhatnak ki igazan. Enélkil az Uj
élet ~realis abrazolasa, vagyis minden
miveszet legfobb céljanak élérése, nem
lehetséges. Ehhez minden  biztositékot
megad, egyrészt Molnar Istvan széleskori
alkotoi tehetsége, masrészt az egydttes
tancosainak _kitliné szakmaj felkészilt-
segie — végil tancmiyeszetink és egész
dolgozo népiink szeretd bizalma és segito-
keszsége. .

Vegezetil el keli mondanunk : nem
torekedtink a SZOT Eg?/[]';tes egész eddigi
munkajanak  osszefoglalé  értékelésére.
Ebbena cikkben csak az emlitett misor-
szdmok biralatara  és néhéany altalanos
probléma felvetésére vallalkoztunk.

_Ugy érezzik, csak akkor é.rthetg'uk_el
kozos celunkat, ha vélemeényiinket min-
den kenddzés nélkil, nyiltan” elmondjuk.

Ugy érezzilk, jobban segitjik a tanc-
mozgalom egysegének kialakitasat, ha
a_velemények elhallgatasa helyett a
velemények nyilt és szenvedélyes meg-
vitatasanak dtjara lépink. Ezért kér-
juk : Oszinte és sz_envedel&es hangunkat
tekintsek ugy, mint a SZOT Egyittes
tagjai és annak vezet6je : Molnar Istvan
iranti  megbecsuléstunknek és készséges
segifé6szandekunknak megnyilvanulasat.

VOJNICH IVAN-VARADY GYTLJ



4 Néphadsereg Mivészegylttesének 0j mlsora

A Néphadsereg M(]vészegw;]t’;ese,
amely nemrég unnepelte fennallasanak
5. évfordulgjat, november 14-én hatal-
mas_ siker(i’ bemutatoel6adast tartott
az Erkel Szinhazban. Az e%y[]ttes' ezzel
az el6adassal ismét azt Dizonyitotta,
hogy népi kultdrank fejlédése” Gjabb
gyozelmi allomashoz érkezett. A mlsor
egyes szamai utan felz(go  taps periig
azt jelezte, hoga/ dolgozd ™ népink halas
szeretettel fogadta az egyuttes miivészi
produkcioit. El kell ismerni, hogy ez
a lelkes tetszésnyilvanitas méltan nyil-
vanult meg ilyen dinamikus, végetérni
nem akar6 Unneplésben. ]
Ebben a cikkben nem ohajtok_ rész-
letesen kitérni az egész elGadas ismer-
tetésére, csak a misorban szerepld tanc-
szdmokkal foglalkozom s ezek kozil is
csak a harom legujabb alkotassal : a
»Ciganytanc«, »Reggel a taborban« és
a »Tancrakérés« cimd kompoziciokkal.
A misor tobbi sikeriillt tancaval a
Tancrnuteszet mar korabban részletesen
foglalkozott, nevezetesen a »Kalotaszegi
tapcok«-kal, az »Ukran tanc«-cal eés az
»Orségen a_becsi Burg el6tt« cimd
dramai tancjelenettel. L
A »Giganytanc« cimi kompozicio Letay
Dezs@ koreografiaja, zenéjét pedig Gulyas
L&szI6 szerezte. Ez a tanc, annak elle-
nére, hogy csak kétten adtak el6,
kozonségsiker tekinteteben vetekedett
a misor témeges tancaival. A siker
els6sorban a ket tancos, Boldog Laszlo
és Kkilonosen Safranik Gy6z6 virtu6z
tancanak, valamint a koreografus 6tletes,
kombinativ készséget mutatd munkaja-
nak tudhato be. A tanc anyaga zempléni
gydjtesre tamaszkodik, a mi célja ,pedl[%
az, hogy hiien mutassa_be a ciganyo
életének egy vidam epizodjat, érzékel-
tesse azok hangulatvilaganak sajatos
vonasait. | . .,
A koreografusnak ez a torekvese tul-
nyomo részben sikerilt is, de nem
minden hiba nélkal. ]
A kompozicio f6 hibajanak a tanc
»bekoté'sét« erzem, s az a véleményem,
hogy er6sen fékezi a szamnak egyébkent
kitling hatasat. »Bekotésen« a tanc, ele{et
és végét ertem, azt a kis »farkincal,
amely” megel6zi eés koveti a tancos
részt. Miert tartom ezt hibanak? Azért,
mert ez a konstrukcios forma_nagyobb
igénnyel 1ép fel, mint amennyit a “szik
Keretek kozott meg tud oldani. El kell
mondanom, hogy ez a_kompozici§ az
egyuttes szolista” brigadjanak a m(sor-
szama, és mint ilyent eleve ugy szer-
kesztették, hogy bérhol, barmilyen kis
helyen el6 lefiessen adni. Nem kell

hozza semmi mas, mint egy kis zenekar
és két tancos. L .
A tanc ugy  kezd6dik, hogy Kkét
vandorciganylegény teved be @& szin-
Radra meglatjak ~a kozonseget, meg-
alljak a jo muzsikat. A magam részé-
rél,"a koreografus vélemenyével szem-
ben, nem tartom valdszerlinek, hogy
két cigany csak gy »véletleniil« be-
tévedjen a szinpadra. A realista_apra-
zolas " célja, bemutatni az élet tipikus
ﬁllemelt tipikus kortlmények kozott.
Nos, ezt a helyzetet nem érzem éppen
tipikusnak. Ez a fajta megoldas inkabb a
regﬂ podium-miifajra tjgallemzo, ahol a ko-
mikus »veletlenil« betévedt a szinpadra,
és ilyen kortlmények kozott »kénytelen
volt felvenni a kapcsolatot«a kdzonség-
gel. Véleményem szerint ebbdl a régi,
Sablonos _alkalmazasmodbdl ~fakadnak
azok a hibak, amelyeket késébb igyek-
szem majd elmondani. i
Tehat "a két cigany betévedt a szin-
padra, es ekkor a kisebbik ciganylegény
ellenallhatatlan vagyat érez a tancolasra.
Nem is kéreti magat sokaig, virtusos
lendulettel veti bele ma,%at, a tancba.
A nagyobbik cigany, latvan bajtarsa
vidam “tancat, szinten nem tud “ellen-
allni es szilaj er6vel szall bele a vetél-
kedésbe. |g¥ fokozodik a szam a leg-
végeig, amikor _hirtelen lezarassal eléri
a tetOpontjat. Es itt kovetkezik a sze-
rintem_helytelen folytatas. A két cigany
meghajol a kdzdnség felé, a zenészekkel
lekezelnek, kalapjukat — a sablonos,
ripacskodo ciganyabrazolas, »lajoskodas«
mod{an — megeémelgetik, egymassal _is
kezet fognak, és a zene befejezd ttemeire
kifelé indulnak a szinpadrol, meggedlg
egymaéssal ellenkez6 ‘iranyban. Ez a
mozzanat az, ami az utolso pillanat-
ban, kozvetlenil a taps felcsattanasa
el6tt elgondolkoztat. Miért valnak el
ezek, hova mennek, milyen céllal es
milyen lelkiallapotban? Tehat a tanc
legvégen felmerul bennem f/?y kérdes,
amelyre nem kapok valaszt, Miert valtak
el? Talan semmiségnek tdnik fel ez a
cselekedet, bennem, a neézében azonban
folosleges kérd6jelet hagy hatra. Kar
a szam végen feltamasztani ezzel a cse-
lekménnyel tigy olyan igényt, amely a
t anc alaft nem is volt meg bennem. Ez a
forma korilmenyeket akar abrazolni,
azonban rovidsége, kidolgozatlansaga
miatt konkrét korulményeket nem ab-
razolhat, s rogton sokféle talalgatasra
adhat alkalmat, ami a szam spontan
hatdsa szempontjabol nem  szerencsés.
Ennek a helyzetnek a forditottjat pél-
daul sokkal © kénnyebben el tudnam
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képzelni, nevezetesen azt, hogy két
cigany Osszetalalkozik és a kozos tanc
élmenyen keresztiil dsszebaratkozva, Ut-
jukat =~ ezentdl egyltt rojak tovabb.
A mi szempontjabol Ienxegesnek tar-
tom, hogy az elmondottakon elgondol-
kozzék a koreografus. Jelentéktelen val-
toztatassal jelentékenyen lehetne fokozni
?1, I,<tomp02|0|onak egyébkent jo felepi-
gsét.

A mar emljtett hibakon kivil sze-
retnék még ramutatni arra, hogy bar
a tanc virtusos el6adasa jo hatast tett
ram, megis az volt az érzésem, hog
itt az ember elsikkadt a tancformal
kozott, Kialonosen érzett ez Boldog
Laszl6 tancaban. Probaljak meg ezt a
tancot a ripacskodo jatekelemek el-
hagyasaval gy, atdolgozni, hQ(t;y_eIme-
lyiften mutafjak meg a két~ jellem
alapvetd érzelmi sajatossagait.

A mésodik U0j tancprodukcio »Re%;gl
a taborban« cimmel a katonaéletbdl
szakit ki egy kis epizodot és azt dol-
gozza fel szinpadra igen kedves, hu-
moros formaban. Ennek a tancnak leg-
fobb erénye hog?/ elesre  koszoriilt,
tiszta formakkal, félreérthetetleniil, min-
den zavard mellékkorilménytél _men-
tesen tarjta -elénk a mondanivalgt. Ebben
a kis életképben elvezetes, deriis forma-
ban jelenik meg el6ttink a katonai
tabor e(k;y napjanak, helyesebben a nap
egy szakaszanak torténete. Eszmei mon-
danival6ja pedig az, hogy mikép jelent-
kezik a kollektiva nevelohatasa a rend-
bontdé egyénnel szemben.

A torténet arrol szdl, hogy az_ébresztd
utani reggeli tornarol az “egyik ujonc
csufosan “lekésik. A szakasz mar régen
der(is jokedvvel végzi a gyakorlatokat,
amikor megjelenik az aprondvésl, gom-
bolyd kis gjonc, szinte még félalomban
botorkal eld a »korletbOl«, és nem nagy
meggy6z6déssel igyekszik a sor vegére.
Katonatarsainak deriiltségére es egyben
bosszankodasara szinte alvo allapotban
végzi a Kkijel6lt, frissit6é mozgast. Na-
gyobb baj azonban nem torténik egészen
addig, amig egy fekvétamasszal a fold
kozelebe nem kerul. Ebben a helyzet-
ben aztan gy6z a g)lustasag_.br.dbge« és
hésink  végigfekszik a 16ldon,” ahol
édesded alomba meril. Latvan ezt a
tobbiek, a gyakorlatvezetd napos Or-
mesterrel egyutt elhatarozzak, hogy a
lusta tarsukat alaposan megleckézietik.

igy indul a toérténet, s mint az el-
mondottakbdl is lathatjuk, a_ koreo-

rafusok : Sasdi LaszI6 és Seregi Laszlo
itn6en lattak meg a lehetGsegeket,
amikor ehhez a témahoz nyultak. Az
expozicioban igen oOtletes modon nyil-
vanul meg a Kétfajta jellem és maga-
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tartds szembedllitdsa: a kotelességét
lelkiismeretesen, vidaman teljesit6 kol-
lektiva fordul itt szembe a rendbonto-
val, aki lustasdgdval vét a katonai
fgg?yelem ellen — bar ez utobbi jellem-
nel” mar kezdetben lathatjuk, hogy nem
megatalkodott, javithatatlan emberr6l
van szo, csupan a lustasag vesz rajta
néha er6t, és minden igyekezete arra
iranyul, hogy az elkovetett hibakat
jovétegye ; ez az |l§(;%/ekezet azonban —
mint "a kes6bbiekben megmutatkozik
— alig-alig sikerdl neki. Az a par perc,
amelyet az agybol valo_ késedelmes Ki-
ugrassal vesztett el, végigkiséri az egész
torténeten, s az ehhez flz6d6 epizodokat
igen kedves formaban rendeztek szin-
padra. Minden kis mozzanatbol sugarzik
az élet igazsaga, a tapasztalati hiteles-
ség. A KkozOnség hangos  nevetesével
mond kritikat szenvedd hésunk felett,
S ez a nevetés _a katona-nézéknél sok
esetben onkritika is. A koreografia
tiszta vonalvezetése lehet6vé teszi az
esemenyek perg6 ritmusat s azt, h_ogz
a kritikai abrazolas segitségével a nyila
félreérthetetlentil oda talaljanak, ahova
szantak Oket.

. Az események tovabbi folyasabol meg-
lathatjuk, hogy miként issza meg a
levét baratunk "ennek a kezdeti mulasz-
tasnak, hogyan ad mélto leckét a kol-
lektiva az elkdvetett fegzelmezetlen-
ségeért. Végil mar minden kezd rendbe
jonni, csak éppen a legvégén kesik le
Ismét a sorakozorol. Itt erkeztink el
— ugy érzem — az els§ hibahoz.
Nag%/on »keézenfekvG« ez az Ujabb késés,
szinte az el6z6kb6l folyik, mégis az az
érzésem, hogy ez a g%/qrs,, humoros ha-
tasokra torekv@ befejezés elveszi a
Pll_emfejlode_s elol az eléremutato javu-
asi tendencia lehetGsegét. Véleményem
szerint itt egy konkrét cselekedettel
kellene megmutatni, hogy baratunk
félreérthetetlendl a javulas Gtjara lépett.
Termeszetesen nem’ gondolokitt semmi-
féle sematikus megoldasra, s bar tudo-
masom van arrdl” is, hogy a koreo-
grafusoknak terviik folytatrii ezt a tor-
ténetet a kovetkez8 képekben, mégis
az a véleményem, hogy ennek a miinek
a keretein belul is be’ kell kdvetkeznie
a legal&bb is részleges jellemfejlédésnek.

A mar emlitett hianyossagon Kiviil
szerencsésnek tartanam a kollektivaban
szerepl6 kiilonbozo jellemek erdteljesebb
kidomboritasat, torténetesen az olyan-
fajta vonasokat, amelyek a reggeli-
osztasnal halvanyan mar jelentkeznek
is. Ezt kellene tovabbfejleszteni és erre
kitlnd lehetség nyilik,” amikor a csaj-
kat korulfogé katonapajtasok u%r_atjak,
bosszantjdk™ az éhes fiut. Azt hiszem.



ezzel az egyén és a kollektiva kapcso-
lata még hitelesebbé valnék.

Meg kell még emlitenem — bar nem
tartom hibanak — hogy a Seregi—Sasdi-
koreografiaknal mar most jelentkezik
valami olyan konstrukcids hasonlésag,
ami, ha kezdetben nem figyelnek fel ra,
a kes6bbiek sordn konnyen sematikussa
valhat. Osszehasonlitva ezt a katona-
tdncot a »Kalotaszegi tancok «-kal, azt
latom, hogy a befejezés modja kisérte-
tiesen« hasonlit egymashoz.” A cselek-
mény vagy a tancos rész lezérasa utan
egy u?(ynevezett masodik veget alkal-
maznak a koreografusok : a kivonulast.
Ez igen szerencsés zarlat a kozonség-
siker, a taps szempontjabdl, szinte
vonzza az Utemes tapsolast — de ha
ebb6l a megoldasbol egy misorban
kettét, jobban mondva harmat (Létay:
»Ciganytanc«) lat a néz6, akkor bizony
ogosan meril fel benne a Kkérdés':

elyes-e ez igy.

Végs6 tanulsagként azt szlirném le,
ho?y ~ezzel a tancképpel nagy elGre-
haladast tett az egyittes mind a katona-
életh6l meritett te,maIJ,u tancok teruletén,
mind a jellemabrazolasi megoldas utjan.
Azt hiszem, hogy ez az els6 olyan katona-
tanc, amelyet maguk a katonak is mara-
dék nélkil "elfogadnak igaznak, élethiinek,

hisz a torténet és az 4bréazolt jellem
olyan gyakori, hogﬁ/1 majdnem minden
szazadnal megtalalhato.” A megoldas
modja pedig — az egészet tekintve —
egyszerti, kozvetlen és hiteles. Ugras-
szer(i a fejlédés a dramai szerkesztés
teruletén is, bar itt most a drama vig-
jatéki formajardl van szo.

Kulon ki kell emelnem a tancosok
szinészi fejlédését, és elsdsorban
LaszI§_alaKitasat, aki kedves, jellegzetes
fl,(]:;(qrajaval,, mértéktartd, meggy6z0 ja-
tékaval méltan szolgalt ra a nagy kozon-
ségsikerre. Bar az 6 szerepének koreo-
grafiai megoldasa majdnem kizarolago-
san a pantomimikus jatékra szoritkozik,
az a veleményem, hogy a mondanivalot
jol szolgalja.” Jelen esethen helyesnek
tartom, hogy a dramai erOknek,” a ket
kulonboz6 Jellemnek szembeallitasat a
koreografusok a formanyelvi kilonb-
ségekkel is elmélyitették : ‘tehat a tancos
megoldasokkal vegigvezetett kollektivat
ol allitottak szembe a pantomimikus esz-
0z0kkel jellemzett egyénnel.

A zenei konstrukci¢ jol szolgalta a
koreografia torekveseit,” kulondsen az
elsé részben, Dicséret illeti ezert Barta
Gabort, a fiatal zeneszerz6t. Igen tet-
szett az_a zenei jellemzésmod, amellyel
a még félalomban jarkald lusta fiat s

A Néphadsereg Mivészegyittesének 0j miisorabdl: “Reggel a taborban*
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annak cselekedeteit festi. A verbunkot
azonban a csajkas tanchoz nagyon is
unnepelyesnek “talaltain. A tanc’ maga
viszont ehhez a zenehez mérten szintelen
és szegényes, pedig itt alkalom lett volna
a pantomimikus ~megoldasok utan a
cselekményt tancban “kibontani.

_Végil még egy szét kell szélnom a
tanc megalkotoirdl : a ket fiatal koreo-
grafus ezzel a_miivével még_jobban el-
mélyitette a bizalmat maga irant, ame-
lyet” a tehetseges »Kalotaszegi tancok«
bemutat6ja utdn nekik szavaztunk.

A harmadik bemutatott tanc Széki
Jozsef »Tancrakérés« ciml kompozicidja,
melynek zenejét Vuicsics Tihamér sze-
rezte. Ez a tanc egy tyukodi paraszt-
balba vezet el bennunket, ahol a mai
fiatalok vidam életét latjuk zajlani
sajatos humorban bévelkedd helyzetek-
ben. Itt is ki kell emelnem a koreografiai
Otletességet és a jellemabrazolasi esz-
kozok ?azdag tarhazat. Egyik-masik
figura oly eleven, élénk szinekkel meq-
rajzolt, amilyennel csak igen ritkan talal-
kozhatunk a néptancm(ivészetben. Gon-
dolok itt elsésorban_ Szah6 Jen6 »flittyds-
legénv« ala[g{ara. Ebben az életképben
szemunk el6tt bonyolodik egy falusi bal
minden jellegzetes alakjaval = egyiitt.
Jol fejez6dik ki a két nembéli ifjusagnak
egymashoz valo egeszséges viszonya is.
Remek otletek halmaza all el6ttiink, a
cselekmény perg6, dinamikus. Kulono-
sen megkapo a tyukodi legenyek tem-
peramentumos viselkedése, szilaj tanca.

Azzal a kifejezéssel, _hogY »remek Ot-
letek halmaza*,” mar felig elmondtam a
kritikat is. Ez a halmaz zsufolt, attekint-
hetetlen, s6t néhol érthetetlen. Azt
hiszem, itt a kezd6 koreografus kezdeti
hibajaval allunk szemben. Nevezetesen
azzal, hogy még nem tudja szerencsésen,
vilagosan “csoportositani “az epizodokat,
nem tudja azt, hogy a felvillano, hamar
tovatng cselekmenyek nem juthatnak
el a néz6 tudatal%. alan kevesebb szin-
nel, kevesebb, de jobban kidolgozott
csel_ekmennyel tobbet lehetne  elmon-
dani. Nem™ szerencsés az epizodoknak
egymasbabonyolitasa sem. A kalap-
jatek expozicioja pl. elkapkodott, nem
erthetd vilagosan és igy annak kesGbbi
bonyolitasa 1s majdnem végig érthetet-
len marad, Fokozza még az erthetetlen-
séget az is, hogy kozben tobb kisebb
cselekmény is zajlik le, s ez alatt a néz6
elveszti a” fonalat.. lliba, hogy nincsen
hatarozott kdzponti cselekmgnﬁ, amely
koré a kis epizodok kapcsolodhatnanak.
Ebbél fakad az az érzésem, hogy az
egyes részek nem simulnak egymashoz,
nem vezetnek egymasba, kis torések
keletkeznek. EzekK a hianyossdgok a
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dramaturgiai  ismeretekben jaratlan,
egyébként azonban igen tehetséges koreo-
grafus hibai. ) ]
Veszélyes hibanak latok még egyet,
s azért szeretném kilénosen kiemélni,
mert ugy érzem, jellemz6 az minden
olyan egylittes munkajara, ahol a koreo-
grafust a kollektiva menetkdzben tamo-
gatja Otleteivel, egyéni mivészi segély-
nydjtasaval. Bar ez a lehet6 leghelye-

sébb modszer, megvannak a Sajatos
veszélyei is. Ezek kozil a Iegnagyobb
veszely :  megtorténik, hogy a koreo-

grafus, mint a m( eszmei megteremt6je
és OsszefogoGja, néha tulhosszu podrazra
engedi az egyeni kezdeményezéseket es
ezzel maga 15 az egyéni jaték spontan
hatasa ala kerul ; ennek kovetkeztében
ggakor_ta megfeledkezik a mii egészérdl,
»beleslii« a hatasos jatékba és nem veszi
észre, mikor tavolodik el az eredeti el-
ondoléstol, eszmét6l. Fontos tehét,
ogy a koreografus meg kezdetben le-
nyesegesse az egyéni kezdeményezés tal-
kapasait.

Az emlitett hibat vélem felfedezni
a ciganyok alakitasaban, _jelesen a
»hBg0bs ciganya alakitasaban. Ugy érzem,
hogy a megszokott, sablonos cigany-
gesztusok ilyen mértéki tulhangsulyo-
zasa inkabb valo egy olyan mibe, amely-
ben ugyanezzel a magatartassal, szafi-
rikus modon régi szemlélettel mondanak
biralatot a ciganyokrol. Ma ezt a tipust
s f6leg a szemléletei kissé korszer(itlennek
talalom. Ennek a  cigany-harmasnak
a jattkmodora is élesen elut a tobbi
szereplGétdl, és ez szerintem hiba. Az
az erzesem, hogy ez a fajta karikirozas
a hatas kedvéert tortént. Ennek a jelen-
ségnek a kicsucsosodasat latom a b6gls
cigany hangolasi tevékenységében, mivel
ez egyaltalan nem tancszery jatek. Az
ilyen " jatékmodort szinhazi "kérokben
ripacskodasnak nevezik, s ha jelen eset-
ben nem is olyan nagymérvii éz a modo-
rossag, mint a jelzének elmarasztalo ér-
telmi“salya, mégsem atallom_kimondani,
mivel tel6, hogy az ilyenfajta torekvés
kénnyen elharapozhat, kilondsen akkor,
amikor az ilyen jatekot kozonsegink
hangos tetszésnyilvanitassal fogadja, A
koreografus és az el6adomiivész soha ne
feledkezzék meg arrol, hogy a taps es
a nevetés, a spontan érzelmd megnyil-
vanulas nem az egyedili értékmérad.

. Ez a tanckép, a hibaktol eltekintve,
értekes alkotas, jol kihasznaltak benne
az egyuttes sokoldali képességet. A
fiatal “'koreografusnak ez az els6 na-
gyobbszabasu kompozicitja biztato re-
ményeket tamaszt a tovabbi munkas-
saga’ tekintetében. Egyaltalan, az egész-
séges fejl6dés jelének tekintem, hogy az



Vidam jelenei a »Tancrakéres t-bél

egylttes tobb fiatal tancosa is részt vett
ennek a muisornak koreografalasi mun-

kajaban. Ez, ugy latom, a miovészi
vezetés érdeme. =~ * .
itt kell megemlékeznem — bar nem

akartam foglalkozni a régebbi misor-
szamokkal, de mégis fontosnak tartom
elmondani—, hogy az »Ukrén tnc« mai
formaja, mostani elGadasa mar csak
kevésse hasonlit a lenduletes, érzelmi
hatasokban igen gazdag bemutatgel6-
adashoz, amikor az egylttes elGszor
szerepelt ezzel a tanccal.” Azota valami
»kikopott« bel6le, sziirkébb lett. Ennek
okat a tancosok magatartasaban, me-
chanikus tancolasaban latom. Nagy
hiba lenne az, ha az ilyen jelenség allan-
dosulna a tanckarban. =

Es most roviden végigpillantva az
egylttes otéves mikodésén, el kell
ismerni : hatalmas az a m(ivészi fejlédés,
amely az els6 misorszamoktol = maig
megmutatkozik. A tanckar szampan ¢és
tehetséghen megnovekedve egyre inkabb
képes lesz arra, hogy kielégitse Néphad-
seregunk katonainak és egész népuinknek
kulturalis igényeit. Hogy ebb6l a mun-
kabol az egész egyuttes erGsen Kivette
a részét, azt a nemrégiben megtartott
ezredik el6adas bjzonyitja. A szamtalan’
fellépest sokszor igen ‘mostoha kortlmé-
nyek kozott, egésznapos, faradsagos
autéut utan, hevenyeészett szinpadokon

teljesitette az e%Uttes. De az aldozat-
vallalg, jo kollektiva legy6zte a nehéz-
ségeket s munkéjaval méltan érdemelte
ki“az elismerést. L
A fejlédé tancegyittes moveszi éle-
tében akkor kovetkezett be ]Ielentos for-
dulat, amikor Kozsenkov elvtars mint
vendegkoreografus  tébbhonapos, ke-
meény ~ miveszi munkaval engc];yekova-
csolta a tanckart. A fejl6édéshez nem
utolsé sorban hozzajarult az a harom
kitlin6 tanckompozicio is, amellyel az
egyuttes misorat gazdagitotta. Az egyut-
tes vezet6i — akiknek munkéajat az el-
ért eredmények helyettem dicsérik —
ekkor jelolték ki a tanckar miveszi
céljait, nevezetesen, hogy a magyar nép-
tancok mivészi feldolgozasa mellett az
egydttes profiljanak megfelelGen a katr na-
életbdl vett temaju tancokat alkotnak
és musorra t(izik a Szovjetunio, valamint
a népi demokratikus orszagok néptan-
cait 1. A Néphadsereg M(iveszegyuttese
az els6 hivatasos egyuttegunk volt,
amely ezeket a tancokat mdisorra vette
és jelent6s aranyban — s el kell ismerni,
igen stilusosan”— mveli. .
Az 0Ot éve tartd rendszeres, ke”mgn[\)/
munka_ eredmeényének legszembetiinGbl
bizonyitéka, hogy a mdsor tancszamait
az, egyuttes tagjai igen fejlett technikai
szinvonalon adtak el6. Ezt afe Iettsegket a
rendszeres, mindennapos balettgyakor-
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latoknak koszonhetik, amelyeket AD-
dasy Ferencné, a klasszikus tanc kiemel-
ked6 tehetségl mestere vezet. A peda-
Eogus és a tanckar jol osszehangolt, lan-
adatlan utem({ munkéja hozta meg a
nagyszerl eredményt, iy
eg kell meg emlékeznem az izleses
kosztumokrél, amelyek nagy mertékben
segitették az elGadas sikeret.
 Oszintén elmondtam véleményemet,
észrevételeimet az e?y_Uttes Uj msor-
szamair6l és meg kell ‘jegyeznem, hogy

orom volt szamomra irni err6l a mf(sor-
rol, mert szeretek jot irni és erre itt adva
volt a lehet6ség.” S ha ennek ellenére
mégsem sikerult a pozitiv jelenségekrél
sokkal tobbet, sokkal kézzelfoghat6b-
ban irnom, ez azert van, mert nem tudok
még e!egé;,e a kritikai vizsgalodas mélyeére
eljutni, bar ez szandékomban van.

Az egyuttesnek tovabbi jo mivészi
munkat "és az eddigiekhez hasonld sike-

reket kivanok. ) ) )
SANDOR LASZLO

Két vidéki operett-bemutato

Kecskeméti Katona Jézsef Szinhaz:
»Boci-boci tarka"

A Kecskeméti Allami Katona Jozsef
Szinhaz »Boci-boci tarka« el6adasa Ujabb
komoly eredmeényt jelent mind a vidéki
operettszinjatszas és rendezés, mind a
szinpadi tanc tertletén, Aszinhaz vezet6-
sége szereti, megbecsiili az operettet, tisz-
tan latja ennek a,muf?gnak szlikségessé-
gét s kozkedveltseget.Ennek megfelelGen
az_el6adast igényességre kpm_oIY mivé-
szi produkciora valo torekvés jellemezte.

Békés Andras, a darab  rendezdje,
nagyban segitette a koreografus, Sallay
Eta munkajat. A rendez6 €s a koreo-

rafus alkotoi kdzosségben, sok Uj Otlet-
el, gazda? szinnel, lelkes, fiatalos len-
dilettel oldotta meg a darabban a tan-
cok — nem is kdnnyld — probléméjat.

Nemcsak a kecskeméti Katona Jozsef
Szinhaz, hanem altalaban a vidéki szin-
hazak nehézségekkel kuzdenek a  tanc
terliletén. A fénehézség a létszam-kérdés.
A kecskeméti szinhdz tancosainak szdma
mindossze kett6, s ez a két tancos nem-
csak szolistaként szerepel, hanem a Kkar
szerepet is betdlti azzal a tobbi tancossal
egyutt, akik az énekkarbdl kertilnek Ki.
Ezek a tobbiek hol énekelnek, hol tan-
colnak, tehat allandoan kett6s feladattal
kell megbirkozniuk. Nehézség az is, hogy
igen rovid id6 all rendelkezésre a tanc
el6készitésehez, tovabba, a betanulaskor
nincs zongorista, aki kisérné a tancot.
Ezeknek a nehézségeknek ellenére —
melyeknek megoldasa stirgds es fontos
feladat — a kecskeméti szinhaz »Boci-
boci« el6adasa valéban komoly szin-
vonalat ért el s ebben a tancosokat is
dicséret illeti.

Az elsd felvonas tancat kompozicid
szempontjabdl |gen_,J|o megoldasnak tar-
tom. Sallay Eta jél kihasznélta az itt
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szerencsesen adodo szituacio tancheli
lehetGségeit. A tanc szervesen nd ki a
cselekménybdl és el6bbre viszi azt.
Ugyesen Kapcsolta bele a tancba a koreo-
grafus a szinészeket is és ugyanennyire
g([;lyesen vonta ki 6ket a tancbol. Kedves
otlet a »Lora csikos, lora« részletnel a
lepedével letakart 16nak és meglovaglo-
janak jatéka.

A harmadik felvonas lakodalmas ké-
Peben a tanc fosze,repet,kaf). Egy igazi,
eljes lakodalom képe tarul a nez6 ele :
mint a népi jatékban, egyutt van benne
préza, ének és tanc. Ez els6sorban a
darab iroinak erénye, mivel erre lehetd-
séget adnak. Amikor a fuggény felgordil,
hamisitatlan matyo lagzit latunk. Egye-
sek mar javaban tancolnak, masok be-
szelgetnek, a gyerekek borért, szdda-
vizért szaladnak — zajlik az élet a java-
bol. Megérkezik a nasznép, mindenki ott
van, még a rendor elvtars is, aki el6zGleg
tisztazta a boci koril dulo kavarodast.
A legények verbunkjaba bekapcsolodik
Gsirmaz~ Ignac Oregparaszt (alakitoja
Olah Gyorgy), hordoval a kezében olyan
mulatsagos_tancot rop, hogy deril_t6le
mindenki, Szinésztol ritkan Tattunk ilyen
nagyszerdi, magavalragadd, hiteles, izes
tancot. A lakodalom valamennyi tancat
igen jol oldotta meg a koreografus és ami
Ia"liegdontobb : maga az élet arad bel6-
U

Az eredmények mellett néhany fogya-

tékossagra is szeretném felhivni a figyel-
met. A szélotancosok : Kormendi Eva es
Kiss Tibor még nehézségekkel kiizdenek
abban a tekintetben, hogy helyesen és
hitelesen. tudjanak parasztembereket
abrazolni. A Ket szdlétancosnak valami-
féle 6nmagamutogatd, »kifelé« tancolasi
modja azt eredmenyezte, hogy a korus
tancos tagjai, tehat a szineszek — noha
természetesen |ényegesen kevesebb a
tanctudasuk — eégyszerliséguk kovet-
keztében mégis sokkal Gszintébben ha-
tottak, mint ok.



Noha csak roviden, de igen nagy
orommel irtam a kecskemétiek »Boci-
boci tarka« el6adasanak tancair6l, mert
Ugy érzem, hogy a videki szinhazakkal
szeémben addssagot torlesztink, amikor
e lap hasabjain” méltatjuk igen dicsé-
retremeltd, igényes torekvéseiket.

noboz J GNES

Gy6ri Kisfaludy Szinhéz:
»Luxemburg grofja”

Lehar Luxemburg gréfjaccimi nagy-
operettjét mutatta be a gy6ri Kisfaludy
Szinhaz november elején. A szinhaz
miivészi _reszlegeinek e?yUttes teljesit-
ménye johanguiatl, eleven pezSgésii
el6adast "eredményezett; a gyo6ri Lu-
xemburg grofja<nem egy mozzanataban
kiallja a versenyt a FGvarosi Operett
Szinhaz Luxemburg grofjaeval. Ez vi-
déki szinhazkultarank egyre fejlédd szin-
vonalat mutatja.

A darabhoz komponalt tancok s a
tanckar szereplése megérdemlik, hogy
figyelmesen megvizsgaljuk mind a koreo-
grafiai megoldast, mind pedig a kareo-
grafus elképzelésének megvaldsitasat.

Szalontay B. Sandor koreografus —
naé;yon hélyesen — azt a fiatalosan
vidam, pajkos, néhol szinte féktelen
hangulatot igyekezett me ragbadnl, amely
ketsegkivil megvan a darabban, ame-
lyet azonban Hortobagyi Margit rendez6
hangsulyozottan fejlesztett ki a felvo-
nasok soran. Mar az els6 felvonas kezd6
jelenetében magas fokon jelentkezik ez
a vig hangulat. Parizs bohémjei : festdk,
muzsikusok, szinészn6k a karneval on-
feledt mamoraban fokozottan engedik
szabadjara jokedviiket : a tancnak, a

vidamsag legtermészetesebb és legkoz-
vetlenebb erejl kifejez6eszkozenek itt

fészerep jut. Szalontay élt a lehet6séggel
és valoban sikerilt™ elernie, hogy . a
nézok figyelmeét a tancprodukciora, mint
elsédleges fontossagl tényezére iranyit-
sa. A rendelkezésére allo csekelyszamu
személyzettel, sz(lk szinpadon is meg-
teremtette a karneval hangulatat. Az,
hogy tulsagosan is sok a tanchan az
akrobatika (Pierette egyre-masra hanE/Ja
a_ciganykereket) itt ném hiba, mert a
ciganykerek a yegﬁok’;g_felfokozott han-
gulat " kifejez6jének tnik.

A masodik” kép polka-mazurkajaban
szintén van frisseség, elevenség, széval

olyan tipikus vonas, ami a tancot jaro
fiatalsagra jellemz6. Viszont zavar6™ az,
ho?({ a szOlistak estélyi ruhdban —
frakkosan tancolnak, a kar pedig népi
viseletben. Furcsa kett6sség keletkezik
igy a szinpadon és a néz6 tancélményé-
ben egyarant. ]
Legkevésbbé sikerllt ~megoldani a
masodik felvonas, kering@jét. Szemmel-
lathatéan ezt szanta a Koreografus az
operett »nagy« tancanak. Bele is_adott
mindent, ami csak tellett t6le. S vég-
eredményben milyen hatast ér el a tanc?
Egy csomo, egymasra halmozott format,
figurat latunk — a kering6 igazi hangu-
latat, lendiletes konnyedseget azonban
nem kapjuk meg ; ez elvész a halmozott
formak mogott. A tanc igy oOhatatlanul
valamiféle szemléltet6 »klasszikus« okta-
tasi anyagga valik. Vag?(yls a tehetséges
koreografus ez esetben Kevesebbel tobb-
re ment volna, | L
Szalontay Kit(in6 tancosként is részt
vesz az elGadasban. Fiatalos, szépmoz-
ast tancos, tartalmat, légkort is ad.
artnere, Balta Ica, igen megnyerg,
finom jelenseg, s mozdulatai harmo-
nidban “vannak egyeniségevel. A tanc-
kar tanujelét adta annak, hogy az igé-
nyességré valo fokozott torekvessel tol-
macsoljJa a koreografus elképzeléseit.

Az, hogy még fejl6désre szorul, nem vités.
A videki szinhazak tanckaraira altala-

ban vonatkoz6 nehezsegek Gyo0rott is
megvannak ; a tanckar egyben korus is
(vagy inkabb forditva) ; "ilyen koril-
mények kozt természetszeriien kevés a
lehet6sége a tancos feladatok alaposabb
kidolgozasara. Egyébkent Balla Ica, a
szolista, sem csak tancos feladatot
kapott : a darab egyik szereplGjét, Si-
donie-t is 6 alakitja. ) o
) Me% kell még emlékeznink a szinesz-
tancokrol. A Sir Basilt alakito Szakacs
Sandor nemcsak mint komikus_ szinész
kitin6, hanem tancaval is jol kiegésziti
a_figura pompas jellemzéset. Ué;y_es és
kifejez6 Juliette (Kéri Edit) és Brissard
(Cséngeri Aladar) a tancaiban is.

gyori Kisfaludy Szinhaz Luxem-
burg grofja« elGadasarol rovid Osszege-
zesul csak annyit, hogy ez a bemutato
is_hozzaadott néhany "vonast a vidéki
szinhazak tapceletérél orvendetesen Ki-
bontakozo6 kephez. A nehezségek ellenére
is lankadatlanul dolgoznak a vidéki szin-
hazak koreografusai, tancosai es komoly
eredményeket érnek el.

SZENTHEGYI ISTTAN
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Két néptanckiadvany

_A nyéar folyaméan kct Gjabb néptéanc-
kiadvany jelent meg a »Néptancosok
I<iskdnyvtara« sorozat 3. és 4. flizete-
ként. A 3. sz. fuzetben a dragszéli nepi
egylttes tancait eés Lugossy Emma:
Kalocsavideki tancok cimi kompozicio-
jat jelentette meg a Népmiveészeti Inte-
zet."A 4. sz. fuzet teljes egészében Szent-
pal Olga munkaja : az 6 gydjtése, tanul-
manya és_koreografiaja ‘ismertet me
a sioagardi tancokkal.” Mindkét fizete
Sz, Szentpal Maria allitotta Ossze, a
dragszeli tancokat Vincze Miklos segit-
ségével. )

2 a két Kiadvany is — mint a sorozat
eddigi darabjai — néptanccsoportjaink
misorat hivatott szinesebbe tenni; segj-
teni akar a csoportok vezetdinek (j
tancok megismerésében, valamint meg-
tanitdsra alkalmas kész kompozicidkat
tar elénk.

“Mindkét kiadvany minden_rendelke-
zésre allo lehet6séggel igyekszik az olva-
sot kozeljuttatni ‘a tancok lényegéhez.
Az aprobb hibak ellenére mindegyik
alapos, korultekinté. munka. g/.?:_ar ugy
lenne, hogy csoportjaink vezet6i olyan
aprolekos ‘gonddal, ‘mindenre Kkiterjed6
figyelemmel |gP/ekez_neneI§ majd a tan-
cokat lejrasbol »visszatancolni«, mint
amilyen koriltekintden késziltek a le-
irasok 1)

A néptanc leirashdl val6 megismerésé-
nek korlatai vannak. Teljes eredményre
csak leirés alapjan kevesbbé szamitha-
tunk. Mégis fontosak, hasznosak, szlk-
ségesek az ilyen kiadvanyok. Az eleven
élmeny alapjan torténd megismerést
nem teszik ugyan feleslegessé, de nem is
ez a céljuk :“elmélyiteni, rogziteni, ki-
teljesiteni Jg)&e_kezn,ek annak hatasat.

-zt a két kiadvanyt_is azok hasznal-
hatjak els6sorban a "biztos siker remé-
nyében, akiknek valamilyen formaban
élményuk is van a leirt tancokkal kap-
csolathan : lattak azokat vagy gydjtési
alkalom kapcsan, vagy kultdrversenvek
bemutatéin, vagy eppen filmen. (Itt
1egyze[n meg, hogy a dragszéli egyiittes
eirt tancai csakném mindegyikét” meg-
lathatja barki a »Vidam verseny«cimd,

a tavaszi kultdrversenvrél keészult film-
ben, amely a kozeljov6ben keril film-
szinhazaink musorara.) Akik szamara
e fuzetek fellapozésa »szliz teriiletre«
valé behatolast jelent, azok tartsak
szemUk el6tt, hogy egyedul a leiras_nem
lehet »0dvozitd segedelem« akarmilyen
alapos is. Tartsak Tlelkiismeretbeli kote-
lességuknek, hogy alkalmat keressenek
a leirt tancok eredetiben, €l6ben tortend
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megismerésére, akar csak — ismétlem
— _egy szinpadi bemutatd kapcsan is.
(Vita folyik arrdl, hagy eg?/, iadvany
eredményes hasznalatahoz elég-e vajjon
valamely gyd(jtésben részt venni, vagy

valamely tancot filmen latni, avagy
sziikséggs, hogX magat a leirt tancot
tanulmanyozzu filmr6l, gydjtésbdl,

kultarversenyek falusi csoportjai Jaba-

rol. Jo lenrie, ha olvasoink megjrnak

erre vonatkozo veleményiket, hisz e

kérdésre csak a gyakorlati munka ta-

pasztalatai adhatnak Kkielégit6 vélaszt.)
*

A dragszéli kiadvany néprajzi ismer-
tet6jét Szoboszlai Istvanné irta. Munkaja
rovid, de vels. A tanc eletenek kozvet-
len korulmenyeit vizsgélja, azt a legszi-
kebb hagyomanykﬁrnyezetet, amely koz-
vetlen Kkapcsolata révén észrevehetGen
alakitja a_tancot, befolyasolja formajat.
Leirja a kis tanulmany a viseletét, diszi-
témiuvészetet, tancalkalmakat, a szoka-
sokat, megemliti a rokonhagyomanyu
vidékekkel "valo egyezéseket. Kevés be-
széddel, hangulatosan ismerteti meg a
tancok éltetd levegdjét.

Szerencsésnek tartjuk a kiadvanynak
azt a fejezetét, amelyik megprobalja
megragadni a dragszéli tancok legalap-
vetobb’ erzesbeli és hangulati tartalmait.
Megprobal valaszt adni arra a nem egy-
szeru, de igen Ie;nyegles kérdésre, hogy mi
az, ami a dragszéli. tancok magaval-
ragadd varazsat adja. »A hatartalan
lendiilet, széles jokedv, humor és er6« —
adja _meg a valaszt a kiadvany, és ez az
altalanossa elvont itélet segiti a csopor-
tok vezet6it a tancformak mogotti tar-
talom jobb megragadasara, ezen keresz-
tul jobb kompoziciok és atéltebb tan-
colasi mod elérésére. ) i

ErthetGek, vilagosak a flizet motivum-
leirasai. Erényei ezeknek a leirasoknak,
hogy a motivumok variécios el6fordula-
saitis kozlik. Ezzel mint egy ytat mutat a
kiadvany a csoportok vezetGinek a mo-
tivumok' tovabbfejlesztését illetden ‘is.
E téren tovabbi kiadvanyainktol mé
tobbet varunk. Minden esetben adjana
kifejezett Utmutatast, hogy, egv-egP/
motivumnak mi a Ieﬂlel_lgmzobb sajat-
saga, mi a lényege, s hivjak fel a figyel-
met, hogy varialas kozben ennek minél
tobboldalu megmutatasa a focel, nem
Fedlg oncélu formai jatszadozas, kisér-
etezgetés. Helyes az is, hog&/" ebbdl a
kiadvanybol hianyzanak a “Kkozelmult-
ban még gyakran el6fordulo, nvaka-
tekert, a lényeget meg nem ragadd, és



rdadasul magyartalan motivum-elneve-
zések. Bar az elnevezések még mindi
nem fogjak meg sokszor a legjellemzéh
tulajdonsagokat, mégis eredmény ez a
korabbi kiadvanyok ~elnevezéseihez vi-
szonyitva. Nagyon fontos az, hogy szep
magyarsaggal, nyelviink minden” abra-
zolo “szépsegének ~ latbavetésével irjunk
meg egy-egy tancleirast, hiszen ‘els6-
sorban a nyelvi abradzolas erejétél fugg,
hogy a csoportvezet6k milyen ered-
Ewennyel tudjak hasznalni a Kiadvanyo-
at.

Akad azért fellletesebb munka is a
motivumleirasok terén : kar hogy nem
elég alapos a marsot kisér6, nagyon
ellemz§ karmozgas leirasa, valamint
kar az is, hog%{‘hlgnyﬂk_annak a kedves
jobbra-balra torténg fejbiccentésnek és
a fels6test oldalra-délésenek a megemli-
tése is, amely a leanyok tancat mindig,
de |g?en sokszor a ferfiakeét is jellemzi, és
amely sajatsagos bajt ad a marsnak.
A Kkiadvany o6t Kkis leirt néptanca a
iérceld, vegyes kortanc és lrgés, parnas
vagy kendos jaték, lassu és friss csardas
és végil a mars.

A kiadvanyban kozolt koreografiatol
keveset kaptunk. Nem nyitja meg job-
ban a hagyomany zart korét, hogy tisz-
tabban megmutassa a rejtett szepsege-
ket, mint egy-egy eredeti tdnc. Pedig
a szinpadi feldolgozasnak ez a feladata.
Fokozottan az “olyan feldolgozasnak,
amelyik »példat mutat arra, hogyan
alkothatunk az apr6 tancokbol egyszeri
eszkozokkel egyseges, valtozatos koreo-
grafiat« (El6szo a »Dragszéli népi egyiit-
tes tancal és Kalocsavideki tancok«cim(
kiadvanyhoz). Lugossy Emma : »Ka-
locsavideki tancok« cimii kompozicioja
kevesebb, mint a dragszéli tancok, pedig
tobbre vallalkozik : “az egész Kalocsa-
vidéket akarja bemutatni. Nem erezzik
a kompozicionak »bels6 vonalvezetéséte
sablonosnak tlinik a bevezet§ sétalgatas,
az egész_tanc tartalmarodl, érzelmr teli-
tettsegér6l maga Lugossy Emma csak
annyit tud mondani : »A tanc_fiatal
leanyok jokedvét tikrozi« (36. 0.), Ogy
gondoljuk, hogy ez nem tobb, mint &z
a helytelen al-optimista elkepzelés, amely
megreked ~a  »pajkos-vidam-jatekos«
leanykak abrazolasan, ezzel lesz(kiti az
emberi érzések skalajat es ezért ment-
hetetlentl sematizmusbha vész.

A _kiadvérjly kisér6 zongora-letéteit
Vaurinecz Béla készitette a tancokhoz
hangulatilag jol illeszked6, Dragszélen
igen kedvelt "népdalokra, stilusos har-
monizalassal.

Balogh Janosnak és Balogh Janoséé-
nak, a dragszéli egylittes tancai 0Ossze-

allitoinak, a dragszéli csoport lelkes veze-
téinek segitd munke}Jukert elismerés jar.

A sioagardi kiadvany néprajzi ismer-
tet6je — Szentpal Olga tanulmanya —
részletesebb, terjedelmesebb  munka,
mint Szoboszlainé emlitett dragszéli ta-
nulmanya. Lényegeben Szentpal is a
tanc kozvetlen hag?/omanykdrnyezeterol
ir, de 6 messzebbrol indul, nagyobb koért
kezd sz(ikiteni. A kilénbdz6 szokasok,
tancalkalmak rajza kozben sokszor ke-
véshbé lényeges, a tanc életéhez lazab-
ban kapcsolodo szalakkal is tobbet fog-
lalkozik. IsmertetOJle me%|s hangulatos,
mert szeretettel teli, meleg hangon, a
kozvetlen gydjtesi  elmény levegojét
meg6rizve & Kkozvetitve szamol be” a
tanc életér6l Sidagard tarsadalmaban.
Helyes az a mddszer, hogy megnevezi

az adatkozl6ket és ezzel Kiemeli a sok
eddig ismeretlen paraszti mivészt a

nevtelenséghdl.  Elismerés ez nepink
tehetséges alkoto fiai es leanyai iranya-
ban és kdzvetlenil is bizonyitja, hogy
Uj, szocialista miveszetiink a nep réegi
muvészetére, Lakos Katiék mlvészetére
épul. Kar azonban, hogy az adatkoz-
I0kre leiras kozben hivatkozik unos-
untalan a szerzg és igy mgg;meg\aka_sztja
az ismertetés folytonossagat. A kovet-
kez6 kiadvanyokban szerencsesebb mod-
jat kell megtalalni a népi alkotok nép-
szerGsitésének. Nem tartottuk volna
fontosnak a lakodalom szokasainak kii-
Ionlegesen részletes ismerteteset, bar
kéztudomasu, hoazl a legszinesebb, leg-
gazdagabb tancalkalom ~szinte orszag-
szerte ; de néptanccsoportjaink mdiso-
ran Ggyis szerepel lakodalom, mar egy
kicsit "tobb is, mint kellene ; mell&zni
lehetett volna tehat azt, hogy kilon
szerkeszt6i megjegyzéssel e Kiadvany-
ban is a lakodalom felé iranyitsuk cso-
portvezetSink figyelmét. =~

~ E fuzet motivumleirasai is vilagosak,
érthet6ek, variacios el6fordulasokkal
egyltt adjak kozkézre az egyes motivu-
mokat, =~ L
A kiadvanyban lekdzolt sioagardi
tancok az alabbiak : nemesjaras, Kis-
komarom-nagykomarom, karikazo, csar-
das, ugros va%y verbunk. L

Szivesen vetflk volna, ha a kiadvany
foglalkozik Sigagard tancajnak a sarkozi
tancokkal val6o kapcsolataval, annal is
inkabb, mert a bevezet6 néprajzi ismer-
tet6 megemliti Sioagardnak a valami-
kori Sarkozhoz valo tartozasat, de nyitva
hagyja a kerdést, hogy mikent latszik
uneg ‘a késébbi kulonvalas a tanc teru-
letén is. o

A fuzetben kozolt feldolgozas is Szent-
pal Olga munkaja : »Sidagardi karikazo,
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csardas és vérbunkos« cimmel. A szerz§
maga tette 6nmaganak magasra_a mér-
cet, amikor szvitje el6szavaban klljelentl,
hogy elvégezte a feladatot, amely eqy-
egy alkotom(ivész feladata alkotds koz-
ben : »Alapul vette a sidagardi emberek
legjobb _tipusait, magatartasat, mind-
azt, amit jellemz6nek tartott, A tancok
mondanivalojat, a mivészi feldolgozas,
valamint a ‘szinpad kovetelményeinek
megfelel6en sdritette* (37. 0.)." Nem
tartjuk meéltonak, hog){(,llypn fokozott
miivészi igényesseggel készilt feldolgo-
zasrol csak leiras alapjan mondjunk Kri-
tikat, viszont a tancot latni nem volt
alkalmunk. Ez okbol, meg azért is, mert
vitds, hogy leirt tancrol lehet-e ,egy—
altalan Kozvetlenu], csak_ a leiraspol
véleményt mondani, felhivjuk olvasoin-
kat, ho észrevételeik, " véleményik
kozlésével segitsenek a szerkesztGségnek
targ%/llagos ritikak letrejottében. és
segitsenek a kiadvanyok szerkesztGinek
Osszedllito  munkajukban azzal, ho"g?(y
mq?(walg milyen tancokra van igényik,
sziikseguk. . .

_Szentpal Olga feldogozasalioz a zenei
kiseret Gulyas Laszlo munkaja. A zon-
gora-letét az 6 igényességét, miivészi
érzékét dicséri. o ) o

A Néptancosok Kiskonyvtara _cim(
sorozat — Gyarmati Tibornak a Tanc-
mivészet juliusi szamaban megjelent
»Néptanckiadvanyok« cimi ,|sme_rtet0[|e
szerint — »azzal a fo célkitlizéssel indult,
hogy az élenjar6 hivatasos és dntevekeny
egyuttesek tanccsoportjainal feltiint leg-
szébb magyar neptanckoreografiakat
kozkinccsé tegye.* .

Fel kell hivnunk e helyrél a sorozat
szerkesztSinek figyelmét,” hogy telje-
sebben igyekezzenek szolgalni a tovabbi
kiadasra kerul6 koreografiak  kivalasz-
tasanal az el6bb jdézett f6 céJkitilizést.
Molnér Istvan tapéi daruddbdgOse, vala-

. CSINADY DORA ES FULOP VIKTOR, az
Allami Operahdz magéantancosai magyar mivész-
delegacio tagjaiként a Szovjetunio Kulturalis
Ugyei Minisztériumanak meghivasara november
30-an Moszkvéaba érkeztek. December 1-én a
Csajkovszkij-hangversenyterem kétezer fényi hall-
gatdsaga meleigen koszéntotte a magyar vendég-
mivészeket. Szovjetszkaja Kultura december
8-i szama els6 oldalon kozli balettmivészeink
fényképét: csardast Kenessey Jen6-Harangozo
Gyula »Keszkend* cim( tdncjatékabo6l. December
4-én Moszkvabdl Leningraddba utazott a magyar
mivészek csoportja és ott lépett fel.

A DERYNE SZINPAD (a Véci-ati volt Erkel-
terem helyiségében) december kézepén nyilt meg.
A X111, keér. Tanacs ezzel a szinpaddal 0j hajle-
kot, szandékozik adni a magas szinvonali miuvé-
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mint Szasz Béla gencsapati és perenyei
tancai, azonkivu] a dragszeéli egyiittes
tancainak kladvan){bar_l valo megjele,n-
tetése helyesen szolgalja a fentebbi célt
(a sorozat 1., 2. és 3. sz. fuzeteiben),
hiszen valoban legjobb
legsikeresebb  koreografiait
kezre.

Szentpal Olga_ sioagardi feldolgozasat
(4. sz. fuzet), mint mondtuk, szinpadon
nem lattuk, igy nem_ertékelhetjuk eb-
b6l a szempontbol. Vajk Maria: »Birjani
Uvegestanca* (1. sz. flzet) par evvel
ezelott meg megallta volna a helyét
ilyen sorozatban,” de_ma mar, Ugy érez-
zlk, ennél nagvobbigeny(i kompozicio-
kat var az amatér mozgalom atlaga is.
Lugossy Emma »Kalocsavidéki tancait*
nem tartjuk alkalmasnak a »legszebb
magyar néptanckoreografidk* soraban.

_A sorozat kiadvanyait tiszta, Aatte-
kinthet6 térrajzok ségitik a jobb és
konnyebb megeértéshez. A térrajzok abra-
zolasi szemszogével kapcsolatban azon-
ban felvetjiik, hogy szerintiink at kellene
térni kiadvanyainkban a rendez6 szem-
sz06gehll valo térrajz-abrazolasra. A cso-
Bort -vezetGje ugyanis rendszerint szem-
en allva tanitja be a tancot. A tancosok
a koreografia megtanulasakor nem hasz-
naljak a leirds “térrajzait, semmi ok
tehat arra, hogy a »tancos szemszogé-
b6l* rajzoljuk a térrajzokat. A tancos

szemszoge egyebkent is pillanatrol pilla-

egyitteseink
gg{dja koz-

natra valtozik tanc kézben, Az eddig
hasznalatos szemszog tulajdonképpen

a zsinorpadlas kozepén, hatul fent ul6
diszletmunkésnak van szerkesztve —
az viszont nem hasznalja a tancleirast.
Helyes lenne, ha tancosainkat, oktat6in-
kat” raszoktatnank arra, hogy szinhaz-
ban, szinpadi mdveszi munkanal a ren-
dezd és néz6 kozds szemszOge a dontd.

B. J.

szetnek a legnagyobb munkéskerilet és a ‘kér-
nyez6 keriletek = dolgozéi széamara. Népszeri
operdk, operettek bemutatoit tervezik, prozai
el6adasokat rendeznek, azonkivil népi misorok-
nak is helyet biztositanak, amelyekben az
tzemi tanccsoportok jutnak majd jelentds sze-
rephez.

A LES LETTRES FRANQAISES cim(i parizsi
lapban Victoria Aeltérés meltatja a pakisztani
balettegyiittes misorat : »Az a pakisztani balett -
egydittes, mely Franciaorszaghan vendégszerepei,
mar nem a régi, mithologikus jellegd hindu balet-
teket adja el6. A bemutatott tdncok a nép életé-
b6l valdk, f6témajuk : a szerelem, a munka, eg
elnyomott nép mindennapi gondjai és figget-
lenségéért folytatott harca, életorome. Az »Ehség«
az 1943. évi nagy éhinség torténetét adja*.



KRONIKA

SZOVIJET TANCMUVESZEK ANGLIABAN.
November hénaEban szovjet m(ivészek nagy cso-
portja utazott Londonba, hogy részt vegyen az
Angol-Szovjet Baratsag Hoénapjanak esemenyein.
A kuldottség tagjai kozott volt A. Seleszt, G. Far-
majansz, K. Satyilov, a jeningradi Kirov Opera
balettmdivészei, "G. lzmailova, az uzbég SZSZK
népmivészndje, valamint a Pjatnyickij Egyittes
hédrom szélotancosa : Klimov, Szorokin és Subarin.
A szovjet tAncm(vészek a Londonban és mas nag
angol véarosokban rendezett koncerteken Iépte
fel és mindenitt hatalmas sikert arattak. Alabbiak-
ban részleteket kézlink az angol lapok cikkeib6l :

A Daily Worker nov. 18-i szdmaban Peter Solton
a kovetkezdéket irja : »A szov;et Baréatsagi Hona
legkiemelked&bb eseménye volt a szovjet tdncoso
bemutatkozéasa a londoni Festival Hall-ban. Minden
jegy elkelt. Ott voltak a dolgozok a %yaqub()l,
uzemekbdl, uzletekbdl, még a kikot6kbdl is, de
még nagyon szamosan olyanok, akik egyébként
ilyenfajta  el6adasokon nemigen szoktak meg-
jelenni. Diplomatak, ajsagirék, balettkritikuso
az orszag valamennyi lapjatél, tancosok, tanc-
pedagogusok és a Covent Garden Opera, valamint
a Sadler’'s Wells Balett és a Royal Academy of
Dancing kikildottei és vezet8i.«

A Daily Worker november 16-i szaméaban Sheila
Lynd igy ir: ~Kemény megpréobaltatds lehetett
a ‘szovjet tancosoknak diszlet, zenekar és a meg-
szokott e?y[jttes nélkil tancolni olyan szigord,
s6t elfogult néz6kozonség elétt, mint pL Robert
Helpman, a hires angol tancos. Ok azonban f6lé-
nyesen legy6zték a hianyossagokat kirobban¢ vita-
litasukkal; ‘ragyogé technikai tudasukkal, A. Seleszt
és partnere, Satyilov lirai tincuk mély atélésével.
LegjellemzGbb, hogy egy angol gentleman lelkes
elragadtatadsaban igy kialtott fel © »Az isten sze-
relmére, hadd lassunk maéar itt egy teljes szovjet
balett-tarsulatot!*... »G. Farmajansz, ~aki dgy
ugrik, mintha ugrédeszkarél pattanna, héarom
ragyogo, de sajnos,talrévid részletet adott el Pugni
#Klasszikus variacidi«-bol, ezenkivil a yBulyba
Tarasz «-bél az ukran tdncot és a gy6ztes jakobinus
tdncat a »Périzs langjai«-b6l. Ezutdn a népi tan-
cosok kovetkeztek, ‘akiknek hagyomanyos vir-
tuozitdsa, szinessége és valtozatossaga a klasszikus
orosz balett hagyomanyain épult, fel. Ez teszi a
szovjet tancot az egész vilagon kiemelkedd mivé-
szette. G, lzmailova, a mosolyg6 kis Uizbég tancosnd
tizbég és tadzsik népi tancaival ragadtatott el
bennlnket. Ezutdn a fiatalos jokedvben gydnyor-
kodhettink a Pjatnyickij-tri6' el6adasaban, akik
egy nemzetkdzi versenyen szerzett érdemeikért
jutottak ehhez az angliai Uthoz. Hajlasaik, ugra-
saik és ritmikus tapsolasuk, melyben a kodzonség
is osztozott, minden szivet meghoditott. Tancaik-
ben teljes mértékben kifejezték a szovjet fiatalsag
életoromét és felszabadult vidamsagat.*

A The Times november 24-i szamanak "Szovjet
balett és szovjet tancosok* cimi{ cikke a kovet-
kez6ket irja :° »Az Anglidban most vendégsze-
replé szovjet balett- és népi tdncosoknak alkal-
muk volt az elmalt este a »Stoll Theatre* nagyobb-
méretld szinpadan fellépni, miutdn a »Festival
Hall* kicsiny, sikos szinpada a minap korlatozta
6ket. A miosor csaknem egészében megegyezett
a Festival Hall-ban bemutatottal. Ismételten
az exotikus elemek voltak azok, amelyek kétség-
telenil a Ie?_nagyobb sikert arattdk : a Pjatnyickij-
trio  életteli, mosolygés »H&rom Ivanja*, aki
harmonika-kiséret mellett a hazai 4Orosz tanc*
lélegzetelallité valtozatait mutattak be, valamint
a bajos G. lzmailova, aki a keleti tancokban
badmulatramélté biztonsaggal uralkodott minden
mozdulatan.

Még a férfias G. Farmajansz is a »Bulyba
Tarasz* cim( balettbdl valé ukran tanccal aratta
legnagyobb sikerét. E szamok kosztimijei szin-
pompas latvanyt nyuljtottak. A leningradi Kirov
Operahaz balettkettése, Alla Seleszt és Konstantin
Satyilov Prokofjcf ¢Romeo és Julid«-jabol adott
el6 ‘ragyog6 részleteket, Sosztakovics muzsikajara
néhany merész emelést mutattak be, és (j megvila-
gl’tésban adtak el6 a »Hattyuk tavaénak egyik péas
e deux-jét. Seleszt kifejez6 kéz- és karmozgasa,
valamint arcjatéka csodalatramélté volt. Satyilov
éEpon konnyedén kuzdotte le a nehézségeket,
akarcsak Farmajansz a misor tovabbi részében :
technikaja er6teljes, mozgasa megfelelden férfias*.

_LJUBA VALCSEVA DIMITROVA, a szofiai
Uttorépalota koreografusa a Magyar-Bolgar Kul-
turalis' Egyezmény Kereteben bolgar neptancok
tanitasa celjabol egy hénapig tartézkodott hazank-
ban. Ez alkalommal hivatasos egyltteseinknek,
tébb tanccsoportnak, valamint a Népmdvészeti
Intézet szerdai tovabbképz6s tanfolyama hall-
%atélnak tanitott bolgar néptdncokat. December
-4n meghivott szakemberek el6tt szamolt be a
magyar tancmivészetrél szerzett tapasztalatairdl.
Itt tartozkodasat felhasznalva tébb magyar nép-
tdncot is megtanult.

A SZAKSZERVEZETEK KOZPONTI MU-
VESZEGYUTTESE november hénapban nagy-
siker(i el6adasokat adott az Alf6ld nagyobb varo-
saiban. Ez alkalommal november 20-an Szegeden
a Kodzalkalmazottak Szakszervezetének Kultdr-
otthondban a tanckar jolsikerllt tapasztalatcserét
tartott Szeged, valamint kornyékének tanccso-
portjaival. Az oktatok tanacsokat kértek és kaptak
Molnar Istvantél, a M(vészegyuttes tanckaranak
vezet§jét6l. A barati hangulatd tapasztalatcsere
alkalmaval a részvev( tanccsoportok egy Uj tarsas-
tdncot tanultak megaz egyittes készild m(isorabdl.

A NEPMUVESZET! INTEZET ELOADAS-
SOROZATAI. A fels6kaderek tovabbképzése
céljabol a tancosztaly el6adassorozatot inditott
meg. Az elsé el6adasit november 26-4n Lajtha
Laszl6 Kossuth-dijas zenetudés tartotta ‘“Magyar
népi tdnczenérdl* cimmel a Népmi(ivészeti Intézet-
ben. Tanulsagos el6adasat hanglemez-bemutat6-
val gazdagitotta. — A tancosztaly és a SZOT
kultar-nevelési osztalya Uzemi néptancoktatok
és kultarotthonok lglazgat()i részere el6adéas-
sorozatot kezdett. Az elsé el6adast »Mit és hogyan
tancoljanak  Gzemi tanccspportjaink* cimmel
Kaposi Edit tartotta a MED OSZ kultGrotthonban,
november 20-an. _El6ad4sat néptancbemutato
kovette. Ezen a MAVAG, a Textil Szakszervezet,
a Vegyipari Dolgozok Szakszervezete, a Keres-
kedelmi és Pénziigyi Dolgozok Szakszervezetének
kézponti egyuttese, valamint a Kozgazdasag-
tudomanyi Egyetem tadnccsoportja vett részt. —
Az el6adéassorozat kovetkezd két el6adéasat (dec.

18. és jan. masodik péntekjén) Molnar Istvan
tartja ¢lsmerjik meg néptancainkat* cimmel,
melyet a SZOT mivészegyittes tanckardnak

szamai illusztraljak.

A MOJSZEJEV-EGYUTTES UJ MUSORA. Az
Igor Mojszejev vezetése alatt allé6 egyuttes novem-
berben Uj ‘mdisorral lépe.tt fel, melynek cime :
‘Baratsag és béke*. A misorban Kina, Korea,
Bulgaria, Romaénia, Magyarorszag, Lengyelorszag,
Csehszlovékia, Albania, a Mongol Népkoztarsasag
és a Német Demokratikus Koztarsasdg népeinek
tdncait mutatta be a tdnccsoport. Az egyes tdncok
rendezésében bolgar, csehszlovak és koreai balétt-
"mesterek is részt vettek. Elkészult az »Unnep a
kolhozban* cim@ nagy tanckép is, mely a szovjet
falu 0j emberének fejlett kultarajat és uj élet-
kérulményeit mutatja be.



(Kalméan Kata felv. — Mag-var Foto)
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