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EUROPAT UNIO)

A rovat a Killigyminisztérium tdmogatasaval jott 1étre

A magyar agrartermékek
arversenykeépessege
az EU-piacokon

ORBANNE DR. NAGY MARIA

Az Eurépai Unidban 1990-98 koz6tt a gabonafélék és az olajos ndvények termeldi dra
25-30, a vagoallatoké 10-25 szdzalékkal mérséklédott. Csupan a cukorrépa, a tej és
néhany kertészeti termék ara emelkedett, de az elobbi két arué igen enyhe mértékben. Az
euréban mért magyar termeldi drak rendkiviil nagy ingadozds mellett stagnaltak vagy
kissé emelkedtek. A magyar és a kozdsségi termeldi arak az elmult 9 évben kozeledtek
egymdshoz, aminek f6 kivalto oka az uniobeli erdteljes daresés volt. 1998-ban a magyar
termeldi drak tobbsége 25-45 szazalékkal maradt el a KozOsség atlagaraitol, de néhany
termék esetében — barany, vagosertés, vagacsirke, névényi olajos magvak, uborka —
mar elértiik az Unio arszintjét. Az élelmiszerek fogyasztoi arai kozétt még jelentdsebb a
kildnbség, annak ellenére, hogy 1990-98 kozott sokkal gyorsabban ndttek az eurdban
mért magyar élelmiszerarak, mint a nyugat-eurépaiak. A hozzank legkdzelebb allé
németorszagi fogyasztoi arak esetében is masfél-kétszeres a tavolsag. Ez a differencia
olyan élelmiszereknél is fennall, ahol a magyar alapanyag — a sertés, a brojler — ara
mar elérte az unids szintet. Masként fogalmazva, az EU viszonylataban a magyar élel-
miszerek joval olcsobbak, mint a magyar eredetii mezégazdasagi aruk.

Bevezet6é gondolatok az arversenyképesség vizsgalatdhoz

Az Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozasunk kozeledtével mindinkabb iddszerti an-
nak vizsgalata, hogy a magyar élelmiszer-gazdasag termel6i és fogyasztoi arai hol he-
lyezkednek el a Kdzdsség araihoz képest.

A versenyképesség széles korben hasznalt mérészama az arkuldnbségek kimutatasa
az egyes orszagok kozott. Annak ellenére alkalmazzék ezt a médszert, hogy a verseny-
képesség értelmezésével és merésével foglalkoz6 szakirodalomban szamos ellenérv
fogalmazddik meg az ar-osszehasonlitasokkal kapcsolatban. A legfbb ellenvetés az,
hogy ez a mérészam nem képes kimutatni a mindségi kiilonbségeket, valamint a termék-
hez kapcsolddo esetleges promdcidt és szolgéltatasokat.

A. Henriot [1994] — Brécard-ra hivatkozva — kifejti, hogy ha a versenyképességet a
relativ arakkal mérjiik, akkor altalanosan elfogadott, hogy a versenyképesség valamely
orszag vagy vallalat azon képességét fejezi ki, hogy versenytarsainal alacsonyabb arakon

Orbanné Dr. Nagy Méria, az Agrargazdasag Kutato Intézet tudomanyos munkatarsa.
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kinalja eladasra hasonlé termékeit. Ha azonban inkébb az aron kiviili tényezoket allitjuk
elotérbe, akkor valamely orszag vagy vallalat versenyképessége nem mas, mint azon
képessége, hogy a keresletet aron kiviili tényezokkel elégitse ki. Henriot rdmutat arra,
hogy az arversenyképesség értékelése sordn a mindségi tényezOket csak korlatozottan
lehet figyelembe venni. Valamely termék — minéségjavulassal 6sszefliggd — egységar-
ndvekedését helytelen lenne a versenyképesség romlasaként értelmezni.

Ebbe a gondolatmenetbe illik bele B. Abbott — M. Bredahl [1994] vizsgalata a nem-
zetkozi élelmiszerpiacon megnyilvanulo versenyképességrol, melynek konkluzidja, hogy
minél feldolgozottabb egy termék, annal nagyobb szerepet jatszik a versenyképességben
az emberi er6forras, a technoldgia, az innovécid, az infrastruktira, a
termékkarakterisztika, a vallalati stratégia, az inputok mindsége, a marketing, a disztri-
blcid és a felsorolast még folytatni lehetne.

Ezek utan joggal merilhet fel a kérdés, hogy a versenyképességet miért ar-
Osszehasonlitassal vizsgaltuk? Azért, mert agy Vvéljuk, ismerniink kell azt az arkdrnyeze-
tet, amelyben termékeink a piacokon versenyeznek, kuléndsen, ha ehhez a piachoz a
jovében integrdlodni akarunk. Vizsgalatunk adalékkal szolgélhat ahhoz a megvélaszo-
landd kérdéshez is, hogy ha a termékek az EU és Magyarorszag kdzott vamok és export-
tdmogatasok nélkll szabadon dramolhatnanak, birndnk-e az export-, illetve az import-
versenyt?

Az éar-0sszehasonlitast vertikum szemléletben, termeldi-felvasarlasi és kiskereske-
delmi fogyasztdi arak szintjén végeztiik. Mig az Eurdpai Unidban a termel6i-felvasarlasi
arak — adott termékkorre, alapveté mezégazdasagi cikkekre — viszonylag kdnnyen hoz-
zaférhetdk és jol dokumentaltak, addig a fogyasztoi-kiskereskedelmi arakrol ez mar nem
mondhat6 el. E korlat miatt az élelmiszerek fogyasztoi arainak vizsgalatakor német,
francia és osztrak arakkal dolgoztunk.

A z06ldség- és gylimolesfélék nemzetkozi termeldi és fogyasztoi arszintjeinek Gssze-
hasonlitasakor fokozottan meril fel annak a veszélye, hogy mas mindségli, fajtaju ter-
mékek arait vetjik dssze és ezért a levont kovetkeztetések érvényessége kétségessé
valik. Ennek ellenére is érdemesnek tartottuk elvégezni a vizsgalatot, mert a magyar
kertészeti termékeknek az adott orszag piacan kell vagy kellene versenyeznie a mas —
esetenként jobb, keresettebb fajtaju — arukkal.

A 15 kozosségi tagorszag termeldi arait az adott allam termelésével sulyoztuk és
ebbdl szamitottuk ki az EU-15 sulyozott termel6i atlagarat, amit sszevetettiink a ma-
gyar termeldi arral. A stlyozasra azért volt sziikség, mert a K&z0sségben egy-egy termék
piaci-termeldi ara — még a szabalyozott aru termékkorben is — orszdgonként jelentdsen
eltér egymastol. A legkevesebbet és a legtobbet fizetd orszag, azaz a minimum és a
maximum ar kozott a legkisebb az eltérés a tej, a repce és a gabonafélék esetében (25—
40 szazalék) — a zab kivételével, amelynél kétszeres a kiilénbség. A vagoallatoknal 60—
100 szazalék a differencia, a juhnal még ennél is joval nagyobb. A z6ldség és gylimdolcs-
féléknél pedig 3-4-szeres kiillonbségeket is talalunk a legalacsonyabb és a legmagasabb
ar kozott ugyanazon termékre nézve. (Lasd az 1. tablazatot.)

A stlyozott unids atlagarak rendre alacsonyabbak voltak, mint az egyszeri szamtani
atlaggal szamolt adatok, mivel a dominans termelést add orszagok olcs6bban termelnek,
és araik rendszerint alacsonyabbak, mint a tdébbnyire rossz klimatikus viszonyok kozétt
fekvo, gyengébb termdképességii kis allamok arai.

Az artendencidk elemzéséhez a magyar forintarakat ECU-re, illetve euréra szamitot-
tuk at, hogy az inflacio hatasat legalabb részben kikiiszoboljik, bar tisztdban vagyunk
azzal, hogy a forint felil- vagy alulértékeltségével 6sszefliggd kérdéseket ezzel belevittiik a
szamitasokba. Ez azonban még mindig kisebb hibanak tlinik, mint 20-30 sz&zalékos évi
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inflaciét magukba foglald értékekbol artendencidkat vizsgalni. (A termeldi ar, a fogyasztoi
ar és az ECU forintértéke éves valtozasanak indexeit a 2. tblazat tartalmazza.)
1. tAblazat

Arkiilénbségek az Eurépai Uni6 egyes tagorszagai termeléi-eladasi araiban 1998-ban

Megnevezés Maximum &r / minimum ar, %  Minimum éras orszag Maximum &ras orszag
Véagomarha 160 irorszag Spanyolorszag
Vagosertés 205 Dania Gorogorszag
Végocsirke 181 Dénia Gorogorszag
Tejeshbarany 299 frorszag Spanyolorszag
Pecsenyebarany 262 Anglia Németorszag
Tej 125 Anglia Olaszorszag
Blza 139 Hollandia GOrogorszag
Rozs 162 Belgium Finnorszag
Arpa 142 irorszag Gorogorszag
Zab 231 Németorszag Portugal
Kukorica 145 Ausztria GOrogorszag
Rizs 137 Gorogorszag Portugalia
Burgonya 317 Ausztria Gorogorszag
Napraforgémag 164 Ausztria Gorogorszag
Repcemag 131 Hollandia Anglia
Cukorrépa 201 Franciaorszag Hollandia
Voéroshagyma 365 Spanyolorszag Franciaorszag
Uborka 437 Ausztria Gorogorszag
Paradicsom 155 Ausztria Franciaorszag
Alma 373 Hollandia Finnorszag
Forréas: Agrarpreise és 5C EUROSTAT adatai alapjan sajat szamitas.

2. tablazat

Az éves inflacio és az ECU forintarfolyamanak alakulasa 1990-1999 koz6tt

Széazalékos valtozas az el6z6 évhez képest

Megnevezés 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Fogyasztoi 28,9 35,0 23,0 22,5 18,8 28,2 23,6 18,3 14,3 10,0

arvaltozas

Termel6i arvaltozas 20,9 315 11,1 11,0 11,3 28,9 21,8 20,4 11,3

ECU, EURO 149 105 10,6 52 16,1 30,3 175 103 142 4,9

értékének valtozasa

ECU, EURO 80,43 92,43 102,22 107,49 124,78 162,65 191,15 210,93 240,98 252,77

értéke (Ft)

Forréas: Magyar Statisztikai Evkényv, Magyar Statisztikai Zsebkényv egyes kotetei, KSH.
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Termeldi artendenciak 1990-1998 kozott

Az Eurdpai Unidban az agrartermékek dontd tobbségének az ara 1990-98 kozott ki-
sebb-nagyobb mértékben csokkent. (Lasd a 3. tablazatot.) A gabonafélék esetében volt a
legerdsebb az aresés, a cerealidk ara ugyanis 9 év alatt viszonylag egyenletes litemben
25-30 szadzalékkal mérséklédott. Az ipari ndvények kozil a cukorrépa ara mérsékelten,
évi 1 szazalékkal emelkedett. A ndvényi olajoké viszont az 1992. évi csaknem 50 széaza-
1ékos aresést kovetden enyhén nétt, de 1998-ban egyharmaddal alatta maradt az 1990.
évi szintnek.

Az allattenyésztési szektorban 6sszességében 6 szdzaléknyi aresést regisztraltak 9
év alatt, de ezen atlagszam mogott mérséklodés és emelkedés egyarant megfigyelhetd.
Az egyes husfélék termeldi ara jelentdsen ingadozott, leger6sebben a marhaé és a juhé.
A szarvasmarha ara 1996-ban volt a mélyponton, 1998-ban 10 sz&zalékkal haladta meg
az 1990. évi mértéket, a juh ara kozel 20 szazalékkal volt magasabb 1998-ban 1990-hez
képest. A sertés ara viszont 1998-ban volt a legalacsonyabb, 25 szazalékkal maradt el az
1990. évi arszinttdl. A tej ara 1994. 6ta mérsékelt litemben nétt, és 1998-ban 7 szézalék-
kal haladta meg az 1990. évi értéket.

A kertészeti szektorban a gylmolcsfélék ara — nagy kilengések mellett — 1994 6ta
emelkedik, és 1998-ban atlagosan kozel 30 sz&zalékkal volt magasabb, mint 1990-ben.
Ugyanakkor az alma ara nem kovette a fenti trendet, mert 1996-98 kdzétt alacsonyabb
aron kelt el, mint az évtized elején, és a korte ara is nyomott maradt. A zéldségfélék ara
is emelkedett, a vizsgalatunkban szereplé hagyma, uborka és paradicsom ara 20-40
sz4zalékkal lett nagyobb 1995-98 kozott.

Az euréban mért magyar termel6i arak rendkivil nagy mértékben ingadoztak az
egyes évek kozott. (L&sd a 3. tablazatot.) 1990-ben meglehetdsen magasak voltak az
arak (amibe belejatszott a forint akkori felulértékeltsége is, lasd a 2. tablazatot). Alig
van olyan magyar mez6gazdasagi termék, amelynek ara viszonylag egyenletes valtozast
mutatna. Az is megallapithatd, hogy a magyar és az EU-arak tendenciaja tébbnyire elté-
6 irdnyu. Mig az EU-4rak az esetek tébbségében csokkentek, addig az eurdban mért
magyar arak stagnaltak vagy kissé emelkedtek. Hangsulyozzuk azonban, hogy Magyar-
orszagon az aringadozas igen erés volt, ami a gabonaféléknél kiilonésen szembet(ing.
Mint ismeretes, volt olyan idGszak, amikor a buiza ara egyik évrél a masikra megkétsze-
rez6dott (1995-96 kdzott), majd 30 és Gjabb 50 szazalékkal zuhant. Némileg csillapitot-
tabb, de hasonlé armozgas jellemezte a tobbi gabonafélét is.

A gabonafélékhez képest az olajos magvak ara egyenletesebben alakult. 1998-ig
meglehetdsen erds arerésddés volt regisztralhatd, amit 1999-ben jelentds aresés kovetett.
A vizsgalt kertészeti termékek tdbbségénél az arkilengések csaknem kiegyenlitik egy-
mast, 0sszességében minimalis aremelkedést mutathaté ki.

A magyar vagoéallatarak a szarvasmarha, a sertés és a brojler esetében — a fluktuéacid
mellett — enyhe emelkedést mutat 1990-97 kozott, de 1999-re mindharom ar a mély-
pontra zuhant. Viszonylag egyenletesebben és a vagdallatokéhoz mérten gyorsabban
emelkedett a tej termel6i ara 1990-1999 kozott.

Az EU mezégazdasagi termelésének alakulasa

Mivel szamitdsainkban a Kozdsség tagorszagainak arait a termeléssel stlyoztuk,
ezért roviden bemutatjuk az EU-beli termelés alakulésat.
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Az Unid kilencvenes évtizedére vonatkoz6 mezdgazdasagi termelésérdl dsszefogla-
l6an az alabbi fobb megallapitasok tehetdk.

3. tablazat
A termeldi arak alakulasa az Unioban és Magyarorszagon
(1990 = 100%)
Eurdpai Unié Magyarorszag*
Termékek 1994 1998 1994 1998 1999?
Szarvasmarha 105 88 95 94 85
Sertés 86 75 107 107 86
Baromfi 101 97 112% 103" 924
Tehéntej 102 102 111 130 133
Buza 89 73 99 85 103
Arpa 91 73 104 76 89
Kukorica 88 78 73 54 56
Cukorrépa 107 109 100 86 92
Olajos magvak 62 63 105° 116° 103°
Alma 93 93 106 107
Paradicsom 122 157 164 146 .
Voéroshagyma 125 129 144 108 96
Uborka 95 118 123 101
L ECU-re, illetve euréra atszamitott adatok alapjan.

2 1-XI. ho.

% Napraforgémag.

4 végoécsirke.

Forrés: Az Agrarpreise, 5 C EUROSTAT és a Mezbgazdasagi és Elelmiszer-ipari Statisztikai Zsebkonyvek,
KSH adatai alapjan végzett sajat szamitas.

4. tAblazat
Mezdgazdasagi termeldi arak Magyarorszagon és az EU-ban 1990-1998
(Eurd/100 kg)

Megnevezés 1990 1993 1995 1998
Végémarha®

Magyar ar 93,50 76,01 93,02 87,60

EU-15 étlagér2 135,69 145,32 130,53 114,81
Vagosertés

Magyar ar 87,78 82,80 103,41 94,20

EU-15 atlagar 130,16 105,01 115,37 84,47
Végocsirke

Magyar ar 67,64 68,19 67,08 69,59

EU-15 atlagar 86,87 83,17 74,43 74,16
Pecsenyebarany

Magyar ar - 137,36 202,82 197,96

EU-15 atlagar - 162,83 186,80 200,47
Tej, 3,7%

Magyar ar 18,18 18,40 18,74 23,72

EU-15 éatlagar 29,17 29,20 30,26 29,22
Blza

Magyar ar 7,56 8,74 6,72 6,43
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EU-15 atlagar 16,33 15,24 13,66 11,46

A 4. tablazat folytatasa.

Megnevezés 1990 1993 1995 1998
Rozs

Magyar ar 6,65 7,03 5,02 6,01

EU-15 atlagar 15,95 14,38 12,25 10,33
Arpa

Magyar ar 7,63 7,56 5,67 5,69

EU-15 &tlagér 15,53 14,04 13,30 10,69
Zab

Magyar ar 6,36 7,72 5,45 5,74

EU-15 atlagar 14,91 15,89 12,72 11,08
Kukorica

Magyar ar 10,73 9,46 7,94 5,81

EU-15 étlagér 18,87 15,99 15,30 12,38
Rizs

Magyar ar 22,34 17,40 21,15 28,98

EU-15 atlagar 32,80 36,63 33,23 29,22
Cukorrépa

Magyar ar 23,13 18,79 22,99 19,84

EU-15 étlagér 41,67 40,63 43,62 39,32
Repcemag

Magyar ar - 10,87 16,49 23,46

EU-15 atlagar - 17,82 18,73 21,77
Napraforgémag

Magyar ar - 13,29 19,26 21,74

EU-15 étlagér - 21,38 21,69 22,13
Burgonya

Magyar ar 12,99 12,09 20,47 12,28

EU-15 atlagar 13,72 7,83 21,84 14,24
Voéroshagyma

Magyar ar 11,07 15,07 11,93 11,99

EU-15 étlagér 24,55 23,48 23,49 26,66
Uborka

Magyar ar 36,89 45,28 29,89 32,21
Paradicsom

Magyar ar 16,44 23,72 21,21 23,60

EU-15 atlagar 46,26 39,63 39,36 53,90
Alma

Magyar ar 17,95 17,90 28,96 19,23

EU-15 étlagéar 48,24 29,93 37,12 36,83

! Fiatal marha, tehén B és tehén C arak tlaga az Eurépai Unidban.
2 Itt s a tovabbiakban termeléssel stlyozott szamtani atlagar.
Forras: Az Agrarpreise 5 C, EUROSTAT és a KSH-adatok alapjan végzett sajat szamitas.

Csekély kivételtdl eltekintve minden agazatban béviilt a termelés 1991-1998
kozott.

90



Az allattenyésztési szektorban jelentdsen emelkedett a sertéshus és a csirkehus el6-
allitasa, az elébbi kozel masfélszeresére, az utdbbi egynegyedével boviilt.

A marhahustermelés az évtized kdzepén — részben a BSE-koér miatt — visszaesett,
majd Gjra gyarapodasnak indult, mig a baranyhutstermelés kdzel 10 szdzalékkal csok-
kent. A tejtermelésben a szoros szabalyozas miatt csak minimalis emelkedés mutatko-
zott.

A gabonafélék termelése — a teriiletpihentetési program ellenére — éppen az évtized
masodik felében gyarapodott er6sebben, bar gabonafajtanként eltérd titemben. Leglatva-
nyosabban a zab és a kukorica termelése emelkedett (60, illetve 44 szazalékkal), az
elébbié az EU kibéviilése miatt (északi dllamok), az utébbié a Németorszagban és Fran-
ciaorszaghan bekdvetkezett termelésexpanzid kovetkeztében. A blza, a rozs, az arpa és
a rizs termelése csillapodottan, 10-25 sz&zalékkal lett nagyobb a vizsgalt idészakban.

Az ipari ndvények termelése alig valtozott, csupan 1-12 szazalékkal lett magasabb.

A Kkertészeti termékek kozul — az évenkénti termésingadozdsok mellett — csekély
mértékben nott a paradicsom és a hagyma termelése, mig az almaé és a kortéé erésen
ingadozott és az évtized kdzepén volt a legmagasabb.

Az Unid két legnagyobb termel6je — a kertészeti termékek, a baranyhds és a sertés-
his kivételével — Franciaorszag és Németorszag. Harmadikként az Egyesilt Kirdlysag
vagy Spanyolorszag zarkozik fel hozzajuk. Spanyolorszag sertéshistermelésben meg-
elézi Franciaorszagot, mig baranyhusbol az Egyesiilt Kiralysag és Spanyolorszag termeli
a legtobbet. A zdldség- és gyiimolestermelés vezetd két orszaga az esetek dontd tobbsé-
gében Olaszorszag és Spanyolorszég.

Az EU és Magyarorszag termel6i arainak killonbségei 1990-1998 kozott

A vizsgalt 20 mezégazdasagi termék magyar ara — a burgonya kivételével — 1990-
98 kozott minden esetben kozeledett az EU-15 atlagos arahoz. (Lasd a 4. tablazatot.) A
kozeledés 9 év alatti jellemz6 mértéke 15-25 szizalék kozé esik, de vannak olyan ter-
mékek, ahol az arrés kisebb mértékben sziikiilt, igy a vagomarha, a cukorrépa és néhany
kertészeti termék esetében. Ezzel egy id6ben a vagosertés 35, az olajos magvak 55-65
szazalékkal keriltek kozelebb 1998-ra a Koz0sség araihoz. Az arkdzeledés kivaltd oka
nagyrészt az EU-drak mérsékiddése volt, és csak kisebb ardnyban fakadt a magyar arak
(euroban mért) emelkedésébol.

Az allattenyésztési szektorban a magyar arak 1998-ig 71-99 széazalékra kdzelitették
meg az EU-15 atlagarait. A pecsenyebarany magyar ara csaknem megegyezik az uniés
arral, a vagosertés és a brojler ara is csupan 5-7 szazalékkal marad el attol, mig a legna-
gyobb kulénbség — 20-30 szazalék — a vagémarha és a tej magyar és unidbeli ara kézott
van.

A gabonafélék magyar érai csak 50-65 szdzalékra kozelitették meg az EU-15 atlag-
arat. Egyedl a rizs magyar ara kertlt igen kdzel az unids arhoz. Az olajos magok ma-
gyar és unids ara kozotti rés sziik, a repce magyar ara az 1997-98 évek atlagaban meg is
haladta az EU-15 &rat. Lényeges kiilénbség van viszont a cukorrépaar esetében, mert a
magyar &r alig tobb mint a fele az unids arnak. A vizsgalt kertészeti termékek araira az
évek és az orszagok kozotti nagy ingadozas a jellemz6. A zoldségfélék koziil a magyar
uborka ara mar megkozelitette az EU szintjét, a tobbi terméknél viszont ettdl jelentSsen,
azaz tobb mint 50 szézalékkal elmaradnak a hazai arak.

Osszefoglaldan a kovetkezdk allapithatok meg.
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5. tblazat

Araranyok Magyarorszag és az Eurépai Unié termel6i arai kozott
(Magyar ar/EU ér, szazalék)

1. véltozat 2. valtozat
Termékek EU-15 (szadmtani atlag) EU-15 (termeléssel sulyozva)
1990-1991  1997-1998 Kozeledés 1990-1991  1997-1998 Kozeledés
atlag atlag mértéke atlag atlag mértéke

Véagémarha 61 72 11 62 71 9
Véagosertés 58 82 24 60 95 35
Végocsirke 75 90 15 77 93 16
Pecsenyebarany" 83 97 14 89 99 10
Tej 58 74 16 59 7 18
Léagy buza 39 65 26 41 67 26
Rozs 37 60 23 39 63 24
Arpa 42 65 23 44 66 22
Zab 39 55 16 42 61 19
Kukorica 45 50 5 47 52 15
Rizs 62 96 34 62 96 34
Napraforgo 40 90 50 45 99 54
Repcemag 39 103 64 40 104 64
Cukorrépa 48 50 2 51 58 7
Burgonya 81 67 -14 90 89 -1
Voéroshagyma 45 44 -1 43 48 5
Paradicsom 36 46 12 37 50 13
Uborka? 73 86 13 - - -
Alma 35 45 10 34 53 19

11992-93 4tlag.
2 Slilyozatlan arakbél szamitva.
Forréas: Sajat szdmitas.
6. tblazat

Az élelmiszerek fogyasztoi arainak alakulasa az EU-ban és Magyarorszagon®
(1990 = 100%)

Franciaorszag Németorszag Ausztria Magyarorszag
Elelmiszerek 1994 1998 1994 1998 1994 1998 1994 1998
Marhahus, hatszin 103 102 105 104 . . 122 126
Sertéshus, comb . . 105 109 117 116 112 100
Bontott csirke 93 91 100 102 107 102 123 118
Fogyasztoi tej 104 108 102 102 104 95 158 166
Ementali sajt 96 94 104 104 112 88 136° 142?
Teavaj, 250 g 96 97 94 96 103 86 144 161
Napraforg6 étolaj . . 95 96 104 . 127 148
Buzaliszt 89 90 94 94 102 65 156 125
Kristalycukor . . 100 103 99 96 142 113
Alma 103 106 93 100 90 91 138 148
Paradicsom 96 101 88 82 91 . 172 150
Voéroshagyma . 108 103 119 127 171 181

1 Franciaorszag, Németorszag és Ausztria arvaltozasa a nemzeti valutaban kifejezett arakbdl szamitva, a

magyar arak valtozasa ECU-ben kifejezett arak alapjan szamitva.

2 Trappista sajt.

Forrés: Statistisches Jahrbuch iber Ernahrung Landwirtschaft, und Forsten der BRD 1995, 1998.; Preise und
Preisindizes im Ausland 1999. Statistisches Bundesamt, Wieshaden, 1999; Statistishes Jahrbuch
Osterreichs 1995-1998.; Zahlen '98 aus Osterreichs Land- und Forstwirtschaft 1999.; Magyar Mezé-
gazdaségi és Elelmiszer-ipari Zsebkényvek, KSH és Statisztikai Havi Kézlemények, KSH adataibol
Végzett sajat szamitas.

A magyar arak az EU-araktdl legtavolabb a gabonafélék, a cukorrépa és a vizsgalt
kertészeti termékek esetében vannak, a kiilénbség 35-50 szazalék.
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A legkdzelebb all az EU-arhoz a ndvényi olajos magvak, a barany, a vagdsertés és a
vagdcsirke magyar ara, a kiildnbség 0-7 szazalék.

A vagémarha, a tej és a burgonya esetében a magyar arak 71-77 szazalékra kozelitik
meg az EU-4rat. (Magyarorszag és az EU kdzotti rardnyokat az 5. tAblazat mutatja be.)

Az élelmiszer fogyasztoi arak tendenciai

A kilencvenes években a fejlett nyugat-eurdpai orszagokban az élelmiszerek fogyasz-
toi ara atlagosan igen mérsékelten, évente csupan fél-egy szdzalékkal nétt. Vannak olyan
élelmiszerek is, amelyekért az EU-beli fogyasztoknak 1998-ban kevesebbet kellett fizetni-
Uk, mint 1990-ben. Franciaorszaghan a csirke, a vaj, a sajtfélék és a buzaliszt kevesebbe
kerilt 1998-ban, mint kilenc évvel kordbban, Németorszagban pedig az étolaj, a vaj, a
buzaliszt és a paradicsom ara csokkent a vizsgalt idoszakban. Ausztridban az Unidhoz
tortént csatlakozas utan harom évvel a tejért, sajtfélékért, a lisztért és a cukorért kellett
kevesebbet fizetnilik a vasarléknak, mint 1990-ben. (Lasd a 6. tablazatot.)

Nincs olyan élelmiszer, amelynek ara mindharom EU-tagorszagban azonos iranyban
véltozott volna. Ugy is fogalmazhatd, hogy az egységes piac nem jelenti azt, hogy az
élelmiszerek fogyasztoiar-szintje és -mozgasa azonos iranyl lenne az egyes tagallamok-
ban.

Magyarorszagon az ECU-ben mért élelmiszerarak dont6 tdbbsége gyorsan emelke-
dett 1990-98 ko6zott, de hozza kell tenniink, hogy az atalakulas els6 évében a bolti élel-
miszerarak még igen alacsonyak voltak. Minddssze egy termék akad, a sertéscomb,
amiért 1998-ban ugyanannyit kellett fizetni, mint 1990-ben.

Az ECU-ben mért aremelkedés viszonylag enyhe volt a hisfélék, a liszt és a cukor
esetében (13-16 szazalék kozott), Iényegesen erbsebb a tej és a tejtermékek, az étolaj és
a vizsgalt zoldség- és gylimolcsfélék viszonylataban, ahol 50-70 szazalék kozo6tt moz-
gott. (Lasd a 6 tablazatot.) A nyugat-eurdpai és a magyar fogyasztoi arszinvonalak ko-
z0Otti mérséklodés ugy ment végbe, hogy Magyarorszagon a realjovedelem fokozatosan
csokkent, vagyis a ndvekvo realarakat zsugorodoé jovedelembdl kellett megfizetni.

Vizsgalatainkbol kitlinik, hogy a termeldi ar valtozdsanak tendenciajat — mind Ma-
gyarorszagon, mind Nyugat-Eur6paban — koveti ugyan a fogyaszt6i ar alakulasanak
iranyzata, de joval kisebb kilengésekkel és enyhébb mértékben. Mas szoval, ha az alap-
anyag ara 10-20 szazalékkal visszaesik, a fogyasztoi ar csak par szazalékkal mérséklsdik
vagy (ritkdbban) szinten marad. A magyarazat abban rejlik, hogy a termel6i ar csak
mintegy felerészben hatarozza meg a fogyasztoi ar alakulasat. Az 1990. évi USDA-
adatok (Mezogazdasagi Minisztérium, USA) szerint a végtermék arabol a farmerek
részesedése az allattenyésztési termékek esetében 40-46 szazalék, a friss és a feldolgo-
zott zoldség- és gyumdlcsféléknél 26-28 szazalék, a blza értéke pedig a kenyérben
minddssze 5 szazalék. A termeldi dron kiviili tényezdk tehdt erdteljesebben befolydsol-
Jjak a fogyasztoi ar alakulasat, mint maga a termeldi ar.

A termel6i és a fogyasztoi arak alakulasanak laza kapcsolata arra mutat ra, hogy az
agrdrpolitikanak a végsd fogyasztoi dar nagysagara csak mérsékelt hatdsa lehet, hiszen
intézményi arakkal (intervencids ar, garantalt ar) csupan a termeldi arak alakulasat tudja
befolyasolni. Az értékképzés tovabbi folyamataira mar csak az altalanos gazdasagi kor-
nyezet szabalyozasaval tud hatni.
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A magyar és az EU-beli fogyasztoi arak kdzotti kilénbségek

A magyarorszagi lényegesen gyorsabb aremelkedés kdvetkeztében a nyugat-eurdpai
és a magyar élelmiszerarak kozott a killénbség kilenc év alatt mérséklédott, de nem tiint
el. (Lasd a 7. tablazatot.) A vizsgalt unidbeli orszdgokhoz képest kiiléndsen olcsénak
mondhaté Magyarorszagon a marhahus, a sertéshus, a liszt, a cukor és a vizsgalt harom
kertészeti termék. Legkozelebb all a Kdzdsség araihoz a sajtfélék, a margarin és a broj-
ler csirke magyar ara, de még ez esetben is 20-30 szézaléknyi kiilénbség regisztralhato.

A magyar és az uniobeli fogyasztoi arak k6z6tt minden alapvet6 élelmiszer esetében
Iényegesen nagyobbak a kildnbségek, mint a magyar és az unids termel6i arak kozott.
Még a magyar élelmiszerarakhoz legkdzelebb 116 németorszagi fogyasztoi arak eseté-
ben is masfél-kétszeres a tvolsag, azaz annyival tébbet kell a német fogyasztonak fizet-
nie ugyanazon élelmiszerért, mint a magyar vasarloknak.

7. tblazat

A f6bb élelmiszerek fogyasztdi arainak atlagos aranyai Magyarorszag
és az EU kozott (Magyarorszag/Franciaorszag, Németorszag, Ausztria, szazalék)

Franciaorszag Németorszag Ausztria 3 orszag
atlaga
Elelmiszerek 1996-98 1998 | 1996-98 1998 | 1996-98 1998 | 1996-98
atlag atlag atlag atlag
Marhahus, hétszin 21 21 28 29 31 32 27
Sertéshas, comb - - 54 55 48 48 34
Sertéskaraj, csonttal 52 53 47 49 48 48 49
Bratfertig csirke, friss! 71 71 73 72 58 59 68
Gépsonka 43 44 34 36 - - 38
Fogyasztdi tej 42 43 53 55 50 52 48
Ementéli sajt 76 84 65 72 65 73 69
Camembert sajt 45% 110 120 80 88 71 77 87
Teavaj 58 63 74 81 61 66 64
Margarin 55 59 96 101 72 75 74
Napraforgd-étolaj - - 57 57 - - 57
Buzaliszt 34 29 47 40 44 38 42
Kristalycukor 2 43 40 53 50 49 47 48
Asztali fehérbor 68 67 34 33 47 47 50
Alma 22 21 23 22 27 26 24
Paradicsom 42 37 43 39 - - 43
Hagyma 34 38 36 41 40 42 37

! Németorszag: mélyhiitstt.
2 Franciaorszag: kockacukor.
Forréas: Sajat szamitas.

Nincs szoros korrelacié a magyar és az unids termel6i arak és fogyasztoi arak kozot-
ti kiilonbség nagysagaban, tehat abban, hogy ahol a magyar termel6i ar mar elérte az
EU-beli termel6i arat, ott a megfeleld magyar élelmiszer fogyasztoi ara kozelebb allna
az unids fogyasztoi arhoz és forditva. Felfedezhetd ilyen kapcsolat az egyik oldalon a
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csirke, a masik pdluson a marhahus esetében, de ez a ritkdbb. Ellenpélda tébb is van, igy
a tojas, a sertéshus az egyik p6luson, a sajtfélék, a vaj a masikon.

Ha vélaszt kereslink arra, hogy miért lIényegesen nagyobb a magyar és az EU-beli
élelmiszerek fogyasztdi arai, mint termeldi arai kozotti kiilonbség, akkor a kovetkezd
okokat sorolhatjuk fel.

A Kkeresleti korlat az egy fére jutdé GDP-ben 1év6 négy-6tszords a kiildnbség miatt.

A magyar feldolgozédsi koltségek vélhetéen alacsonyabbak, mint a nyugat-
eurdpaiak.

Az alapvet6 élelmiszereket gyartd iparagak koziil 1995-98 k6z0tt nem egy veszte-
séggel zart (példaul a husipar 1996-ban, baromfiipar 1996-98 koz6tt minden évben, a
cukoripar 1997-98-ban, a tejipar 1995-ben).

Valoszinii, hogy a nagy- és a kiskereskedelmi arrés Magyarorszadgon még mindig
alacsonyabb, mint Nyugat-Eurdépaban.

Azonos elnevezés mogott — legyen az nyersanyag vagy kész élelmiszer — mas ming-
ségli, fajtaja, eltérd szolgaltatast nyujtd (adjusztalas, csomagolas, hiitélanc stb.) termék
hGzddik meg. Barmennyire is igyekeztiink a legmélyebb pontig elmenni a termékazono-
sitdshan, a kulénbségeket megszlntetni nem tudtuk. Ezen korlat figyelembe vételével
kell kezelni a kutatas eredményeit.

A teljes képhez az is hozzatartozik, hogy Nyugat-Europaban &ltalaban alacsonyabb
az élelmiszerekre kivetett 4ltalanos forgalmi add, mint Magyarorszagon. Németorszag-
ban az &fa 7 sz&zalék, Ausztridban 10 szazalek, Franciaorszagban termékenként valtozd,
5,5-19 szazalék kozott mozog (Food Retaling in Europe..., 1996). Magyarorszagon az
élelmiszerek ardban az 4fa 12 szazalék. Altalanos forgalmi ado nélkiil szamolva tehat
valamelyest néne a kiilonbség a magyar és a vizsgalt orszagok élelmiszereinek fogyasz-
toi arai kozott.

Vérhat6an a jovében a magyar élelmiszerarak emelkedésének az 1990-es évek ko-
zepén mért dinamikaja lassul, de erételjesebb lesz, mint az Uni6 tagallamaiban. Ezaltal a
belépésig tovabb sziikill a rés a magyar és a k6zosségi arak kozott. Mivel az unios tag-
saggal jaro piacszabalyozas a termeldi arakat a gabonafélék, a cukorrépa és a vagomarha
esetében noveli meg a legnagyobb mértékben, ezért varhatéan az élelmiszerek kozill a
liszt, a cukor és a marhahus fog a leginkabb dragulni, ha EU-tagok lesziink. A takar-
manyarak emelkedését a husipar és a baromfiipar csak akkor tudja ellenstlyozni, ha az
agazat termeldi és feldolgozoi fazisaban jelents hatékonysagjavulas megy végbe a
csatlakozasig. Ellenkez6 esetben a sertés- és a baromfihlsfélék és -készitmények ara is
érezhetden emelkedni fog.
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1. tAblazat

Arkiilonbségek az Eurépai Unié egyes tagorszagai termel6i-eladasi araiban 1998-ban

Megnevezés Maximum ar / minimum ar, %  Minimum éras orszag Maximum &ras orszag
Véagomarha 160 irorszag Spanyolorszag
Vagosertés 205 Dania Gorogorszag
Végocsirke 181 Dénia Gorogorszag
Tejesharany 299 frorszag Spanyolorszag
Pecsenyebarany 262 Anglia Németorszag
Tej 125 Anglia Olaszorszag
Blza 139 Hollandia GOrogorszag
Rozs 162 Belgium Finnorszag
Arpa 142 irorszag Gorogorszag
Zab 231 Németorszag Portugal
Kukorica 145 Ausztria GOrogorszag
Rizs 137 Gorogorszag Portugalia
Burgonya 317 Ausztria Gorogorszag
Napraforgémag 164 Ausztria Gorogorszag
Repcemag 131 Hollandia Anglia
Cukorrépa 201 Franciaorszag Hollandia
Voéroshagyma 365 Spanyolorszag Franciaorszag
Uborka 437 Ausztria Gorogorszag
Paradicsom 155 Ausztria Franciaorszag
Alma 373 Hollandia Finnorszag

Forréas: Agrarpreise és 5C EUROSTAT adatai alapjan sajat szamitas.
2. tAblazat

Az éves inflacio és az ECU forintarfolyamanak alakulasa 1990-1999 koz6tt

Széazalékos valtozas az el6z6 évhez képest

Megnevezés 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999

Fogyasztoi 28,9 35,0 23,0 22,5 18,8 28,2 23,6 18,3 14,3 10,0
arvaltozas

Termeldi arvaltozas 20,9 315 11,1 11,0 11,3 28,9 21,8 20,4 11,3 .

ECU, EURO 149 105 10,6 52 16,1 30,3 175 103 142 4,9
értékének valtozasa

ECU, EURO 80,43 92,43 102,22 107,49 124,78 162,65 191,15 210,93 240,98 252,77

értéke (Ft)

Forréas: Magyar Statisztikai Evkényv, Magyar Statisztikai Zsebkényv egyes kotetei, KSH.
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3. tablazat

A termeldi arak alakulasa az Unioban és Magyarorszagon
(1990 = 100%)

Eurdpai Unié Magyarorszag*
Termékek 1994 1998 1994 1998 19997
Szarvasmarha 105 88 95 94 85
Sertés 86 75 107 107 86
Baromfi 101 97 1124 103 924
Tehéntej 102 102 111 130 133
Blza 89 73 99 85 103
Arpa 91 73 104 76 89
Kukorica 88 78 73 54 56
Cukorrépa 107 109 100 86 92
Olajos magvak 62 63 105° 116° 103°
Alma 93 93 106 107
Paradicsom 122 157 164 146 .
Voéroshagyma 125 129 144 108 96
Uborka 95 118 123 101
L ECU-re, illetve euréra atszamitott adatok alapjan.

2 1-XI. ho.

% Napraforgémag.

4 végoécsirke.

Forrés: Az Agrarpreise, 5 C EUROSTAT és a Mezbgazdasagi és Elelmiszer-ipari Statisztikai Zsebkonyvek,
KSH adatai alapjan végzett sajat szamitas.

4. tablazat
Mezdgazdasagi termeldi arak Magyarorszagon és az EU-ban 1990-1998
(Eurd/100 kg)

Megnevezés 1990 1993 1995 1998
Végémarha®

Magyar ar 93,50 76,01 93,02 87,60

EU-15 étlagér2 135,69 145,32 130,53 114,81
Vagosertés

Magyar ar 87,78 82,80 103,41 94,20

EU-15 atlagar 130,16 105,01 115,37 84,47
Végocsirke

Magyar ar 67,64 68,19 67,08 69,59

EU-15 éatlagar 86,87 83,17 74,43 74,16
Pecsenyebarany

Magyar ar - 137,36 202,82 197,96

EU-15 atlagar - 162,83 186,80 200,47
Tej, 3,7%

Magyar ar 18,18 18,40 18,74 23,72

EU-15 éatlagar 29,17 29,20 30,26 29,22
Blza

Magyar ar 7,56 8,74 6,72 6,43

EU-15 atlagar 16,33 15,24 13,66 11,46

A 4. tablazat folytatasa.

Megnevezés 1990 1993 1995 1998
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Rozs
Magyar ar
EU-15 éatlagar

Arpa
Magyar ar
EU-15 atlagar

Zab
Magyar ar
EU-15 éatlagar

Kukorica
Magyar ar
EU-15 atlagar

Rizs
Magyar ar
EU-15 éatlagar

Cukorrépa
Magyar ar
EU-15 atlagar

Repcemag
Magyar ar
EU-15 éatlagar

Napraforgémag
Magyar ar
EU-15 atlagar

Burgonya
Magyar ar
EU-15 éatlagar

Voéroshagyma
Magyar ar
EU-15 atlagar

Uborka
Magyar ar

Paradicsom
Magyar ar
EU-15 éatlagar

Alma
Magyar ar
EU-15 atlagar

6,65
15,95

7,63
15,53

6,36
14,91

10,73
18,87

22,34
32,80

23,13
41,67

12,99
13,72

11,07
24,55

36,89

16,44
46,26

17,95
48,24

7,03
14,38

7,56
14,04

7,72
15,89

9,46
15,99

17,40
36,63

18,79
40,63

10,87
17,82

13,29
21,38

12,09
7,83

15,07
23,48

45,28

23,72
39,63

17,90
29,93

5,02
12,25

5,67
13,30

5,45
12,72

7,94
15,30

21,15
33,23

22,99
43,62

16,49
18,73

19,26
21,69

20,47
21,84

11,93
23,49

29,89

21,21
39,36

28,96
37,12

6,01
10,33

5,69
10,69

5,74
11,08

5,81
12,38

28,98
29,22

19,84
39,32

23,46
21,77

21,74
22,13

12,28
14,24

11,99
26,66

32,21

23,60
53,90

19,23
36,83

! Fiatal marha, tehén B és tehén C arak atlaga az Eurépai Unidban.
2 Itt s a tovabbiakban termeléssel stlyozott szamtani atlagar.
Forras: Az Agrarpreise 5 C, EUROSTAT és a KSH-adatok alapjan végzett sajat szamitas.
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5. tblazat

Araranyok Magyarorszag és az Eurépai Unié termel6i arai kozott
(Magyar ar/EU ér, szazalék)

1. véltozat 2. valtozat
Termékek EU-15 (szadmtani atlag) EU-15 (termeléssel sulyozva)
1990-1991  1997-1998 Kozeledés 1990-1991  1997-1998 Kozeledés
atlag atlag mértéke atlag atlag mértéke

Véagémarha 61 72 11 62 71 9
Véagosertés 58 82 24 60 95 35
Végocsirke 75 90 15 77 93 16
Pecsenyebarany" 83 97 14 89 99 10
Tej 58 74 16 59 7 18
Léagy buza 39 65 26 41 67 26
Rozs 37 60 23 39 63 24
Arpa 42 65 23 44 66 22
Zab 39 55 16 42 61 19
Kukorica 45 50 5 47 52 15
Rizs 62 96 34 62 96 34
Napraforgo 40 90 50 45 99 54
Repcemag 39 103 64 40 104 64
Cukorrépa 48 50 2 51 58 7
Burgonya 81 67 -14 90 89 -1
Voéroshagyma 45 44 -1 43 48 5
Paradicsom 36 46 12 37 50 13
Uborka? 73 86 13 - - -
Alma 35 45 10 34 53 19

11992-93 4tlag.
2 Slilyozatlan arakbél szamitva.
Forréas: Sajat szdmitas.
6. tblazat

Az élelmiszerek fogyasztoéi arainak alakulasa az EU-ban és Magyarorszagon®
(1990 = 100%)

Franciaorszag Németorszag Ausztria Magyarorszag
Elelmiszerek 1994 1998 1994 1998 1994 1998 1994 1998
Marhahus, hatszin 103 102 105 104 . . 122 126
Sertéshus, comb . . 105 109 117 116 112 100
Bontott csirke 93 91 100 102 107 102 123 118
Fogyasztoi tej 104 108 102 102 104 95 158 166
Ementali sajt 96 94 104 104 112 88 136° 142?
Teavaj, 250 g 96 97 94 96 103 86 144 161
Napraforg6 étolaj . . 95 96 104 . 127 148
Buzaliszt 89 90 94 94 102 65 156 125
Kristalycukor . . 100 103 99 96 142 113
Alma 103 106 93 100 90 91 138 148
Paradicsom 96 101 88 82 91 . 172 150
Voéroshagyma . 108 103 119 127 171 181

1 Franciaorszag, Németorszag és Ausztria arvaltozasa a nemzeti valutaban kifejezett arakbdl szamitva, a

magyar arak valtozasa ECU-ben kifejezett arak alapjan szamitva.

2 Trappista sajt.

Forrés: Statistisches Jahrbuch iber Ernahrung Landwirtschaft, und Forsten der BRD 1995, 1998.; Preise und
Preisindizes im Ausland 1999. Statistisches Bundesamt, Wiesbaden, 1999; Statistishes Jahrbuch
Osterreichs 1995-1998.; Zahlen '98 aus Osterreichs Land- und Forstwirtschaft 1999.; Magyar Mezé-
gazdaségi és Elelmiszer-ipari Zsebkényvek, KSH és Statisztikai Havi Kézlemények, KSH adataibol
végzett sajat szamitas.
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7. tablazat

A fdbb élelmiszerek fogyasztéi arainak atlagos aranyai Magyarorszag
és az EU kozott (Magyarorszag/Franciaorszag, Németorszag, Ausztria, szazalék)

Franciaorszag Németorszag Ausztria 3 orszag
atlaga
Elelmiszerek 1996-98 1998 1996-98 1998 1996-98 1998 1996-98
atlag atlag atlag atlag
Marhahus, hétszin 21 21 28 29 31 32 27
Sertéshds, comb - - 54 55 48 48 34
Sertéskaraj, csonttal 52 53 47 49 48 48 49
Bratfertig csirke, friss! 71 71 73 72 58 59 68
Gépsonka 43 44 34 36 - - 38
Fogyasztdi tej 42 43 53 55 50 52 48
Ementéli sajt 76 84 65 72 65 73 69
Camembert sajt 45% 110 120 80 88 71 77 87
Teavaj 58 63 74 81 61 66 64
Margarin 55 59 96 101 72 75 74
Napraforgd-étolaj - - 57 57 - - 57
Buzaliszt 34 29 47 40 44 38 42
Kristalycukor 2 43 40 53 50 49 47 48
Asztali fehérbor 68 67 34 33 47 47 50
Alma 22 21 23 22 27 26 24
Paradicsom 42 37 43 39 - - 43
Hagyma 34 38 36 41 40 42 37

! Németorszag: mélyhiitstt.
2 Franciaorszag: kockacukor.

Forréas: Sajat szamitas.
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