INOCENT-MARIA V. SZANISZLO, OP*

VAJON IDOSZERU-E MA AQUINOI
SZENT TAMAS GONDOLKODASA?

»Aquindi Szent Tamds az emberi szellem egyik legnagyobb felszabaditéja volt... a
hitet dsszeegyeztette az értelemmel, 1ij utakat nyitott szamdra a természettudomdnyok felé
és ragaszkodott ahhoz, hogy az érzékek a lélek ablakai, az észnek isteni joga van ahhoz,
hogy valo tények taplaljdk és a hitnek igenis feladata, hogy megeméssze a legredlisabb és a
valésdghoz legkozelebb dllo pogany filozofidk kemény huisat.”

Boldizsar Ivin forditdsa

Korunk posztmodernitasa ellenére batran allithatjuk, hogy Doctor Angelicus tanitasa
igencsak hatassal volt és van még ma is nemcsak a katolikus egyhdz, hanem egész Eurdpa
gondolkodasara; legaldbb akkora mértékben, hogy felismerje sajat gyokereit, melyekre
épiteni tud. Es éppen itt kell keresniink a mai kor problémajat.

Az egyik oldalon ott az egyhaz hivatalos allaspontja, ami 1561-ben egyhaztanitéva
avatta Aquinoi Szent Tamast. Munkdssagat és tanait 1879-ben, XIII. Leé papa idején
a katolikus iskoldk alaptananyagava emelték (Aeterni Patris enciklika), és X. Pius papa
késébbi tamogatasaval egylitt maig meghatarozzdk a romai katolikus egyhaz tanitasi
iranyzatat. Ezt az allaspontot a masodik vatikani zsinat is jovahagyta: az Optatum Totius
Aquindi Szent Tamast, mint tanitot kifejezetten ajanlja aleend6 papok teoldgiai, valamint
filozofiai oktatasanak irdanyadojaként. II. Janos Pél papa Fides et Ratio cimu enciklikdja,
illetve az Uj egyhazjog ismételten megerdsitette ezen ajanlast.”

A masik oldalon munkdssaganak meglehetdsen erds ellenzéi allnak. Nemcsak abban
az idében, amikor Aquinéi Szent Tamas még élt’, hanem kiilondsen halala utdn, még

1 ThDr. Dipl. Ing. Inocent-Maria V. Szaniszlé OP PhD, egyetemi docens, a Ruzomberok Katolikus Egye-
tem, Teologiai Kar, Alkalmazott Etika Intézetének vezet6je Kassan, moralteoldgiat és politikai filozofiat ok-
tat (http://www.ktfke.sk/?show=katedry&kid=&tid=119).

2 http://de.wikipedia.org/wiki/Thomas_von_Aquin, 5. oldal
3 Erdekesek a vilagi papok és a szerzetesrendek kdzotti nézeteltérések is a parizsi egyetemen, melyek a do-
minikdnus kolostor hadsereg altali megfigyeléséhez vezettek, és Tamds csak 1256 tavaszan, a papai beavat-
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a mai napig is megtalalhatoak a gondolkodé tarsadalomban azok, akik alig fogadjak el
tanitasait. Probaljunk meg kozelebb keriilni a kozépkor teoldgiai forradalmahoz, ami az
értelem ébredésével egy idében jelent meg Nyugat-Eurépaban.

A parizsi egyetem hatalmas kozossége mar Tamds munkassaga idejében erésen elle-
nezte a gorog — elsésorban az arisztotelészi — ideologiak ujboli beillesztését a teologiaba.
(Egyszeriibben neoagostonosoknak nevezhetnénk 6ket; olyan tuddsok tartoztak kozéjiik,
mint Szent Bonaventura?; vagy azok az extrém arisztotelianusok, akik Arisztotelész és
a kereszténység Tamas dltal leirt szintézisét elutasitottdk.) Ez az Osszetlizés olyannyira
elharapddzott, hogy Etienne Tempier, Parizs piispoke 1277. marcius 7.-én, vagyis Szent
Tamads haldla utdan harom évvel betiltotta Szent Tamas teoldgiajat a parizsi egyetemen.’

Most hadd ne szenteljek id6t a kiillonb6z6, egymashoz kozelebb, egymastol tavolabb
vagy akar egymassal teljesen szemben all6 filozofiai aramlatok bemutatasanak, nyugod-
janak akar a platonizmuson, augusztinizmuson vagy hasonlon. Viszont érdekes az a
tavolsagtartds, amit szdmos eurdpai egyetem — még a katolikusok is — Szent Tamassal
szemben tanusit, s tanitdsat anakronizmusnalk, illetve legfeljebb az eurdpai gondolkodas
fejlédésének egyik lépcsdjének tartja. Ebbdl adodik eszméi teljes ismeretlensége —
s6t, bizonyos Osszezavartsaga Eurdpa djkori gondolatvildgaban.® Nem is beszélve mas
teoldgiai és filozofiai irdnyzatok képvisel6irdl, akik gytlolettel reagaltak, és hangos til-

kozas utan tudta elfoglalni vezet6i székét a teologiai tanszéken. A. Kenny: Tomds Akvinsky. Ed. Oikomene,
Praga, 1993, 16. oldal.

4 Ttt meg kell emliteniink a Szt. Bonaventurardl irt elemzést, ami a jelenlegi Szentatyatdl, XVI. Benedektdl
szarmazik. J. Ratzinger: La theologie de I histoire de saint Bonaventure. Parizs, 1988. P. E. Sigmund hozza-
teszi, hogy az Arisztotelészre alapozott Uj etika éppen abban az id6ben sziiletett meg, amikor az egyhdznak
madszerre volt sziiksége a kor problémdinak megolddsahoz. Ez a méodszer ellentétben allt az 4gostoni pesz-
szimizmussal, ami nem adott esélyt az emberi értelemnek arra, hogy felismerje a jot, sem, hogy az emberi
szandék erre raébredjen. P. E. Sigmund: Thomisme. La réflexion morale dans la tradition thomiste c. cikke in:
Dictionaire de 1"éthique et de la philosophie morale. PUF, Périzs, 1996, 1527. oldal

5 J. P. Torell, OP: Initiation a saint Thomas dAquin. CERF, 1993, 437. oldal. A tilalom 1325. februar 14.-
éig volt érvényben, mert alig két évvel Tamas szentté avatdsa utdn Etienne Bourret parizsi piispok érvény-
telenitette a kanonizalast. Egy hasonlo, a tanaival szembeni tilalom viszont még mindmadig él az oxfordi
egyetemen. A. Kenny: ibid. 36. oldal. Az ismert amerikai bibliatudds, a jezsuita John McKenzie szerint a
Tamashoz hasonlo személyek engedelmességére még sokaig emlékezni fog az egyhaz, mig a tobbieket csak
vele osszefiiggésben emliti: ,,A tudomany ellenz6i a torténelem egy bizonyos pontjan foglalnak allast, mint
pl. Etienne Tempier... Az egyhdzban viszont sokkal tobb Tempier van, mint Aquindi Tamds, s6t, ha tobb
Tamads volna, nem lennének Tempierek”” J. L. McKenzie: Authority in the Church. Sheed and Ward Inc., 1966,
nem tual jol sikeriilt szlovék forditas egy lengyel forditas alapjan: Wiadza v Kosciele, Pax 1972: Moc v Cirkvi,
Vyd. M. Vagka, Presov (Eperjes), 2003, 96. oldal.

6 Ezt a tévedést legutobb az ismert osztrak keresztény filozofus, Prof. Poltner emlitette ,, Evolutionismus
oder Kreationismus?” c. el6addsaban, amikor is a Szent Tamds-jubileum alkalmabdl, 2006. janudr 28.-an, a
bécsi domonkos rendhdzban tartott iinnepségen kiemelte, hogy az Istennel kapcsolatos kérdések semmi
esetre sem tartoznak a természettudomanyok témakorébe.
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takozassal kommentalva hagytak el az Olomouci Egyetem Teolodgiai Karat, ahol tanul-
manyainkat folytattuk, hogy ne kelljen tobbé Szent Tamas filozoéfidjanak szellemében
tartott el6addsokat hallgatniuk.

Természetesen masrészt el kell ismerniink, hogy a tomizmusnak nevezett tanitas csak
egy részének van koze Aquindi Szent Tamdshoz. Haldla utdn teoldgiai eszméi kozott
sok befejezetlentil maradt hatra, és ezeket sok kovet6je olyan skolasztikus iranyba vitte,
melyektSl bizonyos tavolsagot kell tartanunk. S6t, ezeknek a tanoknak kiutat kell talalniuk
ebbdl a zsakutcabol, hiszen olyan széjatékoknal és spekulacioknal ragadtak le, melyek
tavol vannak az élettd] és a tdrsadalom problémditol.” Aquindi tanitdsa ugyanis nem
teljesen homogén, inkabb a gondolatvilag fejlddésénél van igazabol segitségiinkre.®

Szent Tamds nem zarja magdt rendszerbe, ahonnan a tobbieket tdimadhatja. Nagysa-
ga éppen a horizontok megnyitasaban és a kérdésfeltevésben rejlik. Ezért ma is igaz az,
hogy gondolkodasat nem mindenki tudja felismerni, megérteni vagy teljesen elsajatitani
azok koziil, akik Tamdssal vagy a tomizmussal foglalkoznak. Sét, egyes in. tomistak
és neotomistak is elterelik figyelmiinket Szent Tamads eszméirdl. Ellenkezdleg: mas filo-
z6fusok és teologusok, akik nem az 6 tanait helyezik el6térbe, sokkal inkdbb Szent Tamas
szellemében gondolkodnak.’

Hogy ne tavolodjunk el tulsagosan a tématdl: a filozofalas, s majd a teolégiaval vald
foglalkozas egy igényes, rengeteg célrator6 munkat igénylé dolog, kiilonosen azzal a
céllal, hogy az igazsagot, vagyis az igazsag rejtett lényegét keressiik, amit nem taldlha-
tunk meg teljesen, és amelynek tanulmanyozasa — ahogyan Sienai Katalin mondja —
egyszeriien szeretni tanit meg benniinket."’

Az igazsag e felismerése vezette Aquindi Szent Tamast a dominikdnus rendbe valo
belépéshez, miutan a napolyi kirdlyi egyetemen megismerkedett a prédikator testvérek
Uj kolduldrendjével. Ez az egyetem a kutatas, tanitas és gondolkodas olyan kiilonleges

7 Ezek kozé tartoznak a mdr klasszikusnak szamit6 ismert kérdések: hany angyal fér el egy tthegyen, illet-
ve, hogy egy angyalnak at kell-e haladnia a C ponton, ha A-bdl B-be tart. V6. Kenny: ibid. 27. oldal.

8 P. Marie-Dominique ugy véli, hogy Szent Tamds kimondottan azt tanitja, hogy minden ismeretiink, még
ateologusoké is, hézagos. Kijelenti, hogy Tamds nem a szisztematikus gondolkodas klasszikusa, ellenkez6leg
- be tudnénk bizonyitani a rendszerekkel szembeni teljes bizalmatlansagat; Marie-Dominique Chenu, OP:
Introduction a létude de St. Thomas d’Aquin. Parizs—Montréal, 1950, 158. oldal.

9 Sok tomistaval folytatott beszélgetésre emlékszem, akik minden mondatot bonyolult médon éllitottak
Ossze a fejiikben, még akkor is, ha csak egyszerti tarsadalmi problémak kapcsan akartak véleményt formal-
ni, hiszen hozzaszoktak a sablonos gondolkoddshoz. Masrészt Tamas sohasem mélyedt el a retorikai gya-
korlatokban, annak ellenére, hogy tisztdzatlan pontok talalhatéak Summa theologicae c. munkéjanak egyes
részeiben. Vo. A. Kenny: ibid. 26. oldal.

10 Szent Tamas hozzéteszi, hogy a szemlél6dés lehetévé teszi, hogy kozelebb keriiljiink Istenhez. Ez a
kozeledés a szeretet forrasa, ezért kot minket Gssze a baratsag Istennel kapcsolatos tanulmanyainkban. Vo.
Horst, 22. oldal.
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szabadsaganak orvendett, amirdl a parizsi egyetem még csak almodni sem mert." Az
egyhdz roppant tanitasaval szemben itt lehetséges volt a pogany gondolkoddk tanul-
manyozasa. E tanulmanyok alkottak annak az 4j gondolkodasmddnak az alapjait, mely-
ben nem az érvek eredete, hanem az érvek ereje szamitott, és melyben a tévedés fon-
tos szerepet jatszott, hiszen a tévedés felismerése mutatja meg azt az iranyt, mely felé
haladnunk kell."?

Ami a szabadsag felismerését illeti, ezen a ponton meg kell emliteniink, hogy Szent
Tamads szdmara igaz volt: a vald létezés a létezés.”* Szamara az igazsdg keresésének 0ssz-
hangban kell lennie a valdsaggal. Ez a valosag neki Istent és az Istenbe valo hitet jelenti
(Splendor veritatis)."* Véleménye szerint a teoldgia a legmagasabb szinti megismerése,
megértése mindenféle mély értelmi dolognak a végsé célig, vagyis Istentdl szarmazik."
Nem lehet a teremtett vilagra vald rdcsoddlkozds képessége nélkiil igazan filozofalni,
sem annak vagya nélkiil valoban teoldgiaval foglalkozni, hogy Azt megismerjiik, Aki
minden dolog kezdete.'® Mindennek gyakorlati vonala is kell, hogy legyen, amit at kell

11 Vo. U. Horst, OP: Thomas von Aquin. Der Wahrheit verpflichtet. Kath. Kirchenstiftung St. Kajetan,
Miinchen, 1999. A szerzé elmondja, hogy manapsag ezt mar nem értjilk, de a kozépkorban valoban kérdéses
volt, hogy szabad-e keresztényként poganyoktol tanulni, beléliik ihletet meriteni. Horst Szent Tamast idézi:
»Minden igaz dolog, barki mondta is, a Szentlélektdl valo, aki a természet vilagossagat tolti belénk’, ibid.
7. oldal. A kijelentés véletleniil hasonlit a mdsodik vatikani zsinat tanitidsahoz azokrol az emberekrdl, akik
valéjaban Krisztust kovetik, bar nem ismerik Ot.

12 Ibid. 8. oldal. D. Berger a www.vernunftwelt.de/universe095.htm cimi oldalon Tamas azon érdemét
emeli ki, hogy a teolégia tudoménnyé vélt. Ugy sikeriilt megoldania a kiilsnboz8 korok ellentmondésa-
it, hogy bebizonyitotta, hogy két szembendll6 eszme tulajdonképpen nem mond egymadsnak ellent. Szent
Agoston védelmez6i, aki az emberi hit elvét emelte ki, és Arisztotelész kovetdi, aki a vilag megtapasztalasara
és az abbdl ered§ felismerésre épitett, tulajdonképpen egydltaldn nincsenek ellentétben, hanem kiegészitik
egymast. Az egyik tehdt a hit és a kinyilatkoztatas fényében all, és végiil mégiscsak a mdsik is, de az csupan
az értelem segitségével.

13 A. Kenny: ibid. 18. oldal.

14 Ahogyan azt Etienne Gilson, az ismert francia filoz6fus hangsulyozta, Szent Tamas személyében nem
valaszthatjuk szét a filozofust és a hive keresztényt. E. Gilson: Le thomisme, L “introduction a la philosophie
de saint Thomas d’Aquin. Vrin, Pdrizs, 1989, 35. oldal. Szintén ezt az eszmét mutatja be O. H. Pesch Szent
Tamas protestans megkozelitésének értékelésénél. O. H. Pesch: Thomas d’Aquin. Grandeur et limites de
la théologie médiévale. Cerf, Périzs, 1994, 23. oldal. Pesch szerint mds mddon steril neoskolasztikaba es-
nénk. Ugyanakkor helytelen volna Tamast nagy filozéfusnak tartani és megfeledkezni arrdl, hogy ezt a
kiilonvalasztast 6 maga sem fogadnd el. Ibid. 25. oldal. Végiil P. A. Lobato, OP, az Aquinéi Szent Tamads
Péapai Akadémia elnoke azt mondja rdla, hogy munkdssdgiban a metafizikdn és teoldgian kiviil az alap-
vetd antropoldgia is id6tlen értékd. A. Lobato, OP: Thomas von Aquin - Lehrer fiir das dritte Jahrtausend.
www.doctor-angelicus.de/lobdt.htm, 4. oldal.

15 Az, amit Szent Tamds Szent Agostonnal, kordbban Arisztotelésszel egyetemben boélcsességnek
(sapientianak) nevez, az egy foldi szentség, igy tehat Isten tiikor és példabeszéd nélkiili képe az eszkatologikus
beteljesedés, vagyis az 6rok boldogsag elve és alapja. q. I, 1,6, vd. Pesch: ibid. 52. oldal.

16 Tamas szerint egy értelmes lény a gondolkodas és szemlélddés altal éri el a beteljesedést. Summa
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vinniink a tarsadalmi, a politikai, csaladi életbe stb. — ez Szent Tamasnal Contemplata
aliis tradere-ként"” ismert.

Mindezen elmélkedéseknél egy fontos dolgot soha nem hagyhatunk figyelmen ki-
viil, nevezetesen, hogy képesek legytink parbeszéd vezetésére konkrét emberek gondol-
kodasaval és eszméivel (még az ellenfelekéivel is, akiket meg kellene érteniink).'® Bar-
milyen banalisan hangzik is, de ez a legnehezebb az elmélkedésben. Szent Tamas elmél-
kedésének értelme csak ebben a kontextusban lesz jelentds. Az atfogd, (az arisztotelészi
tanitast kovetd zsidok és muzulméanok kozott dolgozo) misszionariusok' szamara irt
teoldgiai kézikonyvben, a Summa contra gentilesben els6sorban filozéfiai sikon érvel,
az egyhazi hittanitas hasznalatanak lehetdsége nélkiil.* Ez bravurosan sikeriil is neki,
és a mu jelentésége elsésorban abban 4ll, hogy nem bujik az apologétaktdl megszokott
hangnem mogé.”!

Itt a mai vilag kulcsa Szent Tamas tanitasanak jelentdségéhez. Az akkori vilaggal
(akar az ellenséggel vagy a poganyokkal) valé parbeszéd vezetésének képessége olyan
tulajdonsag, ami feliilmulja a kozépkort, és — a méasodik vatikani zsinat irdnyvonalai és

Contra gentiles. I11. konyv, 50-63. fejezet. Az ember nem lel boldogsdgot az érzékelheté élvezetben, sem a
készségek vagy az erény fejlesztésében. A boldogsigot nem Isten emberi belatds, hagyoméanyok vagy érve-
1és altali felismerésében taldlja meg, hanem Isten lényegének az isteni kinyilatkoztatds segitségével torténd
megfigyelésében. A mostani életben, ahogy Tamds mondja, e megvildgitashoz a filozéfiai gondolkodas esik
legkozelebb. Ibid. 22. oldal.

17 Doktori disszerticiom elsé vézlata éppen Aquinoi Tamads szemlél6dd és aktiv életrdl szol6 tanitasaval
foglalkozott, és dsszehasonlitotta H. Arendt gondolataival. Erdekes volt megfigyelni a vitat, sét a tiltst a
XVIL szazad bizonyos egyhdzi koreiben. A. Solignac, Ab.: Vie active, contemplative, mixte in: Dictionnaire de
Spiritualité, Beauchesne, Parizs, 1994, vol. XVI, 592-623. oldal. De Horst aldtdmasztja Szent Tamds eszméjét,
miszerint a tanitds a teremtd isteni mu egy része — ez a megfigyelésbél jon, és cselekvéshez vezet. Ibid. 11.
oldal.

18 Elvileg a hit az Isten és az ember kozotti kapcsolat. Az ima parbeszéden keresztiil nyilvanitja ki ezt a
kapcsolatot. A kinyilatkoztatds, vagyis az a kapcsolat, amit Isten sajat kezdeményezésére 1étesit az emberek-
kel, parbeszédként is megnyilvanulhat - melyben Isten szava az emberré valasban, majd az evangéliumban
szolal meg. V1. Pal papa: Ecclesiam Suam. Enciklika, 72. Forras: www.kbs.sk, a Szlovakiai Katolikus Egyhaz
hivatalos honlapja, forditotta Stanislav Kos¢, 1994.

19 Ebben az értelemben egyes kommentatorok kiillonbozéképpen reagalnak, végiil a mivet hasznosnak
talaljak a hitetlenek szamadra, amit olyan keresztényeknek irtak, akik kapcsolatba keriilnek veliik (Patfoort,
van Steenberghen), www.bautz.de/bbkl/t/thomas_v_aq.shtml, 4. oldal.

20 A kozépkori skolasztika elitje megtehette, hogy szakmai vitat vezessen mind az arab (Averroes,
Avicenna), mind a zsid6 (Avicebron, Moses Maimonides) vildggal. O. Muck: Philosophische Gotteslehre.
Patmos Verlag, Diisseldorf, 1983, 32. oldal. H. Arendt elismeréssel beszél arrdl, hogy az érvelés ugyan Isten
szavanak autoritdsan és szuverenitdsan nyugodott, a felsorolt szerz6k mindegyike — hitétél fiiggetlentil —
mélté volt a vitdhoz. H. Arendt: La vie de I esprit. Le vouloir. PUF, Parizs, 1983, 134. oldal.

21 A. Kenny: ibid. 19. oldal.
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az elhunyt II. Janos Pal papa életpéldaja altal igazolva — a harmadik évezred gondolkodd
keresztényének modern tulajdonsagaként 1ép el6.

Ugyan egyszerlien hangzik, de tudjuk, hogy a valésag sokkal bonyolultabb ennél.
Mindannyiunkban, a nagy elmélkedékben is ott van az a korral, hivatali tisztségviselés-
sel vagy hatalommal er8s6d6 tendencia, hogy sajat eszmevonalunkba zarkézzunk, hi-
szen csak ebben érezziik magunkat otthon, biztonsdgban a mashogy gondolkoddk el-
bizonytalanitasatdl, mert éppen a tobbi eszmét nem akarjuk megérteni. Ez példaul na-
gyon jol emlékeztet a Biblidbdl ismert aranyborji-imadatra, amit mi magunk emeliink
ahelyett, hogy Istenre figyelnénk, hallgatndnk Ot, aki nem teljesen, és nem mindenkinek
egyforma mértékben nyilatkozik meg.

Szent Tamas legnagyobb miivének elemzésénél Anthony Kennyt, az Oxfordi Egyetem
illusztris professzorat idézem:

»lamds egész életmiivét vizsgdalva azt lathatjuk, hogy Arisztotelésszel Osszehasonlitva -
tisztan filozofikus értelemben is — nagy elGrelépést mutat. E munkdt mdig nem muilta feliil
egyetlen keresztény szerzé sem, és a mai elvildgiasodott, kereszténység utani korban sem
veszit sokat sem 0sztonzésébil, sem érvényébil.”

Prof. Poltner® valldsi filozofus hozzaftizi, hogy éppen Szent Tamas vitte el6bb-
re a gorog elmélkedés jelent6ségét, mert az valdszintileg csak a sajat tengelye koriil
forgott — tovabba eldsegitette a megértendé dolgok hatterének mélyebb elfogadasat.
Prof. Muck hangsulyozza, hogy Szent Tamas esetében elsdsorban azon meggy6z6dé-
sének magyarazatardl van szo, hogy a felvilagosult értelem faradozasaban a kinyilat-
koztatas felfogasat kell megmagyarazni, és aztan az érzéki tapasztalatok vilaga a filo-
zofikus gondolkodas segitségével majd erre épitheti azt, amit teologiailag Istennek ne-
vezhetiink.**

Szent Tamas teologiai gondolkodashoz hozzatett adalékainak értékelésénél fontos,
hogy megemlitsiik, hogy hogyan értelmezi az eukarisztiardl irt ropirataban az atlé-
nyegiilést. E magyarazat jelentdsen befolyasolta a teoldgiai gondolkodas fejlodését, és

22 Op. cit. 34. oldal. Prof. Muck hozziteszi, hogy éppen az arisztotelészi gondolkodas keresztényi, Nagy
Szent Albert altal mar el6készitett el6addsanak szisztematikus Gsszekapcsoldsa és a skolasztika dgostoni
Orokséggel atitatott teoldgidja egyiittesen alkotjdk Szent Tamds szintézisének energikus folytatiasanak
alapjat a filozofidban. Ibid. 32. oldal. H. Arendt, zsid6 filozofusnd tiszteleg Szent Tamads elétt, és kijelenti,
hogy nem talélt késébb sem olyan rendszert, ami a megértett igazsagok ilyen Gsszeszedetten rendszerezett
kodifikaci6javal versenyezni tudna. Irasai szerint minden filozéfiai rendszer egy olyan teret igyekszik kinyit-
ni, ahol az elmélkedés otthonra lel (valahol 6nmagéanadl, otthon a nyugtalan szellemnek), de még egyetlen
egynek sem sikerdilt, és — igy Arendt — senkinek sem sikeriilt az ellentmondasokat olyan mértékben elkeriil-
ni, mint Szent Tamasnak. Ibid. 135. oldal.

23 Ibid.

24 O. Muck: ibid. 35. oldal.
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ebben olvashat6 az anyagrol és annak atvaltozasanak mddjardl valoé tanitasanak leg-
kiforrottabb valtozata.”

Természetesen Szent Tamds gondolatai koziil nem mind ennyire egyértelmd, van-
nak ellentmondasosak is. Meglatasaiban egy bizonyos fejlddés figyelhet6 meg (néhany
szerz6 megkiilonbozteti tanitdsanak azokat az egyes atmeneteit, melyeket életkora és vitai
soran szerzett tapasztalatai hatdrolnak el), ami azon alapszik, hogy egy olyan mélyhiti
keresztényrdl van sz6, aki folyamatosan szemléloként all teremt6je elStt. Ezért tovabbviszi
az igazsagkeresésben® és ismereteiben fontos parbeszédet, masrészt igazsagba vetett
hite gyakran olyan kompromisszummentes allasponthoz vezeti, amely minden egyébbel
szemben all, errél pedig azt mondja, hogy ,,az igazsag 6sszekot™, vagy, hogy ,,az igazsag
feltilkerekedik™.

Elmélkedésiink végén térjiink vissza eredeti kérdésiinkh6z: mennyire van sziikségiink
manapsag Aquinoéi Szent Tamas tanitasara? Szerintem nem csak az ¢ korabeli, de a
ma kereszténye is arra vagyik, hogy bezarkézzék, és elkeriilje a mai vilaggal folytatott
parbeszédet. Ez néha teljesen érthetd is lenne, pl. miutdn gyakran teljesen kimeriilten
konfrontalédtunk a vilaggal, ami egyaltalan nem akarja sajat eredetét és értékeit latni.
Ugyanis nem nagyon vagyunk megvédve a vildgi hatalommal szemben, igy sokkal
kényelmesebb sajat kultarank és hitiink falai mogé bujni és megfeledkezniarrol, hogy nem
csak benniinket, de a vilagot is a Joisten teremtette, és az egész teremtés alapjaban véve
jo.” Ez azt jelenti, hogy azok az emberek, akiknek nem sok koziik van a kereszténységhez,
s6t, iildozik azt, sok részletét ismerik az O igazsdginak, aki e vildgra teremtett minket
és veliink egyiitt itt id6ézik.*® Ezaltal akarja megtanitani nekiink a Teremtd, hogy ne

25 A. Kenny: ibid. 35. oldal.

26 Pieper leirja, hogy Szent Tamds ,,erds sovargasa” az igazsag hirdetésére biztos léptekkel sodorja 6t sajat
céljaval szemben, ami az igazsag hirdetésének olyan modja lenne, amikor az igazsdg 6nmagaban, magatol
mutatkozik meg kozvetlentll az ellenfélnek. J. Pieper: Tomds Akvinsky. Zivot a dilo. Vysehrad, 1997, 34.
oldal.

27 Horst: ibid. 20. oldal. Szent Tamas levelében is (német forditdsa megtaldlhat6é a német brevidrium-
ban) olyan tandcsot ad batyjanak, Johannak tanulmanyaihoz, amit gyakorlatilag 6 maga sem fogadott meg.
Példaul ezt irja: ,Ne avatkozz bele a vilagiak beszédébe és tetteibe” Lektionar. 4. fiizet, 294. oldal. Prof.
Schockenhoft ehhez azt flizi hozza: Tamas hitteologidjanak kozéppontja az egyén szabad beleegyezése Isten
igazsdgdba (ugyanakkor a modern antropocentrizmus uttoréjének nevezi 6t; E. Schockenhoft: Wie Gewiss
ist das Gewissen? Eine ethische Orientierung. Herder, 2003, 18. oldal), teol6giailag megkiilonbézteti az olyan
ember szabadsagat, aki a hitet el tudja fogadni, és annak szabadsagat, aki folyamatosan elkotelezett az immar
valasztott hitében, sét, akit egyhdzanak akar kényszeritenie is kell. (ST II-1I 10,8, ad 3), ibid. 18. oldal.

28 H. Arendt: ibid. 136. oldal.

29 Pesch igy dolgozza at Szent Tamas mondatait: ,A hivé ember biztos az Isten kegyelmében, vildg és
ember irdnti szeretetében. A legkisebb részleteket is szeretné megérteni, és, ahogyan szamara csak lehetséges,
olyat alkotni, amit Isten a vilagért tett” Ibid. 52. oldal.

30 A www.cpw-online.de/lemmata/thomismus.htm honlapon R. Detsch kiemeli a tomista etika jelentd-
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akarjunk mindent megérteni, és, hogy a vilagrol alkotott egységes kép kiegészitésekor
készek legyiink sikeresen kiallni az tjabb és tjabb konfliktusokat - a teolégiaban is.

Engedjék meg, hogy az Aquinoéi Szent Tamas tanitasanak aktualitasarol, annak fejl6-
désének aktualitdsardl szolo eléaddsomat a ma mar elhunyt Pieper professzor szavaival
zarjam:

~Nem egyszerii rataldlni arra az dllapotra, amely nem engedi, hogy konnyelmiien
megszabaduljunk a mdr meglelt felismeréstél,” sem azt, hogy a litszélagosan teljes
nyugalomba vonuljunk. Ez nagyon igényes folyamat. De nincs is értékesebb a rengeteg

» 7

tanitds kozott, amit a kereszténység ,doctor communis™atol tanulni lehet.”

Dr. Innocent-Maria V. Szaniszlo OP
tanszékvezetd egyetemi docens, Katolicka univerzita v Ruzomberku

ségét, amely arra mutat rd, hogy az ember természeténél fogva vonzddik az értelmes dolgokhoz, ami aztan
értékkeént tiikr6z6dik vissza.

31 Itt hadd jegyezzem meg — sem a megélt vagy 6rokolt hittdl — a szerzd.
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