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BEVEZETO

Amikor dolgozatunkban a reformatus liturgia, vagy kozelebbr6l a irvacsorai spiritu-
alitds megujitasanak témajardl irunk, egyszerre tobb, nagyon jogos kérdés is felmeriil.
Mindenekel6tt az, hogy mi is igazabol a reformatus liturgia spiritualitasa, és hogy vajon
miért sziikséges megujitani ezt, ha tudjuk, hogy a reformacié legfébb feladta nem a meg-
yjitas, hanem joval inkabb egy ellentétes folyamat, a visszaformalas, mégpedig a Biblia
mértékére. Egy tovabbi probléma gyakorlati jellegti: ki is akarja pontosan megujitani a
reformatus liturgiat? Van-e egyaltalan erre igény, vagy ez csak egy szakteologusok altal
kergetett abrand, amire igazabdl semmi sziikség nincs. Ha pedig mégis van megujitas,
akkor annak mi legyen az iranya? Legyen inkabb korszerisités és ezzel egyiitt egy egy-
szerlisodés, vagy sokkal inkabb teoldgiailag megalapozott és esztétikailag kidolgozott
koncepcié mentén haladjon az atalakitas?

A felvetett kérdésekre sokféleképp lehetne valaszt adni, amelynek alapja mindenképp
annak a magyar reformatus realitasnak észinte meglatasa kellene, hogy legyen, ami a
liturgia kérdésében manapsag uralkodik. E kérdést szamos tanulmany targyalja, utol-
jara ifj. Fekete Kdroly, Reformdtus istentiszteletiink hidnyai és annak potldsa cimmel a
Confessio lapjain' 6sszegezte az alapos reviziéra szorulé reformatus istentisztelet leg-
fébb defektusait. Fekete maga is emliti, ami egyébként is kozismert, hogy e teoldgiai-
lag kimutathaté hidnyossagok ellenére egyhdzunkban az a szemlélet uralkodik,

1 Ld. Fekete Karoly, ,,Reformatus istentiszteletiink hidnyai és annak potldsa;” in Confessio 32. évf (2008)/2.
74-82.
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amely a kovetkez6 idézettel illusztralhato: ,Hogy merné ezt bdrki megvdltoztatni, hi-
szen ezt mdr gyermekkorunkban is igy csindltuk, igy mondtuk!?™

A magyar reformatus liturgia lelkiségének megujitasat legfeljebb azok a korok el-
leneznék, akik maguk is igy gondolkodnak. A teolégus és a felel6s egyhazkormanyzé
azonban felismeri azt, hogy nem csak hittudomanyi kérdéseket vet fel a jelenleg ural-
kodé szemlélet, hanem a maga régies, nehézkes és monoton formuldival egyuttal aka-
dalyt is képez az egyhdz mindennapi életében, valdszintileg jelentds szamu potencialis
vallasgyakorldt tartva ezzel tavol a templom falaitol. Ezzel a kitétellel valik ez a kérdés
gyiilekezetépitési problémava és indokolja nem pusztan liturgikai megkozelitését.

E tanulmany feladata nem a hibak ismételt 6sszegytijtése, illetve nem is annak igazo-
lasa, hogy jogos, vagy nem jogos a liturgiareform és ezzel az istentiszteleti spiritualitas
megujulasa. Az elkovetkezd lapokon néhany olyan konkrét ut keriil felvazolasra, amely
iranyba elmozdulhat a magyar reformatus liturgikus realitds.

Az els6 1épés annak eldontése lesz, hogy mi az, aminek nem kell, vagy nem szabad
valtoznia, hiszen részét képezi annak a keresztyén 6rokségnek, ami a reformatust refor-
métussa teszi. gy fogalmazédhat meg igazén az, hogy mi is a tulajdonképpeni refor-
matus urvacsorai lelkiség, ami sok tekintetben sériilt szerte a vilagon. Ezek utan keriil
majd sor annak felvazolasara, hogy milyen kisérletek torténtek a liturgia és ezzel a li-
turgikus spiritualitds megujitdsara a XX. szazadban és a XXI. szazad elején, vilagosan
megkiilonboztetve az ugynevezett liturgikus ,,bal” és ,,jobb” elképzeléseit. Ezek attekin-
tése utdn lehetséges a magyar kontextusban feltenni tjra a kérdést: hogyan véltozhat a
liturgia formdja és a réla valé gondolkodas egyhazunkban.

1. A REFORMATUS LITURGIAI SPIRITUALITAS
FOGALMANAK KORVONALAZASA

A protestantizmus istentiszteleti életének mindenkori norma normans-sza a Szent-
iras. Ez azt jelenti, hogy az istentiszteleti formak kialakitasakor a reformatorok, legyen
bar sz6 Lutherdl, Kalvinrol, vagy Zwinglirdl, az istentiszteleti rendeket 6k mindenkor
a Biblia tanitdsa alapjan formaltak. Ez Luthernél a meglevé miserend atformalasat, a
helvét reformacio esetén pedig létez0 istentiszteleti elemekbdl vald tjraépitkezést jelen-
tett.’

Amikor a reformatus istentisztelet lelkiségérdl beszéliink, akkor azt a helvét reforma-
ci6 talajan létrejott, istentiszteletekhez kotdo lelki életrdl kell beszélniink, amelynek
fokuszpontjaban ugyan gy a Biblia van, de mégis hordoz valami egyedien reformatust,

2 Im. 74.
3 Pasztor Janos, Liturgika (Selye Janos Reformatus Egyetem Teoldgiai Kara: Komdrom, 2005), 176.
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ami ennek az iranyzatnak a jellemzdje volt és lesz mindenkor. E kérdésre nézve koves-
stik végig Gerrit Immink holland professzor gondolatmenetét.

A biblikus jelleg minden protestans egyhazban abban nyilvanul meg, hogy az isten-
tiszteleti kommunikdcié nyelve elsésorban az Isten szavanak szoébeli hirdetése és nem
szimbolikus jelrendszer, mint ahogyan az a nyugati katolikus tradicidban mindenkor
jellemz6 volt. Maga az rvacsora is alapvetd atértelmezésre keriilt a reformatoroknal,
amikor elemezve megkozelitésiiket, az urvacsorat tobbé nem szentségnek, hanem sok-
kal inkabb kozosségi étkezésnek tekinthetjiik, a maga kozvetlen formajaban.*

Erre a legfébb bizonyiték, hogy a legtobb protestans liturgiaban a reformerek djra-
gondoltak a ritus sorrendiségét. Az urvacsorai alapitas igéi tobbé nem képezték részét a
nagy halaadé imadsagnak és a kenyér megtorése, valamint a bor kiontése immar koz-
vetleniil az alapit6 igék utan keriilt. Ezzel a hangsuly tobbé nem a felajanlason és egy
koncepcidzus atvaltozason volt, hanem a kozosség egytitt étkezésén és ivasan.”

Maga az urvacsora ezaltal, tobbé nem az ember mtve volt, hanem Isten kegyelmi
munkaja, azaz a liturgia egészének kérdéskore atkeriilt a magigazulas és megszenteld-
dés dogmatikai eréterébe.® Ennek kései utéhatasaként tapasztalhatjuk azt, hogy szam-
talan protestans (evangélikus és reformatus egyarant) az arvacsorara, mint bineltorld
eszkozre tekint.

A helvét reformécio esetében a liturgikus reformok radikalisabbak voltak. Zwingli
példaul eltavolitotta az oltart a templombdl és az irvacsorat a templom hajéjanak koze-
pén elhelyezett asztalon tinnepelte, ezzel is kifejezésre juttatva, hogy a kozosség Krisz-
tus valosagos teste. Zwingli ezzel parhuzamosan Krisztus valdsagos jelenlétének tanaval
is hadba szallt, azért imadkozva liturgiajaban, hogy a Lélek altal adott lelki eledel valjon
a hivd taplalékava. Ez a lelki eledel pedig nem maga Krisztus, hanem az Isten Igéje.
Zwinglinél ezzel valt az Grvacsora emlékvacsorava, hiszen a valdsdgos jelenlét hianya
afelé vezette a kozosséget, hogy immaron a Ige szébeli hirdetése altal élje meg a kozos-
séget Jézussal.”

Mindezt azért nagyon fontos tisztdzni, mert a reformatus egyhazak hagyomanya az
évszazadok folyaman, elsésorban a felvilagosodas és a teologiai liberalizmus térnyerése
kovetkeztében egyértelmtien ebbe a zwinglidnus iranyba mozdult el. Ma sem tudatos

4 Gerrit Immink, ,Meal and Sacrament: How Do We Encounter the Lord at the Table,” in Religious Identity
and the Invetion of Tradition — Papers read at NOSTER Conference in Soestenberg, January 4-6, 1999. (Assen:
Gorcum, 2001), 266.

5 Im. 268.

6 Im. 267.

7 Im. 268.
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Krisztus jelenléte az istentiszteleten és ma is kimeriil minden szertartas a Biblia szava-
inak felidézésével.

Zwinglivel szemben a tobbi klasszikus reformator nem tagadta a valosagos jelenlét ta-
nat, bar annak kérdésében, hogy milyen médon (quomodo) és hogy hol van jelen Krisz-
tus, mar jelentdsen eltértek az allaspontok.® Témank szempontjabol Kdlvin nézeteinek
rovid felvetése fontos, hiszen ez tartalmazza azokat az elemeket, amelyek a mai liturgia-
alkotok szamara is alapkdként kell, hogy szolgédljanak.

Kalvin szemléletében Krisztus nincs tobbé kozottiink, hanem ahogyan a Hitvallas-
ban is megvalljuk ,0tt iil a mindenhato Atya Isten jobbjdn”, akivel csak is kizarolag a
Szentlélek képes 0sszekotni benniinket. Krisztus tehat pneumatolégiailag irhaté le az
egyes hivok szivében. Ezért is hallatlanul fontos Kdlvin urvacsorai liturgiaban hasznalt
formuldja, a Sursum Corda, amely az ember szivét ehhez a tavol 1év6 Krisztushoz emeli fel.”

Mivel a fentebb elmondottak miatt a reformatus urvacsora egyik fordulépontja a ke-
nyér megtorése és megosztasa, a reformatus istentiszteleten ez a kommunikativ cseleke-
det az, amelyen keresztiil a hivé Krisztus jelenlétét megérzi.

A reformétus urvacsorai istentisztelet tovabbi kozponti eleme az 6nvizsgalat. Erre
nézve Manfred Josuttis, német gyakorlati teologus kifejti, hogy az eurdpai protestans
liturgiak esetében megfogalmazhat6 néhany torvény, amelyek koziil az elsé az, hogy a
reformatus felekezet esetében a ritusokban is az elme kontrollja hataroz meg mindent.
Ez azt jelenti, hogy az dnvizsgalat mozzanataban nem csak a lelkiismeret, hanem a jo-
zan gondolkodas is hatalmas szerepet kap. Megfigyelhet6 azonban az is, hogy a szigora
kalvinistak kozott az 6nvizsgalat kozpontba keriilése az tirvacsora intenzitasdnak csok-
kenését hozta, nem azért, mintha nem tekintették volna fontosnak e szertartast, hanem
éppen azért, mert olyan nagy jelentdséget tulajdonitottak neki."

A reformatus liturgiak allandé jellemz6i tehat igy 6sszegezhetdk:

1) Bibliakézpontiisdg, amely elsésorban az istentisztelet teologiai hdtterét és szovegei-
nek forrdsdt jelzi.

2) Az urvacsora kozpontjdban a kozosség egyiitt evése és ivdsa dll.

3) A Szentlélek hivdasa nem a jegyekre, hanem a hivékre torténik meg, akik vdlaszként
Lfelemelik sziviiket az Urhoz.”

4) Az onvizsgadlat kozponti jelentdségii.

8 Im. 269.

9 Im. 269.

10 Im. 270.

11 Im. 270-271.
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E négy, egyébként bizonyos tekintetben tovabb bévithetd, pont egyuttal azokat a
pontokat is jelzi, ahol a liturgiai lelkiség torzult. Az alabbiakban roviden ezekre is uta-
lunk, pontrél-pontra.

1) A kizardlagosan bibliakézpontusag azt eredményezte, hogy az emberi élet alapvetd
szimbolumai szinte teljesen kikeriiltek az istentiszteletbdl és az egyediili kommunikaci-
6s formava a Biblia szovegének hirdetése lett.

2) A kozosségi eseményre tett hangsuly hamar zwinglidnus értelemben vett k6zos
emlékezéssé valt, ahol mar nem volt t6bbé sz6 Isten €16 jelenlétérdl.

3) Az Isten, aki a mennyekben van, tavoli, megkozelithetetlen Urra lett, akit az egyre
formalisabb Szentlélek hivas mar nem hozott kozel a hivék szivéhez.

4) Az 6nvizsgalat fontossaga, tul merevvé és til komorra tette a reformatus istentisz-
teleteket.

A feladat latszolag egyszert: az e pontokban emlitett tulzdsokon tul kell lépni, és
vissza kell forgatni az id6 kerekét az els6 reformator nemzedékhez.

E megkozelités azonban nem szamol azzal, hogy id6kozben a koriilmények igencsak
megvaltoztak és sem a kihivasok, sem pedig a kulturalis és szellemi kontextus nem
ugyanaz. Mint latni fogjuk, a protestans liturgiai reformok sem kifejezetten a reforma-
ci6 miliGjét szeretnék visszaallitani.

2. A PROTESTANS SPIRITUALITAS GAZDAGODASANAK FOBB FORRASAI

Ahogyan a bevezetében utaltunk ra a liturgikus megujulasnak alapvetden két iranya
van. Az egyik a liturgia eredeti forrasaihoz vald visszatérést és a kozos (6kumenikus)
liturgikus kincs felébresztését tartja szem el6tt, mig a mésik egyszer(sitésre torekszik és
korunk kulturalis viszonyaihoz valé kozeledésben latja a megoldast.

A tradiciondlis egyhdzak hatdsa

Az els6 megkozelités hattereként elmondhatd, hogy vilagszerte érezni lehet a kii-
16nbo6z6 felekezetek épité parbeszédét. A monasztikus szerzetesi tradiciok wjjaéledé-
sét egyértelmien tapasztalni lehet, amelybdl a reformdcié egyhazai is sokat atvettek.
(Hasonloképp a rémai katolikus egyhaz is sokat atvett a protestans tradiciobdl azaltal,
hogy a Biblia mindennapi hasznalatat Gjra kozéppontba helyezte.) Ugyan igy lényeges
az ortodox tradici6 szerepe, ahonnan a protestantizmus megismerhette a Szentharom-
sag Isten biblikus-patrisztikus interpretaciojat, az Isten igéje megtestesiilésének miszté-
riumat, a Szentlélek szerepének sokszintiségét, az aszketikus-monasztikus gyakorlatot
és a liturgikus-szentségi tapasztalatot. Ezek a tapasztalatok segithetnek tullépni min-
denféle individualisztikus valamint legalisztikus kisértésen, amely a protestantizmust,
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kiillondsen is a reformatusokat érintették és a liturgia formalédasat kiilonosen is sokban
befolyasoltak.'

Az ikon teologiaja szintén hatassal van az 6kumenikus lelkiségre, még akkor is, ha
nem klasszikusan az ikon hasznalata altal, hanem annak istentiszteletre vonatkoztatott
dimenziéi altal lathatunk valtozasokat.”” Az istentiszteleti targyak hasznalatanak eld-
térbe keriilése, a liturgikus szinek hasznalata és a képi abrazolas hasznalata azonban
mindenképp e materialis értelemben vett hatas eredményének tekinthetd.

Harom olyan 6kumenikus kozosséget is érdemes megemliteni, amelyek a monasztikus
hagyomanyok talajan jottek 1étre. Ezek a Taizé-i Koz0sség Franciaorszagban az Iona
Kozdsség Skociaban és Grandchamp Svéjcban. A Taizé-i kozdsség az Irasra torténd
meditativ reflexiot gyakorolja, az Iona kozosség a hagyomanyos kelta tradiciobol merit,
mig a Grandchamp kozosség névéreinek lelkisége a mindennapi élet soran bomlik ki."*
Ezeknek a kozosségeknek a lelkisége, amelyeket kiegészithetiink az elsésorban romai
katolikus megujulasi mozgalomnak tekinthetd, de 6kumenikus lelkiilettel rendelkezd
Fokolar Mozgalommal, komoly és érezhet6 hatassal volt és van a protestans egyhazak
mindennapjaira. Emlithetd itt az orszagszerte dkumenikusan megrendezett Taizé-i
imadrak sora, vagy épp az Okumenikus Imahét, vagy a lelkészkorok mozgalma, amely-
nek motorja rémai katolikus részrél egyértelmiien a Fokolar K6zosség.

Az 6kumenikus mozgalom torténetének utolsé negyven évében a kontextualitds sze-
repe hihetetlen méd megnoétt és ez nem hagyta érintetleniil a reformatus tradiciot sem.
A Vancouver-i Nagygytiléstdl elkezdve a hivatalos liturgiai koncepciok egyik sarkalatos
pontja pontosan ez: reflexié a kulturdlis 6rokségre és a tarsadalmi kihivasokra.”” Ez
nem jelent mast, mint hogy a liturgiak, imaformak rengeteget kolcsénoznek az egyes
népek helyi tradici6ibdl, és hogy az imdk egy része, valamint a hozzajuk kapcsol6dd
elmélkedések olyan tarsadalmi jelenségeket érintenek, amelyek ezeken a teriileteken jel-
lemzéek. Tipikus példa erre a N6k Vilagimanapja, amely példaul 2007-ben a Paraguay-i,
2009-ben a Papua Uj-Guinea-i helyzetre reflektilt.

A teremtésvédelem lelkisége, azaz a természeti kornyezetért valo kiizdelem liturgikus
formdja is szamtalan példaval illusztralhat6.'® Magyarorszagon szép példdja ennek

12 K.M. George, ,The Contemporary Search for Spirituality”, in John Briggs, Mercy Amba Oduyoye és
Georges Tsetsis (szerk.) A History of the Ecumenical Movement vol 3. 1968-2000. (Genf: WCC, 2004), 226-227.

13 Im. 227.

14 Im. 228.

15 Im. 229.

16 Im. 236-237.
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a Teremtés tinnepe cimii kiadvany, vagy a hasonl6 témat feldolgozo példatar A hét nap
csoddja cimmel."®

Evangelikdl és karizmatikus megkozelités

A protestans spiritualitas gazdagodasanak masik irdnya az, ami az evangelikal, piin-
kosdi és karizmatikus lelkiség feldl érkezik a hagyomanyos protestans formakat képvi-
sel6 egyhazak felé. E hatasok jelentdségét még nagyon nehéz felmérni, de az bizonyos,
hogy korunk legdinamikusabban fejl6d6 keresztyén iranyzataval van dolgunk. Sokszor
ugy tiinik, hogy a teoldgiai reflexié maga is a jelenségek mogott halad és az iranyzat
terjedése a hétkoznapokban szocioldgiailag feldolgozhatatlanul terjed.”

Ezeket az iranyzatokat érdemes szigortan elkiiloniteni és az evangelikalizmust,
amely a karizmatikus mozgalom felé valé minden atfedése ellenére, teljesen kiilon moz-
galomként jelenik meg. Az evangéliumi irdny a hagyomanyos protestans egyhdzakon
beliil is viszonylagos biztonséggal lekerithets. Szabados Addm igy ir errdl: ,Taldn az
egyik legfontosabb vondsa az evangéliumi kereszténységnek, hogy kiilonbséget tud tenni
elsddleges és mdsodlagos dolgok kozott, és a mdsodlagos dolgokat aldrendeli az elsédlege-
seknek. Evangéliumi keresztények szamdra az evangélium minden esetben megel6zi a tra-
diciot, ezért tudnak osszekapcsolédni akkor is, ha mdsodlagos kérdésekben nem értenek
egyet.”” Mindez azt jelenti, hogy az evangelikalok szamara a lelkiség formalodasaban
sem az €l6 tapasztalat (karizmatikusok), sem pedig a tradicié (hagyomanyos egyhazak)
nem dominal, hanem gondolkodasmédjaban mindenkor az evangélium kézponttsagot
viszi tovabb.

Amikor mi az evangelikalok liturgikus lelkiségre vonatkozé gondolatait keressiik,
meg kell, hogy éllapitsuk, hogy ez a kérdés a fentebb elmondottak miatt masodlagos
jellegti. A liturgia maga azonban az evengéliumiak szemében altalaban egy olyan ese-
mény, amely megkoti a hivét. Ismét Szabadost idézve: ,,Altaldban rosszabb talajt jelent
egy olyan felekezet is, ahol a liturgia nagyon fontos. Ebbél a szempontbél egy evangélikus-
nak egy kicsit nehezebb evangéliuminak lenni, mint egy reformdtusnak vagy egy baptis-
tanak. Az evangélikusok szamdra ugyanis az uirvacsora példdul nagyon fontos liturgikus
cselekmény, melyben elengedhetetlen szerepe van a felszentelt evangélikus lelkésznek és
annak, hogy mi torténik a kenyérben és a borban. Egy evangélikus szamdra, aki a feleke-

17 Ld. Béres Tamas, Orosz Gabor Viktor, Szaboné Métrai Marianna és Petri Gabor (szerk.), A teremtés
iinnepe (Luther Kiadé: Budapest, 2008)

18 Ld. A hét nap csoddja - Segédanyag a , Teremtés Hete” iinnepkorhéz (Magyarorszagi Egyhdzak Okume-
nikus Tandcsa: Budapest, 2009)

19 George, ,,The Contemporary Search for Spirituality”, 237-238.

20 Szabados Addm, Az evangéliumi hit (Veszprém, 2002), 6.
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zetét és annak hitvalldsait komolyan veszi, sokkal nehezebb lesz egyiitt tirvacsordzni egy
baptistaval, mint a baptistanak vele. Ez nem zdrja ki az evangéliumisdgot, de nehezebbé
teszi.”!

Ez az idézet is mutatja, hogy az evangelikalok nem sokat foglalkoznak a liturgiaval,
bar az irdanyzatot ennek ellenére koriilveszi egy hatarozott lelkiség, amelynek istentisz-
teleti formait jol illusztralja Klaus Douglass: Isten szeretetének iinnepe cimii konyve. A
konyve gondolataival késébb foglalkozunk. Itt és most mindossze azt érdemes megje-
gyezni, hogy pusztan e konyv felépitésébdl jol lathatd, hogy miképpen gondolkodik az
evangelikdl irdnyzat a spiritualitdsrol. Ervel a konnytizene mellett, hangsulyt helyez a
blinbanatra, az imadsag és a dicséret karéltve jar, ugyanakkor szdl a bonyolult litur-
gia ellen, valamint ellene mond a kiilonb6z6 formalitasoknak: azaz a Biblia nevében és
alapjan korszertsit.”

A karizmatikus istentiszteletr6l hasonlokat lehet elmondani, azzal a kiilonbséggel,
hogy ebben bizonyos elemek még nagyobb hangsulyt kapnak (dicséités, illetve szabad
imadsag), valamint, hogy belép azoknak a karizmaknak a gyakorlasa, amelyekre a piin-
kosdi/karizmatikus mozgalom olyan nagy hangsulyt helyez (pl. profétalas, nyelveken
szolas, esetleg a gyogyitas). A karizmatikus mozgalom lelkiségét elsdsorban ezek az ele-
mek hatarozzak meg és teszik olyan konnyen felismerhet6vé és beazonosithatéva.

Az evangelikal és a karizmatikus iranyzatoknak fontos jellemzéje, hogy nagyon sok-
szor nem alkotnak 6nallo felekezetet, hanem a mar meglévé tradicionalis kozosségek-
ben talalnak otthonra, bensdleg atalakitva azt. Ilyen hatasa az evangelikal és karizmati-
kus mozgalomnak a reformatussagra is van.

Példaként a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz kebelén megalakult Sofar egyesiiletet
lehet felhozni, amelynek legfébb célja a dics6ité zene meghonositasa és ennek apolasa
a reformatus kozosségeken beliil. A hivatalos megfogalmazas igy szol: ,A Séfdr f6 célja
a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz gyiilekezeteiben Isten dicséretének és imddatdanak
megerdsodése és elmélyiilése mind a gyiilekezeti tagok személyes, mind a gyiilekezetek
kozosségi életében.”™

Ez persze nem jelenti azt, hogy a Séfarban tevékenykedd, vagy szolgalatuk altal meg-
érintett gytlekezetek, vagy hivok feltétleniil karizmatikusok lennének, de a karizmati-
kus mozgalom egy vildgos hatasat lathatjuk ennek az egyesiiletnek a megjelenésében.

21 Im. 7.

22 Ld. Klaus Douglass, Isten szeretetének iinnepe (Kalvin Kiadd/Luther Kiad6: Budapest, 2005)

23http://sofar.naplopok.hu/indexr3.php?p=alapelvek#3._a_S%C3%B3f%C3%Alr_a_
reform%C3%A1tuss%C3%Algban 2/b. bekezdés (Elolvasva: 2010. janudr 15.)
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3. A REFORMATUS LITURGIKUS MOZGALOM EREDMENYEI

Az evangélikus egyhazak tobbé-kevésbé allando jelleggel foglakoztak liturgikus kér-
désekkel, amelynek megkozelitésének szimbolikus kifejezése a Lutheranus Vilagszovet-
ség altal hasznalt ,,sz6sz€k és oltar” szovetségének gondolata. Ez mutatja, hogy ebben a
liturgikus evangélikus megkozelitésben a prédikacié nem lehet meg a szentségek nél-
kiil.

1994 és 2001 kozott a Reformatus Vilagszovetség is behatoan foglalkozott az isten-
tisztelet kérdésével, konferencidkat rendezve errél a kérdésrdl, tisztazva az istentisztelet
torténeti hatterét és elemezve a trendeket a mai istentiszteletek terén. Szamos gyiimol-
cse van a liturgikus mozgalomnak a vilag kiilonb6z6 reformatus egyhdzaiban, igy pl.
Uj szertartaskonyvek bevezetése, dkumenikus igerendek megalkotasa, a hosszadalmas
btinvallé formulak helyettesitése biblikus eukarisztiai imadsagokkal stb.

Ugyanakkor, ugyan ebben az idében az evangelikal és a karizmatikus mozgalmak
erds hatasat tapasztalhatjuk, amelyek ugyan ugy létrehoztak a maguk liturgiait, ame-
lyek dinamikus kolcsonhatdsban van korunk kultarajaval.**

Mint ahogyan arra az el6z6 fejezetben és az imént is utaltunk, a reformatus kozos-
ségek liturgiajanak valtozasanak forrasaként két iranyt lehet meglatni. James F. White,
liturgiatorténettel foglalkozo professzor terminologiajaval élve a liturgikus ,,centru-
mot”, a liturgikus ,,jobbrol” és liturgikus ,balrdl” is érték komoly hatasok. Ebben az
értelmezésben liturgikus ,jobbnak” nevezhetjiik azokat a felekezeteket, ahol a liturgiat
hagyomanyosan a szertartaskonyvek hatdrozzak meg (rémai katolikusok, evangéliku-
sok, episzkopalisok stb.), mig a liturgikus ,,bal” azokat irja le, akik elutasitjak a szertar-
taskonyveket és azokat az istentisztelet szabadsaga elleni tamadasnak tekintenék (kvé-
kerek, karimatikusok és mas szabadegyhazi tradiciot kovetdk). A liturgikus ,,centrum”
ezekhez képest azoknak a kore, ahol a szertartaskonyv opcionalis, mégis szamon tart-
jak a szentségeket és a liturgia komolyan épit ezekre. A liturgikus ,,centrumra” kivalo
példa a reformatus egyhaz.”

A kovetkezokben azokat a pontokat vizsgaljuk meg, amelyeken 4t a liturgikus ,,jobb”
és a liturgikus ,,bal” éreztette hatasat a reformatus istentiszteleti meguajulasban.

24 Marcel Barnard, ,Reconstructing Protestant Identity in Liturgy and Spirituality. The Need to Integrate
Anthropology in Theological Liturgical Discourse,” in: Volker Kiister (szerk.), Reshaping Protestantism
in a Global Context (Lit Verlag: Berlin, 2009), 209.

25 Fred R. Anderson, ,,Protestant Worship Today,” Theology Today 43. évf. (1986)/1. 63.
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Liturgikus ,,jobb” oldal hatdsai

1) A liturgiai megujulds egyik szimboéluma a II. Vatikdni Zsinat és annak 1963-ban
kiadott liturgikai konstitucidja. Tény, hogy protestansok mar a ’60-as éveket megel6z6-
en is foglakoztak a liturgiai megujulas kérdéseivel, de ez az esemény volt az, amikor pro-
testdns teologusok immar a rémai katolikusokkal karoltve kezdhettek hozz4 a liturgi-
kus teoldgia miivelésének. Mindkét felekezeti irany a XIX. szazad végére eredeztetetheti
a liturgikus mozgalom kezdeteit és a rémai katolikusok szdmdra az 1963-as esztend6
hozta meg a legfontosabb gyiimolcsoket. A protestans egyhazak (koztiik a reformatu-
sok) ezt kovetGen sorra hasonld jelentds eredményeket értek el. Ez tehat a megujulas
egyik forrasa, az 6kumenikus érdeklédés a kozos keresztyén kincs utan.?

2) A mésodik jelentds tényezd a Szentirds jra kozpontiva valdsa az istentiszteleteken.
Ez a megallapitas furcsan hangzik, de mégis igaz abban az értelemben, hogy bar a refor-
macid jelszava a Sola Scriptura volt, de a prédikacié mégis egyre inkabb a lelkipasztor
szubjektiv kifejezésmaddjava valt, ahol joval gyakoribbak voltak a témaprédikaciok, vagy
a polgari élet sugallta problémak, mint maganak a Biblianak a magyarazata. Ennek ko-
vetkeztében egyre kevesebbet olvastak a Biblidt az istentiszteleten. Szerencsés volt az a
protestans gyiilekezet, amely legalabb két olvasmanyt hallott (amely koéziil egy gyakran
kozismert ige volt, mig a masik a lelkipasztor altal valasztott igehirdetési alapige).””

Ezen a helyzeten sokat valtoztatott a kozos lectionariumok bevezetése, amelynek
haszndlatat kovetGen a vasarnapi igevalasztas mar nem esetleges, hanem szabélyozott
keretek kozott zajlott. A romai katolikus egyhaz Lectionum Missae-ja 1969-ben késziilt
el, amelyhez hasonldan tobb protestans kozosség is létrehoza a maguk gytjteményét.

Az Egyesiilt Allamok példajit megtekintve lathatjuk, hogy az USA Egyesiilt Presbi-
teridnus Egyhdza 1970-ben vezette be azt a szertartaskonyvet, amely tartalmazott egy
lectionariumot, illetve mas felekezetek is sorra létrehoztak ezeket még ebben az évtized-
ben. A kozds protestans igerend gytjteményének kialakitasa 1979-ben kezd6dott el és
1984-re fejez6dott be. Hozza kell azonban tenni, hogy a liturgikus ,,centrum” részére
ezek a forrasok csak opcionalisan vezetheték be.?®

3) A harmadik fontos jellegzetesség az egyhazi év ujrafelfedezése. Az egyhaz az id6
folyasat részint heti rendben, részint a zsidé hagyomanyoknak megfelel6en éves cik-
lusban kovette. A reformatorok is ugyan ugy atvették a kozépkori naptart, megtartva
benne az 6t legfébb, bibliai eredetii tinnepet, a kardcsonyt, a nagypénteket, a husvétot, a
mennybemenetelt és a plinkosdot. A XX. szazad kozepére azonban ez a szemlélet telje-

26 Im. 64.
27 Im. 65.
28 Im. 65-66.
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sen kikopott és mindent a polgdri id6szamitds rendszere kezdett meghatdrozni, amely-
nek kezdete jo esetben januar 1-je, rosszabb esetben szeptember eleje. A lectionariumok
abban is segitettek, hogy az egyhdzak ismét egyre inkabb visszaalljanak az egyhazi esz-
tendé ritmusdra.”

4) A liturgikus megujulas negyedik ismérve a szentségek Ujra integralasa az istentisz-
teletbe. Ez egyfajta valasz a posztmodern allapotra, ahol az emberek nem csak szavakat
akarnak hallani, hanem ki vannak éhezve az Istennel valé él6 taldlkozasra. A szentsé-
gekben Jézus adja magat és ezt a kozosség tagja €16 modon megtapasztalhatja. Azaltal,
hogy a gyiilekezetek egyre tobbet tanultak a keresztségrol valamint az urvacsorarol,
egyre gyakoribba és mélyebbé valt ezeknek a szentségeknek a haszndlata. A XX. szazad
kozepén elterjedt atlagosan évi négy urvacsora gyakorlata, a havi urvacsorai tinneplés-
sé véltozott at, de egyre erdsebben jelent meg a heti gyakorisag gondolata is, amelyet a
legtobb szertartaskonyv iranyadoként eldirt.*

5) A zeneiség szintén sokban szinesedett. A gyiilekezetek Gjra felfedezték a zsoltarok
fontossagat, az addig énekelt népénekekkel szemben. Kiilondsen is nagy gyiimolcse a li-
turgikus mozgalomnak a mufajok sokszintisége, amely ugyan ugy lehet gregoridn, nép-
ének, popularis, vagy antiféna jellegii. Az is elmondhatd, hogy a sz6l6 orgona helyett
egyre tobb gyiilekezet részesiti eldnyben a zenekart és a kdrust, amely a kozos éneklés
6romét adja vissza.”

Ezek a hatasok, kiegésziilve mas jellegzetességekkel végiil konkrét istentiszteleti
rendtartasokban oltottek testet. Majd az Osszes nagy eurdpai reformatus nemzetnek
elkésziilt az uj szertartaskonyve (pl. Hollandia 1998, Skdcia 1994), bar ezek elterjedése
nem megy kénnyedén.

Az alabbiakban az Gj holland protestans szertartaskonyv (Dienstboek: en proeve)
legfébb ujitasait soroljuk fel, amelyek jol érzékeltetik, hogy hova jutott el a reformatus
liturgiak atalakitasa.

1) Az urvacsorat stirtibben tinneplik. Az 4j szertartaskonyvben az igehirdetés és az
urvacsora kombinacioja alapvetd, bar a gyakorlatban csak néhany gyiilekezet gyakorol-
ja a minden vasarnapi urvacsorat.

2) Nagy hangsuly keriilt a Prefatiora és kialakitdsaban komoly a hangsuly az 6szovet-
ségi szovegeken. Az urvacsorai imadsag, elssorban mint doxoldgia értendd.

29 Im. 67.
30 Im. 67-68.
31 Im. 68-69.
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3) Visszakeriilt az urvacsorai imadsdgba az anamnesis, ami 6szovetségi el6zmények
nyoman megemlékezést jelent, ugyanakkor hordozza azt az lapvetd gondolatot is, hogy
ebben a mozzanatban a mult és jov6 (emlékezés és ima) valik valdsagga jelen érdeké-
ben.

4) Az urvacsora f6 tizenete: talalkozas Isten és ember kozott. Ez a valosagos jelenlét
vilagos kifejezése.”

Immink azt is vilagossa teszi, hogy a protestantizmus liturgikus kutatdsai itt nem all-
hatnak meg. Jelezve, hogy a protestansok, ha hisznek is a valdsagos jelenlét tanaban - és
nem zwinglidnus médon fogjak fel az urvacsorat — akkor is egyértelmtien immaterialis
formaban tudjak azt elképzelni. Milyen iranyban formaldédhat az 6kumenikus parbe-
széd ezen a téren, és milyen hatassal lehet ez a reformatus liturgiakra? Van-e olyan er6,
ami visszafordithatna a zwinglianus tendencidkat?

Maga a romai katolicizmus a kiegyezés iranydba latszott elmozdulni azzal, hogy az
eukarisztiai testi jelenlét tanat kevésbé szubsztancialisan (kevésbé tomisztikus médon)
irtale. Ennek ellenére a szakadék még igy is tal nagy maradt, 1évén, hogy a protestansok
tovabbra is az Isten (Szentlelken at torténd) munkajaval irja le a szentségeket, és nem he-
lyez nagy hangsulyt az emberi tettekre. Ennek ellenére e kozeledés lehetéséget biztosit
a reformatusok szamara, hogy felfedezzék a szentségek szimbolikus aspektusait. Ehhez
feltétleniil elemezni kell a szentségtan antropoldgiai alapjait, de tjra és ujra fel kell vetni
annak Istenre vonatkozo kapcsolddasi pontjait is.*

Marcel Branard szerint pont a szentségtan antropoldgiai dimenzidinak vizsgalata
maradt ki a legtjabb kori protestans liturgiareformbdl. A korai képvisel6k (pl. Gerardus
van der Leeuw) még ezen a talajon alltak, de a mai személetekbdl hianyzik ez a meg-
kozelités. Ezért sem lehet sikeres korunkban a liturgikus mozgalom.** Ha ez a kijelen-
tés helyénvald, akkor a reformatus szentségtan szaimara egészen 1j dimenzidk nyilnak
meg, amely a szentségeket eddig csak egyértelmiien és kizarélagosan Krisztus eréteré-
ben vizsgalta.

Howard Hageman egy masik problémadra hivja fel a figyelmet. Kifejti, hogy a refor-
matus istentisztelet dualista megkozelitésti, abban az értelemben, hogy ,lelkinek” defi-
nidlja magat, de teljesen elveti az ,,anyagi” dimenziét. De, ahogyan 6 idézi Janos evan-
géliumdt: ,Az Ige testté lett.”. Eppen ezért nem indokolt tobbé fenntartani ezt az anyagi

32 Immink, Meal and Sacrament, 2001. 273.
33 Im. 274-275.
34 Barnard, Reconstructing Protestant Identity, 2009. 210.
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jellegzetességektol vald tavolsagtartast. A szineknek, a targyaknak, a miivészetnek helye
van az istentiszteleten.”

Tulajdonképp ugyan ennek az igazsagnak a felismerése az is, hogy a refomatusok
egyre tobbet beszélek arrdl a Krisztusrol, aki nem csak az igehirdetésben van jelen, ha-
nem a szentségekben is. E két jelenlét, ugyan azt a Jézust hordozza, aki nem csak lelki
értelemben sz6l az emberekhez, hanem mas modon is tapasztalhatdan ott van.*

Ehhez kapcsolhat6 az a sokszor elhangzé probléma, hogy urvacsoraink szomoruak,
komorak, olyanok mintha minden egyes alkalommal nagypénteket tinnepelnénk. Sok-
szor még a ruhdzat is azt fejezi ki, hogy az urvacsora a kesertiség alkalma, ahelyett, hogy
a halaad6 6rom alkalma lenne, ahogyan az eredeti kifejezés, az eukarisztia hordozza
azt. Fontos hatasa lehet a liturgikus mozgalomnak az irvacsorai 6rom felismertetése és
gyakorlasanak elterjesztése.””

Hageman egy masik teriiletre is felhivja a figyelmet, ahol a reformatus liturgidk gaz-
dagodhatnak, ez pedig az imadsag. Kifejti, hogy a reformatus korokben igen elterjedt
a lelkészi szabad imadsag gyakorlata, amely kifejezetten rontja a hivék egyetemes pap-
saganak reformatus elvét, hiszen a gyiilekezeti tagok mas gondolatait halljak az egyhaz
egyetemesen megfogalmazott imadsagai helyett.”® Ide kapcsolddik annak lehetdsége is,
hogy az istentiszteletbe az Apostoli Hitvalldson tul visszakeriilhessenek mas 6kumeni-
kus formuldk is, mint pl. a Gloria in Excelsis, vagy a Trishaion az Grvacsorai imadsag-
ban.*

Liturgikus ,,bal” oldal

A liturgikus mozgalommal egy idében egy masik komoly hatas is befolyasolta a re-
formatus kozosségeket, mégpedig az evangélikal és karizmatikus stilusu istentisztelet,
amit Marcel Barnard ,,Dics6ités és Istentisztelet” mozgalomnak nevez. Ez a legjelentd-
sebb liturgiai reform a jelenkori protestantizmusban.*

Egészen a szazad végéig a liturgika tudomanya nem reflektalt erre a mozgalomra,
bér az Egyesiilt Allamokban egy kicsivel tobb figyelmet szenteltek neki.! Gyokerei ide,
a XVIIL szazadi Egyesiilt Allamokba nytlnak vissza, ahol a metodistdk és meguju-
lasi csoportok tdborokban gytiltek dssze a késdbbi mozgalomra jellemzé formabonto

35 Howard G. Hageman, ,,Reformed Worship: Yesterday and Today,” Theology Today 18. évf. (1961)/1. 31.
36 Im. 32.

37 Im. 33.

38 Im. 34-35.

39 Im. 37.

40 Marcel Barnard, ,,The Praise and Worship Movement and its Relation to Culture — an Exploration of
New Fields of Research in Liturgical Studies,” in Jaarboek voor liturgie-onderzoek 22 (2006) 79.

41 Im. 79.
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rendezvényeiken. Eurdpaba a XX. szdzad elején érkezett meg. A piinkosdi mozga-
lom 1906-ban indult meg és formaisagaban hasonld istentiszteletet hozott létre, mint
az evangelikalizmus. A karizmatikus irdnyvonal a piinkosdizmusboél nétt ki a 60-as
években. E harom, valamint mas kapcsolddd szabadkeresztyén csoportok alkotjak a
Dicso6ités és Istentisztelet mozgalmat, amely a romai katolicizmus utan a legjelentdsebb
keresztyén alakzatta nétte ki magat.*?

Robb Redman amerikai teoldgus szerint a 6 kiilonbség egy klasszikus protestans és
a piinkdsdista, vagy karizmatikus istentisztelet kozott az, hogy a klasszikus iranyzatok
istentiszteletiikben Istennek adnak valaszt, mig az piinkésdi-karizmatikus csoportok
ugy fogjak fel az istentiszteletet, mint talalkozast Istennel.**

Elisabeth Parmentier egy tanulmanyaban pont ezt a kérdést vizsgilja, azaz hogy
miért tekinti a legtobb evangélikus (és reformatus is) az istentiszteletet egyszertien az
imadsag, a dicséret, a hdlaadas és a doxoldgia helyének, azaz miért gondoljuk ugy, hogy
a liturgia az a hely, ahol csak és kizardlag az ember tesz valamit. A szerzé a piinkos-
di-karizmatikus gyiilekezetek tapasztalatait vizsgalva keresi a cselekvé Isten jelenlétét
az istentiszteleten. Az egyik legfontosabb impulzust ebben lathatjuk meg, ahogyan az
evangelikal-karizmatikus vonal hatott a klasszikus protestantizmusra. Ez az iranyzat
egy olyan istentiszteletet mutatott fel, ahol az emberek megtapasztalnak valamit, amit6l
a kozosség maga is vonzobb lesz.

Ez természetesen nem jelentheti azt, hogy azt kutatjuk, miképpen lehet az istentiszte-
let ,vonzerejét” novelni, vagy miként lehet szinesiteni a megigazulas eseményének testi,
vagy értelmi megtapasztalasat. Azonban jelenti azt, hogy nem kell feltétlentil lezarni
olyan kapukat, amelyen at a Szentlélek segitsége eljuthat az emberhez.**

Ha meg szeretnénk vizsgalni azt, hogy a liturgikus ,bal” liturgia felfogasaiban mi
az id6, a tér, vagy épp a kozosség fogalma akkor nehéz dolgunk van. A hagyomanyos
személetet teljesen atformalja az ezek altal a kozosségek dltal el@szeretettel gyakorolt
internetes virtualis k6zosségek, a média istentiszteletek, az sms-szolgalatok és mas kor-
szerli modszereknek halézata. Ha magat a klasszikus istentiszteletet nézziik, ott is a
korabbiakban alig ismert formak bukkannak eld, mint pl. a tomeges dicséités, ahol az
istentiszteletet nem feltétleniil a lelkész, hanem joval inkabb a dicséitésvezetd viszi, és

42 Im. 82-83.
43 Im. 83.

44 Elisabeth Parmentier, ,Min munkalkodik a Szentlélek az istentiszteleten?,” Lelkipdsztor 81. évf.
(2006)/10.: 362.
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ahol az énekeket szamitogépes kivetitdn at kovetik a hivek, akik fennéllva, tapsolva,
nem egyszer tancolva érvendenek az Ur jelenlétében.*

A zenei stilusban természetesen a konnyd, de azon is beliil a keményebb, rockzenébe
hajlé hatasok domindlnak. Liturgiai értelemben elmondhaté, hogy a musica sacra és a
musica profanda kozott a Dics6ités és Istentisztelet mozgalom esetében nincs kiilonb-
ség.*o

Mind a zenei stilus, mind pedig a kapcsolddo verbalis tizenetek meglehet6sen egysze-
riiek, informalisak és improvizaltak. Teljességgel hianyzik a tervezettség, az igényesség
és a megalapozottsag.

Ennek eredménye pedig az, hogy amiként a liturgikus egyhdzak istentiszteleti rendje
egy szilard és kotott Krisztus Testét hoz létre, igy e nagyrészt mindenféle rendszert
nélkiilozo jelenségek egy likvid és laza halézatra épiil6 egyhdzat hoznak létre.*”

Ennek ellenére e mozgalmat kulturalisan maximalisan beagyazottnak kell tekinte-
niink, hiszen egyértelmtien nagy a tomegvonzasuk és az emberekre gyakorolt hatdsuk.
Ugy is lehet fogalmazni, hogy az evangelikal, piinkdsdi és karizmatikus istentiszteletek
altal megalkotott spiritualitas egyfajta Gj kulturprotestantimust hozott 1étre, amelynek
alapbeallitottsaga teljesen megfelel a korszellemnek.*

Ebben az értelemben azt is mondhatjuk, hogy a XX. szdzad eleji liturgikus moz-
galom és a Dicséités és Istentisztelt mozgalom fenomenologiai értelemben sok kozos
elemet tartalmaz. Mindkett6 az adott korra reflektal, hiszen liturgikus mozgalom sem
kiilonithetd el kordnak kicsit lazadd, kritikus, mtivészi légkorétdl és az evangelikal-
karizmatikus csoportok esetében is tapinthato a kultura kozeliség.*

Egy atlagos karizmatikus istentisztelet vaza — amely jorészt az evangelikal formara is
illik - a kovetkezdképp néz ki:

1) el6késziilet (konnytizenei kisérlet)
2) hosszu, szabad ima (a gytilekezet bekapcsolodasaval, nyelveken szolas)
3) szabad formaju irdsmagyarazat

45 Barnard, The Praise and Worship Movement, 2006. 84.
46 Im. 87.
47 Im. 88.
48 Im. 88.

49 Marcel Barnard, ,Late Modern Rhythm and the Renewal of Worship,” in Hetty Zock (szerk.), At the
Crossroads of Art and Religion: Imagination, Commitment, Transcendente (Peeters: Leuven, 2008), 187.
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4) urvacsora (emlékezés karakterrel)

szereztetési igék felolvasasa

ének, vagy csendes ima

megtort kenyér korbeadasa

kehely (pohar) koérbeadasa (sokszor kiilon kis poharak)
5) dicsOités, aldas

Az urvacsora nem gyakori, a legtobb alkalommal kimarad. A keresztelés feltétleniil
feln6tt korban torténik, formdja nem meghatarozott, elhelyezkedése az istentiszteleten
beliil esetleges. Sem az trvacsora, sem a keresztség nem szentség, bar kétségteleniil fon-
tos ritualék.”

Ha figyelembe vessziik, hogy a legtobb ifjisagi istentisztelet a Magyarorszagi Refor-
matus Egyhdzban is nagyjabdl igy néz ki, akkor megérthetjiik, hogy mekkora hatdsa
van az evangelikal iranyzatnak a hazai istentisztelet fejlédésére. A fiatalok mar ebben
az istentiszteleti formaban szocializdldodnak, ezek a formak természetesek nekik és ér-
telemszer, hogy ugyan ezeket az impulzusokat viszik majd tovabb esetleges felndtt
gyiilekezeti tagsaguk soran is.

Klaus Douglass e tapasztalatok nyoman mondja azt, hogy az istentiszteletek atala-
kitasat mar most meg kell kezdeni ,korszer” formadra. Javaslata, hogy a mar meglevé
istentiszteleti alkalmakat dupldazzuk meg. Az egyik legyen a hagyomanyos istentisztelet,
de annak elemeit folyamatosan korszerisitsiik egy-egy lépcséfokon keresztiil. Ez mel-
lett javasol bevezetni egy alternativ istentiszteletet, amelyre példat is hoz sajat gyiileke-
zetébol.”!

Megfigyelhetd, hogy mennyire pragmatikusan épiil fel az istentisztelet. Semmi nyo-
ma nincs a hagyomanyok hatasainak, az egyes, mas hagyomanyos liturgiabdl ismert
elemek inkabb logikus sorrendben kovetik egymast, minthogy a klasszikus forraso-
kat kovetnének. Ezen tul tobb olyan elemmel talalkozhatunk, amely a hagyomanyos
liturgika szamadra erésen elgondolkodtaté (mint pl. ,meglepetésszakasz”, vagy az tr-
vacsora, mint ,alternativ lehetéség”). Az egész istentiszteletbdl vilagosan megmutat-
kozik az evangelikal eszmék hatasa, amikor a bevezetében két izben is gyors, magaval
ragadd énekek szerepelnek, vagy amikor dicséitésrdl, vagy épp multimédias bemutatd-
rél olvashatunk. A prédikacié megmarad kozponti elemnek, annyi valtoztatassal, hogy
mind annak el6késziiletében, mind pedig utdna vonatkozé elemek kapcsoldonak be.

50 Telford Work. ,,Pentecostal and Charismatic Worship,” in The Oxford History of Christian Worship
(Oxford: University Press, 2006) 576-580.
51 Douglass, Isten szeretetének iinnepe, 2005. 285-286.
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Nem domindl viszont maga az igeolvasds, hiszen arra csak egyetlen alkalommal keriil
sor. A liturgia vazlata a kovetkezo:

- »Nyitoszakasz, illetve felhivds dicséitésre, valamilyen gyors és magdval ragado ének,
amely megadja az egész istentisztelet alaphangjat (kb. 5 perc)

- Szivélyes koszontés, amelynek keretében az istentiszteleten résztvevé hivek is koszon-
tik egymdst

— Megnyilds Isten jelenléte el6tt (kb. 20 perc)

A: Nyitomondat: ,, Unnepeljz’ik most egyiitt Isten szeretetét, mert 6 élettel ajin-
dékoz meg, mert Jézusban egészen kozel jott hozzdnk, és mert Szentlelkével
ma is munkdlkodik kozottiink.”

B: Kezdbének, amely szintén magdval ragadja a jelenlevéket

C. Bevezetd zsoltdr/bevezeté gondolatok, vagy valami hasonlé

D: Kitdrulkozds Isten el6tt (szabadulds a biinoktél és a terhektdl)

E: Dicséités, illetve imddsdg, a nap alapigéje (igeolvasds)

— Meglepetésszakasz: ezen a ponton szerepelhet valamilyen kis szindarab, interju, él-
ménybeszdamold, multimédids bemutato stb. (kb. 5-8 perc)

— Zenei betét a témdhoz kapcsolodva

- Prédikdcio (kb. 20-25 perc)

— Kozos éneklés, ami a prédikdciora reflektal

— (alternativ lehetéségek:) urvacsoravétel, kérdések a prédikdciohoz, keresztelések,
dlddsok stb. (kb. 10-15 perc)

— Altaldnos kényorgd imddsdg (ehhez az istentisztelet elétt lehet irni imakéréseket),
csendesség, Miatydnk (kb. 4 perc)

- Hirdetések (kb. 2-3 perc)

— Aldé ének, dldds (kb. 3 perc)

- Kimenetel: hozzd zene (kb. 2-3 perc)™’

Douglass konyvében az evangelikdl hatasokon tul a karizmatikus hatdsokat is tetten
érhetjiik, amikor konyvében az istentisztelet tiz alkotéeleme kozé, az igehirdetés mel-
lett, beemeli a ,,profétalast” is. Annak ellenére, hogy a szerzd vilagosan és értheté mo-
don ecseteli aggalyait a préféciaval kapcsolatban, biblikus érvek alapjan sziikségesnek
tartja azt, ami az egyhaztorténet soran mind az egyhdzatydk, mind az egyhazi hatdsa-
gok, mind pedig a reformatorok altal hattérbe lett szoritva. A profétalast a karizmati-

52 Im. 286.
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kus mozgalom hozta vissza (elsésorban amerikai hattérrel), de ma mar a hagyomanyos
gyiilekezetek is élnek vele, 1j dimenzidkat nyitva meg vele a liturgia terén.”

A liturgikus ,,bal” hatasai egyhazunk szamara joval kézzelfoghatobbak, mint a litur-
giai mozgalom impulzusai. Erdekes azonban, hogy mig sok kozdsség minden djitastol
elzarkozik, masok spontan modon egyszerusitik és korszertsitik istentiszteleteiket, ad-
dig a hivatalos egyhaz csak a magas szint(, elssorban himnoldgiara épiil6 istentiszte-
leti reformot preferalja. A kovetkezékben ezt a reformot tekintjiik at.

4. ISTENTISZTELETI REFORM A MAGYARORSZAGI REFORMATUS EGYHAZBAN

A Magyarorszagi Reformatus Egyhazban oly régéta napirenden 1évé liturgiareform
tigye 2004-ben jutott Uj szakaszaba, amikor a Generdlis Konvent liturgiai bizottsdgot
allitott fel azzal a célzattal, hogy vizsgalja meg milyen lehetdségek vannak egy egységes,
karpat-medencei, magyar, reformatus liturgikus konyv kiadasara.

A Bizottsag elsé tilésén, 2004 majusaban egy liturgia-uniformizalds kényszerétdl
mentes, tisztazott teologiai elvek mentén, tobb alternativat felvonultatd, liturgiai pél-
datarként szerkesztett munka terve keriilt felvazolasra. Ez azt jelenti, hogy a jelenlegi
tervek szerint nem egy egységes dgendaskonyv jonne létre, hanem egy szabadon hasz-
nalhaté példatar.>

A ko6z6s munkat a bizottsag a kovetkez6 elvek alapjan tudja elképzelni:

»— A bizottsdg dolgozzon ki a kiilonbozo istentiszteleti formdkra liturgiai alternativi-
kat. Hitvallasaink adiaforonnak tekintik a liturgia sokféleségét, de annak teologiai egysé-
gét, dtgondoltsdgat fontosnak tartjak. (vo. I1.H.H. XXVII.) A teoldgiai egység kidolgozdsdt
siirgetd tanulmdnyi munkdnak tekintjiik.

- Ebbél a teologiai alapdlldsbol kovetkezben, érdemes lenne a két sakramentum ki-
szolgdltatdsdnak rendjét egységesiteni, amely Osszekithetné Kdrpdat-medencei reformd-
tussdgunkat, és kivédhetné a minden istentiszteleti formdra, helyzetre és elemre kiterjedd
uniformizaldst.

- A példatdar bemutathatnd, hogy milyen elmozdulds torténhetne az egymiifajii isten-
tiszteleti gyakorlattél a tobbmiifaju, karakteres arcélii alternativdk felé. Az igy feltarulo
szélesebb palettin megjelenhetnének pl. a napszaki, a korosztalyi, az egyhdzi évkorhoz
igazod6 modellek. Ez biztositand egyrészt a reformdtus és okumenikus hagyomdnyhoz

fiiz6dé

53 Im. 162-165.

54 Fekete Karoly, ,,Beszamold a Generalis Konvent Liturgiai Bizottsiganak eddigi tiléseir6l,” in Confessio
32. évf (2008)/2. 23.
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kapcsolatunkat, mdsrészt nyitds lehet a reformdtus spiritualitds 1ij formdinak felfede-
zésére.

- Meg kellene taldlni a kotott formdk és a szabad liturgiai elemek kozotti egyensiilyt, és
kiilonosen jo lenne elkeriilni a verba solemnidk rangjdra emelt tdjékoztaté mondatokat,
amelyek bébeszédiivé teszik istentiszteleteinket.

- Torekedni kell arra, hogy az egész gyiilekezet részt vegyen az istentiszteletben azdltal
is, hogy a lelkipdsztor gyiilekezeti tagokat is bevonhat a liturgidba.

- A késziilé példatarnak kiemelten kell kezelnie az euchetika szabdlyait és mai elvdra-
sait.

- Megfontoldsra ajanljuk a példatdrban bizonyos klasszikus liturgiai elemek gyiileke-
zeti énekkel torténd alternativ kivaltdsat.

- Az egyhdzi évkornek jobban kell érvényesiilnie a liturgiai szemléletiinkben, mint eddig.™

Fontos, hogy a Bizottsag az 1j istentiszteletet egyértelmutien kétfokuszunak, azaz ige-
hirdetésre és a sakramentumokra egyarant hangsulyt helyezének tudja elképzelni. Mi-
vel a reformatorok szerint az igaz egyhdz ismertetdjelei ezek, ezért a reformatus isten-
tiszteletnek is ezt kell titkroznie. Isten sohasem csak széban, hanem tettben is cseleke-
dett, az Isten egyhazanak is igy kell tennie a prédikalt és megcselekedett ige formajaban.
Ez gyakorlatban azt jelenti, hogy a példatar istentiszteletei minden esetben urvacsoras
rendek lesznek.>®

Az istentisztelet harom f6 tényezdje keriil felsorolasra: az Ige, a gyiilekezet és a
liturgus. Az elsé maga Jézus Krisztus, akinek istentiszteletébe a gyiilekezet a liturgus
segitségével bekapcsolodik. A gyiilekezeten, mint egyetemes papsdgon oriasi hangsuly
van, viszont a liturgus szerepe is kiemelt, hiszen egyrészrél Istent képviseli a gyiilekezet
felé, masrészrél a gyiilekezetet Isten el6tt. Ezért liturgus nem lehet barki, a gyiilekezeti
szolgalat soran még helyettesités esetén is a presbitérium felhatalmazasa kell.””

A gyiilekezet maga aktivan vesz részt az istentiszteletben, a valaszadé oldal minden
szerepét betoltve az énekek, imadsag, hitvallas és az adakozas soran. A gyiilekezeti
tagoknak akkor van résziik az Istennel valo kozosség dldasaiban, ha jelenlétitk nem-
csak passziv, hanem cselekvé részvétel. Ehhez hozzatartozik az is, hogy az istentisztelet
megszolitd elemein keresztiil beszél6 Istennek a szavdra odafigyel, a maga életére nézve

55 Im. 24.

56 Bodiss Tamas, Fekete Karoly, Gorozdi Zsolt, Kelemen Attila, Szlics Ferenc, ,,Az eddig elkésziilt és a
GK Liturgiai Bizottsaga dltal megtargyalt teoldgiai alapelvek a késziilo példatarhoz, istentiszteletiink meg-
ujulasahoz,” in Confessio 32. évf (2008)/2. 28.

57 Im. 29-30.
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érvényesnek mindsiti, és ezt az amen hangos ravalaszolasaval megpecsételi. Az amen-
monddsnak (vagy éneklésnek) tartalmas valaszelemmé kell valnia.*®

A bibliaolvasasra nézve a szabad igevalasztas kérdése nyitott marad. A gondolatokbodl
nem deriil ki az sem, hogy vajon hdny olvasmany (lectio) keriilhet be az istentiszteletbe.
Azigevalasztasnal az igehirdet6 igényessége all a kozéppontban, amely képes arra, hogy
bibliai teoldgiai ismeretek alapjan a textus kreativan kosse a lekcidhoz. Az igék olvasa-
sara véllalkozd gyiilekezeti tagok érvényesitik az egyetemes papsag elvét.”

A hitvallast a Bizottsag altal szerkesztett irat bibliai ihletettségti parancsként irja le.
Elhelyezését, a liturgikus hagyomanyoknak megfelelGen, a prédikaci6 utanra és a szent-
ségben valo részvétel elé teszi. Formaja lehet szébeli, illetve lehet énekes is.*

Az éneklésre tekintettel lathatjuk, hogy a szakemberek egyértelmtien egy igényes,
nem csak egyszolamu, hangszeres (orgona) kisérettel ellatott gyiilekezeti éneket ajanla-
nak, hanem igényesen kialakitott zenekari és korus éneklést is. Ehhez feltétlentil ajanl-
jak a képzett kantor személyét, aki felelds azért, hogy ami a zeneiségben megjelenik, az
az istentisztelethez mélto legyen. Javasoljak tovabba, hogy az ének szerepe novekedje az
istentiszteletben, mert az ,,egyverses” énekek csak az utobbi évtizedekre jellemz6 torzu-
lasok. Nincs sz6 viszont a konnytizene szerepérdl.®!

Fekete Kdroly a reformatus istentisztelet hianyossagairdl irott cikkében nem csak a
hibakrol ir, hanem a reform jegyében megoldasi javaslatokat is felvet. Ezek a kovetkez6-
képp szinesitik az eddig elmondottakat.

Egyhazunkban nagyon elterjedt az, hogy puritanként definidljuk magunkat. Fekete
szerint azonban ez nagyon sokszor ok az igénytelenség leplezésére. Ha egy falusi temp-
lom orgondja hamisan szdl, akkor nem jo valasz az, hogy ,,csak ennyire telik”, mert az
istentisztelet nem mds, mint bekapcsolédas a mennyei istentiszteletbe. Ez a gondolat
sokat jelent a reformatus istentisztelet altalanos megkozelitése szempontjabdl is, mert a
kalvinizmus hagyomanyanak btivkorében él6k hajlamosak az istentiszteletet — ahogyan
arrdl mar szo volt — kizdrélagosan az ember miivének tekinteni.*

A masik ,kalvinista” jellemz6 a multbdl tradicionalis komorsag. Ennek forrasa, hogy
a puritanoknal a hétkdznapokba is atfolyt a Kdlvintol 6rokolt szigorusag és a blintudat,
a binismeret minden {innepélyességet szamiizo6tt az egyhaz életébdl. Ezért van hallat-

58 Im. 30.

59 Im. 32.

60 Im. 34-35.

61 Im. 35-37.

62 Fekete Karoly, ,,Reformitus istentiszteletiink hidnyai’, 75.
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lan szerepe az absolutionak, azaz a blinoktél valo feloldozasnak, amely néhany kivételtol
eltekintve nem szerepel a magyar reformatus istentiszteleteken.®

Altalanossdgban fogalmazva a reformétus istentiszteletnek szinesebbnek, élettel te-
libbnek kell lennie, de nem azért, mert az élménytarsadalom ezt a kihivast adja egyha-
zunk szamara, hanem azért, mert ez része az istentisztelet alapkoncepcidjanak.**

A késziil6 példatar osszesen négy kiilonbozé liturgiai format kivan bemutatni. Az
elsé Ravasz LdszIo liturgia tervezete, amit Kdlvin strassbourgi liturgidja alapjan szer-
kesztett meg 1949-ben. Bevezetésre az akkori egyhazpolitikai viszonyok miatt sohasem
keriilt sor. A masodik példat kiilf6ldi (holland, német és svajci) protestans egyhazak
rendjei képezik. Ezeknek célja, hogy a kolcsonos latogatasok, nemzetkozi események
soran legyenek kozos pontok. A harmadik rend Huszdr Gdl 1574-es liturgiaja, amely
koraban az egyik legjelentésebbnek és legelterjedtebbnek szamitott mig negyediknek
kiilonb6z6 napszaki és kazudlias rendek jelennek majd meg.®

Ravasz LdszIo liturgia-tervezete Huszdr Gdl liturgidja’
Kalvin strassbourgi liturgidja nyomdn’ (gradudlokkal, vagy reformdtus énekkel)
1. Apostoli koszontés és meghivas 1.
2. Invokacids ének Introitus
3. Az Ige, mint torvény Apostoli koszontés
4. Blinvallas és blinbocsanat hirdetés Kyrie — gradual-korusének vagy 177.
5. Enek Gloria - gradudl-kérusének
6. Bibliaolvasas: 2.
a) Gtestamentumi rész Kollekta (perikdpa szerint)
b) tjtestamentumi rész Bibliaolvasas
7. Hitvallas Enek (Jer mi kérjiink Szentlelket)
8. Keresztelés Prosa (gradudl- korusének)
9. Hirdetések Evangélium
10. Enek Prédikécio
11. Imadsag Adakozas
12. Alapige, igehirdetés Hitvallas (Symbolum) - gradual vagy 232.
13. Enek 3.
14. El6készité imadsag arvacsordhoz Prefacié (Grvacsorai halaad6 imadsag)
Szereztetési ige és kommunid Sanctus - gradudl, korus vagy 176.
15. Nagy vagy fépapi imadsag Szereztetési igék
16. Mi Atyank Uri imédsag
17. Enek Kommuni6
18. Adakozas felajanlasa 4.
19. Enek Hélaadés
20. Aldas Aldas
1Im. 83.
2Im. 86— 87.
63 Im. 76.
64 Im. 79.

65 Ld. ,Néhany javaslat a vasarnap délel6tti istentisztelet rendjére,” in Confessio 32. évf (2008)/2. 28.
83-87.
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Vilagosan lathatd, hogy ez a reform egyértelmuen a liturgikus ,,jobb” ismérveit mu-
tatja, am az is lathatd, hogy a magyarorszagi reformatus istentiszteleti megujulas forra-
sait és formajat tekintve nem tulsagosan mélyrehat6 és nem kreativ. A példatarban maj-
dan szerepld liturgidk koziil egy sem uj, hanem régebbi - és ebbdl kovetkezden abban a
korban hiteles - liturgiaknak a szolgai atvételérdl van szo.

A harmadik fejezetben emlitett probléma, amelyet Marcel Barnard nyoman fogal-
maztunk meg, ti. hogy a jelenkori liturgikus mozgalomnak az a legfébb hibaja, hogy
nem végezte el a szentségtani hattér antropoldgiai és egyhazszocioldgiai hattértanul-
manyait, ebben az esetben duplan is igaz, mert Magyarorszagon annak az igénye sem
lépett fel, hogy uj liturgiat készitsenek, nemhogy ennek az 1j liturgidnak a teologiai
hatterét tisztaztak volna.

Fontos tudni, hogy az 1985-6s liturgiareformot megel6zGen ez az el6készité munka
lezajlott. Alapossagat jelzi, hogy szinte két évtizedig tartott és abban mind a gyiilekeze-
tek, mind a lelkészek tekintélyes része valamilyen médon részt vett. 1972-ben, az akkor
megalakult Doktorok Kollégiuma gyakorlati teoldgiai szakcsoportjaban folytatodott a
munka, amelynek irodalmi lecsapdddsa az az 1977-ben megjelent 500 oldalas sokszoro-
sitott kotet lett®®, amely attekintette a kérdés bibliai, teologiai és ckumenikus 6sszefiig-
géseit.” Sajnalatos mdédon ez a munka nem keriilt szélesebb nyilvanossag elé.

A legjelentésebb bizottsag kétségtelentil a vasarnap délel6tti istentisztelettel foglalko-
zott, annal is inkabb, mert ez a reformatorokra és a Szentirdsra hivatkozva kimondta,
hogy a teljes keresztyén istentisztelet magaban foglalja a prédikaciot és az tirvacsora iin-
neplését is. A kalvini elveknek megfeleléen tehat minden vasarnap célszer(i megteriteni
az Ur asztalat. A bizottsdg munkajdnak jelentds részét az urvacsoraval valé foglalkozas
jelentette.®®

Véleményiink szerint ezt a megalapozé munkat a XXI. szdzadi karpat-medencei kon-
textusra nézve sem lehet megspodrolni. Véglegest és idotallot az atgondolt alapok meg-
vetése nélkiil nem lehet 1étrehozni. Amig ez a munka nem zajlik le két it marad, részint
a Kelet-kozép Eurdpara oly jellemz6 torténeti-leiré gondolkodas, amely nem tesz mast,
mint a régi, jol mikodé modellt elemzi, magasztalja, és Gjra hasznalatba helyezi (erre jo
példa a jelenlegi liturgiareform), valamint a meglehetésen szubjektiv alapokon all6 ki-
sérletezés, amelynek legf6bb hibdja, hogy hianyzik beldle a konszenzus és a legtobbszor
minden teoldgiai alapot nélkiiloz.

66 Ld. Bartha Tibor (szerk.), Tanulmdnyok az evangélium szerint reformdlt keresztyén gyiilekezet isten-
tiszteletérdl. (Reformdtus Zsinati Sajtéosztaly: Budapest, 1977)

67 Pasztor Janos, Liturgiai irdnyzatok a magyar reformdtus egyhdzban (DRHE: Debrecen,
2008), 196.
68 Im. 196-197.
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Ebben a helyzetben nem lehet megoldas a liturgia egészének tagadasa és formatlan-
sagba menekiilés, mondvan, hogy az a korszerti és eladhatd. Az is biztos masfel6l, hogy
nem Istennek van sziiksége cizellalt liturgiakra, hanem az ember céljait szolgalja. Ha
ez az eszkoz akadallya valik az Isten elérésében, akkor nem jo célt szolgalt és akkor fel-
tétlentil at kell alakitani. Egy a lényeg: a tartalom ne vesszen el. A megoldas talan pont
ezen az Gton van. Maradjon meg a liturgia, amely id6tlen médon kiabrazolja a koztiink
missziojat végzo Isten utjat, de valtozzon meg a nyelvezet, amely kozvetiti Istent a mai
ember szamara. Ez ugyan ugy igaz a beszédre, a zenére, a helyre, a diszitésre stb.

Ugy értékelhet, hogy a kordbban mdr emlitett Sofar Egyesiilet j6 tton indult el, ami-
kor azt kezdeményezte, hogy a régi tartalmat (nevesiil a reformatus gyiilekezeti éneke-
ket) 6j formdban (konnytizenei eszkozokkel) szdlaltassuk meg. Igy irnak: , Ertékesnek, a
dicséitésben haszndlhaténak és haszndlandonak tartjiuk magyar reformdtus énekeskony-
viink énekeinek jelentds részét. A genfi zsoltarokkal és a dicséretekkel kapcsolatban arra
toreksziink, és arra bdtoritunk mdsokat is, hogy szabadok legyiink azok 1ij hangszerelés-
ben és a megszokottol eltéré ritmusban valé megszolaltatdsdra is.

A hivatalos énekeskonyv énekeinek haszndlata mellett arra toreksziink, és arra buz-
ditjuk a dics6ité csoportokat, hogy olyan énekekkel torténjen Isten dicsbitése, amelyek
megfeleld, magyaros prozddidval, minél szebb és gazdagabb dallamvilaggal, az Igével
osszhangban dllo és tartalmas szoveggel rendelkeznek.”™

Ez a gondolkodasmod lehet a magyar reformatus liturgia megujulasanak egyik le-
hetséges tutja. Ezen a médon a megujulasi mozgalom, mind a liturgikus ,,jobb”, mind
a liturgikus ,,bal” felvetéseibdl taplalkozik. A liturgia megelégedéssel szolgalhat az esz-
tétikat kedvel6knek, ugyanakkor érthetévé is valik, hiszen korunk kommunikaciés
eszkozeit hasznalja. Persze jogosan meriilhet fel a kérdés, hogy egy ilyen ,,0szvér” li-
turgia nem taszitand e mindkét csoportot, hiszen ettdl a korszertiség hiveinek ez még
tul cizellalt lenne, a ,vajt filtiek” pedig bizonnyal tovabbra is elhatarolédnanak az j
hangszereléstdl. E kérdés eldontése teologiai vizsgalatkor kérdése, valamint a felnovek-
vO generacid feladata lesz. Amennyiben gyiilekezeteink épiilését hozza majd, akkor ez
az irany feltétlen helyeselendo.

5. KET GYAKORLATI PELDA AZ ISTENTISZTELET RESZLEGES MEGUJITASARA

E dolgozat mellékletében két példaliturgia szerepel, melynek kidolgozasa nem ennek
a munkdnak a részeként tortént meg.

69  http:/sofar.naplopok.hu/indexr3.php?p=alapelvek#3. a S%C3%B3f%C3%Alr_a reform%C3%
Altuss%C3%Algban 3/b. bekezdés (Elolvasva: 2010. januar 15.)
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Az els6 egy konkrét, teljes szovegezéssel ellatott liturgia részlet, amely 2005. hus-
vétjan a Szeged-Honvéd téri reformatus gyiilekezet urvacsoras istentiszteletén keriilt
elvégzésre. Koncepcidjanak lényege a most érvényben 1év6, 1985-6s liturgia kibovitése.
A példa megvizsgalasaval azt lathatjuk meg, hogy egy meglévd, megszokott istentisz-
teleti format milyen mértékben lehet szinesiteni, ugy hogy igazabél nem Iépiink ki az
eredeti keretbdl és nem alkotunk Uj istentiszteletet. Az trvacsora f6 vaza az 1985-6s
liturgiabol™ vald, a kiegészitd szovegeket pedig jorészt a Pdsztor Jdnos altal szerkesztett
Kis Agenda cimi gytjteményben taldljuk meg”'. Egyéb szdvegek mas szélesebb korben
is ismert liturgiakbdl keriiltek be.

A szévegben aldhuzott részek azokra a vdltozo6 részekre utalnak, amelyek minden
vasarnap valtoznak. Itt a husvéthoz tartozo szovegrészek szerepelnek. A liturgiaba be-
keriiltek az 8si hagyomanyok, a Sanctus és az Agnus Dei is, amelyeknek énekké formalt
véltozatait a Reformétus Enekeskonyv is tartalmazza. A liturgia valasztott énekei is a
megujitott szemléletet tiikrozik, amennyiben témadjuk nem a biinvallds, hanem a szaba-
ditd Krisztus dicsérete, a szabaditdsért vald halaadas (eukarisztia).

A masik melléklet két teljes istentisztelet vazat mutatjak, amelyeket a Szegedi Re-
formatus Egyetemi Gyiilekezet hasznal. Az istentiszteleti rendek kilépnek a hivatalos
Agenda kereteibdl és egy 0j, 4m a liturgikus hagyomanyoknak mindenben megfelelé
vazat kinalnak. Az els6 oszlopban az istentisztelet rovidebb valtozatat talaljuk, amely
a hétkozi istentiszteleteken (vasarnapiként van feltiintetve, de valdjaban csiitortokon
keriil megtartasra) hasznalatos rend képét mutatja, mig a masodik oszlopban a teljes,
minden elemet tartalmazé rend lathato. Ez csak a nagy tinnepek alkalmaval keriil hasz-
nalatba.

A liturgia f6 ujitdsai, amelyek minden esetben a liturgikus hagyomany elemeit hoz-
74k vissza, a kovetkez6k:

1) Az énekek valasztasa nem esetleges, hanem a liturgikus rendnek megfelel. A va-
lasztott ének barmi lehet, amennyiben tartalma megfelel az adott liturgiai elemének.
Pl. Gloria, vidam, Istent dics6it6 ének, vagy Sanctus, a haromszor szent Isten dicséitése.

2) Az istentisztelet elején biinvallas és feloldozas van.

3) Harom bibliai igeszakasz van (olvasmany, levél és evangélium).

4) Helyet kap a csend, mint egy fontos liturgiai elem.

5) A hitvallas az igehirdetés utan keriil, mint valasz az Isten igéjére.

6) Az Grvacsorai ima dsszetettebb, bekeriilnek hagyomanyos liturgikus elemek.

70 Istentiszteleti Rendtartds a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz szdmdra — Példatdr (Kélvin Kiado:
Budapest, 2004)
71 Pasztor Janos (szerk.), Kis Agenda (Calvin J. Teolégiai Akadémia: Komédrom, 2004)
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Az istentisztelet nyelvezete és zeneisége korszert és kozvetlen. Az alaptéonus a min-
denkori eseményhez kotddik (Pl bojtfé tinnepélyesen elcsendesitd, piinkosd vidam és
utra bocsato).

Az istentiszteleteken a szimbolumok haszndlata kiilondsen is javallott, mint pl. &si
keresztyén jelképek, az egyhazi év szinei, gesztusok, mozdulatok stb. Ezek rendszerezé-
se késGbb torténhet meg.

Czagdny Gdbor
reformdtus egyetemi lelkész, Szeged

MELLEKLETEK

1. melléklet: Huisvéti tirvacsorai liturgia

1. Urvacsorara késziild ének: 438,1 ,Hallottuk, Jézus, miként hivogatsz”

2. Eléima: Urunk, Hozzdd emeljiik lelkiinket és Téged magasztalunk! Mert igaz és
mélto, hogy mindig és mindeniitt hdldt adjunk Neked, Urunk és Atydnk, Mindenhato és
Orékkévalo Isten! Téged magasztalunk, mennynek és foldnek teremtdjét, Aki az embert
a magad képére és hasonlatossdagdra teremtetted, és Aki szereteteddel és hatalmaddal
mindeneket fenntartasz.

Mindenekfelett magasztalunk Téged a mi Urunk Jézus Krisztus dicséséges feltdmadd-
sdért, Aki a mi huisvéti bdranyunk, Aki szenvedett értiink, aki feldldozva elvette a vildg
biineit, Aki haldldval legyézte a haldlt, és feltdmaddsdval 6rok életre hozott benniink et.

Ezért az angyalokkal és minden mennyei seregekkel egyiitt dicsériink és magasztalunk
és daldunk Téged és énekeljiik:

3. Sanctus (énekelve, vagy egyiitt mondva): SZENT, SZENT, SZENT A SEREGEK-
NEK URA, TELJES MIND A SZELES FOLD AZ O DICSOSEGEVEL! {DICSOSEG LE-
GYEN NEKED, MAGASSAGOS ISTEN! ALDOTT, AKI JON AZ URNAK NEVEBEN!
HOZSANNA A MAGASSAGBAN} (176. dicséret)

4. A Szentlélek hivasa: Valéban szent, valoban dldott vagy Te, orokkévalo Isten,
Mennyei Atydnk, hogy egysziilott Fiadat adtad. Hdlaaddssal emlékeziink testtélételére,
szent életére, haldldra, dicsGséges feltdmaddsdra és mennybemenetelére. Dicsériink Téged
dllando kozbenjdrdsdért és jobbodon valo uralkoddsdért. Dicséitiink Téged a Te Szent
Lelkedért, Aki ujjasziil benniinket és a szent keresztségben elpecsétel, hogy a Te néped
legyiink. Most ezért arra kériink, kiildd el rednk Szentlelkedet, hogy szenteljen meg ben-
niinket, a kenyeret és a bort, melyek a Te ajdndékaid és keziink munkdjdnak gyiimolcsei.
- Szentlélek Isten, add, hogy a kenyér, amit megtoriink, Krisztus vérével valo kozosségiink
legyen; hogy - mikézben magunkhoz vessziik a kenyeret és a pohdrt - az O testének és vé-
rének részesei lehessiink, és taplaltassunk az orok életre, a kegyelemben valé novekedésre,
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a mi Urunk Jézus Krisztus dltal, akivel a Szentlélek egységében élsz és uralkodsz 6rokon
orokké. AMEN.

5. Szereztetési igék: Hallgassatok meg, testvéreim, miképpen szerezte az Ur a Szent
Vacsorat, ahogy el8adja P4l apostol az elsd korinthusi levél 11 fejezetében: En az Urtél
vettem, amit dt is adtam nektek, hogy az Ur Jézus azon az éjszakdn, amelyen eldrultatott,
vette a kenyeret, és hdldt adva megtorte, és ezt mondta: Vegyétek, egyétek! Ez az én testem,
amely tiérettetek megtoretik, ezt cselekedjétek az én emlékezetemre. Hasonloképpen vette
a poharat is, miutdn vacsordltak és ezt mondta: E pohdr amaz uij szovetség az én vérem
daltal, ezt cselekedjétek, valamennyiszer isszdtok az én emlékezetemre. Mert valamennyi-
szer eszitek e kenyeret és isszdtok e poharat, az Urnak haldldt hirdetitek, amig eljon.

6. Osszegzés: Odltala, Ovele, és Obenne a tiéd Mindenhaté Atyaisten, egységben a
Szentlélekkel minden tisztelet és dics6ség mindorokkon rokké. Amen.

7. Jojjetek alazatos blinvallassal kozeledjiink a mi Urunkhoz.

A gyiilekezet mondja utdnam: KONYORUL] RAJTAM, EN ISTENEM. I A TE KE-
GYELMESSEGED SZERINT I ES TOROLD EL AZ EN BUNEIMET. I TISZTA SZIVET
TEREMTS BENNEM, I ES AZ EROS LELKET UJITSD MEG BENNEM. AMEN!

8. Isten baranya (énekelve): ISTENNEK BARANYA, KI BUNUNKET ELVESZED,
IRGALMAZZ NEKUNK! ISTENNEK BARANYA KI BUNUNKET ELVESZED, IRGAL-
MAZZ NEKUNK! ISTENNEK BARANYA, KI BUNUNKET ELVESZED, ADD RANK
BEKESSEGED. AMEN! (183. d.)

9. Valljuk meg az egyhaz hitét az Apostoli Hitvallas elmondasaval: Hiszek egy Is-
tenben, mindenhaté Atydban, mennynek és foldnek teremtdjében. Es Jézus Krisztusban,
az O egysziiltt Fidban, a mi Urukban, aki fogantatott Szentlélektdl, sziiletett Sziiz Md-
ridtol, szenvedett Poncius Pildtus alatt, megfeszitették, meghalt és eltemették. Aldszallt
a poklokra, harmadnapon feltamadt a halottak koziil, folment a mennybe, ott iil a min-
denhaté Atya Isten jobbjdn, onnan jon el itélni éléket és holtakat. Hiszek Szentlélekben.
Hiszem az egyetemes anyaszentegyhdzat, a szentek kozosségét, a biinok bocsdnatdt, a test
feltamaddsdt és az 6rik életet. Amen.

10. Hitiink és lelkiismeretiink megvizsgalasért feleljiink a kovetkezd kérdésekre lel-
kiismeretiink szerint Oszinte szivvel:

1. Hiszitek-e, hogy ebben a sékramentumban adja nekiink az Ur Jézus Krisztus,
a Szentlélek altal, biineink bocsanatdra és lelkiink 6rok tidvosségére az O szent
testét és vérét?

2. Hiszitek-e, hogy e szent vacsora Krisztussal és az O szent egyhazéval val6 ké-
z0sségnek és a megszentelt életnek jele és pecsétje?

3. Igéritek-e, hogy halabdl odaszanjdtok magatokat €8, szent és Istennek kedves
aldozatul?
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Mindezeket veletek egyiitt én is hiszem és vallom, igérem és fogadom. Most azért én,
mint az Ur méltatlan bdr, de hivatalos szolgdja hirdetem nektek biineiteknek bocsdnatdt
és az 0rok életet, melyet megad az Orokkévalé Isten mindenkinek, aki kéri és é16 hittel
elfogadja. Amen.

11. Meghivas: Most azért jojjetek mindannyian, aki szeretitek a Mi Urunk Jézus Krisz-
tust. Teste megtoretett, vére kiontatott érettek. Jojjetek: Ez egyszerii vendégségben Jézussal
egyesiiliink. Az tirvacsora vételének rendje...

12. Szent kozosség: Alatta énekelve a 438,2 kov. és 440

13. Buzditas: A mindenhato Isten megengedte, hogy a mi Urunk Jézus Krisztus ren-
delése szerint ismét éljiink az urvacsora sakramentumdnak jegyeivel. Asztalt teritett ne-
kiink, hogy bizonyossd legyiink afelol, hogy kegyelmébe fogadott benniinket. Betoltotte
sziviinket az O 6rémével, hogy azt szétdrasszuk a vildgba. Az Ur megerésitett benniin-
ket, hogy ezzel az erével szolgdljunk az O legkisebb atyjafiainak. Miutdn vettetek erét
a Szentlélek dltal, a gyiilekezet szolgdlo kozdsségében toltsétek be a nagy parancsolatot;
szeressétek az Urat és felebardtotokat! Menjetek el és legyetek taniii, hirdessétek az Urat
felebardtotoknak! Menjetek el és legyetek taniii, hirdessétek az evangéliumot minden nép-
nek, tanitvdn 6ket, hogy megtartsdk mindazt, amit O parancsolt nekiink és ime, O veletek
lesz minden napon a vildg végezetéig.

Imadkozzunk:

14. Halaad6 ima: Eletnek Ura, Aki Fiad hatalmas és csuddlatos feltdmaddsdval le-
gvézted a biin és a haldl régi rendjét, hogy Obenne mindeneket ujjdteremts: add, hogy
meghaljunk a biinnek és éljiink Neked Jézus Krisztusban. Szeretd Isteniink! Mennyei
Atydnk, koszonjiik neked, hogy ebben a sdékramentumban taplaltdl benniinket, és egybe
kapcsoltal Krisztussal. Koszonjiik, hogy mennyei Kirdlysdgod tinnepi vacsordjdnak eldiz-
ét adtad nekiink. Kiild benniinket Szentlelked erejével, hogy éljiink és szolgaljunk Neved
dicsbségedre és magasztaldsdra, a mi Urunk Jézus Krisztus dltal. Amen.

15. Aldas: A mi Urunk Jézus Krisztus kegyelme, az Isten szeretete és a Szentlélek ko-
zdssége legyen mindnydjatokkal! Amen.

16. Zaroének: 446. dicséret
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2. melléklet: Javaslat vasdrnapi és iinnepi istentiszteleti rendre

Vasarnapi istentiszteleti rend

Unnepi istentiszteleti rend

Bevonuldsi ének

Ko6szontés — bevezetd szavak

Ko6szontés — bevezetd szavak

Kezdbének

Biinvall6 ima, csendességgel

Biinvall6 ima, csendességgel

Blinbocsdnat hirdetése

Blinbocsénat hirdetése

Uram, irgalmazz (kyrie) ének

Gléria (hdlaadé) ének

Gloria (hdlaadd) ének

Kollekta imadsag

Olvasmany

Zsoltdr ének

Apostoli levél

Alleluja ének

Textus és igehirdetés

Evangélium és igehirdetés

Csend

Hitvall6 ének Hitvallas
Kozbenjaré (felajanld) ima Hivek kényorgése
Urvacsordra késziils ének El6késziilet
Dialégus (Sursum corda)
Urvacsorai (eukarisztiai) imads4g* Prefatio
Sanctus
Elsd 1élekhivas
Szereztetési igék, kenyér megtorése Az alapitds elbeszélése
Megemlékezés
Misodik 1élekhivas
Kozbenjaré imadsag
Zarodicsbités
Az Uri imadsag Az Uri imadsag
A béke jele A béke

Isten bdrdnya ének

Asztalhoz hivés és kozosség (ének)

Asztalhoz hivés és kozosség (ének)

Hélaad6 imddsag

Kikiildés és aldas Kikild6 szavak és dldas
Hirdetések Hirdetések
Zaréének Zaréhimnusz

Vasdrnapi istentiszteletek

Unnepi istentiszteletek

47, vagy 48 évkizi vasdrnap

advent elsé vasdrnapja

epifinia (vizkereszt) kardcsony
Nagycsiitortok bdjt els6 vasdrnapja
Aldozécsiitortok hiisvét

piinkésd

* tinnepekben kotott
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