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AZ UJSZOVETSEG A HELLENISTA
IRODALOM RESZE, DE HOGYAN?

BEVEZETO

2018 augusztusaban egyediilallo konferenciat rendeztiink a témardl Szegeden,
a Dom alatt talalhaté Latogatokozpontban. Erre a konferenciara — amely a 29. Szegedi
Nemzetkozi Biblikus Konferencia volt — huszonét egyetemrdl negyven eléado
jelentkezett be, és szazas nagysagrendben voltak kivancsiak a hallgatok a magyarul,
németiil, illetve angolul elhangzé el6adasokra.

Mivel a téma csaknem teljesen ismeretlen szamunkra, érdemes attekinteni a tor-
ténetét ennek a kutatasi iranynak. Nekiink, keresztényeknek az tjszovetségi Szentiras
kinyilatkoztatott konyv - szovege ugyanakkor a hellenista irodalom része is egyben.
A parhuzamos antik idézetek segitségével vilagossa valik, hogy a keresztény teoldgia
megsziiletése el6tt, az 6segyhaz ,,pogdany” misszidja soran milyen rokon gondolatok
miatt szimpatizaltak a hellenista hallgatok a keresztény igehirdetdk tanitasaival.
Pél igehirdetése kiilonosen érzékeny ezekre a parhuzamokra, hiszen hallgatésaga
koziil a legmiiveltebbek ismerték az antik filozdfiai és a sztoikus irodalmat.'

Az UJSZOVETSEG HATTERE

Jézus maga ezer szallal kotodott a zsiddsaghoz, a zsidé vallasban nevelkedett, és ta-
nitvanyai is a héber-aram nyelvi kulturdban néttek fel, ezen a nyelven hallgattak
tanitdsat. A keresztények Biblidja viszont gorogiil irédott, ennek ellenére nem
meglepd, hogy irataiban 855 dszovetségi idézést talalunk. Kiemelked6en sok van
Maté evangéliumaban (96), a Zsido levélben (86) és a Jelenések konyvében (249).

' Seneca és Pal levelezése egy ujszovetségi apokrif irat, amely Lucius Annaeus Seneca rémai filozofus
és Pal apostol allitolagos levelezését tartalmazza. Sokan nem fogadjak el hitelesnek, és keletkezési
idejét az 1. szdzad helyett a 3. szdzad végére teszik. A mii nyolc hamis Seneca, illetve hat hamis
Pél levelet tartalmaz. A levelekben Seneca méltanyolja az apostol tanitasait, de kifogasolja azok
formajat. Emellett beszdmol arrél, hogy Nero tetszéssel fogadta P4l tanitasait. Ir a 64-es rémai
tlizvészrol is, felhaborodva azon, hogy a csaszar altal eldidézett esemény miatt a keresztényeket
vontdk feleldsségre. Lasd: Alfons Fiirst, Therese Fithrer, Folker Siegert, Peter Walter: Der apokryphe
Briefwechsel zwischen Seneca und Paulus. Tiibingen, 2006.
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Elképzelhetd, hogy Jézus maga ugyan nem beszélt gorogiil, de a korban egyeteme-
sen elterjedt koiné gorog kozvetité nyelvi szerepe miatt értett gorogiil néhany szot,
amelyeket az utcan és a piacon hasznéltak. Ezért nem meglepd, hogy az Ujszdvetség-
ben talalhat6 idézetek nem a héber kddexekre vezethetdk vissza, hanem az Oszf)vetség
Kr.e. 3. szazadban késziilt gorog forditasara, az uin. Septuaginta forditasra, amelyet
a Jeruzsalemen kiviili diaszpdra a zsinagdgakbdl ismert, és liturgikus szovegként
hasznalt forditasnak szamitott a kereszténység kezdetén. Viszonylag sztik tudo-
ményos kor vallotta azt a nézetet, hogy az Ujszdvetség gorog nyelve igen specidlis,
kifejezetten a kinyilatkoztatas szamara alkalmas gorog nyelv lett volna. A gorog
Gsatyak is felfedezték, hogy a koiné gorog nyelv szemitizalt valtozatahoz all kozel,
ezért nyelvi kapcsolata nem csak a Septuaginta gorog nyelvéhez koti, hanem a tagabban
értelmezett hellenista nyelvi kultirahoz is. Ezért az Ujszdvetség szemita kapcso-
latai mellett a hellenista kapcsolatokat is kutatni kezdték. Mark evangéliumaban
(7,26) szerepel a szir-foniciai asszony, aki gorog volt. ,, 17 3¢ yovi v EAvic,
Zvpopovikiocoo T yever Kol npaTa avtoy Ve 10 daiioviov exfiain éx tijc Guyatpog
avtijs”. A hellénekre valé utalas megszaporodik az Apostolok cselekedeteiben és
Pil leveleiben. Csak egy példat emlitiink, ami nem csak az emlités miatt fontos,
hanem a hellenisztikus filozéfiaval valé vita miatt is. Pal zsido, a gorog (ponto-
sabban hellén) ellenfelei masként gondolkodnak a bélcsességrol és a filozdfiarol,
ami ellentétekhez, polémiahoz vezet. Errdl az apostol levele tantuskodik ,, éxeids,
kai Tovdaior onueia aitovor kai "EXnves oopiav (provon” vagyis - ,,A zsiddk je-
leket kivannak, a gorogok bolcsességet kovetelnek” (1Kor 1,22). Itt mutatkozik
meg tobbek kozt Pal problémdja, hogy az ilizenetet a gorog kulturalis kozegben
kell tovabbadnia, azzal gyakorta vitatkozva.

A KORAI KUTATATAS POLITIKAI HATTERE

Az Ujszovetség és a hellenizmus kapcsolatanak kutatasat régt6l fogva szélsé-
séges tedriak és konfliktusok kisérték. lamblikhosz (250?-3307?) a De Mysteriis
és a Protreptikosz’ cimii muvében a keleti népek bolcsességét dicséri. Epheszoszi
Maximosz (310-372) hellenisztikus filozéfus volt, akinek irasai jorészt elvesztek.
A bizanci Szuda-lexikonbdl (950k) tudjuk, hogy a ,,Feloldhatatlan ellentmonddsokrol”,
»A josldsrol” és ,,A szamokrol” alkotott konyvet, valamint tj-platonikus kommen-
tart irt Arisztotelészhez.”

Mindketten ugy értékelték az Ujszdvetség és a hellenisztikus irodalom hason-
lésagat, hogy a keresztények Bibliaja lerontja a gazdag kulturalis hagyomanyokkal

* Lasd Michael von Albrecht és masok kiadasdban: Jamblich: Pythagoras. Legende — Lehre -
Lebensgestaltung. Darmstadt 2002.

> Nicola Zito kiaddsa: Maxime: Des initiatives. Les Belles Lettres, Paris 2016.
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rendelkezé hellenista kulturat, ezért Julianus (361-363) aposztata csaszart* arra
vették ra, hogy Nagy Konstantin csaszar kereszténybarat politikaja utan allitsak
vissza a pogany ritudlékat és kultarat. E tdimadas visszahatasaként az okeresztény
teolégusok — néhany szerzo kivételével — a késébbiekben keményen polemizaltak
a hellenisztikus sztoikus filozéfusokkal, vagy nem szivesen idézték a hellének ,,meséit”,
amelyek az Ujszdvetséggel rokon gondolatokat tartalmaztak.

A RENESZANSZ ANTIK ERTEKMENTESE

Ezt kovetGen a reneszansz és a reformacio koraban éledt ajja az antik kultdra iranti
érdeklddés, esetenként a keresztény témak furcsa, féleg képzémiivészeti 6ssze-
vetése az antik dbrézoldsokkal, de az Ujszovetség szovegének hellén parhuzamait
nem nagyon kutattak.

A kor jellemzdje a filologiai érdekl6dés megerdsodése, amelynek néhany kiemelked6
személyét érdemes megemliteni. Lorenzo Valla (1405-1457) papai levéltarosként
példaul filologiai eszkozokkel igazolta, hogy a constantinusi adomanylevél késébbi
hamisitvany.® A filolégia kritika elérte a Biblia szovegét is, Valla ebben is jeleskedett,
el6szor a Collatio Novi Testamenti (1453), majd az Annotationes (1455) cimt mun-
kajaban is a Vulgata szovegének hibas forditasairdl értekezett.® Annak ellenére,
hogy a Biblia kritikai szovegének igazi kiadéja Francisco Jiménez de Cisneros
— aki sokkal t6bb kodexre épiti a Poliglott Biblia (1502), kiad4sat” -, az Ujszovetség
kritikai szovegének egyik leghatasosabb valtozatat Rotterdami Erasmus (1466-1536)
készitette el,’ és még sok mas klasszikus miivet tett kozzé, igy példaul egyike lett

-

Flavius Claudius Iulianus (331-363) ®Adfrog Kiavdiog Tovkavog, a Romai Birodalom csaszara,
akit aridnus keresztények oktattak, uralkoddsa idején mégis a gorog-romai vallasi hagyomanyokat
apolta, utolsoként a romai csdszarok koziil. lamblikhosz tanait és az Gjplatonizmust kedvelte.
Leginkébb az ujplatonikus napteoldgia érdekelte, a gorog napisten, Héliosz és a perzsa Mithrasz felé
fordult. A keresztény hagyomény ezért az ,Apostata” (Tovlavog 6 Anootang, vagyis ,,Hitehagyott
Julianosz”) melléknévvel bélyegezte meg. Magyarul lasd Julianus Imperator - Himnusz Héliosz
kirdlyhoz - Himnusz az Istenek Anyjdhoz, Disciplina Kiado, Pécs 2017.

> De falso creditentia et eminentitia Constantini donatione, 1440.

=N

Legismertebb korrekcidja: a Kiv 34,29-ben a héber eredeti maganhangzé nélkiili valtozatat
nem sugarzoként (qaran), hanem szarvként (qeren) forditotta Jeromos.

N

Sajnos a kiaddssal a papai engedélyezés miatt elkésett, Biblidja, a Complutensian Polyglot csak
1520-ban jelent meg az alcalai egyetem gondozasaban.

Johann Froben 1516-ban kéri meg a kritikai szoveg 0sszeallitasara, mely Novum Instrumentum
omne cimmel jelent meg. A masodik kiadasndl Novum Testamentumra valtozik, majd Novum
Instrumentum omne, diligenter ab Erasmo Roterdamo recognitum et emendatum, melyet atvizsgalt
szovegként terjesztenek a reformétor nemzeti nyelvii forditok kozt.
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azoknak, akik a gorog dramakat divatba hozta Eurépaban. A reneszansz korban
a drama fejlédése felgyorsult. A klasszikusok — Szophoklész, Plautus, Terentius,
Seneca - dramait kezdték jatszani eleinte latinul. Ezek atdolgozasait oldotta meg
zsenialisan William Shakespeare, de mar nem latin, hanem angol nyelven. Ezért egyal-
taldn nem véletlen, hogy példaul Kalvin Janos, az egyik legmtiveltebb reformator
bibliakommentdrjaiban a legtobb antik szerz6t idézi,’ de leginkabb csak stilisztikai
hasonldsagokra hivja fel a figyelmet.

A HELLENISZTIKUS SZERZOK VAGY AZ U]SZGVETSEG PRIMATUSA

Az tjabb korban tobbek kozt az ateista Friedrich Nietzsche (1844-1900) a keresz-
ténységet és a zsiddsagot is az antik gorog kultira megrontasaval vadolta meg,"
ugy vélve, hogy a kereszténység nem mds, mint népies neoplatonizmus." Pedig
az okorban szlik korben ismert sztoikus filozéfiai moral legjobb meglatasait a keresz-
tények széles korben terjesztették és alkalmaztak a keresztény erénytan katekézisében.

Az evangélikus hellenizmuskutatd, Bruno Bauer (1809-1882)" - aki egykor
Karl Marx"” baratja is volt — szamos keresztény tanitast a hellenizmusbdl kisérelt
meg levezetni, ezéltal a hellenizmus és az Ujszovetség kapcsolatanak ilyen szemlélett
kutatasa hosszu iddre elfogadhatatlanna vélt a katolikus egyhdzban. Klaus Berger
konyve uj fejezetet nyitott ebben a vitdban, ahogyan a bevezetdjében is leszogezi:
»A vallastorténeti dsszehasonlitds nem a teljes exegézis, hanem annak egy sziikséges,
nélkiilozhetetlen része... A bibliamagyardzé ekozben azt a (szo legtdgabb értelmé-
ben vett) dialogust rekonstrudlja, amelynek a bibliai szoveg egykor a része volt.”™

* Alegtobbet idézett antik szerzOk: Aratus, Arianus, Cicero, Curtius Rufus, Démoszthenész, Dio Cassius,
Ennius, Epimeidész, Gellius, Homérosz, Iuvenalis, Livius, Lucanus, Metaszthenész, Plinius,
Plutarkhosz, Pomponius Mela, Statius, Strabo, Suetonius, Tacitus, Vergilius, Xenophdn.

Egyik érdekes irdsa ebben a vonatkozasban: Homer und die klassische Philologie. 1869.

A legfontosabb tanulmanyt errél az iratrél a Giorgio Colli és Mazzino Montinari altal alapitott
kritikai kiadasban talaljuk: Kritischen Gesamtausgabe ist Jenseits von Gut und Bose zu finden
in Abteilung VI, Band 2.

Féleg az alabbi munkai érdekesek ebbdl a szempontbodl: Kritik der Evangelien und Geschichte
ihres Ursprungs, 4 vols., 4 suppl. (1850-52). Philo, Renan und das Urchristentum (1864). Christus
und die Cisaren (1877).

Rosen, Zvi: Bruno Bauer and Karl Marx. The Influence of Bruno Bauer on Marx’s Thought
Martinus Nijhoff / The Hague 1977.

Klaus Berger - Carsten Colpe: Valldstorténeti szoveggytijtemény az Ujszivetséghez. Szeged:
JATEPress 2018. 13.
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A SZISZTEMATIKUS ES TUDOMANYOS OSSZEVETES KEZDETE

Ebbdl is lathatd, hogy a katolikus teologia és a vallastorténeti kutatas konfliktusa
milyen régi. Talan azért, mert a 20. szazad elejének egyik legjelentésebb vallas-
torténésze, Ernst Peter Wilhelm Troeltsch (1865-1923)" mint liberalis teolégus
azt tapasztalta, hogy az ortodox protestans teologusok ugy vélik, az ¢ tekintélyiiket
és megallapitasaikat dssa ala az 4j vallastorténeti modszer. Ezért a timadas miatt
kapcsolatait Albert Eichhorn (1856-1926)," tovabba tobb fiatal egyhaztorténész,
valamint Hermann Gunkel (1862-1932)," Alfred Rahlfs (1865-1935)," Wilhelm Wrede
(1859-1906),"” Heinrich Hackmann (1864-1935) és kiilondsen Wilhelm Bousset
(1865-1920)* iranydba épitette tovabb.

Természetes, hogy a katolikus egyhazban ekkoriban vords poszto lett a liberalis
teoldgia, amely alapvetGen az evangélikus teologian beliil hoditott, megfosztotta
a kereszténységet természetfolotti jellegétdl, s természetes észvallassa és erkolcs-
tannd akarta degradalni. A tiibingeni egyetem kutatdi is két csoportra oszlottak:
a transzcendens irany kovetdire, illetve azok ellenségeire.

A 19. szazad teoldgiai racionalizmusa kiilonosen a torténeti Jézus-kutatasban
hagyott nagyon mély nyomot. Hegel hatdsara, a féleg evolucionista elképzeléseknek
megfelel6en ugyan a keresztény vallast tekintette a szellem- és vallastorténet végso
allomasanak (D. F. Strauss, Alois Emanuel Biedermann,” Ferdinand Christian Baur®),
de hamarosan megjelentek azok a nézetek, amelyek mar nem egyediili iidvozito

** Die Absolutheit des Christentums und die Religionsgeschichte. Tuibingen: Mohr 1912.

Das Abendmahl im Neuen Testament. Leipzig: Mohr Siebeck, 1898. angol forditasa Jeffrey F. Cayzer:
The Lord’s Supper in the New Testament. Bevezet6t irta Hugo Gressmann, ,,Albert Eichhorn
and the History of Religion School.” Atlanta: Society of Biblical Literature, 2007.

A téméban meghatarozé tanulménya: Research into the Religion and Literature of the Old and New
Testaments, 1903.

¥ Nevéhez flizédik a LXX igen fontos kiadasa is: Septuaginta-Studien, 3 vols., Gottingen: Vandenhoeck &
Ruprecht, 1904-11.

Két konyve meghatérozé a hellenista orientéltsdgu Jézus-kutatédsban: Uber Aufgabe und Methode
der sogenannten Neutestamentlichen Theologie, Gottingen 1897. angolul ,, The Task and Methods
of New Testament Theology”, in Studies in Biblical Theology, 1973. Das Messiasgeheimnis in den
Evangelien. Gottingen 1901. angolul The Messianic Secret, London 1971. Az utébbi Albert
Schweitzerre is nagy hatéssal volt.

20

Konyvének 4j kiadasa: Kyrios Christos. Geschichte des Christusglaubens von den Anfingen des
Christentums bis Irenaeus. Gebundenes Buch,1965.

21

Dogmatikaja Hegel szellemében fogant: Christliche Dogmatik. Ziirich, 1869.

2 David Friedrich Strauss (1808-1874) Das Leben Jesu, kritisch bearbeitet c. miive a Jézus-kutatés
liberalis iranyat nyitotta meg.
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vallasnak tekintették a kereszténységet. Ennek keretében az tjszovetségi szovegek
hatterének kutatasa szintén aggalyos lett a katolikus teologusok korében.

A 1I. Vatikani Zsinat Dei Verbum konstitucidja (1965) hozott csak valtozast
a kritikus teoldgiaval kapcsolatban. Ezért érthetd, hogy Klaus Berger (1940-)
katolikus biblikus és Carsten Colpe (1929-2009) munkaja — amit tekinthetiink
a hellenista és judeo-hellenista program rovid dsszegzésének is — csak 1987-ben
lathatott napvilagot. Azért, hogy vilagosan lassuk, milyen hosszt kutatémunka
Osszegzése a kotet, érdemes roviden attekinteni ennek a kutatasnak a torténetét,
megemlitve a legfontosabb kutatdkat.

Az ALAPITOK (1914-1920)

Ennek a kutatéprogramnak, mint akadémiai kutatasi iranynak az elinditéja 1914-ben
Carl Friedrich Georg Heinrici (1844-1915)* német evangélikus professzor és Ernst
Adolf Alfred Oskar Adalbert von Dobschiitz (1870-1934)* porosz arisztokrata
és német patrisztikus, szovegkritikus. Az utébbi Halle, Breslau és Strasbourg egye-
temei mellett tanitott az USA-ban és Svédorszagban, ezért programjat a nemzetkozi
tudomanyos életben széleskortien népszertsithette. Mindketten Johann Jakob Wettstein
(1693-1754) svajci pietista teologus és Gjszovetségi szovegkritikus® munkajahoz
nyultak vissza. Eme tekintélyes kutatok kezdeményezését a Koniglich Sachsischen
Forschungsinstitut fiir vergleichende Religionsgeschichte, vagyis a Szasz Ossze-
hasonlité Vallastorténeti Intézet tamogatta 1920-ig, idaig tartott ugyanis a kutatdsi
modszer megtervezése. Neves professzorok csatlakoztak a programhoz: Gustav
Adolf Deissmann (1866-1937) német protestans teologus és a koiné gorog nyelv,

» Foéleg az alabbi harom muvére utalunk: Hellenismus und Christentum, 1909. Die Eigenart des
Christentums, 1911. Die Hermes-mystik und das Neue Testament, 1918.

* Szamos munkaja koziil csak a kovetkezékre utalunk: Das Christentum in Wissenschaft und Bildung.

Lipcse: Quelle & Meyer, 1908. Griechentum und Christentum; in: Paul Herre (Hg.): Das Christentum.
Lipcse: Quelle & Meyer, 1908.

H KOINH ATA®HKH sive Novum Testamentum graecum editionis receptae, cum lectionibus
variantibus Codicum MS. Editionum, aliarum versionum, Patrum, nec non Commentario pleniore,
ex scriptoribus veteribus Hebraeis, Graecis et Latinis, historiam et vim verborum illustrante;
opera et studio etc. Tomus I, Continens quatuor Evangelia. Leiden (Lugd. Batav.) 1751, Tomus II,
continens Epistolas Pauli, Acta Apostolorum, Epistolas canonicas et Apocalypsin. Leiden 1752,
Editio secunda, auctior et emendatior Novum Testamentum Graecum, ad fidem Graecorum
Codicum MSS. nunc primum expressum, adstipulanta J. J. Wetstenio juxta sectiones J. A. Bengelii
divisum, et nova interpunctione saepius illustratum. Accessere in altero volumine exercitationes
conjecturales virorum doctorum undecunque collectae. London, 1763.

25

10
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illetve a hellenista kultira® szakért6je; Hans Lietzmann (1875-1942) német protestans
6segyhaztorténész;” Hans Windisch (1881-1935) német Ujszdvetség-kutatd,*
aki Lipcse, Marburg és Berlin egyetemein is tanitott; Walter Bauer (1877-1960),
az Ujszovetség és az dsegyhaz kutatéja, az Ujszovetség német-gordg szotaranak
szerzOje;” Wilhelm Heinrich Friedrich Heitmiiller (1869-1926) német evangéli-
kus teologus,” a vallastorténeti iskola jeles képviseldje, tobbek kozt a tiibingeni
egyetemen; Martin Franz Dibelius (1883-1947) német Ujszdvetség-kutato
Heidelberg egyetemérdl, akit Jézus életének kutatasa hiressé, a katolikus egyhazban
hirhedtté tett; Carl Clemen (1865-1940) német evangélikus teoldgus és vallas-
torténész,” aki Halle és Bonn egyetemein vallastorténetet oktatott; Gerhard Kittel
(1888-1948) — Rudolf Kittel fia -, aki német protestans teoldgus és lexikonszerkeszto,
ugyanakkor sajnos a naci part timogatdja is volt, ennek ellenére a mai kutatast
is meghatdroz6 miive, az un. ,Nagy Kittel” - az Ujszdvetség torténeti etimol6-
giai szétdra® — szerte a vildgon alapminek szamit; Anton Johnson Fridrichsen
(1888-1953)* norvég-svéd teoldgus az Uppsalai Egyetemrdl; Henry Joel Cadbury
(1883-1974) kvéker torténész és biblikus,” aki magat agnosztikusnak nevezte.

* A témaba vago legfontosabb munkéi Die Hellenisierung des semitischen Monotheismus. 1903.

Evangelium und Urchristentum. 1905. Licht vom Osten. Das Neue Testament und die neuentdeckten
Texte der hellenistisch-romischen Welt. Tiibingen: Mohr 1908. Die Urgeschichte des Christentums
im Lichte der Sprachforschung. 1910.

27

Az segyhdz torténetérdl irott munkaja — Geschichte der Alten Kirche. Verlag de Gruyter, Berlin/
New York 1999 - mdra sem avult el teljesen.

* Csak két munkajara utalnék: Die neuesten Bearbeitungen der neutestamentlichen Theologie und

die zwei Leitmotive des Urchristentums. Diuterweg, Frankfurt am Main, 1912. Paulus und das Judentum.
Kohlhammer, Stuttgart 1935.

* Griechisch-deutsches Worterbuch zu den Schriften des Neuen Testaments und der iibrigen urchristlichen

Literatur. (kiadé Alfred T6pelmann), (1928). Ez a szotar Kurt és Barbara Aland kiadédsaban 1988-ban,
Berlinben a 6. atdolgozott kiadasban jelent meg.

30

Csak két munkajdra utalunk: ,,Imm Namen Jesu” : eine sprach- u. religionsgeschichtliche Untersuchung
zum Neuen Testament, speziell zur altchristlichen Taufe. Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1903.
Taufe und Abendmahl bei Paulus. 1903.

Geschichte der urchristlichen Literatur, a 3. kiadds 1926-ban jelent meg.

3

32

Religionsgeschichtliche Erklirung des Neuen Testaments : die Abhdngigkeit des dltesten Christentums
von nichtjiidischen Religionen und philosophischen Systemen. Giessen : A. Topelmann 1909.

* Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament, 11 kotet. Kohlhammer, Stuttgart 1933-1942.
* A csodaelbeszélések problémajat kutatta: Das Problem der Wunder im frithen Christentum.
Uppsala 1927.

* Taldn a legismertebb munkaja: The Eclipse of the Historical Jesus.Wallingford, Pa.: Pendle Hill, 1964.
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A PROGRAM MEGHATAROZASA (1920-1924)

Az alapitok a szerteagazd kutatas miatt azt tartottak a legfontosabbnak, hogy meg-
hataroztak a Corpus Hellenisticum™ sz6veganyagat, melybe felvették az archeo-
logia altal feltart feliratokat, a bibliai pszeudoepigrafidkat, a rabbinikus irodalmat
és az egyhazatyak dltal kozvetitett vallastorténeti szovegeket is. A nagy monografidk
mellett megsziiletett von Dobschiitz Ujszovetségi kommentarja,” F. G. Heinrici
pedig egy haromkolumnas parallel sz6veggytjteményt tett kozzé a bibliai szoveg
mellett a pontos antik szoveg idézetekkel, melyet munkatdrsai is megkaptak.

H. Lietzmann személyes nehézségek miatt 1916-ban elveszitette a vezetést
a Corpus Hellenisticum program felett, de még tdvozasa el6tt egy-egy konkrét
feladatra Gjabb kollégakat kért fel A. Klostermann, M. Dibelius, C. Clemen és
F. Heitmiiller személyében, akik el is vallaltak ezt.

A PROGRAM MEGTORPANASA

1920-ban ugy tlnt, a program megfeneklett, mert a lipcsei intézet nem tudta
tovabb finanszirozni. Am még ebben az évben elindult a ,, New Wettstein” [sic!]
angol programja, amelyben William Oscar Emil Oesterley (1866-1950)* angli-
kan teologus a rabbinikus szekciot vezette, Francis Henry Colson (1857-1943)
pedig a hellenisztikus szovegeket vizsgalta, példaul Plutarkhosz, Seneca, Josephus
Flavius, Vettius Valens és Philon irasait. De mivel ezeket sem tudtak folytatni,
Oesterley kilépett a kiaddi munkacsoportbdl, az 1921-es inflacié miatt pedig
a 11 000 marka tamogatas azonnal elillant.

AZ ELSO SIKEREK (1925-1934)

Az elkovetkez6 években von Dobschiitz nem csak azon dolgozott, hogy ifji munka-
tarsakat nyerjen meg a programoknak — hiszen 6sszesen 34 teoldgus és 21 filologus
dolgozott neki —, hanem azt is elérte, hogy a Wettstein-féle anyagot visszavegyék
a programba. 1925 nyarara kb. 38 000 6sszehasonlité karton késziilt el, amely

* Tobbek kozt 1asd.: van Unnik, Betz, Delling: Studia ad Corpus Hellenisticum Novi Testamenti 1980.
Lasd még: Gerhard Delling: Bibliographie zur jiidisch-hellenistischen und intertestamentarischen
Literatur 1900-1970 (BJHIL), Berlin 1975.

Ezen vizsgalat motivumairdl igen érdekes tanulmany: The Influence of the Bible on Civilisation;
Edinburgh 1914; New York: Scribners, 1959; Bertrams Print on Demand, Grande-Bretagne 2005;
Lightning Source Inc. 2005.

*® The Gospel Parables in the Light of Their Jewish Background (1936). Jews and Judaism During the Greek
Period (1941). Jews and Judaism during The Greek Period: The Background of Christianity, 1941.

37
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a késébbi tudomanyos vizsgalodas alapja lett. Ezt a munkat a hallei egyetem vette ét.
Az 1928-as VL. Ujszovetség Konferencidn Windisch vezetésével Eisenachban egye-
sitették a Corpus Hellenisticum és a Corpus Judaeo-Hellenisticum (CJH), valamint
a Corpus Pagano Hellenisticum (CPH) részekre osztott programjat. 1929-ben azon-
ban a Beck-Verlages visszamondta a kétkétetes Corpus Hellenisticum kinyomtatasat,
helyette a négykotetes zsid6 rabbinikus anyagot nyomtatta ki, amely [Strack-]
Billerbeck (I-IV) néven végiil is 6t kotetben valt ismertté, 960 oldal terjedelemben.

A CSEND (1935-1943)

Erich Klostermann (1870-1963)* féleg az atyak altal idézett hellenisztikus anyagot
vizsgalta — mert Halléban ez volt a fakultas profilja -, s ez lelassitotta a szélesebb
kutatast. Valtozas ebben csak 1939-ben tortént, amikor Halle fakultdsa és Klostermann
felkérte Anton Fridrichsent (1888-1953) és az uppsalai egyetemet a Corpus Pagano
Hellenisticum kutatasanak a hallei egyetemmel torténd 6sszekapcsolasara. Erich
Fascher és Julius Schniewind huszonkét lada cédulat allitott 6ssze a Corpus Pagano
Hellenisticum anyagabol, melyet egyesitettek a Wettstein forraskutatas kartonjaival.
Ez az anyag 1935-re kb. 16 600 kartonra béviilt, és a Corpus Hellenisticum kuta-
tas alapja lett.

A KETTOSSEG (1944-1955)

1944-ben jelent meg az Ujszovetség szerzdivel kapcsolatba hozhaté pogany szerzék
listaja Wettstein Redivivus néven. Ennek elsé nagyobb publikacidja H. Almqvist:
Plutarch und das Neue Testament. Ein Beitrag zum Corpus Hellenisticum Novi
Testamenti (1947) munkaja lett. Erich Klostermann azonban ugy vélte, nem kell
ebbe a programba bekapcsoldodnia. Ezt a problémat akkor sikeriilt feloldani,
amikor meghivtak Herbert Preiskert (1888-1952)* a Corpus Hellenisticum program
vezetésére. Ez az ujjaéledt remény azonban 1952-ben bekovetkezett haldlaval
szertefoszlott. Egy év mulva, 1953-ban meghalt Anton Fridrichsen, munkéjat utddjara,
Harald Riesenfeldre (1913-2008)* hagyta, aki mellesleg 1988-ban katolizalt.
Ekkor viszont a program finanszirozésa meriilt ki, és Riesenfeld munkajanak
folytatasa is kérdésessé valt. 1955 utan Willem Cornelis van Unnik (1910-1978)
vette at a program iranyitasat.

* Tarskiaddja a Texte und Untersuchungen zur Geschichte der altchristlichen Literatur 1931-t61.
" Die Ethik der Evangelien und die jiidische Apokalyptik. Breslau, 1915.

“ Repertorium lexicographicum Graecum. A catalogue of indexes and dictionaries to Greek authots.
Almgvist & Wiksell, Stockholm, 1954.
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A PROGRAM UJRAELEDESE (1955-1986)

1955-ben sikeriilt Gjjaszervezni a program iranyitasat, melyet ett6l kezdve egy
figgetlen bizottsag iranyitott Kommission fiir spatantike Religionsgeschichte néven.
Bekapcsolodott a Berlini Német Tudoményos Akadémia, személyesen Prof. Kurt Aland,
emellett szamos munkatdrsa, akik koziil csak néhanyat emlitiink meg, Gerhard Delling
(1905-1986) pedig a technikai vezetést vette at a szamos munkatars felett. Nikolaus
Walter (1955-1964), Harald Hegermann (1958), Traugott Holtz (1956-1958 és
1960-1964), Karl-Wilhelm Niebuhr szamitott kiemelkedd személyiségnek. Id6koz-
ben Utrechtben Willem Cornelis van Unnik is aktivizalta a projektet, 1966-ban
Hans Dieter Betz tarsult hozz4, és ez meghozta a CPH sikerét is. Sorra jelentek meg
a monografiak a SCHNT keretében. Unnik halala utan (1978) Pieter Willem,
Horst és Gerard Mussies vette at a vezetést.

NEUE WETTSTEIN (1986-)

1986-ban Gottingenben Georg Strecker (1921-1994) vezetésével megkezdédott a régi
(alten) Wettstein atdolgozasa. Pontosabb alapszovegeket hasznaltak, és kb. 33%-at
tartak fel a nyelvi, illetve a gondolati parhuzamoknak, de tekintettel voltak a hét-
koznapi élet hasonlosagaira is. Ezzel 4j tipusu ,,catena” kommentarokat hoztak létre,
rovid utaldssal jelezvén a pogény szoveg kapcsolaténak jellegét az Ujszovetséggel.
Strecker 1994-ben bekovetkezett haldla utan ez a projektet Udo Schnelle® vette 4t
Halléban. 1996-ban két kotetben jelent meg az tjszovetségi levelek és Jelenések
kényve kommentdrja 1831, illetve 3400 oldalon, melybe mér az Gjonnan felfedezett
szovegeket is belevették. Gerald Seelig 2000-ben tette kozzé a Maté evangéliumahoz
kapcsolodo legendakat 560, illetve 1130 nyomtatott oldalon.

A 16 cél az volt, hogy ebbdl a moédszertani tanulmanybol kiindulva létrehozzak
azt a szovegkonyvet, amelyet el6szor Johann Jakob Wettstein készitett az ujszovet-
ségi vallastorténeti anyag hatterének bemutatasara. Ennek egy roviditett véaltozatat
tartja most kezében a Kedves Olvaso.

“ Udo Schnelle (1952-), az Ujszvetség professzora a Martin-Luther-Universitéit Halle-Wittenberg
evangélikus teoldgiai fakultdsan, és ismert Ujszovetségi bevezetd és mas munkak szerzojeként is.
2015-ben az SNTS elnoke volt a szegedi kihelyezett iilésen. Kiaddja a Neuer Wettstein: Texte
zum Neuen Testament aus Griechentum und Hellenismus. Bd. 1: Texte zum Johannesevangelium.
Teilbd. 2. 2001. Paulus. Leben und Denken, Berlin/New York 2014. Einfithrung in die neutestamentliche
Exegese, Gottingen 2014 Einleitung in das Neue Testament, Gottingen 2013. Theologie des Neuen
Testaments, Gottingen 2013. Die ersten 100 Jahre des Christentums : 30-130 n.Chr. Gottingen 2015.
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A7 OSSZEFUGGESEK VIZSGALATA KLAUS BERGER
ES CARSTEN COLPE MUVE ALAPJAN

A hellenisztikus irodalom és az Ujszovetség kapcsolatt szdmos ideoldgiailag
motivalt kutatd vizsgalta, el6re programozhato kovetkeztetésekkel. Legtobb eset-
ben a szovegszer(i vagy tematikus azonossagbdl arra kovetkeztetnek, hogy lam,
a keresztény szerz6 nem a kinyilatkozatasbol, hanem a hellenisztikus el6doktol
vette ezt a gondolatot. Ahelyett, hogy e polemikus allitasok cafolataval foglalkoznank,
helyesebbnek tartjuk a hasonldsag és a kiilonbozség Berger—Colpe-féle rendszerét
ismertetni, ez ugyanis sokkal kozelebb visz a probléma megértéséhez és az dssze-
fiiggések pontosabb megismeréséhez. Onmagaban a kategoridk felllitésa és a be-
sorolds is el6idézett némi vitat a tudomanyos szakirodalomban, de senki sem
vallalkozott alternativ kategdriarendszer felallitasara.

A bibliai szoveg és az idézett hellén szovegeltérések valfajai

A kategoridk rendszerezésére szerzOparosunk 10 kategoriat allit fel: atvaltozas
(9 szovegparhuzam), befogadas ellentétes modon (6 szovegparhuzam), szandékolt
kontraszt (5 szovegparhuzam), implicit antitézis (5 szovegparhuzam), a viszonyok
megforditasa (3 szovegparhuzam), az alapelemek megsziintetése (1 szovegparhuzam),
a divergencia, vagyis eltér6 idézés (37 szovegparhuzam), az elidegenit6 atvétel
(10 szovegparhuzam), a kontextus megvaltoztatasa (6 szovegparhuzam), a fogalmi
kibontas vagy redukcio (1 szévegparhuzam).

A bibliai szoveg és az idézett hellén szoveghasonlosag valfajai

Ezeknek a kategoéridknak a vizsgalatara tobb, 14 kategériat allit fel szerz6parosunk,
és lényegesen tobb szovegparhuzamot idéz. El6feltétel (70 szovegparhuzam),
hivatkozas (18 szovegparhuzam), parhuzam (107 szévegparhuzam), tavoli ha-
sonldsag (39 szovegparhuzam), konvergencia (52 szovegparhuzam), kozos alap
(86 szovegparhuzam), atvétel (2 szovegparhuzam), utanzas (2 szovegparhuzam),
hozzaigazitas (3 szoévegparhuzam), koz6s hagyomany (62 szovegparhuzam),
utalas vagy idézet (6 szovegparhuzam), kozds bolcsesség (51 szovegparhuzam),
toposz (17 szoveg parhuzam), jelenlét, mint katalizator (5 szovegparhuzam).

A kotet a teljesség igénye nélkiil idézi a parhuzamokat. Ebben a vonatkozasban
sokkal megbizhatobb a Neuer Wettstein,” amely nagysagrenddel tobb szoveget

“ A Neuer Wettstein tobb mint 3000 szévegparhuzamot vizsgal, mig a Berger—Colpe csak 630-at.
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idéz a teljességre torekedve. A tovabbiakban a szovegeltéréseket a legtobb és a leg-
kevesebb kategdriaidézet talalomra kiragadott 6sszevetéseivel szemléltetjiik.
Ezért csak két, a szerz6pdros altal felallitott eltérési kategoridbdl vizsgalunk meg
szovegeket. Az atvaltozas 9 szovegparhuzamabdl vélasztunk, valamint a fogalmi
kibontas vagy redukcid 1 szoveg parhuzamat vizsgaljuk meg kozelebbrol.

A hasonlésag kategoriait is hasonlé megkozelitéssel vizsgaljuk meg. Parhuzamot
jelzo kategoriaba 107 szovegparhuzamot sorol, el6bb ebbdl a kategdriabdl valasztunk
ki talalomra néhanyat. A legkevesebb szoveget tartalmazé parhuzam az atvétel
2 hellenisztikus szévegparhuzama, valamint az utanzas 2 szévegparhuzama. A hozza-
igazitas 3 szovegparhuzama igényel még nagyobb figyelmet.

Példak a szovegeltérésre

115. Mk 14,22-25 Akkor igy sz6lt az ember Aszenethez
2Amikor ettek, vette a kenyeret, 4ldast mondott, | — Ime, most az élet kenyeret etted
megtorte, odaadta nekik, és ezt mondta: és a hallhatatlansag pohardt ittad,
- Vegyétek, ez az én testem! és megkentek a romolhatatlansag

% Azutdn vette a kelyhet, halat adott, odaadta nekik, | kenetével. Ime, e naptél kezdve tested
és ittak bel6le mindnyéjan. *Ezt mondta nekik: | dgy virul majd, mint a Magassagos
- Ez az én vérem, a szovetség vére, amely sokakért | foldjének virdgai, s csontjaid pedig
kiontatik. *Bizony, mondom nektek, nem iszom | gy nének, mint a dis cédrusok Isten
tobbé a sz616t6 termésébdl addig a napig, amikor | paradicsomdban. (Jozsef és Aszenath
Ujat nem iszom Isten orszdgaban. torténete.)

A két szoveg némi formalis stilisztikai hasonlosagot mutat ugyan, de tartal-
milag egészen masrol van szo. A zsidésaghoz valo csatlakozast Jozsef és Aszenath
torténete a misztériumokba valé beavatasnak tekinti. Mark eucharisztikus la-
komdjanak szovege teljesen mas hattérrel sziiletik meg. Ugyanakkor a gorég
forditasban az étkezéssel kapcsolatos misztériumok szertartasara emlékeztethette
a pogany hallgatdsagot.

344. Csel 8,9-10 Egy az Isten a mennyben, a hatalmas.
’Mar régota abban a varosban élt egy Simon nevii | A Mennyi Men a nagy ereje a hal-
férfi, aki varazslassal foglalkozott, és dmulatba | hatatlannak.

ejtette Szamaria népét, és azt allitotta magarol,
hogy igen nagy ember. A véros apraja-nagyja
hallgatott ra, és ezt mondtak: ,,0 az a nagy erd,
aminek a neve Hatalmas.”
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A Men Anatolidbol szarmazo holdistenség, akit a rabszolgak tiszteltek. Az 1Kor 8,6
invokacioés formuldja Simon Magust is igy nevezi. ,Nagy eré™: ennek a jelzs szer-
kezetnek ugyanaz a funkcidja, mint Jézus neve el6tt a ,,Kiiriosz” szonak, hogy isteni

fényben tiintesse fel azt, akire alkalmazzak.

596. 1Pét 3,19. 4,6

“Mert Krisztus is szenvedett egyszer s mindenkorra
a bnokért, az Igaz a nem igazakért, hogy Istenhez
vezessen titeket. Az emberek halalra adtak, de a Lélek
életre keltette. “Altala ment el a bértonben 1évé lel-
kekhez is, és hirt vitt nekik,

‘Mert a holtaknak is azért hirdették az evangéliumot,
mert jollehet emberi mérték szerint itélet ala estek
testiikben, Isten el6tt élnek a Lélek altal.

Megemlékezett az Ur az Isten az
Izraelbdl vald halottakrol, azokrol,
akik, a foldhalom alatt nyugszanak,
és leszallt hozzajuk, hogy tidvos-
ségiiket meghirdesse (gor. euange-
liszasztai)

Az eredeti pszeudo-Jeremias idézet Izrael halottjairél szdl, és az Isten leszallasarol.
Itt a szoveget Krisztusra alkalmazzak, és ugy tlinik, a keresztények egy koztes helyen
vannak, amibdl a leszallo Krisztus meg- és kiszabaditja 6ket. Ez lesz az 6romhir.

Példak a szoveghasonlésagra

Parhuzam

001. Mk 1,1
'Kezdédik Jézus Krisztus [Isten Fia] evangéliuma,

Nos baratom mindent hallottal
az égiekrdl, mindent. Most pedig
elmegyek, és a tarka csarnokban
elmondom a jé hireket. (,euan-
gliomenosz”)

Az euangelium* aretoldgiai funkcidja elsésorban az istenek megnyilatkozasairol szol.
Lukianosz: A hazugsag szerelmese, avagy a hitetlen 31., v6. még Philosztratosz:
A ttanai Apolliiniosz életrajza 1,28. Utdbbinal emberek futnak korbe, hogy minden-
kinek hirdessék (euanglizzomeno), hogy egy bolcs, vagyis az istenek egyike altal
kiildott ember érkezett. Az Ujszdvetségben ez a sz6 széamos jelentésvéltozaton

“ Lasd még az evayyéhov szd 1) részletes etimoldgidjat és jelentésvaltozatait: Bauer, Walter és masok:
A Greek-English Lexicon of the New Testament and Other Early Christian Literature, 3. kiadas,
Chicago: University of Chicago Press (2001) 2) jelentésvaltozatait és el6fordulasait a hellenista
gorog irodalomban: Richard J. Cunliffe: A Lexicon of the Homeric Dialect, b6vitett, kétnyelvii kiadas,
University of Oklahoma Press, 1963 3) valamint bibliai el6forduldsait: G2098 in Strong’s Exhaustive

Concordance to the Bible, 1979.
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megy keresztiil, de mint mufaji megnevezés megdrzi azt a jelenését, hogy az isteni
dolgokrol szo6l6 igehirdetéssel vagy torténetgytjteménnyel dllunk szemben.

276. Udvozits, Jn 5,18

"Ezért aztan a zsidok még inkabb meg
akartak 6Ini, mert nemcsak hogy
megszegte a szombatot, hanem még
Atyjanak is nevezte Istent, és igy egyen-
16vé tette magat Istennel.

(Caligula csdszar) isteni tekintélyt tulajdonitott
maganak és olyan hddolatot kovetelt alattvalditdl,
ami embert nem illet meg. Kiilondsen gyakran
latogatott el a Jupiter templomba, az tin. Capitolium-
dombra, amely minden templomnal hiresebb,
sOt arra vetemedett, hogy Jupitert testvérének
nevezte. (J. Flavius: A zsidok torténete 19,4)

A Kr.u. 1. szazadban a hellén tarsadalomban a vilagi cimet is a vallassal kap-
csoltak ossze, és a ,,vildg tidvozitdje / vilag megvdltéja” cimet gyakran alkalmaztdk
az uralkodéra. Hadrianus, illetve Nero esetében is talalkozunk ezzel a megnevezéssel.
Errél a gyakorlatrél a zsidok is tudtak, és érdekes modon az ,,istenségre” utald
megnevezést a politikai felhang miatt utasitottak vissza. A mi kultdrankban ez a konf-
liktus fel sem meriil a Jézus Isten-fia cimmel kapcsolatban.

Konvergencia

143. Mt 5,43-47

“Hallottatok, hogy megmondtak:
Szeresd felebardtodat, és gytlold
ellenségedet! “En viszont azt mon-
dom nektek, hogy szeressétek
ellenségeiteket, és imadkozzatok
azokért, akik tildoznek titeket,
“hogy fiai legyetek mennyei
Atyatoknak, aki felkelti napjat
gonoszokra és jokra, és es6t ad
igazaknak és hamisaknak egy-
ardnt. “Ha azokat szeretitek, akik
titeket szeretnek, milyen jutalom-
ra szamithattok? Nem ugyanezt
teszik a vimszeddk is? “Es ha
csak testvéreiteket koszontitek,
mennyivel tesztek tobbet ma-
sokndl? Nem ugyanezt teszik
a poganyok is?

Lk 6,27-28.32-33

“Nektek azonban, akik hall-
gattok engem, ezt mondom:
szeressétek ellenségeiteket,
tegyetek jot azokkal, akik
gytlolnek titeket; **aldjatok
azokat, akik dtkoznak ben-
neteket, és imadkozzatok
azokért, akik gyaldznak
titeket! ... *Ha azokat szere-
titek, akik szeretnek titeket,
mi az érdemetek? Hiszen
a blinosok is szeretik azokat,
akik 6ket szeretik. *Es ha
azokkal tesztek jot, akik vele-
tek jot tesznek, mi az érde-
metek? Hiszen a blinosok
is ugyanezt teszik.

Hiszen finom szalként
ez is bele van széve a ci-
nikus életbe, meg kell
hogy korbacsoljak, mint
egy szamarat, és neki,
bar 6t korbacsoljak,
ugy kell szeretnie azokat,
akik a korbacsot tartjak,
mintha apja vagy fivére
volna mindegyikiiknek.
Epiktétosz: Beszélgetések
III. 22,54.
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A szenvedés és a nagysag Osszefiiggése elvalaszthatatlan egymastdl. Zeusz példaul
azért engedi a filozéfusok szenvedését, hogy bizonyitsanak a szenvedés probéjaval.
Lasd még: Seneca: A bélcs allhatatossaga. Lukianosz: A filozéfusok arverése (Ha meg-
korbacsolnak és kinpadra visznek, nem érzed a fajdalmat.) Dio Kriiszosztomosz:
Beszédek 77,78/41. (Az irigységrol) a filozofusokat a maguk koraban nem min-

dig tisztelték.

Koz0s alap
171. Mt 11,7-9 Lk 7,24-26 A tolgyfa és a nad azon ver-
’Amikor elmendében voltak, | *Amikor Janos kovetei | sengtek, melyikiik az erésebb.

Jézus beszélni kezdett a so-
kasagnak Janosrol:

- Miért mentetek ki a pusz-
tdaba? Szél ingatta nad-
szalat latni? *Nem? Ugyan
miért mentetek ki? Ekes
ruhaba 61t6zott embert
latni? Akik ékes ruhat
viselnek, kiralyok palo-
taiban vannak. "Nem?
Ugyan miért mentetek ki?
Proéfétat latni? Bizony azt,
s6t mondom nektek, pré-
fétanal is nagyobbat!

elmentek, a sokasagnak
Janosrol kezdett beszélni:
- Miért mentetek ki a pusz-
taba? Szél ingatta nad-
szalat latni? *Nem? Ugyan
miért mentetek ki? Puha
ruhakba 6lt6zott embert
latni? Hiszen akik pompas
6ltozetben és b6ségben
élnek, azok a kiralyi palo-
takban vannak. *Akkor
miért mentetek ki? Profé-
tatlatni? Igen, s6t mondom
nektek, préfétanal is na-
gyobbat! 7O az, akirél meg
van irva: Ime, elkiilldom
el6tted kovetem, aki majd
elkésziti elStted utadat.

Ekkor hatalmas szél tamadt.
A nad ingadozott, hajladozott
a szélrohamokban, nehogy gyo-
kerestiil kiszakadjon, a tolgy
azonban teljes erejével ellen-
szegiilt és tovestiil ki is szakadt.
(Aiszéposz meséi)

Babilon Talmud, Taanit 20a.
A sil6i Achija egy nadszélhoz ha-
sonlitva ,,dtkozta” a zsid6 népet:
Es az 6rokkévalo megveri Izraelt,
ahogyan a nad a vizben hajla-
dozik. Ahogyan ugyanis a nad
a vizben nd, sok gyokere van,
ugy hogyha a vildg minden szele
eljon, és ratimad, mégsem tudja
a helyébdl kiszakitani, hanem
veliik leng, s amint elszall a szél,
a ndd marad a helyén.

A gonosz Biledm pedig cédrus-
fahoz hasonlitva atkozta a zsid6
népet, ahogy mondta: mint
a cédrusok. Ahogyan a cédrus
nem a viznél né és nincs erds
gyokere. Ha a vilag minden szele
eljon és ratimad, nem tudja ki-
szakitani, mégis ha rafaj a déli
szél, gyokerestdl kidonti.
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Nyilvanvald, hogy vendégmotivumrdl van sz9, amelyet alkalomszertien alkalmaz-
nak aszerint, hogy a nad hajlékonysagdra vagy a cédrus szilardsagara van sziikség.

Kifejezett utalds vagy idézet Bergernél dsszesen 6 szovegpéldaban fordul el6 (174a,
337,347, 519, 543, 553) Most csak a kotetben jelzett 337 szovegparhuzamat idézziik.

Rém 6,12-23 Ha a vagyak a 1élekbdl leszallnak
"’Ne uralkodjék hat a biin halando testetekben, hogy | a testbe és arra kényszeritik, hogy
vagyainak engedelmeskedjetek! “Tagjaitokat se | engedelmeskedjen a szenvedé-
engedjétek at a gonoszsag fegyvereként a binnek, | lyeinek, és hogy kovesse azokat,
hanem mint haldlbdl életre keltek engedjétek at | semmiféleképpen sem lehet meg-
magatokat Istennek és tagjaitokat az igazsag fegy- | akadalyozni, hogy a gyonge és hal-
vereiként Isten szamara! “Hiszen a biin nem fog | vany gyonyorokbol ne maradjanak
uralkodni rajtatok, mert nem a Térvény, hanem | hatra a leghevesebb és legnagyobb
a kegyelem uralma alatt éltek. karok. Plutarchosz: Moralia
“Mit jelent ez? Vétkezziink, mert nem a Torvény,
hanem a kegyelem uralma alatt éliink? Sz6 sincs rola!
Nem tudjatok, ha valakinek rabszolgaként, enge-
delmességre kotelezve atadjatok magatokat, akkor
rabszolgai vagytok annak, akinek engedelmeskedtek:
akar a halalra vezet6 blinnek, akar az igazsagra
vezetd engedelmességnek? "De Istennek héla: a blin
szolgai voltatok, de szivbl engedelmeskedtetek annak
a tanitdsnak, amelyet kaptatok; '*s megszabadulva
a blintdl, az igazsag szolgaiva lettetek! "Emberi
moédon beszélek testetek erdtlensége miatt. Ahogy
atengedtétek tagjaitokat a tisztatalansagnak és a tor-
vénytelenségnek a térvénytelenség szolgalatdra,
ugy most engedjétek 4t tagjaitokat az igazsag meg-
szentel6désre vezetd szolgalatara! ?Amikor a biin
rabszolgai voltatok, ,,szabadok” voltatok, ami az igaz-
sagot illeti. > Akkor mi volt ennek a gyiimélcse sza-
motokra? Most szégyenkeztek miattuk, mert ezek
vége a halal. ?Most azonban, miutan a blinté] meg-
szabadultatok, és Isten szolgai lettetek, megvan sza-
motokra a gylimoélcs a megszentel6désre, melynek
célja az 6rok élet. ?Mert a blin zsoldja a haldl,
Isten ajandéka pedig az 6rok élet Krisztus Jézusban,
a mi Urunkban.

Tobbféle szenvedélyrol beszélhetiink, a Moralia a gyonyorok emlitésével a szexud-
lis szenvedélyre céloz, a Biblidban azonban nem csak errél a szenvedélyrél van szo,
hanem a , testi ember” egyéb indulatairdl is. Pal egy egész szenvedélylistat kozol:
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»a test cselekedetei nyilvanvaldk: kicsapongds, tisztdtalansdg, fajtalansdg, balviny-
imddds, babonasdg, ellenségeskedés, viszdlykodds, vetélkedés, harag, veszekedés,
szakadds, pdrtoskodds, irigykedés, gyilkossdg, részegeskedés, tobzodds és ezekhez
hasonlok. Mint mdr elébb mondtam, most ismét kijelentem: Akik ilyeneket miivelnek,

nem oroklik Isten orszdgdt” (Gal 5,19-21).

450. 1Kor 12,12-27

""Mert ahogy a test egy, és sok tagja van, de vala-
mennyi a test tagja, és bar sokan vannak, mégis
egy test. Ugyanigy Krisztus is. “"Hiszen az egy
Lélek altal mi is mindnydjan — akar zsidok, akar
gorogok, akdr rabszolgak, akar szabadok —
egy testté lettiink a keresztségben: mindany-
nyiunkat egy Lélek toltott el. A test sem egy
tagbdl all, hanem sokbél. “Ha ezt mondana
a lab: ,Mivel nem vagyok kéz, nem vagyok
a test része”, azért ugye még a testhez tartozik?
1“Es ha ezt mondana a fiil: , Mivel nem vagyok
szem, nem vagyok a test része”, azért ugye még
a testhez tartozik? "Ha a test csupa szem, hol
a hallas? Ha az egész test hallds, hol a szaglas?
“Marpedig Isten rendezte el a testben a tagokat,
egyenként mindegyiket, amint jonak latta. “"Ha
pedig valamennyi egy testrész volna, hol lenne
a test? *Igy jollehet sok tagbol 4ll, mégis egy
a test. Nem mondhatja a szem a kéznek:
»Nincs rad sziikségem”, vagy a fej a labaknak:
»Nincs rdtok sziikségem!” *Ellenkezéleg, a test
gyongébbnek latszo részei nélkiilozhetetlenek,
»és amelyeket a test tiszteletet nem érdemlé
részeinek tartunk, azokat nagyobb megbecsii-
léssel 6vezziik, és amelyek ékesség nélkiil valdk,
azok nagyobb tisztességben részesiilnek,
*mig a latvanyosaknak nincs erre sziikségtik.
De Isten alkotta igy a testet — az alacsonyabb
rendiit nagyobb megbecsiilésben részesitve -,
*hogy ne timadjon szakadas a testben, hanem
a tagok kolcsondsen gondoskodjanak egy-
mésrol. ¥Igy ha szenved az egyik tag, vala-
mennyi vele egyiitt szenved. Ha dicséretben
részesiil az egyik tag, valamennyi vele egyiitt
oril. ¥Ti Krisztus teste vagytok, egyenként
pedig a tagjai.

Valamikor réges-régen, amikor az ember
teste még — nem Ugy, mint manapsag -
nem forrott eggyé, hanem valamennyi
testrésznek megvolt a maga sajat véle-
ménye, a maga szava, méltatlankodni kez-
dett valahany, hogy 6vé a gond, a munka
és a faradsag, amivel mindent megszerez
a gyomornak. Az pedig ott kozépen
semmit sem tesz, csak élvezi a gyonyo-
riiségeket, amiket a tobbi nyujt neki.
Osszeeskiidtek hat, hogy a kéz nem viszi
az ételt a szdjhoz, a szaj nem fogadja el,
amit adnak neki, a fogak pedig nem rag-
jak meg. Haragjukban éhséggel akarvan
megzaboldzni a gyomrot, azzal egyiitt
az egész testet teljes romlasra juttattak
a tagok. Ekkor értették csak meg, hogy
a gyomor sem jelentéktelen szolgalatot
teljesit. Legalabb annyira téplalja a tob-
bi tagot, mint amennyire 6t taplaljak,
visszaadvan a test valamennyi részének azt,
amibél éliink, er8sodiink, és egyarant
osztja el az ereken keresztiil a megemész-
tett étel termékét, a vért.
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A test metafora, az tin. organikus tarsadalom-elképzelés tipikus az antik irodalomban.
Nem csak Menenius Agrippa meséjében szerepel, hanem pl. Livius is beszél az egy
testr6l hangsulyosan. De test-metaforat hasznal Plutarkhosz a Parhuzamos élet-
rajzokban, az Agisz 2 tanmesében is: ott a kigyo farka vitatkozik a fejével. A testvéri
szeretet 7c torténet témdja, hogy ha egy dsszetartozo testet feldarabolnak, nehéz
oOsszeilleszteni. A politikai tanitasok 32-ben a beteg test gyogyulasa a téma, amely
az egészséges részekbdl indul el. Itt analdgias atvételrdl van szo.

OsszEGZES

Udo Schnelle helyesen jegyzi meg, hogy az 6segyhazban: , Az dltalunk ismert missziés
gyiilekezetek kivétel nélkiil a gorog—romai kultiraban éltek, mdr csak ez az egy tény
is elég, hogy a gorog-rémai gondolkodds jelentds befolydsdval kelljen szdamolnunk.”
Maga is ajanlja, hogy minden szoveg esetében meg kell vizsgalnunk: ,, Milyen vondsok
befolydsolhattdk az tijszovetségi szerzi szovegét és képzeteit, hogyan értelmezte ezen
beliil sajat onallo teolégiai megkozelitését, és miként értelmezhették azt a (t6bbségében
poganykeresztyén) gyiilekezetek?” Az Gjszovetségi szovegek kettds kotodéstiek:
»Az tijszovetségi iratokban megjelend fogalmak és elképzelések majd’ mindegyike
esetében erds utaldst taldlunk egy (legaldbb) kettds elétorténetre: egy zsido és egy
gorog-romai el6zményre.” Tehdt a kizdrolagosan hellén hattérbdl torténd levezetés
vagy a kizardlag szemita zsidé hattérbdl torténd értelmezés egyarant félrevezeto.
Udo Schnelle harmadik nagyon fontos tétele is igaz: ,A kettds begydkerezettség
ellenére, vagy éppen ezért, majd mindegyik tijszovetségi szoveg az dltaluk feldolgozott
tradiciokkal szemben egy felismerhetd sajdatos profillal rendelkezik.” Ezt a fentebb
ismertetett példak jol mutatjak.”

Erdemes Klaus Berger végkovetkeztetésére is odafigyelni, ugyanis azt a misszios
folyamatot irja le, amely a Kr.u. els6 szazadban még igen erételjesen érezhetd volt:*
»A hellenista zsidésdg egy olyan vildgban él, amely tele van a sajdt valldsdval, analog
jelenségekkel. Mivel azonban Izrael Istene egy és egyediili, s Izrael az 6 szeretett népe,
Izrael elkeriil minden lehetséges Osszekeverést vagy azonositdst. Sokkal inkdbb
abbél indul ki, hogy a mdsik oldal bar szélséségesen ellentétes, mégis majmolja 6t.
Mert az ég szerelme kizdr mindennemii kompromisszumot.

* A fenti idézetek Udo Schnelle 2018-ban Szegeden elhangzott eléadasanak magyar forditasabol
szarmaznak. A fordité Kokai-Nagy Viktor. A tanulmany teljes szovege az SZNBK honlapon taldlhato:
http://sznbk1988.hu/

‘A fenti idézetek Klaus Berger 2018-ban Szegeden elhangozott el6addsanak magyar forditasabol
szarmaznak. A fordit6 Csernai Baldzs. A teljes forditds megtalalhaté az SZNBK honlapon:
http://sznbk1988.hu/
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A korai zsidésdgban és a korai kereszténységben taldlhato dualizmus tehdt nem
perzsa vagy aszketikus vildgmegveté »befolyas«, hanem a nem dbrahdmi valldsokkal
valé taldlkozds megkiizdési rendszere. A konyortelen elhatdroléddst szolgdlja ott,
ahol felmeriil a kozelség és a testvériség gondolata. Ez tehdt a valldsok elkiilonitésének,
s ezdltal a misszionak az eszkoze. Az egyik a mdsik nélkiil nem lehetséges.”

A keresztény misszio kozpontja Jézus Krisztus, de a misszi6 kulturalis nyelve
a hellenista gorog és a zsido kultdra egyarant. Ennek a két kultiranak és irodalom-
nak a keresztény szovegek stilus- és fogalomvilaganak kialakitdsaban meghatarozé
szerepe van. Ezért fontos el6zetes ideoldgiai és filozofiai prekoncepciok nélkiil
tanulmanyozni, a mélyebb és helyesebb megértés miatt. A késGbbi keresztény teo-
légiaban a neoplatonikus filozdfia és a skolasztikus latin kultura tjabb, az el6z6t61
nem fiiggetlen, de filozofikus teoldgiai nyelvet alakitott ki. Mivel jelen korunkban
nincs uralkodd hordozd kulttira, hanem inkabb a kultdrank szétesésével taldlkozunk,
helyesebb tehat visszanyulni az els6 szazadokhoz, és alaposan megvizsgalni a ke-
reszténység ,kabdtjdt”, vagyis hordozé kulturajat, hogy el ne veszitsiik a 1ényeget,
Jézus Krisztus helyes megértésének, utanzasanak és kovetésének modszerét.

Dr. Benyik Gyorgy
féiskolai tandr
Gal Ferenc Féiskola Teoldgiai Kar Biblikus Tudomdnyok Tanszék
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