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K ia d ó -h iv a ta l;Kiroaazombat, I)eák Ferenez-a. H sz a. a könyvkereskedésben — Me intézendok a kiadó hiva­talt illető előrefizetés, hirdet­mény, nyiIttér és egyéb felszó­lalások.
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Előfizetést elfogad a „Gömör-Kishont4 kiadóhivatala, nornkülöuhen minden hazai postahivatal, az előfizetés le^ozélazerübben posta-utalványutján eszközölhető. —  Hirdetést osak a kiadóhivatal vesz fel.

A büntetés.Bizonyos tartózkodással vesszük lel a tollatés szerettünk volna e kénléssel — mely egy évóta állandóan tartja lekötve a nagyközönség figyelinét és az ü íz vet ismerő jogászokat — tó »bó
■ *nem foglalkozni, de nem lehet.Kgv ember, kire kimondotta fel»*libezlietetlen végítéletében a legmagasabb fórum, az igazság­ügyi orvosi tanács, hogy beszámithatatlan, a tör- vény sújtó ke/e alul kitért, menekült, szabadon jár és a közvélemény szerint most már szabad­ságában áll ismét öletni, raboltatni, avagy eze­ket a cselekményeket saját kezűleg is végrehaj­tani. S e b ő k  Ivánról beszél ma mindenki, a ki még egyszer nagyobb bűnt követett el, mint a kötélen kimúlt R a p p  B la és ö szabadon sétál Cetnek utczáin, inig két éretlen gyerek, R i g ó  Gyula és F a f r á k  János, kiket furlanggal kitér vezett bűncselekményének keresztül vitelére pénz­zel és ijesztgetéssel vett meg. jogerős Ítélet alap­ján megkezdették lő  év íegyhaz büntetésüket.Sebők Ivánnak most már szabadságában áll, ha neki úgy tetszik, öldöklő fegyverrel kezében ijesztgetni embertársait és ha passiója igy kí­vánja, mint a vad törzsek lőnökeinek alattvalóit, vagy a vadásznak a vadakat lelövöldözni. 0 már nem vonható felelősségre, de még el sem csuk­ható, fórum.Ily általános elégedetlenséget keltő intézke­déssel szemben habár nem is akarunk e kérdés sei foglalkozni, még sem térhetünk ki a nagy­

közönség kívánsága elöl. mert a közügyét szol­gáljuk és lapunk a közvélemény megnyilatkozásaA nagy közönség rettegésében, amidőn kö­zöttük egy félelmetes ember szabadon jár, nyi­latkozik meg itten és annak nevében beszélünk, midón intézkedést kérünk arra. hogy embertár­saink életének megóvása, biztosítása, a törvényes jogrend fentartása érdekéből valahonnan és va­lami utón sürgős intézkedés tétessék arra. hogy Sebők Iván, ha elmebeteg, ha közveszélyes elme­

méit ígv döntött felette a legmagasabb

IÁ R C Z A .liimaszombiittól - Nürnbergi^(Úti benyomások.)
I V .  A ötös teremtés.

-  Irta: Dr. VERES SAM U. -  Soha spin láttam vallásosabb nép^t mint az id« való hegylakó Vallásosságáról tanúskodik az a goud és ügyelem mGylyel tzenthelyeit, templomait, temetőit, kálváriáit fólékesiti és gondozza. Mmdon templomában van valami műremek, kép vagy laragváuy, sokszor hires mesterektől. Művészetkedvelő turisták e műremekeket többnyire felkeresik s mindenütt a legszívesebb útbaiga­zításra és kalauzolásra találnak — Különös kegyelettel őrzik a templomi síremlékeket, — régészettel foglalkozó utazók a különféle érdekes feliratokban bőséges történeti anyagot találnak, mert a régi emlékek közül az elmúlt századokban alig pusztult el valami, — falfestmények, freskók, faragott czimerek. s egyéb diszitményi munkák a letűnt századok civilisatiójának emlékét őrzikA legegyszerűbb logikával meglehet, tehát ál la­pítani  ̂ azt, hogy ezeknek a nyugati népeknek minő sze rencsés helyzetük volt akkor, mikor a kelet betörései ellen órái ló magyarság védő szárnyai alatt kifejthették művészi hajlamaikat már abban az időben, melyben a mi népünk lován, mint harczi társán és fegyverén kívül egyébre csaknem századokon át nem is gondolhatott És ebben a halálhörgéstől mentes állapotukban lelki haila- maik kifejlődésére nagy befolyással volt azon körülmény is. hogy nemzeti uralkodóik óriási anyagi áldozatokat hoztak a közművelődésnek, városoknak, "kolostoroknak privilégiumokat adtak, nagyszerűen építkeztek s hatal műk íónyes körébe vonták a nemességet is Ez együtt­ható tényezőknek kell tulajdonítani első sorban azt, hogy a nép nagy tömege maga is lassauként kiemelkedett a sötét tudat lanságból.Nálunk iMátyás óta magyar király nem építkezett,

vagy „Iván“ inig a

beteg, valami utón módon elhatározásaiban és tetteiben korlátoztassék, mert egy nyilatkozattal, a melyet tisztes öreg édes atyjától hallottunk, — hogy szigorúan fog felügyelni reá — nem elé­gedhetünk meg.Nem, mert Sebők Iván gondos, urias neve­lésben részesült, fel is ügyeltek reá és egy óv hatatlan pillanatban elkövette a bűnök legna­gyobbikát. Huny ilyen óvhatatlan pillanat van az ember életében, s hogyan védekezzünk akkor, midőn a kimondott Ítélet már nem véd bennün­ket, de viszont Sebők Ivánt bántani nem lehet, mert 6 is földi ember, egy ember, a kinek élete a büntető jog szerint épen annyit ér, mint más ember élet*».A büntető jog nem tesz külömbséget örült 
es nem örült ember között e tekintetben, de egy szerű laikus észszol sem tehetünk. Mindkét el­mélet szeri» t aki embert megölt, legyen őrült, vagy nem örült emberölést, vagy gyilkosságot követ el. s egyforma beszámítás alá esik Ez helyesen is van, mert minden ember életit egyformán kell értékelni.Sebők Ivánnak teliét szabadságában áll bármit is elkövetni, de az ö élete szent és sért­hetetlen épen úgy mir* más emberé — Hol van tehát itten az igazság és hogyan védekezzünk ellene ? Ezen rágódik ma a jogász és e felett háborog a társadalom, s a felmentés bomlasztó lag hat a jogrendre.—A megtartott fótárgyaláson a vádlott és el­itéit tettesek egyhangúlag vallottak Sebők Iván ellen, sót mint czinkos társukról csak úgy hal­lottuk beszélni „Sebők4 családtagjait meg uraztak.— A tanuk kettője is a borzalmas tett színhelyén is idejében épen olyan magas embert látott a szobában az ablakon ke­resztül— A közönség, az esküdtszék, a bírák a hangulatból itelve úgv voltak meggyőződve,* CG %hogy Sebők Iván kétségtelenül a felbujtó Maga a vádhatóság képviselője a kir. ügyész is igy be­szélt. hogy o rém dráma fő hőse Sebők Iván a társadalomra meghalt, mert elborult, beszámít- hatlan elméjű ember. Az esküdt bíróság elnöke
lu  csak nem katonai czélra Négyszáz év alatt Ferencz József az egyetlen, a ki magyar földön r- stauráltalott egy királyi palotát s felépittetett egy bérházat. Fürdőink a legutóbbi »dókig nélkülözték a fejedelmi rokouszenvet, még gyógyulást sem szerettek nálunk keresni A magyar tudományt és művészetet csak morzsákká! gyarapitottak. A tudós nálunk el volt temetve, a művész éhen halha­tott volna. R-gi nagyszerű templomaink, melyek még az Árpádok, vagy vegyes házbeli királyok bőkezűségéből épültek föl a mohácsi vésztől kezdve gazdátlanokká let­tek s csaknem teljesen romokká valtak. Alig egyet-ket­tőt tudott megmenteni a fölébredt nemzeti kegyelet, mig ezeken a szép vidékeken romokat nem is igen lehet látni; várak, kastélyok, mint történelmi emlékek ugyszólváu eredeti mivoltukban maradtak fönt, melyekről a letűnt századok nem csupán sejtehmket s következtetéseket, hanem kézzel fogható igazságokat beszélnek.E tekintetben alig vau a földkerekségnek érdeke­sebb lakóhelye Hallstattnál, mely Gmundentől délre a hasonló nevű tónak egyik könyökénél fekszik egy ha­talmas szikla mellén. Már az odavezető ut is egyike a legel vezet esebbeknek A Traun tavon át pompás sétaha­józással ér az ember Ebenseig; a hajó fedélzetéről re­mek kilátás gyönyörködteti a lelket. — jobbról-balról óriási begyek koszorúként ölelik át a vizmedenezét. mely­nek balfelöli partián egyenesen a viz tükréből falként emelkedik föl a Traunstein 1700 méternyi magasságra. — Schweizi értelemben ezek a begyek nem nagyon ma­gasak — de iellegök egészen alpesi. Meredek ezukor- süveg alakú kúpok, tele szakadékokkal havas völtryelé- sekkel, melyeknek aljában dúsan tenyészik a gyopár. A vasút mindenütt a völgyek peremén szalad végig, de néhol rendkívüli magasságra emelkedve a szakadékokat áihidaló viaductokou fut át s a ki a hajó fedélzetéről nézi, azt hiszi, hogy a sziklák oldalán kis kávéörlőraa- sinák szaladgálnak.Ebensetól félórai vasutazás után a hallstatti tó bal­oldalára érünk el. s a tóparton végig szaladva egy kis megálló helyhez jutuuk, honnan propeller szállít át a tó
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pedig lépten nyomon tiltotta meg, hogy Sebők Ivánról már beszélni nem szabad, mert ó nem létezik A törvény előtt és jogilag tehát ó már nem létező ember, és azért beszélünk mi is róla szabadon és nyíltan s ha netalán a közönség ítéletéért vádat emelne ellenünk, épen a bíróság kijelentésével fogunk védekezni.De szabadon büntetlenül jár közöttünk Se­bők Iván, tehát él és ismét szabadságában áil öletni gyilkoltatni.t i éri  t ú r  név alatt egy kitűnő jogásztól adunk közre egyidejűleg lapunkban a beszámit- hatóság czimén egy czikket, mely a közön­ség inspirálójára és kívánságára lett Írva. A czikk nagyon szépen és behatóan foglalkozik e kérdéssel és a büntetés kiméréséig teljesen is egyet értünk.— Ugyancsak a közönség köréből egy jeles szakértőtől egy másik czikket, hogy a nagy közönség a szenzátiós bűnesetet tiszta kép­ben lássa.R i g ó  Gyula és F a f r á k  János a 18 éves éretlen gyerekek S e b ő k  Iván ocsmány bűntet­tének vak eszközei bűnt, nagy bűnt követtek el. Tettüket azonban nem látta senki, csak állításuk szerint S e b ő k  Iván, a ki velük együtt mártotta kezét az áldozatok vérébe és rugdosta a meg­gyilkoltak hulláit, — ők tehát tettöket le is tagad­hatták volna, de nem tették, mert érzik bűnük súlyát és ezért lakolni is akarnak. — Több volt tehát bennük a tisztesség, ha ugyan erről a je­len esetben beszélni lehet, mint S e b ő k  Ivánban, mert ók tudták, hogy büntetve lesznek és mégis bevallották. S e b ő k  Iván pedig a bolond, a ki mint meghalt ember, a bíróság által mégis tanú­ként lett kihallgatva, a hol bölcsen és okosan be­szólt nagy bűnéről azonban hallgatott.Itt állott meg még a laikus közönség esze is, hogy egy bolondnak nyilvánított embert, aki kűlömben a kihallgatás alkalmával a teljes ép eszű ember benyomását tette mindenkire, tanú­ként hallgatnak ki, de tígyelmeztették, hogy olyan körülményt, a mely reá szégyenitóleg hatna nem szabad mondania. —  Hát hol van itt az igazság? Sebők Ivánnak már szabadságában állott mindent
má.sik pártján fekvő Hallstattba. A Salzkainmergutnak alig van komorabb vidéke eunél. Az év napjainak két harmadrésze felhős s a felhők ott üiuek a hegyormok vállaio. Itt már az emberi hajlék sem oly sürü, a tó sem olyan nyájas, mint a többi völgyekben. Naponta többször is megtörténik, hogy a tó egyik partjáu kibuk­kan a nap fénye, a másikon hatalmas zápor és meny- dörgés kíséretében villámok czikázuak A havasi vegeta- tió sem igen szereti ezeket a meredek sziklatömböket; a fenyőfa felkapaszkodik addig, a meddig bir, vagy a meddig lehet s aztán az ó sejtelmes suttogó birodalma is megszűnik a magasban és azon túl csak a szél, a meuydörgés, s egy-egy el-zánt hegymászó turista hábor­gatja ez ős időkkel daczGó óriásokat.Ilyen a környéké llillstattnak ; zordon, komor, — de fenséges. Maga a város — inkább bánya telep — ki­csiny, csak egy maroknyi Mindössze 7 — 800 lélek la­kója van Egyetlen utczája oly keskeny, bogy a szembe menő kocsik csak egy-két helyen térhetnek ki egymás­nak, hanem azért van valami piackája is, ott, a hol a propeller kiköt s ez van akkor;*, hogy egy templom el­férne rajta. Mivel a helyijei nagyon kellett gazdálkodni a házakat a kiálló szikla párkányokra építették, többnyire egymás fölébe, úgy hogy a városkának olyanforma képe van, mint mikor a falusi templom falára a fecskék fész­ket raknak. A városnak úgyszólván kellős közepében gyönyörű vízesés örök moraját hallgathatják a környék lakói; kár hogy a vízesést alkotó Mühlbach, kicsiny, alig két lépés széles, — de igy is szép és érdekes, az ember órákig elgyönyörködnék benne. A házak között szűk gyalogutak vezetnek egyik fecskefészektÓl a má­sikig. Szünetlenül lépcsőkön kell le és telszállani. Elgon* dőlni is alig lehet, hogy miért keresett az ember épen itt állandó és örökös lakóhelyet? A hol a tó tükrén kí­vül még temetkező helynek való terület sincs, fis mégis már az ős időkben, mikor még a tudósok történetet nem írtak, mikor a festői ecset a természetnek pompás képeit megörökíteni nem tudta s a civilisatio fénye óriási terü­leteket hagyott érintetlenül; e társadalmi életre alkal-



mondani és nagy bűnét is bevalhatta volna, a mi az esküdteknél az elítéltekre nézve bizonyos kő- nyörületet és irgalmat keltett volna fel. De el­mulasztotta A közönség közül is sokan vannak azon a véleményen, hogy ha ezt Sebők Iván megteszi, több hitele lett volna az ó bolondnak nyilvánításának.Nem igy történt. Nem tehetünk róla. Az Ítélet jogerős. Rigó és Fafrák elvették bünteté­süket, s 1T> év múltán talán, ha megérik ez időt szabadulásuk órájában még határozottabb vallo­mást fognak tenni.Meg kellett büntetni őket, különösen a mé­száros legényt Rigót, de Fafrák felett tulszigo- ruan ítéltek.Sok szót hallottunk az esküdtekről is. Nincs jogunk az esküdtek eljárását elitélni, mert először egy teljesen független testület czéljánál és szer­vezeténél fogva, kik felelősséggel nem tartoznak senkinek, csupán tiszta lelkiismeretüknek. Másod­szor olyan egyének ültek az esküdtek padjában, kik úgy intelligentiájoknál, mint társadalmi állá­suknál fogva teljesen függetlenül Ítéltek. — Fgy azonban igaz és ezen körülmény igen meglepte a közönséget, hogy úgy a tárgyalás előtt, mint annak folyama alatt meglátszott az esküdteken, hogy nincsenek tisztában a tényállással és ebbeli aggályoknak kifejezést is adtak.Meg voltak teljesen győződve, hogy Sebők Iván a bünszerző és felbujtó, nem akarták tehát lelköket azzal terhelni, hogy midőn a vád alól felmentett Sebők Iván menekül, csupán felbérelt emberei bűnhődjenek. De hiába, e független tes­tületet is köti a törvény és igy az sem függet­len. Mindenképen határozatot kellett hozniok és az igazságnak sújtani kellett azokat, kik önbeis­merésben voltak és nem menekülhettek.Tisztelet az esküdteknek, egy gyei azonban nem voltak tisztában, nevezetesen azzal, hogy a mint nem tartoznak felelősséggel marasztaló ha tározatukért. éppen úgy nem tartoztak volna fe­lelősséggel. ha felmentő határozatot hoznakMég emlékezetes N y ú l  Mihály esete, a ki lelőtt egy embert azért, mert elvette vagyonát; a közel múltban pedig Munkácson egy uzsorás megölése, a kit két szegény ember az utczán vert végelkeseredésében agyon. Mindkét esetben az esküdtek felmentő határozatot hoztak és a közönség meg volt elégedve.Rigó és Fafrák bűnösök, büntetni is kellett tehát őket, azonban a kir. törvényszék által köz- megelégedésre feladott 15 kérdés közül lehetett volna a legenyhébbet választani és azokra igen­nel felelni — Az esküdtnek nem szabad jogász­nak lenni, mert akkor már a lelkiismeret küzd a rideg betűvel, e kettő pedig igen messze áll egymástól és éppen azért szervezték az esküdt­széket.A biró, a törvénytudó nem más csak biró és ítél, ha az ellenkezőleg is van meggyőződve. Az esküdt azonban ember, apa, férj, jó barát, stb. Mérlegeli az eseményeket, a körülményeket, s azután keresi azokat a rugókat a mely a gyenge akaratú földi embert okokra és bűnre ösztönözi. Knnek és a könyörületnek kell az esküdtnél meg­nyilatkozni, s akkor tölti be hivatását ha a tör­vény szövegével nem engedi magát megtéveszteni.Két ifjú állott előttük, kiket elcsábított egy

ördög, a pénz, az Ígéret és az erkölcsi nyomás. Töredelmes vallomást tettek, sőt figyelemmel elő­életükre, talán maguk kérték büntetésüket, midőn jelentkeztek és vallottak.Vétkeztünk büntessenek!És most, azt mondja a nép: az ur mene­kült, a szegény ember pedig börtönbe került érette. —  Hol? Hámozza ki a közönség, de nagy tévedés történt és ez igen káros hatással lehet.* *

matlan helyen tanyát vert az ember, mintha az lett vol na a czélia hogy az Rten teremtésébe belekontárkodjék megmutatni akarván, bogy ott is megél, a hol a megél bet és lehetetlennek látszik. Hiszen nincs egy talpalatnyi termőföldjük Bort, huzat, húst, egy szóval minden élel­mi szert, ruházatot s az életnek ezernyi más szükségle­teit messziről, nagy fáradsággal kell beszerezniük. Azaz hogy csak kellett régebben, mikor még hajók s vasutak nem voltak, mert ma már mindenük van s vendéglőik­ben olcsóbb a lakás és koszt, mint Budapesten a harmad­rendű szállodákban, holott ez utóbbiaknak csaknem or­ruk előtt terül el az arany kalászok tengere s a legelé­sző gulyák roppant serege. 'E valamikor nagyon szegény bányász nép ma már jólétnek örvend. Nyaranta a turisták ezrei látogatják s mindenki ott hagy egy pár forintot. Sót eléggé jövedel­mező házi iparuk is van A fa és csoutfaragásban na­gyon ügyesek. Senki sem távozik el körükből úgy, hogy valami emléktárgyat ne vigyen magával; fából szivar- hamu tálczákat, képkereteket, kazettákat, — csontból kis szelenczéket, iró- és rajzeszközöket, s százféle egyéb cse­csebecsét faragnak, melyekért nehány hatost szívesen fizetünk.Érdekes látnivalója a városnak a csontház, egy sziklába vájt hatalmas kripta, melyben jelenleg 5000 emberi koponya van felhalmozva piramis alakban olyan­formán, mint a mi vájárainkon a görögdinnye. E csont ház az ő tulajdonképeui temetőjük, A halottak elíöldelé- Bére való területük csak akkora, hogy mindössze 60—80 sirt áshatnak rajta. Az ősrégi telep e kis területet a templom körül rég betöltötte volna, úgy gondoskodnak tehát elhunyt szeretteikről, hogy minden tiz évben a porrá vált tetemeket kiássák, a csontokat szépen meg­tisztítják, a koponyára felírják az elhunyt nevét, szüle­tésének és halálának dátumát s ünnepélyesen elhelyezik az ossariumbao. Megható mikor a csontház őre — egy idősebb asszony — kezébe veszi a koponyákat s a láto­gatónak bemutatja a város egykori jeleseit:— Ez a néhai tiszteles ur, — ez a polgármester,

E nagy bűnper befejezése után több oldal­ról kaptam feszóllitást, hogy leplezetlenül adjak helyt minden ide vonatkozó ozikknek, vélemény­nek, vagy kívánságnak: a közérdeket és a köz­vélemény őszinte megnyilatkozását óhajtván to­vábbra is szolgálni, ezen óhajnak eleget kívánunk tenni és közre adok mindent. Csak még a csa­ládhoz szólok A legnemesebb gyümölcs is, ha darázs szúrja meg el rothad és az egészséges, erős tölgy hajtását is, ha szellő érinti, elhajlik és ferde lesz a növése. Szerkesztő.A csetneki kettős rablógyilkosság.1904. évi október bó 22-ről 23-ára viradó éjjelen történt azon borzalmas bűntény, bogy a 84 éves agg Kerepessy Jenóné, szül. Szontayh Teréz úrnőt és házvezetőnőjét, Raisz Máriát (lset- 
ncken borzalmas módon meggyilkolták és kira­bolták.A vérlázitó esemény hire villámként futotta be a vármegyét, sőt az egész országot. Már az első pillanatban a gyanú a meggyilkolt úrnő romlott lelkű unokájára, Sebök Iván csetneki la­kosra hárult, a ki préda, pazarló, könnyelmű éle­tével már régebben vonta magára a nagy kö­zönség figyelmét s a család kérelmére gondnok­ság alá is helyeztetett.Mig a család és a közönség könnyezve ál­lott az ártatlan áldozatok koporsója felett, az alatt a tulajdonképeui tettesek gyanútlanúl, szabadon tértek ki a földi igazságszolgáltatás sújtó keze elől. sót a gyilkosok kettője, Sebők Iván unoka és Fafrák János csetneki czipósz-segéd, a meg­gyilkolt úrnőnek nevelt fia a gyászolókkal együtt gyanútlanúl kísérték a koporsót és könnyeztek az áldozatok felett, talán azért, mert nagy bűnöket töredelmesen megbánva, kegyetlen szívókét csa varta a lélek furdalása. — A harmadik, Rigó Gyula csetneki mészáros legény pedig a vágótöke mellett enyelgett kedvesével.Mint minden halandót, e két nem minden­napi áldozatot is elhantolták és azután megin­dult a gyilkosok után a hajsza, sőt a bűnös unoka S e b ő k  Iván maga Ígért jutalmat a gyil­kosok kézrekeritójének. Kz volt valószínűleg a borzalmas eset felderitője, mert a felbérelt gyil­kosok, kik a vérdijat meg nem kapták S e b ő k  Ivántól mint az kialkudva lett, felháborodtak és elárulták magokat.A vizsgálat erélyesen megindult és az lett az eredménye, hogy a csendőrség által letartóz­tatott R i g ó  Gyula és F a f r á k  János beismer­ték tettüket és mint felbujtót S e b ő k  Ivánt ne­vezték meg. — Ezen vallomásra nyomban Sebők Iván is le lett tartóztatva és vizsgálati fogságba helyezve.
— ez volt a férjem. — ez meg a szegény kis leányom . . . s megnedvesüloek szemei. Azonban csendes, mélázó bánatát egy két hatos borravaló elég hamarosan elosz­latja, mert a homlokon ülő felhő s a szembe lopőzó könny csak reklám.IlaPstattnak már a legrégibb időkben sóbányái vol­tak s népe ma is ez iparággal foglalkozik. A város fö­lött nagy számú kelta sirt ástak ki, melyekben tömén­telen bronz tárgyat (fegyverek, ékszerek, házi eszközök stb) találtak.Mint a salzkammerguti kiránduló társaságoknak egyik végállomása, természetes, hogy idegen forgalma rendkívül nagy. A passionatus hegymászók innen indul­nak el sok gyönyört nyujtó, de sokszor veszedelmes he­gyi kalandozásaikra. A város környékének legmagasabb csúcsai* a Plassen 1952 m. a Hirtatz 1982 m Hohe 
Kreuz 2839 m. és a Dachstein 2996 m. raeiy utóbbi­nak oldalán van a Simonyhiitte, a város fölött 2200 m. magasságban, egy bizonnyára magyar földről idegeube szakadt tudós hegymászó emlékét őrző menedékhez.De a hegymászás élvezete után nem sovárgó uta­zók a város és vidék festői szépségeiben is elég gyönyört találhatnak. Azonkívül megtekinthetik a kelta temetőt, hol eddig több, mint 2000 sirt tártak föl, melyek a ke- resztyénség előtti korból maradtak fönt, — szép erdei utón elsétálhatnak a sóbányákig; megtekinthetik a város múzeumát, a kő- és fafaragó szakiskolát,, a régi plébánia templom fából faragott szárnyas oltárát. A mi ottlétünk alkalmával is tele volt a városka kirándulókkal, sőt két udvari kocsi is hozott fejedelmi vendégeket, de bizony mi annyira el voltuuk ragadtatva a remek látványokban, hogy a nagyon magas vendégek iránt nem érdeklődtünk, a város lakosai pedig annyira természetesnek találják ezt a sürü népvándorlást, hogy egyáltalán nem törődnek se az alacsonyabb se a magasabb rangú vendégek láto­gatásával.A hallstatli tó és környéke eddigi utazásunkban már a második festői táj volt, melytől nem szívesen vál­tunk meg. A vidék zordon lensége annyira leköti a

Majdnem egy óvet töltöttek vizsgálati fog­ságban, a rimaszombati kir. ügyészség fogházá­ban, a mely idő alatt elég idejök volt külön kü­lön czellában, a borzalmas éj eseményeire visz- szaemlékezni és a fótárgyalásra előkészíteni ma­gokat, hogy méltó büntetésöket megkapják.Ezen ügy a törvény szerint az esküdtszék elbírálása alá tartozván, a főtárgyalás határnapja f. hó 4 érő, esetleg következő napjaira tűzetett ki és arra t58 tanút és az orvosszakértöket idéz­ték meg.A nagy éjjeli vérdráma eseményei és rész­letei egy óv óta tartották állandó izgalomban a közönség érdeklődését, mert mindenki arról volt meggyőződve, hogy e rettenetes bűn értelmi szer­zője más, mint a kitagadott S e b ő k  Iván, nem lehet. — Arról azonban, hogy a gyilkosságban Sebők Iván is tényleg részt vett volna, nem volt tudomása, csak erősen gyanította.A folyó hó 4- és 5 én megtartott főtárgya láson azonban lehullott a nagy titok leple, a mi­kor is a felbérelt ifjú Rigó Gyula mészáros le­gény apró részletekre menő töredelmes, tiszta és világos vallomást tett földi bírái előtt.Beszámithatóság, büntethetőség ésbüntetés.-  Irta- Q U K H IT Ü R . -A folyó hó 5 iki esküdtszéki tárgyalás alkalmával az esküdtbirák azt a kérdést intézték a törvényszékhez, hogy az elébök állított két gyilkos, Rigó és Fafrák a Sebők Iván felbujtása következtében követte-e e| a ket­tős gyilkosságot, vagy tisztán Öuelhatározásból ? E kér­dés eldöntése nélkül nem mertek ítélkezni. A kir tör­vényszék a íeleletet a kérdésre megtagadta, a kir. ügyész azoubau azon felvilágositással fordult az esküdtekhez, hogv nem kell keresni a felbujtót. — a felett nem Ítél­kezhetnek, mert az meghalt erkölcsileg, az beszámíthat­ja!), felette Ítélkezni épúgy nem lehet, mintha testileg halt volna meg s a három helyett ezért csak két bűnös áll előttük. — de azért, mert a harmadik, a beszámit- hatlan. nincsen itt, a kettőnek felelőssége meg uem szűnt, ezek felett Ítélkezni kell. — Sebők Iván, a felbujtó er­kölcsi halott, de Rigó és Fafrák Ítéletüket várják.Vádbeszédeikbeu a védők ennek ellenében a vád­lottak beszáinithatóságát fokozták le s kértek felmentést, vagy enyhe büntetést, azzal argumentálva, hogy bár bű­nös a két gyilkos, de ha Sebők Iván nincs, akkor Rigó és Fafrák ma nem állanak az esküdtbirák előtt. Maguk a vádlottak is azzal védekeztek, hogy Őket Sebők Iváu bérelte fel s ók csak azért gyilkoltak, mert őket Sebők Iván felbujtotta.A beszámitbatóság, büntethetőség s büntetés prob­lémájának labirinthlábúi szerintem a törvényszék döntése kivezető ú'at nem nyitott, de nem is nyithatott.E három kérdéssel akarok ez alkalommal foglal­kozni az adott esetre és személyekre vonatkoztatva.Lássuk azoubau előbb a tényállást úgy, a mint aza vizsgálat és íőtárgyalás során elébüuk állott.
** *Sebők Iván az 1904 év szeptember havában 100— 100 korona bérfizetés Ígérete mellett szerződtette Rigó (iyula 18 éves mészáros inast és Fafrák János 19 éves ezipész segédet arra, hogy öljék meg az ó 82 éves nagyanyját, özv Kerepessy Jenóué dúsgazdag íöldbirto- kosnőt és ennek házvezetőnőjét, a GO éves Raisz Máriát.Rigó és Fafrák a megbeszélés után többször meg- háuyva-vetve időközben a dolgot. 3 hét múlva, okt. 19-én éjiéi megjelentek Kerepessy né házánál s az ablakon pró­bálkoztak bejutni a kitűzött czél végett Azonban bejut- uiok nem sikerülvén, eredmény nélkül hazamentek. Se­bők Iván Rigót már ott várta lakásán, hogy megtudja ai eredményt s ekkor újabb terminust tűztek ki. Es csakugyau harmadnap este, okt. 22 én éjjel uiból el in-

szem lélót. hogy egyik másik megkapóbb pontról szemeit nem tudia levenni Bedig ilyen ecsetre való tájkép akad még több is — főleg a bajor Alpesekben, melyeknek megtekintése utazásunk egyik leginkább kiczirk&lmazott feladata volt.Hallstaltból Ischlbe, tettük át tanyánkat, de e szintén világhírű fürdőnek megtekintésére nem szánhattunk töb­bet három óránál. Ez az idő elég arra, hogy szóttekint- hessünk, de nagyon kevés arra. hogy az osztrák csá­szárnak e nagyon kedvelt nyaraló helyét megismerhessük.Tulajdonképen mi is a nézni való Ischlbeu 9 Ta­lán a pompás Kaiser-Villa . . ? Hit hiszen látni láttuk, úgy kívülről, de be nem bocsátottak, mert akkor épen a magyar király pihent a nemzeti követelések gordiusi csomóján. Vagy abban a comfortban gyönyörködtünk volna, melylyel ez a hires fürdő pazarul el vau látva? Mert van itt mindeu, a mi szem szájnak ingere — csak szegény ember nincs Villamos világítás, színház, madár kalitka formára épített nyaralók egész lánezolata, virág- szőnyeggel borított terek s a Traun folyó partján végig futó remek esplanad mind oly dolgok, melyeket a szü­letés és pénz aristokratái megkívánnak. Es jó pénzért meg is kap itt miudeu kigondolható kényelmet a pihenni vágyó lélek. Mi azonban nem éreztük maguukat valami különösen, mert igen nagy az a fény, mellyel a valóban szép természetet & nagy úri passió igyekszik elhomályo- sitaui. Hiába * Azokhoz az óriási alkotásokhoz képest, melyekkel az Úristen a külső természetben raegdicsói- tette önmagát, roppant kicsiny dolgok azok, a miket az emberi hiúság a plutokratiávil szövetkezve létrehozott. Hanem azért, nem lehet tagadni, sokan gyönyörködnek Ischlben is, hol ezer meg ezerre rúg az állandóan ott tartózkodó fürdóveudégek száma Sót azt sem lehet mondani, hogy az elet valami drága volna. Még a mi mérsékelt terjedelmű zsebünk sem érezte meg, pedig százszorta fényesebb berendezésű helyen étkeztünk, mint a minőkhöz a mi fürdőinken szokva vagyuuk.(folyt, k öv)



dúltak revolverrel, fejszével, sertésöló késsel, dikiesesei, harapófogóval s egy doronggal felfegyverkezve. de mar ekkor Sebók Ivánnal együtt a gyilkosság elkövetesereA házba behatolva, megölték elóbb fejszével, do­ronggal Raisz Mariát, majd ugyancsak fejszével, dorong­mii skéssel özv. Kerepessy Jenónét s aztán a háznál Tevő 1(50 kor. készpénzt s egy ezüst zsebórát elraboltak.Sebók Iváu nem gyilkolt, ó csak komaudirozott. a ki mindezt elvégezte hidegvérrel, biztos kézzel az a IS éves mészáros inas Rigó Gyula volt, mig a gyáva bat- rák kit külömben özv. Kerepessy Jenóné neveltetett, csak a lábát tartotta Kerepessynének s csak a haldok lókra mert nehány csapást mérni nehéz dorongiával.Végezve tettüket, elmentek a Rigó lakására, bog) a rablóit pénzen osztozzanak, Rigó és F aírák azonban Sebóköt haza küldték azonnal, mert féltek, hogy hatba ö is osztozni akarna a rablóit pénzen ; Sebök hazamén* vén, megkezdődött az osztozkodás egyformán J>eesulc- 
lesen* a ké* tettes közt, mindössze tan egy forinttal ka­pott többet Rigó, mert ó Jobbét érdemelt“ .(így adia elő a két vádlott és a vádhatóság.Ezzel sz.mbeu Sebök Iván tagad de bár bűnössége a vizs­galat sor n a két vádlott állításával igazoltatott, mivel a lőtárgyalás az ö bűuössége kérdésére kiterjesztve nem lett s igy az bebizonyítva sem lett, a Sebők Ivánra vo­natkozó okoskodásom egész folyamán azon supposition fog nyugodni ha tényhg elkövette a bűncselekményt, ha ténylefr olvan az ö előélete, a milyennek mi ismerjük )' R gó és Fafrák felett folyó he 4. és 5 napján Ítélkezett a rimaszombati e>kiidtbiróság; mindkettőt 15 15, vi fegyházzal sújtva Sebők Iván azonban kikerülte a löldi igazságszolgáltatás sújtó kezét, mert reá azt mondta az országos igazságügyi orvosi tanács megfelebbezhetlen Ítélete, hogy a tett elkövetésekor nem volt beszámítható állapotban. Rigóra és Fafrákra a beszámithatlauság gya núja nem merült fel, mert a törvényszék szakértő orvo sai épeszűekuek állítottak.Ez a tényállás. * **Nézzük most az esetet, nem a büntető törvény- könyv paragrafusainak korlátái között, de ettől eltekiutve,általános emberi szempontokbólSebők a felbujtó, ha ó nincs, Rigó, Fafrák nem gyilkolnak, Kerepessyné, Riisz Mária talán ma is élnek. I)e Kerepessynének meg kellett halnia mert különben megváltoztatja végrendeletét, kitagadja unokáját, Sebők Ivánt, ki ennek folytán koldusbotra jut.Es Sebök, ki oka mindennek, ma szabad Szabad, mert az orvosi tanács Ítélete szerint beszámít hat lan. D j  hát be<zám:tható e Rigó? beszámítható e Fafrák?Egy 18 éves gyerek elmegy meggyilkolni két ide­gen nőt. hogy 50 forintot kapion Gyilkol hidegvérrel, gyilkol biztos kézzel, szőlőt eszik útközben, mig a tett színhelyére ér, czigarettára gyúit azután s mikor vélet­lenül a tett után ott felejti fejszéjét a véres színhelyen, visszamegy érte: azután 1 forinttal többet számit fel magának, mert „ó többet érdemel“ . majd lefekszik nyu­godtan. alussza az igazak álmát, nem fél senkitől, sem­mitől, de azért Sebők Ivántól nem meri kérni a bűndí­ját, nem is kéri, ívbók azt nem adta meg ma g se. Gyilkolt hát ó pénzért, pénzvágyból? Tan tudja ő, mi értéke van a pénznek? Dehogy tudja, ép úgy nem tudta bogy mennyi az az 50 forint bűndij. mint a hogy nem tudja, mennyi idő az a 15 esztendő, melyre elitélték.Megnyugodott benne, dehogy felebbezi ő az Ítéle­tet Erii ó azt, mit tesz felebbezni ? Van valaki, ki azt néki megtudja magyarázni? — Dehogy van Pedig ér­telmes ínnak látszik — Megnyerő csinos külsejű Nyu­godtan. higgadtan elbeszéli töviről-hegyire az egész gyil­kosságot minden előző körülményével — a törvényszék tekintélye, a hivatalos eljárás a nagy néző közönség rá behatá-sal nincs. — Nem fél, meghatva nincs, könnyet nem ejt. kegyelmet nem kér. de nem makacs, meg rögzötfség mm látszik ra|ta. nem daczos, nem mogorva, nyugodt lelkiismerettel áll bírái előttIlit beszámítható ez? Ha Sebők Iván beszámíthat lan. akkor Rigó is az. — Egy morál insanity, született gyilkos, ki előtt egy juhot leölni annyi, mint egy embert.Mernünk tovább. Nézzük Fafrákot. azt a buta ki­nézésű, bárgyú, testileg is fejletlen satnya suhanezot. a ki 50 forintért meggyilkolja egyetlen jótevőjét, ki öt fe|- neveltette, ki egész haláláig gondozta, ruházta, s ki vég­rendeletében is gondoskodni kívánt az apátián anyátlan, mindenkitől elhagyott Fafrákról. Csak ra kell nézni e nyomorultra, hogy lássa az ember, hogy a beszámitha- tó*ág és Fafrák nem egy világból valók Ha igaz az or­vosi tanács azon okoskodása, hogy Sebők már csak azért is beszámithatlan, mert meggyilkoltatta nagyanyját, igaz az én okoskodásom is. hogy a Fafrák beszámít hatlan- >-ágát igazolja maga az a tény, hogy meggyilkolja egye­düli jótevőjét.Eljutottunk tehát oda, hogy Sebők, R gó, Fafrák beszámith&tlanok. * **Keressük most azt. hogy büntethe.tók-e ?E kérdés mindenekelőtt a deterrninismusnak és inde- terminismusnak kérdésével függ össze.Szabadé az akarat? Tehetett e máskép Sebők, Rigó avagy Fafrak ? Én azt mondom, hogy nem.Sebők Iván egy deformált ember, gondnokság alá van helyezve régen, okos dolgot nem csinált életében soha. Pénzre szüksége volt, mert ő pénz nélkül nem él­het, fisry tékozló, ki százezer forintot úgy elkölt, elszór, mint 100 fillért. — És ő ur akar lenni, de nincs neki miből, mert nem adnak a kezébe, tudva azt, hogy élté kozolná. Már most ez a bolond tudja azt, hogy a nagy­anyja halálával reá nagy vagyon száll, kezébe jut az egész életében nélkülözött pénz. — csak nagyon ter­mészetes, hogy mint egy örömnapot várja a nagyanyja halálátEz azonban késik. Kerepessyné már 82 éves és még mindig él, de sót házassága miatt végrendeletében ki akarja tagadni unokáját, Sebők Ivánt.H it nem jut e S*bök Iván vaskövetk»*zetességgejarra, hogy az útjában álló nagyanyját, kinek még halálais átok lesz rá. elpusztítsa még az előtt, mielőtt a kita­gadó végrendelet elkészül.Voltak, de még most is vannak vad népek, kik a terhűkre levő öregeket elpusztítják. A régi Spárta a Taj- getos hegyéről dobta le a csenevósz gyermekeket, csak hogy terhűkre ne legyenek. Az alkalmatlan emberek el­pusztítása az értelmi felfogas bizonyos fokán teljesen

indokolt, czélszerű és igazságos tett A középkorban az őrülteket mint bűbájosokat, az ördöggel czimboráskodó- kát máglyán égették meg; ma pedig vagy az örültek házában ápoljak vagy hagyják uraskodui, mint Sebők Ivánt. A Kerepessyné meggyilkolása a S^bÖk Iváu körül­ményei, észjárása, értelmi fejlettsége mellett s Ítélete szerint czélszerű igazságos és szükségszerű volt. Az indokok kérlelhetetlenül ezen elhatározásra vitték.Az igazság nem egy mindenek fölött való végső czélja az embereknek, csak egy eszköz, melyet csak akkor becsülnek, ha kellemes. Mért volna ez máskép Sebők Ivánra ?Rá nézve e gyilkosság czélszerű volt, tehát igaz­ságos és igy szükséggelű is volt 0  cselekedett azon irányban, melyben a cselekvésre késztető iuger legerő­sebb volt.De ez áll Rigóra és Fafrákra is. Náluk az inger az 50 frt volt De hát kérdi valaki elég inger-e 50 trt. kétszeres gyilkosságra? Rigónál és Fafráknál elégMinden ember, — a legépebb eszű is — a ható ingerek súlya alatt azon okok uáuyában határozza el magát, melyek a legerősebbek Egyik vagy másik cse­lekvés közeit nem választhatunk, csak egyik vagy másik ok között. Azért mondjuk az embert ok osnak s az álla­tot oktalannak, nvrt az emberek az okok irányában cselekszenek.Egy okos. jelleines emberről már előre tudjuk, hogy az adott körülmények között mint fog cselekedni, mert tudjuk, hogy igy vagy úgy szokott; és igy vagy úgy szokott cselekedni azért, mert ezen vagy azon okok hatnak reá erősebben.Es az okok közötti választás, ha nem lehet teljesen szabad az épe>zű ember előtt sem mert különben nem

érzülete mutatja, midőn a megtérő bűnöst sajnáljuk s megbüntetését igazságtalannak tartjuk, mert tudjuk azt, hogy öt nem kell a további bűnöktől elrettenteni, vagyisaz ő büntetése nem czélszerű.Nem büntetünk megtorlásból sem, a bosszút nem tartjuk igazságosnakMarad tehát a czélszerüség. — Rüutetünk, mert a büntetés czélszerűDe akkor úgy büntessünk, hogy az czélszerű is legyenCzélszerű e azt a morál insanity ts azt a hideg­vérrel gyilkoló Rigót, azt a született gyilkost, ki 50 forintért két embert öl, ki mert vagy nevelése, vagy vére. vagy frenologiaja következtében éppen úgy, miut a tigris arra született, hogy mészáros, botiy vérszopó le­gyen, ha 50 forintra van szüksége, 15 évig a köznek költségén csak azért tartani, hogy 15 év múlva, ha eset­leg egy Sebők Ivánnal i-mét találkozik, megint a rima- szombati esküdthiróság elé kerüljön.Hizony nem czélszerű. — A beszámithatlan, a Ke- repessynét s Raisz Máriát a determinizmus hatása alatt- meggyilkoló 18 éves gyermek Rigót épp úgy ki kell irtani, hí int a hogy kiirtják a (50 éves 5 szőr visszaeső rablógyilkost, mint a hogy kiirt iák a szerb tövist a dó- vadat. — Az nem lehet mentség, hogy ő nincs 20 éves, 0  18 éves korában é|»p úgy megért az akasztófára, mint 20 vagy 40 éves korában. — Ut ki kell irtani, mert kü­lönben ó irt ki másokat, nálánál jobbakat, hasznosab­bakat.Czélszerű e azt a gyáva poltron, beszámithatlan Fafrákot, a ki nélkül Rigó épp úgy elvégezte volna mé­száros remekét, 15 évig közköltségen tartani, tudva azt, hogy ót 15 évi fegy ház még jobban tehetetlenné teszi,. s talán annyira, hogy kiszabadulása után is a köznek• ii *. •volna ok szeriut cselekvő, az okok túlsúlya irányában j jjyjj eltartani, működő okos lény, vagyis ember, hogy volna szabad a választás Sebők, Rigó és Falrakuál ?Úket vitte az inger túlsúlya, az okok közül az, mely előttük légiéiül lévén, legerősebbnek látszott. Az okok túlsúlya., az inger pedig volt az örökség, az 50 forint.Lássuk egy példában. Képzeljük el, hogy egy pálcát tel állítunk az asztalra; ha a pálca körül nyugalom van. a killömbség csekély lesz azon erők nagysága illetve hatása között, melyek a pálcára hatnak és meghatározzák, hogy melyik oldalra essék le ; de mégis az, hogy a pálca va­lamely oldalra leesik, az csak azért van, mert az azon irányban ható erők határa mégis nagyobb volt a másirányban ható erők hatásánál.A jelen esetben Sebőkre, Rigóra és Fafrákra vo­natkozólag a pálezának egyik oldalra ledöntése, vagyis a gyilkosságra elhatározás volt az egyik oldalon lévő na­gyobb erő, az örökség, az í>0 Irt, mert a más oldalon ] jesz Vagy tan nem ? A mi most igaz volt, akkor nemlevő ható erők a gyermeki szeretet, a hála, az erkölcsi j |tíSZ jgaz y [gaznak kell lenni akkor is. Sebők Iváuérzület, a büntetéstől való lélelem, az örökség s az 50 újabban örököl s lehet hogy még többször is örököls lesznek Rigójai és Fafrákjai többen.Nem tagadom, az okoskodás kissé furcsa, de kö­vetkezetes.A beszámíthatatlan, bolond felbujtó Sebők Ivánt tehát szintén meg kell büntetni.Es mi lesz reá nézve a czélszeiű büntetés?v ■ *() nem született gyilkos, ó nem közveszélyes, mint Rigó, tehát kiirtani nem szükséges, — nem munkaképes mint Fafrák, tehát deportálni nem lehet, de mert büu- tetni kell, hogy hasonló helyzetbe ne juthasson s ismét ne gyilkoltathasson s hogy büntetése m áik at tentseu, elzárandó az örültek házába nem 5 15 évre, hanem életfogytiglan

Bizony nem. — Az ő czélszerű hünletése volua a i munkás kolóniába való deportálás, hogy dolgozzon addig, mig bir s tartsa fél magát, ne legyen a közuek terhén élő parazita.Hát Sebők Ivánnal mi legyen?Hagyjuk talán öt szabadon az igazságügyi orvosi tanács és a büntető törvénykönyv egymást kiegészítő azon Ítélete szerint, hogy beszámithatlan, tehat büntethetlen? Mi történhetik ez esetben?Sebők Iván a sikerült gyilkosság folytán most nagy­anyja után örököl. — Fog élni gond nélkül, boldogan. D j egyszer elfogy a pénze és mert bolond, hamar elfogy a pénze. — Mi le-z akkor? Keres magának ismét egy Rigót és Fafrakot és ismét örököl.Es e másodrendű Rigó és Kaírák is kap 15 évet, Sebők Iván pedig ismét heszámithailan és büutethetleu
frt ingerénél k'sebb voltLedőlt a pálc/a balra, a gyilkosság el lett határozva s Kerepessyné és Raisz Mária meghaltak.Hosszasan foglalkoztam itt a determinizmus kérdé­sével, de szükséges volt a következmények megérthetése végeit.Azt mondhatná most valaki hogy ha Sebők. Rigó, Fafrák igy a kényszer hatása alatt cselekedtek, ha ők máskép uem tehettek, nem lehet Ókét büntetni És látszólag igaza volna, igazat ad neki a büntető törvény is, mely ez alapon Sebőköt büntethetlenuek nyilvánítottaLássuk most, igaz-e ez?Nem igaz — Büntetni éppen azért keli. mert az akarat nem szabad, meri az ember az okok sulva szerintwhatározza el magát. — Ha Fafrák és Rigó tudták volna azt, hogy a gyilkosságért kötél lesz a részük vagy leg­alább 15 évi fegyház — és Sebőktől csak 50 forintot kapnak ennek ellenében — akkor ók nem gyilkollak volna, mert a legbufabb ember előtt is nagyobb suly- lyal esik a mérlegbe a halálbüntetés, mint az 50 forint jutalom — Ha Rigó és Fafrák ezt tudták volna, akkor a pale.za uem balra dőlt volna el, akkor ők nem gyilkol­tak volnaTehát, hogy a beszámíthatlanokra is hassunk, hogy őket is elrettentsük, meg kell őket büntetni.Es tényleg, az őrülteket is meg szokták büntetni, becsukják az örüllek hazába — Vagy nem büntetés ez? D i bizony az.Mért mondia tehát a büntető törvénykönyv, hogy az Őrült, a beszámíthatatlan egyszersmind büntethetlen is. mikor nagyon sok esetben bünteti, elzárja az őrültet, a beszámíthat lantEs ha rosszul viseli magát az őrült az örültek há­zában ha dühöng, ha megveri ápoló iát vagy mást, ismét megbüntetik az őrültet, kényszomibbonyt húznak rá, hi­deg zuhany ala állítják, nem adnak neki enni sót testi fenyítéknek is alávetik s ettől az őrült megszelídül, job­ban viseli magátBüntetik tehát az őrültet is és büntetik azért, mert az ő büntetése czélszerű.Hát Sebők Ivánt, ha csakugyan bűnös, ha ténylegmeggyilkoltatta nagyanyját azért, mert beszámithatlan,vagyis bolond, nem kell-e megbüntetni?* *

. *Es itt eljutottunk ahhoz a kérdéshez, hogy miért büutét illik.Azért, mert a büntetés czéhzerü — Nem azért büntetünk, mert javító, nem azért mert igazságos, haliéra azért, mert czélszerű.A javítás esik másodsorban följhatik o czélszerű ségból, de a büntetésnek mayában javító határa nem lehet; — javítani más eszközökkel kell és lehet.Büntetéssel oak elrettentünk, elrettentjük a büuöst a további bűnöktől s a bünteleueket, hogy De merjenek vétkezni.Igazságos-e a büntetés? — Bizony nem igazságos az. — Szaporítani a szenvedéseket nem igazságos. — Igazságos dolog mindig nagyobb és nagyobb boldogságot előidézni és, igazságtalan: szenvedést, kint okozni.A mint igazságtalan cselekedet volt Rigótól Kerp- pessynét megölni, épp oly igazságtalan dolog volna ma­gában „per se“ Rigót megölni, vagy 15 évre becsukni; ez igazságos csak akkor lehet, ha czélszerű, ha szük­séges. Kant, a német bölcsész az, ki a büntetést a tiszta ész követelményének tekinti, ki azt a czélszerüségtól el­tekintve. igazságosnak mondja.De, hogy Kantnak nincs igaza, mindnyájunk köz-

is elret- 10 vagy
A csel neki hmipür.A folyó hó 4-ik és 5 én lezajlott esküdtszéki főt ár­nyalás, melynek ré-zlete- leir.isa e lapnak más helyen olvadható — tagadhatatlanul nem eredményezte azt a megnyugvást, mit a megsértett társad ilotn jogosan ki vaut, de sőt táió sebet hagyot vissza a bünpörben érintett várme- megyénkbeli egyik régi családnak fején a nélkül, hogy az ö általa is óhajtott igazság és ítélet érvényesült volna s felmentette volna a vádlottak közül azt kit az emberi bűnök legrosszabbika teihelt, vagy sújtotta volna volna rá láng pallosát kérlelhetetlenül.Mar az esküdtszéki lőtárgyalás előtt betekkel tud­tak sokan kiknek alkalmuk volt a Sebők Iváu és tár­sai féle bünpör allá>a felöl értesülni. — hogy a vádlot­tak egy’ke — a fölhujtással vádolt Sebők lvan ki fogja kerülni földi biráinak Ítéletét, mivel elmebetegnek lett kimondva az errebivatott orvosszakertói fórum áltál. — Tagadhatatlan az is, hogy ezeknek körében sem szült megnyugvást az értesülés, sót széliében megindultak a suttogások s kezdettek aggodalmas hangok merülni föl a közönség köréből, vájjon nem látszatott-e ki az igaz­ság. nem érvényesült-e ezen rettenetes perben a pénz által történt megvesztegetés.A suttogó gyanúsítás a lőtárgyalás folyamán való­ságos izgatott hangulatot keltett; a tárgyaló teremben összegyűlt értelmes közönség, melynek tagiai közül a fi­nomabb érzésű nőket sem veve ki, valósággal forrongó hangulatot veit föl s borzadva nézte, hogy a legrettene­tesebben megvádolt Sebők Iván ime megjeleuik, de nem bilincsbe verve, nem rab ruhában, mely esetben talán szánalmat keltett volna, hanem vígan czigarettázva a tanuk között.Valóban a kép alkalmatos Volt a felháborodás elő­idézésére s e sorok Írója maga is érezte e benyomás hatását, bár a bünper minden részleteibe beavatva volt, sót annak egy fontos részleténél nehéz szerepet is végzett„íme, hol van az igazság?u „Látjuk a fóczinkost mosolyogva sétálni szabadon, mig a szerencsétlen szegény- sorsú bűnösök lakóini kénytelenek “ „De hát nagy hata­lom a pénz. hisz még itt is kiszabadította Sebők Ivánt, bolondnak tétették s igy vették le az akasztófáról “így nyilvánult a közvélemény, szinte osztatlanul s a gyanú nem kiméit meg senkit, kivehette részét belőle a törvényszék, a védők, a törvényszéki orvosok s a leg­főbb igazságügyi orvosi tanács.A pörben szerepet kapott hivatásos egyéneknek nyíltan kellett intelligens férfiak és nők szájából hallani a meggyalazó gyanúsítás nyilvánítását, vagy arra való durva czólzásokat. . .A hudapesteu megjelenő egyik lapban pedig t i  volt olvasható: „S . 1. elkerülte a földi igazaágstolgáltt*



tás kezét. Az igazságügyi 11 v»>-1 tanács kimondotta rá, hogy beszám it hatat lan s az «miiek házába kell szállí­tani. Magyarán mondva 1 itták a íegyházból, mia szegén v ördö kei nem szokott megtörténni. Később mint gyégynItat ibadon bocsájtották.“Itt már alelketlei id . . meggondolatlanul or­szágba, világba dobja • •Tje-,. /••íj*-, az igazságta­lan gyanúsítást s >/.«•* . «i. : </. i>; n  :g"/'»ig altatásunkra,pellengére állítván I♦ . — n ‘•ith;i.ul azokat, k k egye- bet sem tettek, minthogy a »rv■ nyt b* esiiletesen alkul- mazták. Mert a Sebők Ív..n \< n* u pörben semmi sem történt, mi akár a li 1)1 i va*n)sZrket, vagy annak alkalmazottjait hajszálnyira vádolhatná; semmi sem tör­tént ilyen a felső hir • ago s r« zér «1 sem, sőt ők ma guk sajnálják legjobbat), hogy nem Ítélkezhettek a bőn por összes vádlottá olt i, li gy ne maradt volna meg azon örököt kérdőjel* „bfln volt e tehát csakugyan Sebők Iván;“ hanem morei 1 ve i  a ki reá a 12 tagból álló becsületes polgári birósag k é r  o t. tlen Í t é l e te t .  Se­bők Ivánnak ép}  úgy, mi: * v.ellőtt társainak elmebeli állapotát a törvói k megfigV' : rendelte, híven atörvény narancsához A  t rvéiDszék helybeli szakértőiSebők Ivan elmeállapotai n< ' ■ • 111. k rendesnek, mivel nála veleszületett beteges yöngeelméjüséget állapítot­tak meg.Ezen véleményben azonban Sebők Iván nem mon­datott teljesen beszámít hatatlannak, hanem csak oly egyénnek, kinek cseleken«---':?, t« ?«.';- gyongeelmejű ál­lapota befolyásolván), csMkk»nt leszámítás alá esik. A helybeli szakértők ezen eskQjökl lletükbőz bi-ven adott véleménye tefa még m a? itólkezést, sót azt is véleno nv« ! «. hogy Sebők Iván elme- gyógyintézetbe helyeztessék el.Ezen vélemény ellen a vádhatóság fellebbezéssel élt azon okból, mert Sebők Ivánt nem tartotta elmebe­tegnek, vádolni akarta s • > 1* • orvosi tanácsvéleményét kérte ki.Az i g a z s á g orvosi tanács ti. 1 )gjai ezután két hónapig ez kadatlai i ták nevezettnek elmeál­lapotát s vélen yükben kin tták, hogy a vádlott beszámít hatat lan elm< 1 de nem annyira közveszé­lyes, hogy U is a föltétlenül elrende­ződő lenne, elégségesnek tartja a szigorú gondnoki fel­ügyeletet is, addig, íszedelme8ebb mér­veket nem ölt magára.Ezen orvosi vélem-ny n;« gl«-nitotta a vádat, mert a törvény világos it z i • elmehetet) nem vá­
dolható $ ne»i n  I szség a vádatelejtette s kérte, : gy S I elmegyógyintézetbe helyez­tessék el, mit a v i«ltan . s el r • ; Hogy azonban utóbbi dolog eddi::-I« \ :« nem L ijM'ott, oka az. hogy a védelem, támaszkodva • orvos' t nacs véleményére, ez ellen fellebbezésekkel élt s ezek m g ma eldöntetle­nül vannak.Ha itt kritikát akaruT k mondani, mondhatjuk, liogy talán történt tév- ••• » r- "  ? • ’ 1 'b mely tévedésa legfőbb orvosi 1 js azon intézkedésében keresendő, mely nem ntoi sol g az elmegyógjiűUzetbe helyezést.De ezen tévé i miattaa közvélemény ma ’ 1-- • bec-filetesen alk ggyanusitFon. A íölleb-bezés folyamin módjában lessz közigazgatási hatóságaink­nak úgy eljárni, ho -; a 7. .? - I» I y k megnyug­tatva legyenek. ha el: * i n ' igazságügyi or­vosi tanács elmulasztott, a tlen SebőkIván elmegyógyintézet^ é - k, mi — megvalljuk 
őszintén — úgy a társa innak, mint fókép a rokonságnak sürgős érdeke, d v r n« ' ‘den vádlottra nézve is kívánatos.Ksktöttszéki főtárgya 1 ásók.C/•/Folyó hó 4 én mar a reggeli órákban nagyszámú kiváncsi közönség várakozott írvényszék előtti Tompa­téren s izgatottan várta a 1U - rai vonat berobogását, a mely a behívott esküdteket és tanokat hozta.10 óra körüt lehetett az idő, midőn Kolhay Sm - dor a nokásos ; - • i  esküdtbiróság el teáimegkezdette. - A t r« n / ; . bit. m g kiváncsiközönséggel a mind ki hők Ivánt az időközben az országos igazságügyi véleménye alapjánszabadon bocsátott érti m zőt óhajtotta látni;mert már mindenki t fában volt azzal, hogy ő volt a vérfürdő hőse és rendezője.A sors azonban kedvezett neki, mert mig a bűn­tény kezdetéuél neki jutott az első szerep, a tárgyaláson utolsónak maradt, a mikor a közönség ellenszenve és gyűlölete már ellanyhult a két napi tarasztó hallgatás után. Az esküdtbiróság. illetve az esküdtszék a követke­zőleg alakult m eg:A fŐtárgyalas elnöke Kolhay Sándor kir. fazéki bíró, helyettes t>zéki elnök ; szavazó birák Ponyrácz Dezső és Mészáros István ; a vádhatóságot pedig dr. Mészáros István kir. ügyész képviseli; mig a védői tisztet dr. 
Krausz Gyula es dr W'itt Sárid« r rimaszombati ügyvé­dek töltik be. — Orvosszak« Ttok Ír. Zehery István kir. törvényszéki orvos, megyei a. rvu., ,-s dr. Lötherer Ta­más tb. megyei főorvos váron gy*; közkórházi igazgatóEsküdtek : Jlalthazár .1 iiô  jolsvai ág. ev. lelkész. 
Beélik Iván földbirtok«- J\ > 1 ; Gyula Coburg her-czegi főerdész, Ilisnya y II> n.:> lota, » Alt red gyáros, br Ln- 
zsénszky Henriit uagyh;r tok<«>. Onody k iroly nyugalma­zott tiszttartó. Podrcu i;y Er i i  t ’«>úurg herczegi erdő- igazgató, Sjiéezián Gusztáv ti-zttartó. IHhy Antal rima szombati kántor. T'tmko Mihály tanító, l'ajda Ferdinand földbirtokos. Zar ha r G i-zuv nyugalmazott fógimnázinini taüár. pótesküdtek I\>m> t, / Lqo- osgyárii ág. ev. Ielké*z és M üller Vilmos banki könyv* ló.Általános csend figyel, m között nyitotta meg remegő hangon halhat/ »ln« az ni* >t — Meglátszott rajta is és mindenkin, hogy nem mindennapi ügyet kfill tárgyalni és ítéletet mondani.Vezessék be a vádlottakat, i tugzoLt. el az erélyes elnök szava Megnyílt az egyik k. tszárnyn oldalajtó s két szurouyos börtönőr fedezete alatt lepett a terembe 
Higó Gyula és Fafrák  János.Nem látszott rajtok izgalom, sem változás, hiszen már közel egy éve. hogy a börtön falu között elmélked­nek és burczolják gyakran a vizsgálóbíró elé. Megszok*

védőknek, sem volt, és most

nvil-
azokbeis-volt.

ták már ók a szerencsétlenek ezt a bánásmódot, mint a kicsapongó rossz katona, ki mindennap kihallgatásra van idézve s egy csöppet sem illetődik meg, ha büntetését kiadják. Mindennap hivatalos emberek és szuronyos szi­gorú börtönőrök állandó felügyelete és tekintete alatt él- n*<k közel egy év óta. A kir. ügyész úr, az orvos ur, a fogház felügyelő úr és a börtönőr urak egyedül az ő ha 
rat iáik. De legjobban remegnek az őrmester ur nevellek hallatára, mert ó az első, ki minden kívánságokat., óhaj­tásukat, panaszukat felveszi; de a mellett szigom is és mint közvetlen folebhvalónak, neki van felettük legtöbbhatalma.Elhagyta őket e földön mindenki, csak a törvény suj*ó keze nem, mórt gyilkoltak, raboltak és a ki akkor érettük a felelősséget el valaha es a paradicsomi kígyó bővével megejtette, az úr, az most felhordott fővel sza­badon jár és mint a védők igen helyesen jegyezték meg, bevásárlásokat végez és pár év múlva, midőn beleül a vérrel és két szerencsétlen meggondolatlan buta gyerek felhasználásával megszerzett százezrek tulajdonába, pa­rolára fogja hívni azokat, kik most tőle undorodnak, ir­tóznak ; mert még érezni most rajta a vérszagot, de a parfüm illata és az aranyércz drága pora le fogja azt róla patinirozni.Bizony bizony aligha nem lessz igaza a Fogják mondani: régen volt, falán már igaz meg akkoriban bolond volt; de már kiépült igazán derék ember.Ilyen a sors, most szigorú bírái Rigót és Falrákot Ítélték el elvitázhatlanúl azért, és az alapon, mert meg­hagyták téveszteni magukat a pénz által s vájjon ha 
Sehök Iván gazdag lesz, nem igy járunk-e mi is ?Fárasztó és hosszú volt a tárgyalás, a mely két, napig tartott. Apró részletességgel és szakértelemmel ölelt fel a fótárgyalás elnöke mindent, sőt Rigótól val­lomást vett arra is, hogy a meggyilkolt úrnő kézi tás­káját, kulcsait óráját és egy forgó pisztolyt hová rej­tett. A vallomásnak eredménye is lett, mert a tárgya­lások folyama alatt a helyszínére kiszált vizsgálóbíró a tárgyak egy részét egy kertben elásva meg is találta. — De egy nagy hiba történt, Sebők Ivánnal nem volt sza­bad beszólni, mert ö már nem vádlott, de azért tanú- kép meg lett idézve és ki is hallgatva. Hol van tellát itten az okozati összefüggés? Ezt nem fogadhatjuk el, mert akkor sok dolgot el lehetne leplezni. Egy bírói tárgya­láson szabad mindenkiről bármit is beszélni, sőt hogy tiszta képet kapjunk, kell is Sehök Ivánt a bíróság véleménye szerint sérteni már nem lehet, miért nem szabad tehát róla beszélni, azért, mert bolondnak vánitották, akkor ne engedjék szabadon, de csukják be, vagy a bolondnak szabad minden ?Hosszas volna a tai úvallomásokat leírni, de jobbadán Sebőkre terhelők, mert Rigó és Fafrák mérésben voltak és a tanúk 3/4 része értéktelen Rigót és Fafrákot gyilkolni, rabolni senki, csak állításuk szerint Sebők látta, a kinek pedig a védő előterjeszté­sére nem volt szabad nyilatkoznia, meit az esetleg reá nézve meggyalázó lehetne, tehát a közönség határozott véleményével és Ítéletével szemben őt a bíróságnak kel lett rehabilitálni. — Mi szüksége nyilvánított erkölcsileg Semmi.A fótárgyalás ke»és megszakítással csak 6-én a hajnali, illetve már fi án virradóra ért véget. Az esküd­teknek feladott 15 kérdésre az esküdtek a legszigorúbbra feleltek „igen“ -nel s ezért Rfgó és Fafrák kettős gyil­kosság és rablásban bűnösnek találván, a kir. trvszék mint büntető bíróság által tekintettel tiatal korukra, 15— 15 évi fegyházbüntetéssel sújtotta őket.Nagy izgalom és halavány gyertya fény mellett mondotta ki az esküdtek választott főnöke, Podraczky Endre herczegi erdőigazgató az esküdtek határozatai, mire a trvszék meghozott Ítéletet Kolhay Sándor elnök általános tigyelem között ennuneziálta és okolta meg.Ez a eset neki bűnpör rövid története és eredménye, 8 meggyőződésünk szerint a Sehök, liigó  és Fafrák  kö- zött létre jött egyezség és a két elitéit töredelmes vallo­mása szerint teljes tiszta világításban.

*Szeptember 6 án tárgyalta az esküdtbiróság a rab­lás bűntettével vádolt lírcsák János ügyét. Elnök volt 
Kolhay Sándor kir. törvényszéki bíró, szavazó birák: 
Lengyel György kir. járásbiró és Mészáros István kir. törvényszéki bíró. A vádhatóságot dr. Musottcr Miklós kir. alügyész képviselte, a védelmet'dr. Markó János ügyvédjelölt, a fiatal jeles jogász látta el.A főtárgyaláson bebizonyított tényállás szerint: 
Uresak János f. évi április hó Í7-én estefelé egy társa val hetért a vizesréti korcsmába s ott vígan fogyasztot­ták a pálinkát. Rövid idó múlva ugyancsak betért oda 
Bozsela Lukács 3 vizesréli emherrel A vizesréti emberek 
Bozsela Lukácsnak, azért mert őket szekerén szívesség­ből haza hozta, áldomást fizettek. A fizetéskor vették észre a vizesrétiek, hogy nincs elegendő pénzük. Bozsela Lukács fizette ki a különbözeiét. A fizetés alkalmával 
Bozsela Lukács a tárczáját úgy tartotta, bogy a szom­széd asztalnál lírcsák János észrevette azt. hogy a tárczá ban több pénz van. Ezen körülmény érlelte meg benne az elhatározást bűnös cselekményének véghezvitelére. Sietve távozott a korcsmából s tudva azt, hogy Bozsela Lukács Nagy-Röcze felé fog menni, ő is azon irányba vette utiát. — Bozsela szekerével csakhamar utolérte. Sötét este lévén lírcsák észrevétlenül felkapaszkodott 
Bozsela szekerére s őt hátulról egy kővel tőbe ütötte. B >zse!a néhány ütés következtében eszméletlenül fordult le a szekérről, lírcsák utána ugrott és összes pénzétől — mely 42 koronát tett ki — megfosztotta. Min hogy azonban Bozsela Lukács felismerte, Hrcsákot másnap letartóztatták.A bizonyítási eljárás befejezése után az alügyész javaslatba hozta az esküdtekhez felteendő kérdést, mely a rablásra vonatkozott. A v*dó az ügyész által javasolt íókerdés mellé egy kisegítő főkérdést és mindetiik tőkér dés után egy-egy mellékkérdést hozott javaslatbaA bíró ág azután megállapította az esküdtekhez intézendő kérdéseket, még pedig a fő kérdés arra irányult, hogy bűnöse lírcsák János rablásban? A kisegítő fő- kérdés — mely azon esetre szólt, ha az esküdtek a fő­kérdésre nem mel felelnek — a Ifik. 34G. § án alapult. F'llette továbbá a bíróság mindkét (ókérdés után a védő által indítványoz'tt azon mellékkérdést is, hogy

van egy bolondnak embernek erre ? —

vádlott a cselekményt italtol beszámíthat lan állapotbankövette-e el ?A kir. alügyész vádbeszédében arra keit«* az es­küdteket, hogy az általa indítványozott fökérdesre telel­jenek igennel, a beszámitbatlanságra vonatkozó tnellék- kérdesre pedig nemmel.A védő. beszédjében— a védelem szerepére vonat­kozó általános bevezetés után — a tárgyalás alatt levő bűnügyet anyagi és alaki |ogi oldalról részletesen meg­világította. Határozott álláspontot foglalt a tekintetben, hogy a jelen bűncselekményre a büntető törvénykönyv­nek a rablásra vonatkozó büntetési tet»le — — 10 évifegybáz — túlságosan szigorú. Kifejtette azon — a jo­gászok között ma általános nézetet, hogy bagatell rab­lásokra a htk. büntetése nagyon súlyos, s hogy ez irány­iam novelláris módosítása a Btk.-uek elkerülhetetlenül szükséges. A jogi lapokból ismer egy olyan nézetet, a melynek alapján lírcsák cselekményét a Btk. 34G § a szerint lehet minősíteni, a mikor a büntetés mindert a felére száll le Egy concrét eset kapcsán ismertette egy kiváló criminalistának fent említett nézetét s ezt teljesen magáévá téve. kérte az esküdteket, hogy az ó általa javasolt ki­segítő főkérdésre feleljenek igennel, annál inkább, mivel Hrc-ák mindössze 42 korona készpénzt lopott el s a sér­tett fején 4 —5 nap alatt gyógyuló könnyű testi sértést okozott Felhívja az esküdtek figyelmét azon körülményre, hogy védancze a bűncselekmény elkövetése előtt közvet­lenül 1 és fél liter pálinkát ivott in eg, bölcs belátásukra bízta tehát annak a megítélését, vájjon védeueze beszá­míthatja!) állapotban volte. Ha igen, úgy — a feltett mellékkérdés alapján — védencze felmentését kéri!Az esküdtek tanácskozás után meghozták verdiet- jiiket, melyet nyilvánosan előszóval főnökük, Medverzky Sándor kir. közjegyző hirdetett ki — Az esküdtek bű­nösnek mondták ki lírcsák Jánost rablásban, a beszá­míthat lanságára vonatkozó mellékkérdésre pedig nem mel feleltek. A kir. alügyész enyhítő körülményeket egyálta­lában nem lát, tehát megfelelő megbüntetését és azt is kérte, hogy a vizsgálati fogságból a büntetésbe semmit sem számítsanak be Ennek ellenében a védő a büntetés kiszabásánál az enyhítő körülményeket kéri figyelembe venni és azon a rablás büntetési tételeire, a jogászok közötti általános nézetet, a melyet védóbeszédében ki­fejtett.A bíróság lírcsák Jánost rablásért — az enyhítő körülmények figyelembe vételével — 1 évi és fi havi börtönre, továbbá 4 évi hivatalvesztés és politikai jo­gainak felfüggesztésére ítélte.Az Ítélet ellen az alügyész — az enyhítő körül menyek figyelembe vétele miatt — semmiségi panasz*szál é l ; vádlott és védője az Ítéletben megnyugodtak.*Szeptember 7 én a felmenő ágbeli rokonon elköve­tett szándékos emberölés bűntettével vádolt Lőrincz Ist­ván bűnügyét tárgyalta az esküdtszék A vádhatóság avval vádolta Lőrincz Istvánt, hogy természetes atyját, a ki ót törvényesítette, Lőrincz Jánost 1905 évi május hó 2 án a kora reggeli órákban szándékosan megölte. A vádlott avval védekezett, hogy az atyja ót életétől akarta megfosztani s ő lettét ezen jogtalan támadás el­hárítására szükséges jogos védelemben követte el. — A fótárgyalason beigazolást nyert az a tényállás, hogy Lő- rincz I-tván május 2 án reggel kiment a trizsi határban lévő „Lókert“ nevű erdőbe, a hol az atyja mint szén­égető dolgozott s ott atyjának korábbi utasításához ké­pest szétszedte az atyja szekerét azon czélból, hogy an­nak rudját, mivel az a ló oldalát sértette, fejszéjével megigazítsa. — Ekkor jön oda az atyja, a ki az előtte való éjjeli pálinkázás s a reggeli italozás folytán még mámoros, s éktelen káromkodások között neki támad a fiának azért, mert a szekeret szétszedte, úgy, hogy an­nak az apa féktelen indulata elől menekülni kell.Szalad is karján a fejszével a kon) hójuk mellé, at) ja pedig üldözésével fel nem hagyva egy hám fát és egy lőcsöt dob feléje, az utóbbi a vádlottat meg is éri. Ekkor jönnek oda munkások a kik a cserezéshez szük­séges szerszámokat a Lőrincz János kunyhójában szok­ták tartani s kérik Lőiincz Jánostól hogy adja ki a szer­számokat. Ez fiát Lóriucz Istvánt a ki a fejszét még mindig a karján tartja, beküldi a szerszámokért a kunyhóba s majd ö is utána megy. A kunyhó belsejében czivúdás, a vádlott előadása szeri ut a Ló­ri ncz János életveszélyes fenyegetése után a fejsze birtokáért dulakodás támad az apa és fiú közt, miköz­ben a fiú a fejszével beismerése szerint apja vállába vág. Hegy mi és hogyan történt a kunyhóban, arra néz­ve a tanuk semmi felvilágosítást sem tudtak adni, azt azonban igazolták, hogy m kor a vádlott a kunyhóból kiugrott — az apa a liu térdét átkarolta miközben úgy esett hasra, hogy a fejsze alája került, a mire a vádlott hirtelen visszafordult kikapta a fejszét apja teste alól s avval az apja fejét összevissza vagdalta úgy hogy az rögtön meghalt. — Igazolták a tanuk azt is. hogy a megölt Lőrincz János valóságos réme volt családjának, éjszakának idején is akárhányszor kiverte a lakájból az pgész családját, hogy a keresményét rendesen elitta, csa­ládját pedig éhezni és rongyoskodui engedte, hogy fiat Lőrincz Istvánt különösen gyűlölte, rettenetes kegyetlen­séggel bánt vele, ütötte verte többször agyonakarta vágni kaszával, fejszével, hogy nem tartotta a maga fiának, hogy már gyerek korában elkergette hazulról szolgálni azért mert az anyjának a kit apia véresre vert s ki e miatt fel is akasztotta magát vedelinére kelt.A védelmet Dr. Törköly József az ügyvédi kar legfiatalabb és szép képzettségű criminalistája képviselte, a ki 5 negyed óráig tartó meggyőző és megható beszédjé­ben kelt védencze védelmére.Ez a tényállás tűnt ki a fótárgyaláson, a hol a vádhatóságot dr. Mészáros István kir. ügyész, a vedel met dr. Törköly József ügyvéd képviselte. Az esküdtek a vádlottnak jogos védelmét bizonyítgató állításait való­ként el nem fogadtak, de a védelemnek ez erős felindu­lás fennforgását allegáló álláspontját magukévá tették s ver diet jükbe felmenő ágbeli rokonon erős felindulásban elkövetett szándékos emberölés bűntettében mondtak ki a vádlottat bűnösnek, a mely verdict alapján a kir. t Gr - venyszék a büntetést 7 évi fegyházban áilapitotta meg. Az Ítélet még nem jogerős, mert a vádlott és védője a Btkv. 92. § ának nem alkalmazása miatt semmiségi pa­nasszal éltek, minek következtében az ügy a kir. Curiához lesz legfelsőbb elbírálás végett felterjesztve.



Városi közgyűlés.Városunk képviselőtestülete folyó évi szeptember hó 
7. én, dr. K o v á c s  László polgármester elnöklete alatt iilest tartott. A szavazattal biro tisztviselőkön kiviil jelen voltak: Zachar (iusztáv, Soós Ferenc*. Szomolnoky Antal, Kthév Frigyes. Grosiuger Miksa, Tomay Alajos, Jaczko Pál Fekete Pál. Baksay Józzef, Lukács Géza. idh Gaskó János, idb. Süteó István, Baksay István, dr Löcherer Tamás. Varga Istvau, Molnár József. Lévay István. Sa- marjay János, Barna Imre, ifj. László János képviselő-testületi tagok.Elnök polgármester a jelenlévők üdvözlésé után az ülést megnyitván, a hitelesítők (elkérése után bejelenti, hogy dr. Gyürky Pál főjegyző betegsége folytán szabad­ságideje meghosszabbítása iránti Írásbeli kérvénye beadá­sában akadályozva lévén, általa kéri az augusztus 15-én lejárt szabadságidejéuek október hó 15-éig leendő raeg- 
hosszabbitását; a szabadságidőt a közgyűlés megadta.A „Három Rózsa“ átalakítási terv-palyázatat a köz­gyűlés eltogadta s elrendelte, hogv a tervezetre a pályá­zat kiirassék: a tervek 800 kor., 400 kor., és 200 koro­nával lógnak dijaztatni.A Borbély Ferenczczel, a vásár jog bérletre vonat­kozólag kötött szerződést a közgyűlés jóváhagyta s köz­jegyzői okiratba foglalását elrendelte.Az állami polgári leányiskola 1905 — 6. tanévi költ­ségvetésének elfogadása után a Beregszászy léle sikkasz tásból felmerült s a közigazgatási bíróság által a városra hárított 1071 kor. 76 fillér adóleszámolási költséget Ka­por János a 1 lámi adótisztnek a közgyűlés kiutalványozta.Lusztig Menyhért polgárositási ügyébm hosszas és kimerítő vita után* a közgyűlés úgy határozott, hogy te­kintettel arra. miszerint a szervezeti szabályrendeletnek a polgárosításra vonatkozó intézkedése elévült, s a vál­tozott viszonyoknak meg nem felel, mert a közre kimu­tat hatúlag nagy anyagi kárral jár, — bár folyamodó polgári állása s feddhetetlen magaviseleté ennek akadá­lyul nem szolgálna, — mégis magasabb köztekintetekból a kérelmet ezúttal nem teljesiti sőt Molnár Józsefnek e tárgyal kapcsolatos önálló indítványa alapián Lukács Géza felvilágosító észrevételei után a közgyűlés elhatározta, hogy a szervezeti szabályrendeletnek ide vágó intézkedé­seit a szervezeti szabályrendelet módosításáig lelfüggeszti s ezen hatorozatát a törvényhatósághoz megerősítés vé­gett felterjeszti.Özvegy Schvarcz Palnét bérleengedés iránti kérel­mével a közgyűlés elutasította, majd az 19(HJ ik évi vi- rilisek névjegyzéke megállapitá-a vegeit Baksay István elnöklete alatt Dr. Löcherer Tamás és Dapsy József képviselőkből álló bizottságot kiküldötte.Jóváhagyta a közgyűlés a kurinczi föld mi vés isko­lánál létesített 3 alapítványi uely betöltésére vonatkozó alapitó okiratot,— mely szerint az 1905-ik évtől csakis rimaszombati illetőségű inaknak lesznek az alapítványi helyek adományozhatok — Koreny József iparművészeti iskolai tanulónak pedig 200 korona évi segélyt szavazott meg — majd több apróbb illetőségi ügy lelárgyalása után a közgyűlés véget ért.Hírek és vegyesek.F iú i  kegyelet Pósa Lajos, a ma élő írói nem­zedék egyik legnagyobb alakja, az ország valamennyi kis gyermekének szeretett Pósa bácsi ja, a nyarat az idén is — mint több év óta már - -  szülőfalujában, Radnóton töltötte családia s az öt büszkeségének tartó falusi nép körében A költőt nemcsak gyermekkorának édes emlé­kei, hanem rajongásig szeretett édes any latiak viragos sirhalma is Radnóthoz kötik. Valóban megható az a mélységes s talán csak költői kebelben élő kegyelet, mely a tiú szivében soha sem szenderült álomra, sőt év­ről évre nemesebb formában óiul meg. És ugyanez a kegyelet él a talu népének lelkében is az iránt az egy­kori nemes érzésű édes anya iránt, ki szerető gondos­kodásával Migyarország egyik legnagyobb költőjét ne­velte fel. A derék anya halálának évfordulóját a radnó- tiak minden évben ünneppé szentelik. Az idei üunepély vasárnap, szeptember 3 án folyt le a radnófi sirkertben. hová a délutáni istenitisztelet végeztével elzarándokolt a község apraja, nagyja hogy a régi jó Marosa néni em­lékezetének hódolatát bemutassa A virágokkal elborított egyszerű sirhalmot körül állották s a dalárda szép gyász éneke után Pósa Illés megható szavakban emlékezett meg a talu s a kiterjedt Pósa család büszkeségének, a költőnek édes anyjáról:„Egy szívvel, egy lélekkel jöttünk mi össze — úgymond — e sirhalomboz, hol a mi kedves atyánk­fia. a falu nagy asszonya, a mi vérünk büszkeségének édes szülő anyja, pihen rögnyoszolyájában.Eljöttünk, hogy beszámoljunk neki munkánk eredményével, hogy jutott-e áldás mindenkinek verej­téke után arról a szép virágos mezóról, a hol ő is púba kenyerét szeghette?Beszámolunk neki hűségesen, mint fia, mert ő volt a mi vérünk büszkeségének, Pusa Lajosnak az édes anyja Elhozták asszonyaink, leányaink kis kér­tük virágait, melyeket a szél ringatott, a nap érlelt, s mindnyájunk szeretete ápolt, hogy beszórjuk vele sí­rod halmát, édes asszonynénéuknek puhábbá tévén fe­lette a rög takarót.Ha kimegyünk a határba, nem balad el a te­mető mellett egy szekér se, hogy a rajta ülő ne kö szönjön oda egy jónapot kigyelmednek kedves asszony- nénénk ; vele vagyunk mi a dologban, vele a pihe­nésben. vele leszünk a földben is.A mi jó Istenünk adjon kigyelmeduek édes ál­mokat ez alatt a szép virágos hant alatt!A rövid, szívhez szóló beszéd után ismét a da­lárda énekelt, majd Loysch Ödön főgimnáziumunk jeles igazgatója lépett elő s a következő gyönyörű beszédben emlékezett meg arról az édes anyai lélekról, melyneklegnemesebb tulajdonságait a költő-fiú örökölte:„Ősz volt akkor is, virágot hervasztó, levelet hullajtó ősz. A szellő lágy suhogással akkor is ezek­nek a fáknak sárguló lombjával játszadozott, a ra­gyogó napsugár akkor is ezeket a hervadó leveleket csókolgatta, mintha életre akarta volna kelteni azt, a mit a természet örök törvénye a* enyészetnek szánt.Ősz volt akkor!

Gyászdal komor hangjai vegyültek a madarak csicsergésébe, könnyeket ringattak hátukon a patak lágyan zsongó habjai. Temetésre kongott az öreg ha­rang bús hangja.Téged temettek akkor, az anyai szeretet meg­testesülését! 'l'éged, a ki egy becsülettel isteufélelem- ben töltött élet után csöndesen átmentéi oda, a hon­nan a testnek nincs visszatérése. Te szálltál fel ak­kor a magas mennyekbe, hogy leborulva a minden­ható szenr színe elé, elmondhassad: íme Uram, a mit rám bíztál, elvégeztem. Azt az isteni szikrát, a mit a lelkembe oltottál, tovább ültettem. Anyai szeretetem melegével szítottam, hogy váljék belőle tűzoszlop, melynek fénye messze világit. Anyai szeretetem óva­tosságával hütöttem, hogy tüze ue perzseljen, lángja ne égessen! . . .Es a Mindenható oda ültetett téged az ó szent fia m ellé!Itt lent pedig zokogó sirassa! sirt a te egyetle­ned. Lelkednek lelkezette. szemednek gyönyörűsége, szivednek mindene. A kitte melengettél gyöngéd anyai szereteted melegével. A kit te neveltél féltő gonddal csöudes magányod kis hajlékában.És az ó könnyeibe belevegyük a magyar nép könnye. Az itt lágyan elsuhanó szellőt az a sóhaj tá­masztotta. a mely a magyar nép aiakáról kelt és a mely elhozta utolsó búcsú üdvözletét azokuak, a kiket te nem ismertél, de a kik ismertek téged, mert is­merték fiadat.Csak a nap mosolygott tovább, ragyogóan, me­legen. Hiszen ó, a ki a magas egek közt lakozik, ő, a ki más világtesteknek is világit, ó, a ki látja az enyészetet és feltámadást az idők kezdetétől az idők végéig: ó tudta, bogy a mit az anyaföld ölelő kar­jaiba zárt. az csak a te porhüvelyed, csak a te tes­ted. de a lelked ól. a lelked éltet, mert magyar nem­zeted gyermekei annál melegednek, magyar nemze­ted íérfiai annál hévül nek a te fiad által !Ilyen volt a te elköltözésed akkor . . .Az ókori bölcs azt tartotta a legboldogabb ha­landónak, a kit egy becsülettel megfutott életpálya után Isten és emberek előtt kedves gyermekek szere­tete temet A te fiad temetett el téged, a te magyar hazád többi gyermekei virasztanak sírod felett!És most ismét eljöttünk ide, a te sírodhoz, hogy elhozzuk kegyeletünket, elhozzuk köszönetünket.A tudósok beszélnek az átöröklés tanáról Azt mondják, bogy a szülők uemes tulajdonságai meg­újulnak gyeimekeikbeu mert az örökkévaló lélek nincs alávetve a tér és idő korlátainak. A szülők rossz haj­lamai kiütnek az utódon ha annak nincs elég erkölcsiereje a rossz megfékezésére.Heh szép lelked lehetett neked, ha annak örök­ségét fiad bírja!Heh boldog lehettél te, a mikor átültethetted csiráit a költészetnek annak a lelkebe, a ki azokat pompás virágokká fejlesztette! Mily fenkölt érzés le­hetett az. gvermekmeséket súgni a tűiébe a gyermekek költőjének. Mily szeretettel csünghettél raits, a ki utolsó földi utad fájdalmas emlékeit évről-évre iuegú|itja, hogy gyermeki szeretettnek ú.abb, meg ú|abb bizo­nyítékait adja! Mily szeretetet csepegtethettél belé, a ki szive nagy szeretetével átöleli a magyar nép min­den fiát.Beli szép lehetett a te lelked!Eötvös földi életünket egy égő fáklyával hason )itia össze, mely majd lassabban, majd gyorsabban, de szüntelen fogy és boldognak moud|a azokat, a kik ha­láluk órájában elmondhatják magukról, bog) sokak uak világítottak!A te lelked nem világított sokaknak !Gyönge kis paláuta volt a te lelked, a melyet olt ápoltál, távol a világ zajától, a családi szentély magányában. Kibontott szirmait csak a te fiad látta, megnyilatkozásait csak a te fiad leste, vágyakozóan, sóvárogva, gyermeki edes érzelmekkel tele.Kicsiny árva madárka volt az, a mely ijedten rejtódzött el a rideg külvilág tekintete elöl. Csillogó tollazataban csak a te tiad gyönyörködött, szárnypró­bálgatásait csak a te fiad látta, lazban egű, sóvár sze­mekkel !Szelideu világitó mécs volt az, a mely csak a te tűzhelyed marasztaló környezetét töltötte be csöndes fényuyel. mely csak a te tiad Iclkébeu g)ú,tott lob-bauó szikrát!Ilyen volt a te lelked!És a kis palánta a te fiadban dús lombozató, hatalmas tölgy gye fejlődött, a melynek árnyékában ott pihennek a kicsinyek és lesik a lomb suhogásából ki­áradó édes meséket, szőke királyfiról, vasorrú babáról, vágyakozóau, ábrándos érzelmekkel tele.És a kicsiny madártól nőtt a hegyek királyi sasa, a mely hatalmas szárnycsapásokal repül mind feljebb, szédítő magasságba és onnan ontja szellemé­nek ragyogó termékeit mi reánk, földiek re, a kik hall­juk szárnyainak csattogását, látjuk pályájának fényes emelkedését, lázbau égő, sóvár szemekkel.Es a szelíd mécsből égő íaklya lett, melynek tüze bevilágít sivár jövőnk sötét rejtekeibe; izzó zsa­rátnok, melynek heve lángra lobbantja a szunnyadó hazaszeretet szent szikráit, tűzoszlop, mely megmu­tatja azt az utat, a mely egy évezredes küzdelem vé­res tájairól, egy rég letűnt boldog kor szomorú rom­halmazából kivezeti a béklyóba vert nemzetet az Ígé­ret földjére, a boldogság revébe, egy szebb, egy jobb, egy biztosabb jövőbe!Ilyenné vált a te lelked a te fiadban!Ezért a te lelkedért borúluuk le előtted, ezért a te lelkedért kérjük az Isten áldását háló poraidra !A  középkori keresztény kegyelet szentté avatta Máriát. Krisztus urunk anyját, a fia érdemeiért.A mi hitünk a szentté avatást nem ismeri, de meg vau szentelve a te neved a magyar nép szivébeu, mert te adtad nekünk fiadat!Legyen áldott a te neved a te nemes lelkedért, áldott a te nagy szeretetedórt, áldott a te fiadért !„A  szép beszéd, mely méltó volt aboz a szent ke­gyelethez, melyet egy magas szárnyalásé lélek édes anyja emléke iránt ápol, mély hatást keltett s mara­dandó nyomot fog hagyni azokban, kik a szívhez szóló gyásfünnepólyen resztvettek. — a.

Erdészeti gyűlés. A nemrég megalakult Borsod,Gömör, és Hevesmegyék erdészeti egyesülete éves rendes közgyűlését folyó évi szeptember hó 17-én d e 9 órakor Rimaszombatban, a vármegyeház dísztermében fogja tar­tani. A közgyűlésre az előkészületek nagyban folynak s arról értesülünk, hogy ez igen népes lesz, mert az egye­sület tagjai családostól óhajtanak a gyűlésen megjelenni, hogy azt egy kellemes kirándulással is összekössék. Lgy halljuk, hogy egy díszes bankett és ezt követŐleg egy tánczmulatság rendezésén is fáradoznak. — A kiadott meghívó a következő: M eghívó .Borsod,- Gömör,- Heves megyék erdészeti egyesü­lete f. évi rendes, őszi közgyűlését seeptember hó 17 én délelőtt 9 órakor Rimaszombaton, a vármegyeház termé­ben tartja meg a következő tárgysorozattal;1. Elnöki előterjesztése . Az alakuló közgyűlés által 1905 évi augusztus hó 14-ére kitűzött közgyűlés elha­lasztásának indokolása Fölvetése azou kérdésnek: olvas­tassak e az alakuló gyűlés terjedelmes jegyzőkönyve?2. A választmány jelentése az egyesület belügyeirŐl.3. Pénztáros jeleutése. Pénztárt vizsgáló bizottság kiküldése.4 Erdőgazdaság szociális alapon. Előadja: Elek Ist­ván m. kir. erdész.5. Indítvány az Országos Erdészeti Egyesület és Borsod,- Gömör Heves megyvk erdészeti egyesülete kö­zött létesiteudő kajtcsolatra vouatkozólag. Beadta: Mitske Gusztáv társ. erdögoudnok.6 Erdőgazdálkodás a balogvári Coburg herezegi uradalom erdőségeiben. Előadja: Kolbenh**yer Gyula bgi főerdész.7. Indítványok.8 Rimaszombat r t város. 1904 év nyarának de­rekán 480 k holdon leégett, 1—28 éves tölgyes erdeje felújításának ismertetése. Előadja: Melczer Gyula városi erdőtiszt. Vrita a helyszínén. Kérdés: ezen leégett és tő- remetszés által már felújított tölgy állományoknak sarj — vagy szálerdő gazdasági módban leendő kezdése elő­nyösebb e ?A kocsival 10 perez aiatt Merhető városi erdő meg- szemlelése után a varos-ker ben közös ebéd. Egy terí­ték ára: 5 koroua.Az elszállásolás és a kirándulás rendezésének aka­dálytalan lebouyolithatása czéljából van szerencsém az i. t tagtárs urat felkérni, hogy tisztelettel alulírottat 1905 évi szeptemb r hó 10-ig értesíteni szíveskedjék, egyedül vagy becses csaladja tagjaival mikor érkezik meg Rimaszombatba, igényt tart e a kirándulásnál ko­csira. s a közös ebédnél hány terítékre jegyez elő.Rimócza. u. p Rimabánya (Gömör m ) 1905. évi augusztus hó 26 ánTeljes tisztelettel elnöki megbízásból:
Mitske Gusztáv, titkár.$Kösig&igatási bizottsági ülés. A varmegyeközigazgatasi bizottsága 1 ló mos László főispán eluöklete alatt folyó bő 11-én fogja rendes havi ülését tartani.R á k ó c z y - ü n n e p é l y  A Nógrádmegye Nagy- széesénv községben folyo hó 12 én megtartandó Rákóczy* ünnepélyen, vármegyénk Lukacs Géza megyei főjegyző vezetése alaU küldöttségileg fogja magát képviseltetni.Egyházfi választás. A helybeli ev. ref. egy­háztanács f. hó 6 án tartott ülésében M é s z á r o s  L a­jos csizmadia iparost választotta meg az elbuuyt egy­házfi helyére.Kettős esküvő Sinyer S Leó rimaszombatiizr. lelkész, kerületi főrabbi Aranka és Ida nevű leányainak esküvői dr IjCinbcrifcr Abraham rabbi, illetve 

Friedmann Jenő p.-fótu,falusi földbirtokossal I hó 5 ikén natív pompával mentek végbe. Az új párok polgári há­zasságkötése 4 én délután, egyházi esküvőik pedig 5-ikéu d. 11. 4 és 7 órakor tartattak meg A szép családi ün- nepélyeu messze vidékről is nagy számmal jelentek meg a rokonok és juharaink. Este a „Három Rózsa“ nagyter­mében fényes és gazdag lakoma volt, mely a reggeli órákban ért véget.Névmagyarosítás. Kk. Leicht Jenő rimaszom­bati illetőségű egyén és lakos vezetéknevét belügyminisz­teri engedélylyel n Lantos" ̂ ra magyarosította.As iskolai óv ünnepélyes megnyitása. Ahelybeli egy. prot. főgimnáziumban a beiratasok szeptem­ber 1-től 5 ig tartottak A jelzett napig összesen 370 tanuló iratkozott be; felekezetek szerint: ev. ref. 127. ág. ev. 84. róm kath. 84 gör. kd 3. izraelita 72. E létszám valamivel kevesebü a tavalyinál, de minden való­színűség szerint az igazgatói és tanárkari engedélylyel beiratkozok ezt a létszámot a legközelebbi két hét alatt föl fogjak emelni 4ü0 ra. — Sok gondot okoz a tanári karnak az a szokatlan körülmény, hogy az első osztályba kedden estig 82 tanuló vétette föl magát, tehát 22-vel több a törvény által megengedett numerusnál, holott i  legnagyobb tauterem sem fogadhat be többet 60—66 tanulónál így minden valószínűség szerint ez osztály párhuzamossá tétele válik szükségessé, a mi bizonyára meg is fog történni, ha anyagi akadályokba nem ütkö­zik. A tanítási év ünnepélyes megnyitása szerdáu délelőtt folyt le. Jelen volt az egész ifiu>ag. a tanári kar 8 az igazgató-tanács tagjai közül K u lin y i  Aladár elnök, dr. 
Kovács László polgármester, Molnár József, llaksay István, Fábry  Janos. Az ünnepélyt egyházi ének vezette be, melynek elhangzása után Czinke István magas szár- uvalásu imádságban kert isteni kegyelmet a tanuló ifjú­ságra, a tanári karra, az iskola elöljáróságára s a szü­lőkre. Majd Loysch Ödön igazgató intézett mély tartalmú beszédet az ifjúsághoz, melynek meggyőző igazságait, törhetlen hazafiságból született eszméit érdemes volna szélesebb körben is elterjeszteni. A nagy hatású beszéd után az if|tiság elénekelte a Hyiuuuszt s ezzel az ünne­pély véget ért, az iskolai óv pedig megkezdődött.*A polgári leányiskolába eddig 100 növendék irat* kozott be. Itt a tanév ünnepélyes megnyitása a tanítói kar jelenlétében 7-ón, csütörtökön délelőtt 9 órakor volt, mely alkalommal Kathona Géza igazgató intézett lelkes hangú alkalmi beszédet a növendékekhez. A rendszeres tanítás a közbe eső ünnep iniaH csak hétfőn fog kez­dődni.



Esküvő. G a l l o  Gyula várgedei ág. h. ev. tanító tegnap vezette oltárhoz Koreny Erzsébetet, özv. Koreny Józseiné kedves leányát.Halálosás. Lapunk zártakor vesszük a megdöb­bentő gyászhirt, hogy lázár y György, a mindenki „Gyuri bácsija- hosszas gyengélkedés után t. hó «Lén délutáni 1 órakor jobb létre szenderűll. Az elhunyt nagy veszte­ség nemcsak a kir. trvszékre, a melynek hosszú időn át szorgalmas és kiváló bírája volt, de társadalmunk is egy kedves alakját veszítette el benne. A gyászesetről a csa­lád és a kir. törvényszék bírói kara is külün-kiilön jelen­tést adott ki.Akarása*verseny. A vármegyei agarász egyesü- let'folyó hó 3-án Tornallyan közgyűlést tartott, a melyen az ez idei versenyek határidejét állapította meg. A versenyek folyó évi október hó 8-áu és következő napjain Tornallya vidékén fognak megtartatni. Már ez ideig is több agarat neveztek, a mely körülménynél fogva a verseny igen ér­dekesnek Ígérkezik. A versenyek az utolsó napon banket tel és tánczczal zárulnak.Anyakönyvi kinevezés. A belügyminiszter 
Matisz János helyettes körjegyzőt a rozsnyói járáshoz tartozó sebespataki anyakönyvi kerületbe teljes hatáskör­rel anyakönyvvezetővé kinevezte.As ipartestületek országos kongresszusa mely három évenként tartva vándor gyűléseit, ez évben Szabadkán gyűlt egybe, hol f. hó 8., lJ  és 10 ik nap­jain ülésezik. Városunk ipartestületét e kongresszuson 
K . Szabó József elnök, lidbcly Miklós alelnök és Rónay Gyula jegyző képviselik, kik oda 7-ikén elutaztak.Ménállomások beosztása. Lakács Géza me­gyei tójegy zó elnöklete alatt a lótenyésztő bizottság t. hó 7-én ülést tartott, a raelyeu az 1000 ik évre a vár­megye területére a ménállomásokat osztották be. — A debreczeni m. kir. raéntelepi paraucsnokságot Lovag 
Kneuscl Jlerdliczka Károly szabadkai parancsnok főhad­nagy képviselte. A bizottság jegyzői teendőit Komáromi/ Istváu aljegyző, tb. föszolgabiro végezte. — Állomásokat kapuak Almágy. Várgede, Rimaszombat, Diliháza , L  - 
Balog , Rimnszccs, Tornallya, Zádorfala , Pelsücz köz­ségek. A magaumének vizsgálatát a parancsnok f. évi deczember hó 20 án Tornaitydn, 21-én pedig Feledni fogja megtartani.Csendörségi különítmény. A m. kir. belügy­minisztérium elrendelte, hogy Felsőssuha községben, az ottan elszaporodott orvvadászok megfékezésére egy jár­őrből álló csendőr-különítmény állittassék felA b állami gyermekmenhelyhez tartozó vi­déki telepeken elhelyezett tyerraekek hivatalos vizsgálata már megkezdődött. Dr. Sigmund Józset gyermekmentje lyi másodorvos mint felügyelő orvos f hó 3-au a feledi, 4 ón a füleki telepet vizsgálta meg.Iskola avatás Serkén. F . hó 3-án szép és lélekemelő ünnepély részese volt Serke község lakossága, ugyanis a serkei ev. ref. egyház hívei régi iskolája he­lyett egy valóban szép és díszes épületet emelt, s azt a fenti időben avatta fel és adta at a közhasználatnak. Az ünnepély pontban délelőtti 11 órakor kezdődött és Szabó Gyula serkei ev. ref. lelkész nyitotta azt meg egy tö­mör, szép szavakban elmondott imával. Ez után Datta György simonyi-i ev. ref. lelkész egyházmegyei kiküldött lépett a gyülekezet elé és a nála megszokott ékes szól* lássál remek szép beszédben adta át az iskolát a hasz­nálatnak. Az ünnepély alatt Boza Lajos tanító vezetése mellett az éunekkar szép dalokat adott elő. A serkei énnekkar kitűnő vezetése a fiatal lelkes tanitó erdeme. Végezetül Szabó Gyula lelkész imával zarta he az ünne­pélyt és felolvasta a régi és uj iskola történetét 1709 ig vive vissza azt s meleg szavakban emlékezett meg a jóttévő Gróf Andráasy Lenesről, aki az iskola felépítés­hez 1000 koronával járult. Az ünnepély után az intelli­g e n t  Boza Lajos tanítónak és az egyháznak voltak szívesen látott vendégei. Délután 4 órakor a köz>ég fia­talsága táuczmulatságra gyűlt egybe az Ukola udvarán és szép rendben egész kivilágos virradt g jártak a csár­dást. Táncstanitáei jelentés. Dobránszky János jó- hirü helybeli táoczmester folyó hó 21-én kezdi meg 8 hétre terjedő táneztanitási iskoláiét a „Három Rózsa" vendéglő nagytermében. — Naponta d. u. 5—7-ig a diákságnak, este 8 — 10 ig pedig az iparos ifjaknak ad Uczkét. Ez utón kéri a közönséget, hogy mielőbb beirat­kozni szíveskedjenek, mert ha már megkezdette a lecz- kéket, a tanulónak nehéz aztan pótoloi.Baleset a dinamittal. Bélán  György hisnyó- vizi vasgyári munkás í hó 3-an vasárnap Lubenyikre lakóhelyére ment, s az utón találkozott egy asszonyoyal. ki adott neki egy dinamit darabot. A legény tovább ha­ladt útjában, s mikor hazaért a dinamitot meggyujtotta, oly szerencsétlenül járt, hogy a felrobbant dinamit bal- kezefejét teljesen összeroncsolta A súlyosan sérült ember Jolsváról nyert elsó orvosi segélyt, s aztán beszállították i  helybeli közkórházija.A  városi tanács figyelmébe. A magyar ven­déglősök lapjában olvassuk a következő közleményt, amennyiben ez bennünket is érdekelhetne, közre adjuk : 
„ Kasszírnők megrendszabdlyozdsa. Fővárosi mintára u| szabályreudelet készül Szombathelyen, melylyel a szép dunántúli város rendjének szigorú Őre Kisíaludi József és a város nemes taDácsurai egyszerre véget fogjak vetni a butié és buflétündérek poézisének. A felirónőknek, kik bájos mosolyukkal eddig oly sok rosszkedvű törzs­vendég pikkolóját édesítették meg s a pezsgőfogyasztás­ban — a hazai ipar javára — vig téli estéken oly bá­mulatos virtuózist fejtettek ki, ezentúl bizony nem lesz szabad elhagyni a büszke emelvényt, hol eddig trónol­tak, sót a varázslatos separéek ajtai is bezárulnak előt­tük. A renitens vagy gyengeszivü kávés előtt a birság. a makranezos hölgy előtt az orvosrendóri felügyelet alá helyezés örvényei nyílnak meg, mert hát fő a rend. a közegészség se kutya, ha mindjárt egy csomó gimna­zista ábrái djaiba is kerül -Halálosások. Csefo Márton volt leányiskolái szolga, majd ev. ref. egyházfi, Lipesry József lógimná­ziumi szolga e héten elhunytak Mindkét férfit ismerte városunk közönségének apraja nagyja. Becsületes és hü szolgálatukkal sok jó embert szereztek maguknak ; mu­tatta ezt a temetésükön megnyilatkozott részvét, mely mindkettőjüket a végső nyugalom helyére kisérte.

Betörés. A „Zöld fához* ezimzett Kohn Berta- lan-féle vendéglőbe augusztus hó 30—3 1-ike közötti éj­jel az ablakszárnyak kifeszitése után betörtek s onnan 00 korona értékű ingóságot elloplak. A rendőrség eré­lyes nyomozása után sikerült a toivojt meg másnap el­fogni Frös Lajos tiszaeszlári születésű 20 eves lakatos segéd személyében és a helybeli kir. ügyészséghez átki- sérni. Ingóságok megkerültek, körülbelül 0 korona kész­pénz hiányzik.Tűz. F. hó 7-én az éjjeli órákban Zabzó pusztán 
Szakait István földbirtokos 1Í>00 csomó zabtermése asz- tagban leégett. — A mennyiben biztosítva nem volt, a kár nagy. Nyilt-tér.*)Másolat.649-1905. st — líubay  Miklósnak dr Czincr Miksa ügy­véd elleni ügyében

\ e g z e sdr. »'ziner Miksa rimaszombati ügyvéd, a rimaszombati kir törvény­székhez 4351 1ÍHU szám alatt beadott ielebbezeseben iias/.nalt il­letlen kifejezésekért megintetik és rendreutasittatik, mert az ügyvéd ügyfele képviseletében is köteles oly kifejezésektől tartózkodni, me­lyek utasra sértők lehetnek, dr * ziner Miksa ügyvéd azonban <tz érintett felebbezésben használt kifejezései megváltoztatásában erre tekintettel nem volt és ez által kisebb kötelessegszegést követett el Kelt Miskolezon az iigvvédi kamara választmányának 1905. évi augusztus hó 26-án tartott ülésében.
J)r. Molnár, titkár. Bizony Ákos, elnök.A másolat hiteléül:

Uubay Miklós, ügyvéd.*) K rovat alatt közlóttekért nem vállal íelolősséget a Szerk
Hirdetés.Rimaszombatban, a J A n o a i- u t c z a  38 számalatt, a vásártérhez közel fekvő emeletes kőház, tágas udvar és a Rima folyóig terjedő gyümölcsös es vetemé­nyes rendezett kert; továbbá egy jó karban lévő szobai egész „garnitur“, linóm porczellán evő- és kávés edé­nyek 12 személyre és egyél» szohai bútorok és ingósá­gok; végre konyhai edények és felszerelések eladók.Szerény! János.

P á ly á za ti hirdetm ény.Zoherje község közbirtokossága ezennel köztiirré teszi, hogy a tulajdonát képező zeherjei korcsma­épület és hozzá tartozó 16 magyar hold szántó és 16 hold legelóVel nyilvános arveréseu f. 1905. évi szeptember hó 24-Ón d. u. 2 órakor a község­házánál 6 egymásután következő évre bérbe fog adatui, esetleg külöu-külön is.A kikiáltási ár (JOU koronában állapittatik meg, a korcsma ház pedig magában 300 koronábanFelhivatnak az árverezni szándékozók, hogy zárt ajánlataikat 5° 0 óvadékkal alulírott közbirtokossági igaz­gatónál az árverés napjáig adják be A feltételek is ott megtekinthetők.Zeherje, 1905. év szeptember hó 4-én.Felső Budai János, Garai Arnold,közbirtokossági igazgató. jegyző
Hirdetmény.A bánhorváthi szolotelepitő szö vet­

kezet 1905. évi termését mustul akarja szüret alkalmával értékesíteni. — A várható must-ter­més 250— 300 hektoliter. — A venni szándéko­zók ajánlataikat Tóth Já n o s igazgatósági el­nökhöz október 1-éig a d já k  be. Bővebb értesítéssel nevezett szívesen szolgál.Nagy-Harcsa, 1905. szeptember 6.i_2 Tóth Já n o s, igazg. elnök.( Borsod megye, posta Vad na )
Pályázati hirdetmény.A vezetésemre bízott kir földmivesiskola ta­nulóinak és tisztviselőinek élelmezése folyó óv 

október hó I-töl vállalatba adatik, melyreVezennel pályázat hirdettetik.A pályázati feltételek az igazgatósági irodá­ban minden hétköznap délelőtt 9 — 12 ig megte­kinthetők. Pályázni szándékozók zárt ajánlatukat 
f. év szeptember hó 20-ig annyival in­kább is adjak be, mert a később érkezettek fi­gyelembe vétetni nem fognak, amennyiben a zárt ajánlatok szeptember hó 20 án délelőtt 9 órakor az igazgatósági irodában felbontatnak.i - 2  Fekete Pál igazgató.

Eladó üzlet.Az Alföld egyik nagyközségében, mely tisztán magyar és mintegy 6000 lakossal bir. 1842. év Óta fen&lló, modern berendezésű, két kirakattal ellátott, az ottani igényeknek teljesen megfelelő, jó forgalomnak örvendő rcföfl, rövidárú, fÜiser, vas, dohány-kUtőzsde. italmerea és ssik- Vizgyárral felszerelt üzlet esetleg házzal együtt, inás vállalat miatt eladó.Egy használt, de teljesen jó karban lévő két­csövű Lefaeheux vadász fegyver is eladó.Hol ? Szívességből megmondja o lap kiadó-hivatala. 2—3

Makk eladás.
Latinák Rudolf tulajdonát képező „Trsztye“ - puszta erdőségeinek (800 kát. hold) kitűnő hiikk makk termése eladó, venni szándékozók fordulja­nak idb. Mihalik Dezső úrhoz Nagryrő-

ezére.Ratkólehotán, 1905 szeptember hó. 
Kolbenheyer Gyula, főéi

A ,,Tom pa“ -száUodában
Q-ede István vendéglős kitűnő minőségű „Riz- 
ling“ bornak literjét 32 krajczárjával, a „  
d&rka“ sillert pedig 28 krajczárjával —  ut- czán át kimérve árusít. — Elfogad bejáró étke­zőket havi 30 koronáért. 21-26

V  á s á r j  o g - b é r l e t1296 sz. — P e ls ü c z  nagyközség 3 országos ál Int­és 4 belső kirakodó vásár helypenzszedési jogát a folyó évi szeptember hó I9-én d. e. 9 órakor a nagy­község hazánál 1906 ik ev január 1-től 3 egymásután következő évre nyilvános árverés uttan bérbe adja. — Bérleui kívánók meghivatnak azzal, hogy a Kitételek addig is a jegyzői hivatalnál megtekinthetők s az árve­rezni kívánó árverés előtt bánatpénzül 105 koronát leti- zetui köteles.Pelsücz, 1905. augusztus 26.2— 2 Lőrinoz András, városi birő.
Á r le jté s i hirdetm ény.914. sz. — Nyuatya község képviselőtestülete községház, jegyzői lak, korcsma és vendéglő építését ha­tározta el. építkezési költség 47)025 korona 29 fillér összeggel van előirányozva — s az építkezés nyilvános árlejtés utján adatik ki következő feltételek alatt:Az ajánlatban számokkal és betűkkel világosan ki­írandó, hogy az ajánlattevő a költségvetésben előirányzott egységárakból mily százalékot enged.Építtető község fel lesz jogosítva, hogy az építés­hez szükséges anyagokat vagy azok egy részét oly egység­árban. mint azt a vállalkozó adni óhajtja, vállalkozónak rendelkezésre adja.Építtető község a legolcsóbb ajánlat elfogadására nincs kötelezve, bauern a beadott ajánlatok közül szaba­don választhat.Az ajánlatok folyó évi deczember hó 1-aönapjának déli 12 órájáig Nyustya község birájához írás­ban teriesztendók be s azokhoz az építésre előirányzott összeg 5°/0-a csatolandó készpénzben vagy óvadekképes értékpapírokbanSzóbeli aiánlatok figyelembe vétetni nem fognak.A tervra'Zok és költségvetések Nyustva község há­zánál a hivatalos órak alatt megtekinthetők, kivauatra azok másolatban kiadatnakNyustyán, 1905. augusztus 31. 2—2Purjeaz, körjegyző. Solcz, biró.

Hirdetmény7.4346 sz — A rimaszombati kii. törvényszék, mint telekkönyvi hatóság közhírré teszi, hogy R&kottyáa község és a hozzá tartozó Vaskapu, Kápolna, Czenehá.za és Góbis-puszták telek könyvei, a 2579 1896 számú igazságügyminiszteri rendelet értelmébeu átalakíttatnak és ezzel egyidejűleg mindazon ingatlanokra nézve, a melyekre az 1886: X X IX  , az 1889: X X . W l l l .  és az 1891:* X V I törvénycikkek, a téuyleges birtokos tulajdonjogának bejegyzését rendelik, az 1892: X X I X . törvényezikkben szabályozott eliaras. a telekjegyzőkönyvi bejegyzések helyesbítésével kapcsolatosan loganatosittatik E czélhól az átalakítási előmunkálat hitelesítése és a helyszíni eljárás a nevezett községbe 1905. évi ok­tóber hó 17-ik napján fog kezdődni, euuélfogva(elhivatunk ,w mm*1. Az összes érdekeltek, hogy a hitelesítési tar* gyalásra személyesen vagy meghatalmazott által jelenje­nek meg ez az uj tkvi tervezet ellen netáni észrevételei­ket annal bizonyosabban ad iák elő, mert a régi tkv vég­leges atalakitása után. a téves átvezetésekből eredhető kifogásokat jóhiszemű harmadik személyek irányában, többé nem érvényesíthetik.2. Miudazok. kik a telekjkvekben előforduló bejegy­zésekre nézve okadatolt előterjesztést kivannak tenni, felhivatnak, hogy a kiküldött törvényszéki biró előtt a kitűzött határnapon kezdődő eljárás folyama alatt jelen­jenek meg és az előterjesztéseiket igazoló okiratokat mu­tassák fel.Mindazok, akik valamely ingatlanokhoz tulajdon­jogot tartanak, de tkvi bekebelezésre alkalmas okirataik nincsenek, hegy az átírásra az 1886 évi X X I X  t-ez. 15— 18 és az 1889 évi X X X V III . t. ez 5., 6 .  7 és 9.ai értelmében szükséges adatokat megszerezni ipar­kodjanak és azokkal igényeiket a kiküldött előtt igazol­ják, vagy oda hassanak, hogy az átruházó tkvi tulajdo nos az átruházás létrejöttét a kiküldött előtt szóval ismerje el és a tulajdonjog bekebelezésére engedélyét nyilvánítsa, mert különben jogaikat ezen az utón nem érvényesíthetik és a bélyeg és illeték elengedési kedvez­ményektől is elesnek.4. Azok. kiknek javára tényleg már megszűnt köve- 
l telésre vonatkozó zálogjog vagy megszűnt egyéb jog van nyilvánkönyvileg bejegyezve, ugv szintén az ily bejegy­zésekkel terhelt ingatlanok tulajdonosai, hogy a heiegv zett torlést kérelmeik illetve, hogy a törlési eugeüely nyilvánítása végett a kiküldött előtt jelenjenek meg, mert ellenesetben a bélyegmentség kedvezményétől elesnekRimaszombati kir. tvszék mint tkvi hatóság, 1905. évi szeptember hó 1-én.1 -3  Pongráos, kir. tvszéki biró.
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Rimaszombat, 1905. Nyomatott RÁBELY MIKLÓS könyvnyomdájában.




